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Swiat Stowianski. Rocznik IX. tom .
99'| Marzec 1913.

Skad sie wzieta ,,Slgzakowszczyzna®
na Slasku?
(Przyczynek do poznania obecnych stosunkow $laskich).

Dzisiejsza ,,$lazakowszczyzna" nie jest u nas na Slasku nowo-
Scia, jak niektérzy utrzymujg, lecz tylko skutecznem powtérzeniem
préb z roku 1848. W tym roku bowiem powstat we Wiedniu
.Zwigzek austryackich Slazakéw", ktéry po ruchawkach w stolicy
przeniost sie na Slask. Celem byta agitacya wérod ludu $laskiego
za niemczyzng; chodzito wéwczas o to: czy Slazacy maja obestaé
sejm frankfurcki, czy tez p6js¢ razem z Polakami i innymi Sto-
wianami, ktdrzy sprzeciwiali sie obestaniu tego sejmu. Zwolennicy
»Zwigzku", popierani przez wszystkie polityczne i niepolityczne
urzedy Slaskie, dopieli swego celu, wysytajac na sejm do Frankfurtu
trzech przedstawicieli Slaska x); zacheceni powodzeniem zaczeli
dalej pracowaé, gtéwnie nad tern, by Slazakéw odciagnaé zupehnie
od Polakow i reszty Stowian, agitujac przeciwko wszystkiemu, co
polskie i wmawiajgc w lud, ze on jest austryacko-niemieckim, a nie
polskim 3.

W Cieszynie zaczagt wychodzi¢ z dniem 6. maja 1848. r.
Tygodnik Cieszynski, ktory artykutami swymi budzit lud i uswia-
damiat narodowo, zwracajgc mu .uwage na niebezpieczenstwo,
jakie grozito ze strony niemieckiej. Zaraz tez, bo juz 17. czerwca
1848. r. rozrzucili ,,zwigzkowcy" miedzy ludem pisemko ulotne:

*) Z Cieszyna wysiano p. Kalchberga, dyrektora arcyksigzecej komory;
z Polskiej Ostrawy dra Kolatschka, prof. gimnazyum cieszynskiego; z Bielska
dra Wanderstrassa, adwokata; — jako zastepce pastora Kotschego.

2) Dowodem obalamucenia ludu przez ,,zwigzkowcow" fakt nastepujacy:
Pewien rolnik z Nieborow pod Cieszynem wotat na zgromadzeniu ludowem:
,wir sprechen polnisch, aber wir sind doch Deutsche” — moéwit to naturalnie
tamana niemczyzna.

Swiat Stowiafski. — Nr. 99. 1
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..Na przestroge dla tych, co czytaja Tygodnik Cieszyriski",
wydane przez pastora Karola Kotschego, w ktérem zarzu-
cajg Tygodnikowi Cieszynskiemu tendencye rewolucyjne. A gdy
to pisemko, po cietej odpowiedzi p. Stokowskiego ze Lwowa,
pozostato bez skutku, wysuneli ,,zwigzkowcy" pastora Andrzeja
Zlika, ktory poczawszy od 5. lipca 1848. r. zaczagt wydawac
Nowiny dla ludu wiejskiego; celem byto paralizowanie us$wiada-
miajacej pracy Tygodnika Cieszynskiego i szerzenie wsrdd ludu
zamitowania do niemczyzny. Tygodnik Cieszynski domagat sie
bowiem, by w szkotach S$lgskich uczono po polsku’), by pisma
urzedowe dla ludu wysytano w jezyku polskim?); to nie podobato
sie ,,zwigzkowcom" i dlatego zaczeli z calg zaciektoscig walczyé
w Nowinach oszczerstwami i donosicielstwem z Tygodnikiem Cie-
szynskim. Agitacyi ,,zwigzkowcow" (Nowin) ma Slask do zawdzie-
czenia to, ze gdy z ministeryum przyszto polecenie do dyrekcyi
owczesnego gimnazyum w Cieszynie, by w zakladzie tym zapro-
wadzono takze jezyk ,stowianski”, dyrekcya oswiadczyta sie za
zatrzymaniem nadal jedynie jezyka niemieckiego, podajgc za po-
wod, ze Slazacy ,radzi sie uczg po niemiecku" (P. Stalmach —
Pamietniki).

Kiedy z dniem 31. marca 1849. r. nastgpita przerwa w wy-
dawnictwie Tygodnika Cieszynskiego, spowodowana brakiem $rod-
kéw pienieznych, zaraz i Nowiny zawiesity swe wydawnictwo.
Pozniej, kiedy reakcya wzieta w calem panstwie gore, a urzednicy
jak wprzddy, przewaznie Niemcy lub zniemczeni Czesi, panowali
w naszych urzedach samowiadnie, nie bylo potrzeba wznawiaé
Nowin. Dopiero w najnowszych czasach, kiedy ruch narodowy
i o$wiatowy zaczat na Slasku przybieraé szersze rozmiary, powotali
Niemcy do zycia dawny ,zwigzek austryackich Slazakéw", nazy-
wajac go ,Slaska partya ludowg" i wciagneli do niej podstepnie
cate masy ludu; wskrzesili takze dawne Nowiny dla ludu wiej-
skiego pod nazwa Slazaka.

Dla niejednego z interesujgcych sie sprawami $laskiemi be-
dzie zagadkg ten objaw, ze lud nasz $laski dat sie tak licznie

") Przed rokiem 1848. uczono w szkotach ludowych na Slasku z bardzo
matymi wyjatkami tylko po czesku; — po roku 1848. przewaznie po czesku.

) Charakterystycznem byto odezwanie sie jednego ze ,,zwigzkowcow" na
zgromadzeniu publicznem w Aleksandrowie pod Bielskiem, ze jezeli chtop nie
rozumie niemieckich pism urzedowych, moze p6js¢ do zyda, a ten mu je prze-
itbmaczy. (P. Stalmach: Pamietniki).
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wciggng¢ w to hanbigce go jarzmo ,slgzakowszczyzny“. Powodow
jest bardzo wiele. Juz natura Slaskiego chtopa nadaje sie do tej
wiwisekceyi, jakiej Niemcy dokonali zapomocg ,,$lazakowszczyzny*
na organizmie naszego spoteczenstwa. Chiop $laski odczuwa juz
od wiekoéw gniotgcg go dion niemieckich urzednikéw, a poniewaz
do dzi§ dnia jest zdany zupetlnie na ich taske i nietaske, wyro-
dzita sie w nim jaka$ biernos¢, jakas bojazliwos¢, niepewnosé
i niezaradnos¢; z drugiej strony odczuwat on upokorzenia i naigra-
wania sie z tej jego niezaradnosci urzednikow, postugujacych sie
jedynie jezykiem niemieckim, a tylko w razie koniecznej potrzeby
z lekcewazeniem jezykiem polskim. Te okolicznosci spowodowaty,
ze lud ten zaczat sie sklania¢ do jezyka niemieckiego, nie tyle
z szacunku dla samej niemczyzny, ile raczej z obrazonej dumy,
by zrozumie¢ szydzacych i kpigcych nieraz z niego urzednikdw
i by pokazaé, ze tez rozumie i umie po niemiecku, bo niemczyzna
jest na Slasku uwazana za co$ wyzszego. Nadto skianiat go do
jezyka niemieckiego i praktyczny powdd; bo jezeli chce przy kolei
czy przy jakim$ urzedzie otrzyma¢ posade, wymaga sie od niego
znajomosci tego jezyka, a poniewaz wyuczenie sie jezyka niemie-
ckiego jest dlan potgczone z wielkiemi trudnosciami, wiec skoro
tylko byle jako poduczy sie, juz postuguje sie tylko tamang
niemczyzng, za co ¢go czesto spotykajg ze strony niemieckigj
naigrawania i posmiewiska. Przeto, by dzieci jego nie musiaty
znosi¢ tych upokorzen, domaga sie lud nasz w swej nieSwiado-
mosci szkot utrakwistycznych i czysto niemieckich. Niestety, u nas
na Slasku utarto sie, dzieki obecnym stosunkom, przekonanie
miedzy ludem, ze co Niemiec to pan, a co Polak to stuga’)

Droge do ,S$lazakowszczyzny* na Slasku utorowata dawna
szkota, ktora przed rokiem 1848. byla tylko w rekach Czechow,
a po roku 1848. przewaznie w ich rekach lub w rekach zniemczo-
nych Slazakéw; nauczyciele wrodzy nam, nie uswiadamiali mio-
dziezy narodowo, ale przeciwnie, gdzie tylko mogli, tam przeszka-
dzali pracy uswiadamiajgcej; a nadto i 6wczesni ksieza, z matymi
bardzo wyjatkami Czesi lub Slazacy, ktérych studya miedzy obcymi
uczynity obojetnymi dla naszego ludu, nie troszczyli sie o kultu-
ralne potrzeby tego ludu, bo byt dla nich obcym.

U protestantow nie byto lepiej, bo tam znéw pastorzy Niemcy

") Przypominam sobie zdziwienie pewnej rodziny S$laskiej, do ktérej przy'-
szedt zebrak moéwigcy po niemiecku.
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lub zniemczeni Slazacy powtarzali ludnosci, ze wyznanie jej po-
chodzi z Niemiec, wiec ona musi trzymac¢ z Niemcami. Tak wiec
owczesne stosunki w szkole i kosciele szerzyty obojetnos¢ dla
sprawy narodowej i gruntowaty podioze pod przysztg ,,Slagzakow-
szczyzne". Kto zna wie$ $laska i zna wpltywy dawnych ksiezy
i nauczycieli, ten zrozumie ten proces.

Zobojetnienie, a nawet nieche¢ do wszystkiego, co polskie,
szerzylty i potegowaly w naszym ludzie masy robotnikéw polskich
z Galicyi; byli to przewaznie robotnicy ziemni, zatrudnieni przy
sypaniu watéw kolejowych, lub robotnicy w szybach i fabrykach.
Ci robotnicy, po wiekszej czesci analfabeci, bojkami w karczmach,
pijanstwem, a nawet nieraz kradziezg zniechecali i odstreczali od
siebie ludnos¢ Slaska, a nieche¢ ta przenosita sie, niestety, na caty
narod polski. Tymczasem z Czech i z krajow niemieckich przy-
chodzili robotnicy juz uswiadomieni, ktorzy wkrotce dorabiali sie
na Slasku lepszego chleba; sad wiec naszego ludu o jednych
i drugich musiat naturalnie wypas¢ na niekorzys¢ robotnikow
polskich, — doszto nawet do tego, ze stowo: Polak (w narzeczu
Slaskiem: ,,Polok") uwazat nasz lud za co$ obrazliwego ). Dzis,
dzieki Bogu, czasy zmienity sie na lepsze, ale jeszcze i dzi$ istnieje
wsrod ludu Slaskiego pewne niedowierzanie i uprzedzenie do Po-
lakéw, bo na nie ztozyly sie cate dziesigtki lat, przeto nie da sie
ono zaraz usunaé, zwlaszcza ze Slazak swymi artykutami ciagle
je podsyca.

Ale takze i inteligencya polska, przybywajaca na Slask,
odstreczata od siebie nasz lud; urzednicy przy kopalniach, staro-
stwach i innych urzedach dawali zaraz naszemu robotnikowi
i chlopu odczu¢ swa wyzszos¢, traktujgc go przez: ty chamie,
durniu i t. d. Byly i sg wyjatki, ale to tylko Wyjatki. Przeciwnie
urzednicy ,,przywedrowani z Czech lub zniemczeni Slazacy, przy-
milali sie na pozér do naszego robotnika i chiopa i tak zjedny-
wali ich sobie, odwracajgc ich temsamem od Polakéw; naturalnie,
lud nasz osadzat Polakéw tylko z zewnetrznej formy w obejsciu
sie z nim, z pozorow, a nie patrzyt sie na serce jednych i dru-
gich; nie rozumiat, ze urzednicy Polacy pomimo gburowatego

') Przypominam sobie, ze w szkole odezwat sie nauczyciel do nas po-
gardliwie, po pewnej bojce robotnikéw polskich: ,patrzcie, to sg Polocy*; natu-
ralnie stowa te dziataly odpychajagco na nasze miode umysty; takze pogardliwe
wyrazania sie 0 Polakach powtarzaty sie czesciej.
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nieraz postepowania z nim, do ktorego przyzwyczaili
sie w obcowaniu z chiopem polskim w Galicyil),
majg dla niego wiecej serca, anizeli obludnicy i zrenegaciali
Slazacy, ktérzy tylko na zewnatrz go dosy¢ dobrze trakto-
wali, by uspi¢ jego czujnos¢ i by tak przeszkadza¢ mu w jego
postepach os$wiatowych i kulturalnych, bo im dobrze bylo z chio-
pem nieuswiadomionym. Znowu urzednicy Polacy przy urzedach
politycznych, albo zachowywali sie wzgledem naszego chtopa zu-
petnie obojetnie, albo bardzo czesto kokietowali Czechéw i Niem-
cOw na jego szkode; to, naturalnie, nie mogto w naszym ludzie
wytworzy¢ pociggu do polszczyzny.

Takze czesto i w prywatnem zyciu dziata inteligencya polska
ujemnie na unarodowienie naszego ludu, np. wySmiewajac jego dya-
lekt?), lub wyrazajac sie publicznie z pogardg o nim 3). W Cieszynie
jeszcze pamietajg obywatele, kiedy pewien szlachcic z Galicyi
odezwat sie w towarzystwie, ztozonem z Polakow i Niemcow, ze
,Slazacy to nie Polacy" (Stalmach — Pamietniki); takie odezwanie
sie nie moglo oczywiscie podziataC zachecajgco na Polakow $la-
skich! Trzeba przyzna¢, ze sg juz dzisiaj ludzie inteligentni, ,,przy-
wedrowani” z Galicyi i Krolestwa, ktérzy pracujg o$wiatowo
i kulturalnie dla naszego ludu, ale nieraz zdarza sie jeszcze, ze
przy dobrych checiach, lecz z powodu nieznajomosci stosunkéw
naszych, praca ich albo bardzo maty przynosi pozytek, albo
wprost szkode.

Czesto zdarzato sie, ze zapalency, ludzie zazwyczaj miodzi
i niedoswiadczeni, chcieli radykalnie wszystko naraz odwréci¢é na
Slagsku do géry nogami, nie liczac sie zupetnie ze stosunkami, jakie
wowczas panowaly; lud nie byt jeszcze wéwcezas uswiadomionym

') Chtop S$laski jest nader cierpliwym w znoszeniu ztego traktowania, ale
W sercu jego pozostaje nieche¢ dtugo, a obrazona jego duma nie da sie tatwo
przebtagac.

/) Sam bytem Swiadkiem, kiedy pewien pan po przeméwieniu chtopa $la-
skiego na zgromadzeniu, odezwat sie publicznie: ,dla Boga! to chifszczyzna,
a nie polszczyzna".

3) Niedawno pewien dyrektor polskiej szkoty wydziatowej pod Bielskiem
oSwiadczyt publicznie, ze jak mogtby poda¢ reke chiopu, kiedy on ,$mierdzi",
a mowe ludu nazwat: barbarzynskim zargonem — naturalnie chtopi czuli sie tern
dotknieci i nie wiele brakowato, a byliby dzieci swe przeniesli z polskiej szkoty
do niemieckiej.
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i nie czut sie zupetnie polskiml); i dzi$, niestety, po kilkunastu
latach pracy nie mozna spokojnie powiedzie¢ o naszym ludzie,
ze jest catkiem uswiadomionym, bo inaczej nie datby sie na pasku
wodzi¢ catemi masami prowodyrom $lgzakowszczyzny. Otéz ci za-
palency i dzi$ jeszcze szkodza sprawie unarodowienia Slaska, bo
obojetnych, niezdecydowanych juz to bazgraning w gazetach “), juz
tez publicznem pietnowaniem na zgromadzeniach zniechecajg i prze-
rzucajg do obozu ,Slazakowskiego“. Radykalizmem nie przemowi
sie do przekonania chiopa, a do tego chiopa S$laskiego, ktéry
od niepamietnych czaséw byt zdany tylko na samego siebie
i stad wyrobit sie w nim jaki§ konserwatyzm i niedowierza-
nie. Z drugiej strony czcze stowa nie potrafig nic wskérac,
jezeli nie sg oparte na materyalnej podstawie; stusznie wiec po-
wiedzial jeden z politykéw S$lagskich, ze chlopu mozna przez zo-
tadek trafi¢ do przekonania. Céz pomoga chocby najwznioslejsze
i najpiekniejsze stowa, jezeli chtopu nie przyniosg korzysci, a prze-
ciwnie w naszych stosunkach $lgskich ekonomiczno-politycznych,
jezeli mu jeszcze szkodzi¢ moga, gdyz chtop nasz i robotnik jest
przewaznie zaleznym na polu ekonomicznem od naszych prze-
ciwnikdw politycznych. Gdyby np. swego czasu rodzina hr. P o-
tockich byfa zakupita huty trzynieckie), cata okolica Trzyrnca,
ktora dzi$ jest dla nas stracong, bytaby pozostata polska, a chiop
nasz i robotnik poznatby, ze takze i Polacy, a nie tylko Niemcy,
moga mu dostarczy¢ pracy i zarobku, a nie, ze tylko potrafig
»szumnie" mowi¢, jak sie nasz lud wyraza.

Te sg mniej wiecej przyczyny, jakie ztozyly sie na powstanie
»Slazakowszczyzny"; lezg one po czesci w naturze chitopa $laskiego,
po czesci w ekonomicznej jego zaleznosci i ustroju politycznym
i w stosunkach, w jakich on zy¢ musi.

Wszystkie wiec dane do powstania tej partyi ,,$lgzakowskiej"
byly juz na S$laskiej ziemi i tylko byto trzeba wrogom jakiego$

") Widziatem na jednym odczycie, kiedy prelegent rzucat réznymi wznio-
stymi frazesami na temat mitosci Ojczyzny, chlopi usmiechali sie tylko — a wiec
skutek wykladu prawie zaden — ale to nie ich wina, ze nie majg zrozumienia
dla tych spraw, lecz tych, ktorzy ich tak wychowali.

1) Dla Slazaka i dzi$ jeszcze najwieksza krzywda jest ,,dostaé sie do gazet".

3) Dzi$ huty trzynieckie naleza do spotki hakatystycznej, ktorej urzednicy
thumiag na kazdym kroku zycie narodowe; zwalniajg polskich robotnikéw z pracy,
a na ich miejsce sprowadzajg niemieckich, dla ktérych budujg mieszkania w oko-
licznych gminach, czem gminy polskie wystawione sg na tup germanizacyi.
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pozoru, by partye te powota¢ do zycia. Pozorem byto wzmaga-
jace sie zycie narodowe i oSwiatowe naszego ludu $laskiego. Prze-
ciwnicy narodowi i polityczni, przerazeni tym ruchem narodowym
i oswiatowym, zrozumieli, ze ludu wyszkolonego narodowo i po-
litycznie nie beda mogli, jak dotychczas, wyzyskiwa¢ bezkarnie
i fizycznie i moralnie, wiec wzniecili ruch przeciwny, antynaro-
dowy, akcentujac wszedzie obtudnie charakter ,,$laski" J), czem tapig
cate masy nieuswiadomionych. Za pienigdze kapitalistow (Niem-
cow) $laskich zatozyli Slazaka, gdzie w ohydny sposéb szkaluja
wszystko, co polskie i zorganizowali stronnictwo, nazwane: $lgska
partyg ludowg. By Sciggnac jak najszersze masy ludnosci, powste-
powali do tej ,partyi" urzednicy niemieccy i zniemczeni Slazacy,
ktérzy ,,na oko“ zyjg z ludem ,za pan brat“, a lud podniesiony
w swej dumie, ze pan ,ferwalter”, ,ferszter" i inzynierowie podaja
mu reke i raczg z nim pare stow pomowié, da sie uwodzi¢
i jest narzedziem w reku tych pankéw w niecnej ich polityce.
Ks. Emanuel Grim.

Dramat polski na scenie zagrzebskiej.
(1850—1910.).

O ile polska sztuka znajdowata goscinne na scenie zagrzeb-
skiej przyjecie, warto stwierdzi¢, co z niej najbardziej prze-
mowito do uczué¢ pobratymcow naszych z nad Sawy. Ulatwiajg te
rzecz nietylko pamietniki Mileti¢a i szkic M. Ogrizovica,
obejmujgcy dzieje 50 lat zagrzebskiego teatru, ale i dodany do
tej ksigzki przez Srgjana Tucic¢a spis sztuk, wystawionych
w Zagrzebiu od roku 1895. do 1910. wigcznie 2).

Z przegladu wszystkich tych prac wynika, ze poza Ale-
ksandrem Fredrg, ktéry do poczatkdw biezacego stulecia
stale utrzymywat sie na repertoarze chorwackim, zadna z polskich
sztuk nie zyskata sobie trwatlego powodzenia. Wszystkie po po-
rzadku, bez wzgledu na przyjecie, czesto bardzo gorgce i przy-
chylne, schodzity ze sceny po dwu lub trzech przedstawieniach.

%), Slask dla $lazakéw" — to ich hasto.
5 ,Repertoar kr. zem. hrv. kazali$ta od 14. listopada g. 1895.
do 31. kolovoza 1910. po statistici Nikole Fallera sastavio Srgjan pl. Tucie".
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W nowszych za$ czasach ani sam Fredro nie mogt juz zaspokoié
upodoban ogoétu chorwackiego, ani krytyki, dla ktérej zbyt traci
staro$wiecczyzng! W tym pedzie ku nowoczesnosci sfer kultural-
niejszych, a upodobaniu w sztukach rodzimych szerokiego ogétu
chorwackiego, szuka¢ nalezy gtdwnej przyczyny szybkiego scho-
dzenia ze sceny chorwackiej nawet sztuk pierwszorzednej miary,
jak Kisielewskiego, Przybyszewskiego i innych.

Ten sam zresztg los mniej wiecej spotyka w teatrze zagrzeb-
skim i najlepszych dramaturgéw chorwackich. Dzieta o wysokiegj
wartosci artystycznej, na ktorej poznajg sie nieliczni tylko znawcy
i mitosnicy dramatycznego piekna, zyskujg czasami uznanie krytyki,
o ile wogole krytyka, godna tego miana, gtos o nich zabiera,
a nie, jak najczesciej bywa, paszkwilanci lub panegirykarze, nie-
douczeni ,estetycy” lub aristarchowie dziennikarscy. Tych dziet
najczesciej ogot nie pojmuje i nie lubi; wypetnia dwa lub trzy
razy widownie dla nowosci czy mody, poczem sztuka schodzi ze
sceny dla braku — widzéw. Za to sztuki o matej wartosci litera-
ckiej i artystycznej, a bogate w efekta sceniczne, sentyment na-
rodowy, koloryt lokalny etc., cho¢ nie znajdujg pochwat u krytyki
powaznej, zyskujg poklask szerokich warstw publicznosci i wypetl-
niajg przez dziesigtki wieczorow widownie po brzegi. Na dowod
tego dos¢ poréwnac ze sobg powodzenie dramatow tak oryginal-
nego i wielkiego talentu, jak Ivo Vojnovic¢, z popularnoscig
doskonatej zresztg sztuki ludowej J. Freudenreich a ,,Granicari“i
zrecznych satyr zagrzebskich M. Juri¢-Zagorki, lub romanty-
czno-nastrojowych scen Ogrizovica.

Najnowsze dopiero czasy przyniosty pod wzgledem wybre-
dnosci publiki chorwackiej znaczny postep. Diugoletnie, wzorowe
prowadzenie teatru przez Mileti¢a i niektérych jego nastepcow,
opieranie repertoaru na wzorach klasycznych wszystkich niemal
literatur europejskich, czeste gosciny obcych mistrzow, wskrzesze-
nie wreszcie opery i wyjazdy chorwackich artystébw za granice,
podniosty badzcobadz poziom kultury teatralnej zarowno wsrod
grajacych, jak i widzow, wyrobity wytworniejszy smak w upodo-
baniach i gtebszy sad w ocenianiu utworoéw. Faktem na przyktad
wielokrotnie stwierdzonym jest okoliczno$¢, ze dramaty VVojno-
vica, Demetra, Miletic¢a, oraz starej literatury dubrownicko-
dalmatynskiej, cho¢ przez dhugi czas z wielkim spotykaty sie chito-
dem wsréd publicznosci wiasnej, dzi$ znajdujg coraz wiecej po-
wodzenia i wielbicieli.
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Wobec takiego stanu rzeczy w stosunku ogétu chorwackiego
mdo rodzimej i powszechnej sztuki dramatycznej, nie mozemy sie
dziwi¢, ze i utwory polskich autorow nie zbieraty zbyt obfitych
laurébw na scenie Gunduli¢a. Cokolwiek z dramatu naszego prze-
szczepiono na grunt chorwacki, bylo dzietlem nie potrzeby ogo6tu,
ale pietyzmu jednostek, a szlachetnych i rozumnych usitowan, by
zblizy¢ sie ku pobratymcom i owocami ich twdrczosci wzbogacic¢
niezasobny jeszcze repertoar rodzimy.

Ze za$ zblizenie to szto bardzo powoli i bez wiekszych re-
zultatéw, wine przypisa¢ musimy w znacznej czesci sobie sa-
mym. W chwilach najbardziej dla nas korzystnych, kiedy ku nam
z zaufaniem wyciggano dtonie, — kiedySmy mieli sposobnos¢ i mo-
gli silnie oddziata¢ swym duchem na miodszych od siebie braci,
dostarczajgc ‘im materyatu w ludziach i literaturze, — w takich
chwilach, przez wrodzone niedbalstwo i obojetnosc¢, czy
tez najbledniej pojete poczucie wyzszosci kulturalnej, odtracalismy
garngcych sie ku nam, nie umiejac wyzyska¢ przewodniego sta-
nowiska, jakie sie nam samym narzucalo wobec pobratymcow,
i budzac tylko do siebie stuszny wsréd nich zal i nieche¢. Byc¢
moze, ze nowsze czasy i pod tym wzgledem przyniosg znaczny
postep, jak pozwalajg dzi$ juz przypuszczaC pierwsze proby.

\ ;

Przegladnijmyz tedy repertoar polski na scenie chor-
wackiej, od pierwszego jej zawigzania az do chwili niemal osta-
tniej, w okresie zatem przeszto potwiekowym (1850—4910):

Sezon 1849/50. Aleks. Fredro: Gospodje i hu sari (,Damy i huzary").
, 1857/8. Jan AL Fredro: Consilium facultatis.
. 1872. Aleks. Fredro: Djevojacki zavjet (,Sluby paniefskie").
, 1873. ", (?): Gospodar Toma (? ,,Pan Tomasz" ')
,» 1873. J. Korzeniowski: Mladi muz (,Mtody maz").
» 1874, Jan Al. Fredro: Pred doruc¢kom (,Przed $niadaniem").
n woow ” Bogata i edinica (,,Posazna jedynaczka").

") Sztuki Aleks. Fredry p. t. ,,Pan Tomasz" — o ile mi wiadomo —
niema. Przypuszczam tedy, ze zachodzi tu pomytka; by¢ moze, ze to ma by¢
»Pan Damazy* Blizinskiego, ktoérg to rzecz miano dawa¢ w r. 1903.
w Zagrzebiu, ale, o ile wiemy, nie dawano. Por. Br. Drechslera ,,Slavenski
repertoir horvatskoga kazalista", gdzie mowa o sztukach Kisie-
lewskiego, Blizinskiego (Panu Damazym) i Wyspianskiego, ktére miano w r. 1903.
przedstawia¢ w Zagrzebiu. (Vienac. R. 1903. — Str. 550 i nast.).
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Sezon 1874. J. Korzeniowski: Po mama za putoyanjem (,,Podrézomania™).
, 1875. ,, " Glumic¢ine zaruke (,Zareczyny aktorki").
, 1881. M. Batucki: Gradski zastupnik (,Radcy pana radcy"?).
» 1883. Bron. Grabowski: Drugi put (,Drugi raz").
, 1884. Skarniecki (?): Emilija (?).
,» 1887. J. Korzeniowski: Udata gospodjica (nie gospodja! —
jak u Ogrizovica, str. XXXV. — ,Panna mezatka").
. 1890. Wi Okonski: Ljepotica (A. Swietochowski: ,Piekna").
, 1891. Jan Aleks. Fredro: Mentor.
, 1894, M. Batucki: Klub nezenja (,Klub kawalerow").

(Dotad ttumacze nam nieznani. Por. M. Ogrizoviéa: Pedeset go din a
hrv. kazat. Str. X, XV, XXXV i XLI).

Sezon 1899. Al. Fredro: Nikt mnie nie zna. Przet. Dr. J. Gostisa. (Grano

1 raz).

1899. St. Przybyszewski: Za szczesciem. Przet. Nina Vavra. (Grano

6 razy).

1903. Z. Wojcicka: Dyletanci. Przet. Julije BeneSi¢. (Grano 2 razyl).

» 1906. J. A. Kisielewski: Karykatury. Przet. Branko Drechsler. —
(Grano 2 razy).

» 1907. WL Perzynski: Lekkomys$lina siostra. Przet. J. BeneSic. —
(Grano 4 razy).

» 1908. Gabr. Zapolska: Moralnos¢ p. Dulskiej. Przet. J. Benesic.

(Grano 3 razy).

1909. Wt. Perzynski: Majowe stonce. Prz. J. Benesi¢. (Gr. 2razy).

» 1910.J. Stowacki: LillaWeneda. N | woow 2,

— St. Przybyszewski: Ztote runo. Prz. VI. Jelovéek. , 2

— St. Wyspianski: Smieré Ofelii.(Po polsku grano raz).

— Luc. Rydel: Zaczarowane koto. (Scenazaktu V. po polsku).

(Por. Srg. Tuciéa: Repertoar kr. z. hrv. kaz 1895—1910.).

Tak wiec w ciggu lat 60 przedstawiono na scenie zagrzeb-
skiej sztuk polskich zaledwie 25 i 2 sceny w oryginalnem
brzmieniu polskiem, z powodu goscinnych wystepow wybitnych
artystek polskich, pani Ireny Solskiej i Wandy Siemasz-
kowej. Z dawniejszych wystepow gosci polskich zastugujg na
uwage wystepy Heleny Modrzejewskiej, Rom. Zela-
zowskiego, Wt Floryanskiego, K. Zawitowskiego,
T. Lowczynskiego, St. Jastrzebskiego i innych.

Pomijajac juz Modrzejewska, ktérej tryumfy zagrzebskie zro-
zumiate sg i uzasadnione tern niestychanem powodzeniem, jakie

") Rok 1903. nalezatoby tez uzupetni¢ ,,Pr otesilasem i Laodamig“
Wyspianskiego, w doskonatym przektadzie prof. Jule Benesic a. Rzecz
te miano przedstawi¢ na scenie zagrzebskiej, ale nie przedstawiono z przyczyn
technicznych. — Tuci¢ pominagt ja w swym przegladzie repertoiru.
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sobie zdobyta na obu potkulach $wiata, zwracamy uwage na bar-
dzo gorgce przyjecie pani Solskiej w Zagrzebiu.

Dyrekcya teatru zagrzebskiego, jakby na revanche scenie
krakowskiej za wystawienie w r. 1910.J) ,,Trylogii dubrow-
nickiej" Iva Vojnovica, zaprosita do siebie na goscinne
wystepy znakomitg artystke krakowska, i to z dwu wzgledow: je-
den dotyczyt jej samej i jej gry mistrzowskiej, drugi zdgzat do
pokonania trudnosci w wystawieniu ,,Lilii Wenedy", ktorg
chciano uczci¢ jubileusz Stowackiego na scenie chorwackiej.

Artystka polska wystepowata dwukrotnie w ,,Norze" Ibsena.
Kreacyg tg zdobyla sobie przebojem uznanie catej chorwackiej
krytyki i peibliczno ktora jednogtosnie przyznata jej pierwszen-
stwo przed inng polska artystka, wystepujaca w tejze samej roli
w Zagrzebiu, p. Wanda Siemaszkowa. Liryczna scena Wy-
spianskiego ,,Smieré Ofelii", jak i tytutowa rola w ,,Lilii
Wenedzie® odstonity najcharakterystyczniejsze i najcenniejsze
strony talentu pani Solskiej, wywotujgc ze strony chorwackiej kry-
tyki entuzyastyczne komentarze, stawiajgce artystkom chorwackim
za wzOr oryginalny ,styl* w grze i glebokie wczucie sie w role
u polskiej artystki. Powszechnie uznano, ze kazdy gest, kazde
odezwanie sie pani Solskiej $wiadczy widzom, iz majg przed sobg
pierwszorzedng mistrzynie. Totez nie dziwota, ze wielu sprawo-
zdawcow wspomniato Sare Bernhard, poréwnujac z nig bar-
dzo pochlebnie polskg artystke, ktora tamtg ma tak bardzo przy-
pomina¢ zewnetrznym wygladem, oraz sztukg gry.

Pani Solska grata naturalnie w jezyku polskim, ktory, mimo
znacznej roznicy od jezyka chorwackiego, w ustach i doskonatej
dykcyi artystki okazat sie bardzo zrozumiatym i melodyjnym dla
Chorwatéw. ROwnoczesnie pomieszczony w programach tekst jej
stbw w przektadzie chorwackim utatwiat widzom zrozumienie gry.
Bardzo pieknego przektadu catosci dokonat prof. Bdije-
$i ¢, byly stuchacz wszechnicy Jagiellonskiej, a obecnie literat za-
grzebski, ktory — jak widzimy z zestawienia sztuk — licznymi
przektadami z polskiej literatury zastuzyt sie juz niemato okoto
rozszerzenia naszego repertoaru wsrdd swych rodakow. A trzeba
doda¢, ze wszystkie przektady BeneSica odznaczajg sie nietylko
subtelnem zrozumieniem i odczuciem polskiego jezyka i poezyi,
ale same w sobie zawierajg bogate pokiady poezyi, szczerej, bez-

*) Premiera dnia 5. marca 1910. r.
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posredniej 1 najczystszym slaworsko-chorwackim jezykiem sie wy-
razajacej.

Na powodzenie ,,Lilii Wenedy" w Zagrzebiu, obok gry
pani Solskiej i pieknosci przektadu, ztozyty sie i pomysine wa-
runki rezyseryi i obsady rol. Najwazniejsze z nich objety pierw-
szorzedne sity teatru chorwackiego, jak n. p. role ojca Lilii naj-
znakomitszy dotychczas artysta chorwacki, niedawno zmarly, A n-
drija Fijan, w roli za§ Gwinony ,,chorwacka Modrzejewska",
MarijaRuzic¢ka-Strozzi. Nowoscig dla Zagrzebia byto tez
urzadzenie sceny na sposOb krakowskiej podczas przedstawienia
,Lilii", z wprowadzeniem potréjnej zmiany w inscenizacyi bez
spuszczania zastony. Nowe dekoracye wykonano wedle fotografi-
cznych zdje¢ krakowskiego teatru.

WspomnielisSmy wyzej, ze w ,,N orz e“ pani Solska wzieta gore
nad drugg artystkg polskg, ktéra w tym samym niemal czasie ba-
wita w Zagrzebiu, pania Wandag Siemaszkdwaq. Tej ostatniej
popisowg rolg byta Hanka miynarzowa w ,,Zaczarowa-
nem kol e Jesli znakomita artystka ustgpi¢ musiata poprzednio
wobec nieskonczonej skali lirycznej w grze pani Solskiej, to w no-
wej kreacyi rozwineta catg moc swej dramatycznej ekspresyi, nie-
spozyty zasOb energii tworczej na scenie i ten potezny realizm
w tragizmie i bezposrednio$¢ w wybuchach uczucia, ktore tak po-
rywajg widzow u tej artystkil). Totez krytycy chorwaccy dopiero
w ,Zaczarowanem kole"™ rozpoznali w Siemaszkowej nie-
powszednig aktorke, a zestawiajac jej gre z gra Solskiej, odnales¢
zdotali walory pierwszej, a braki drugiej. Ostatecznie goscinne
wystepy obu polskich artystek — jak to sami wyrzekli — zapi-
sano w Chorwacyi jako chwile, przezyte na wyzynach prawdzi-
wej, wielkiej sztuki. Dwie te artystki, ktore w tak dosko-
naty sposob zespalajg i uzupelniajg w swych typach i grze swojej
dwie strony natury kobiety-Polki: tzawa, sentymentalng anielskosc,
subtelno$¢ linii i form, czar i urok w obejsciu, a z drugiej strony
ptomiennos¢ temperamentu, bujnos¢ i namietnos¢ uczuc, fantazyi,
porywéw — niezrownanym, jak gtoszg krytycy, byty wzorem, a gra
ich nieoceniong lekcya dla artystéw chorwackich. Nie mniej i dla

") Por. liczne i obszerne sprawozdania z wystepéw obu artystek w majo-
wych wydaniach czasopism chorwackich z r. 1910., jak Obzor, Pokret, Nar.-No-
vine, Savremenik i inne.
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publicznosci zagrzebskiej Swietna gra Polek byta ucztg duchowa,
wskazujac jej, zepsutej na wiedenskich farsach, wiasciwy poziom
sztuki i miare wymagan wzgledem gry artystow.

W uzupetnieniu wreszcie repertoaru polskiego na scenie za-
grzebskiej, wspomnie¢ nalezy i o kilku sztukach, wystawionych
w Zagrzebiu, wprawdzie nie-polskich, ale osnutych na tle polskiem,
a stad ilustrujgcych zywo polska przesztos¢ i obecnos¢é na deskach
teatru chorwackiego. Do takich nalezg grane jeszcze za Freuden-
reicha, w sezonie 1857./8. r.: ,,zatobna igra“ A. F. Kotzebu e’'go:
,»Graf Benjowski iii Okletva na Kamcatki" 4); albo Dornheima:
»Jadviga, kraljica poljska”?2) (1870 r.), albo Roger-Creuze’-
god): ,Pustolovina kralja Stanislava Leszcinskoga“ (1873 r.);
z pbzniejszych za$ ,,Psyche"™) lva Vojnovica, lekka sztuka
na tle zycia wspotczesnego, ktoérej bohaterami sg Polacy, i Mi-
lana Begovica dramat w 5. aktach p. t.: ,,Pani Walewska" 5),
osnuty oryginalnie na tle znanej historyi mitosnej pani Walewskiej
i Napoleona. Ostatnig sztuke dawano specyalnie na czes¢ pol-
skich gosci w Zagrzebiu, podczas wielkiego zlotu wszechsokol-
skiego w r. 1906.

Dramat ten usitowano wprowadzi¢ i na scene krakowska,
wobec licznych jednak u nas opracowan tego samego przedmiotu
zarébwno w powiesci, jak i w dramacie, lub przerébkach drama-\_
tycznych z powiesci, rzecz nie rokowata wielkiego powodzenia,i

) ,,Verschworung in Kamtschatkall (Sammtl. dramat. Werke. 40. B. Lpzg.
1840.-1.).

1) Jadwiga Konigin von Polen. Dram. Gedicht in 5 Aufz. —
Stuttgart, Ed. Halberger. 1857. (Por. K. Estreicher : Bibliografia polska, XIX. st.
(Cz. I, str. 334).

) Dramaturg francuski, Jean-Franeois Roger (ur. 1776, zm. 1842).
U Estreichera (ibid. T. IV. Str. 80), czytamy tylko 0 Rogera i Creuse’go
,»Odwecie, czyli Barbarze Zapolskiej" (,,Revanche®, 1830), komedyi w 3 aktach
wierszem, przerobionej z francuskiego przez A. Dmuszewskiego, natomiast
o ,Zarcie kréla Stanistawa Leszczyniskiego" nie znajdujemy zadnej wzmianki.

) Psyche, Komedija. (Zabavna Knjiznica Matice Hrvatske, Sv. 118
i 119). Zagreb. 1889. Por. o tern i o innych dramatach Vojnovi¢a w studyum
mojem p. t.: ,,Spiewak wolnosci dubrownickiej" (Krakéw, 1913).

1) Gospodja Walewska, drama u 5 ¢inova. Zagreb. 1906. Hrvat-
ska knjizara. (Lav. Klein). Str. 240. — Por. o tem: Jan Magierg w ,Nowej
Reformie”! r. 1906. Nr. 265.
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wobec czego odstgpiono od zamiaru wystawienia chorwackiej
»Walewskiej".

Zwréci¢ jeszcze nalezy uwage na coraz bardziej rosnace
w Chorwacyi zainteresowanie naszg najnowsza tworczoscig dra-
matyczng, nawet tak niedostepng i nawskros nasza, jak Stowa-
ckiego i Wyspianskiego. Przyswojenie (cho¢ w drobnej
czastce) chorwackiemu pismiennictwu arcydziet obydwu tych mi-
strzOw zawdzieczamy w pierwszym rzedzie ich wielbicielowi i do-
skonatemu tlumaczowi, prof. J. Benesic¢owi, ktéry, nie liczac
sie z trudnosciami i pewng ociezatoscig teatru zagrzebskiego
w wprowadzaniu na scene tego rodzaju ,,ekscentrycznych" nowo-
Sci, przektada je z zapatem i wielkiem powodzeniem. W ten spo-
sOb zaznajomit swych rodakéw z ,,Lilig" i ,Protesilasem®,
przetozyt ,W arszawianke" i czesciowo ,Wesele“, a marzy
o wystawieniu ,,Bolestawa Smiatego™ i ,,Sedziéw", coby
znalazto w Zagrzebiu niezawodnie zastuzone powodzenie.

| nietylko te gtéwne dzieta Wyspianskiego sg juz
w Chorwacyi czesciowo znane. Nie uszia uwagi garnacych sie ku
polskiej literaturze Chorwatéw nawet jego przerébka ,Ham!leta"
Szekspirowskiego, ktorej poswiecita obszerny szkic p. Zdenka
Markovi¢ w swoim czasiel), odnajdujagc w komentarzu Wy-
spianskiego lwi pazur genialnego poety.

Widzimy tedy, ze dramat polski na scenie chorwackiej pierw-
sze dopiero, ale do$¢ pomysine poczat stawia¢ kroki. Przy dobrej
woli ze stron obu mogiby on spetni¢ doniostg role wobec pobra-
tymcéw naszych z potudnia— ma tam szerokie pole do dziatania.

Dr Tad. Stan. Grabowski.

Rosyanin o A. Mickiewiczu.

lipo#. A. Jl. lloroaHHTE.: AjaMt Miiukebiiti® Ero
3KH3HB u TBopnecTBO. Khanie B. M. CaCjuiHa, MocKBa
1912. T. I-11. Prof. A. L. Pogodin: Adam Mickiewicz; zycie
i twdrczos¢. Wydanie W. M. Sablina, Moskwa 1912, dwa tomy.

Prof. A. Pogodin nalezy do tych rzadkich Rosyan, ktérzy
stosunek swdj do Polakéw budujg na zasadach sprawiedliwosci
i réwnosci; za przekonania swe ucierpial nawet i musiat opuscic¢

") Por. jejModerni studij o ,,Hamletu“ wfejletonach Narodnich
Nowin z r. 1905.
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uniwersytet warszawski. Totez do jego dzieta przystepujemy
z zainteresowaniem i wiarg w dobrg wole autora. Gtos jego, to
gtos uczciwej opinii liberalnej rosyjskiej, nie zaciemnionej szowi-
nizmem. | pod tym wzgledem zawodu nie doznamy. Prof. Pogo-
din istotnie traktuje Mickiewicza i Polske bezstronnie i zyczliwie.
Moze nie powie nam wiele nowego, ale charakterystyka porow-
nawcza pewnych cech psychiki spoteczenstwa polskiego i rosyj-
skiego w owej epoce w ustach Rosyanina posiada wiekszg auto-
rytatywnos¢ i wage, gdy wypada na korzys¢ nasza. Monografia
p. Pogodina stanowi objaw w nauce rosyjskiej dodatni i poza-
dany i zastuguje na rozbior szczeg6towszy.

Tom |. Z uznaniem serdecznem i delikatnem szkicuje autor
srodowisko lat dziecinnych i miodzienczych poety. ,,W polskiej ro-
dzinie — powiada prof. Pogodin — dzieci znajdujg opieke tro-
skliwg i mitos¢, nie znajg one brutalnej obojetnosci, ktora tak
czesto panuje w rodzinie rosyjskiej" (str. 6.). Szkola polska, roz-
wijajac umyst i samodzielno$¢ dziecka, nie zabijata w niem duszy
ciasnym formalizmem (str. 7.). Inaczej dziato sie podowczas w szkole
rosyjskiej (str. 8.).

Jezeli porowna¢ Mickiewicza z Puszkinem i Lermon-
towem, w wieku 14—15 lat, jakaz roznica szalona! Ale Mickie-
wicz posiadat w duszy to, czego tamci nie znali — uczucie zy-
wej i goracej mitosci Ojczyzny i b6l patryotyczny (str. 15.).

W rozdziale Il. charakteryzuje tto historyczne i nastroje Ow-
czesne polskie. | tutaj wypadnie powtdrzy¢ rzeczy dla czytelnika
polskiego znane, ale cenne przez to wiasnie, ze podziela je dzi$
uczciwy patryota rosyjski.

Po pierwszym rozbiorze zaczat sie w Polsce przewrdt umy-
stowy ; zreformowano os$wiate, a z nowego pokolenia wyszli ludzie
wielkiej cnoty obywatelskiej, jak KoHgtaj, Staszic, Niem-
cewicz etc. Kosciuszko z pewnoscig tez nie wypowiedziat

stow, przypisanych mu legendg — ,,Finis Poloniae" (legenda p.
ltowajskiego, — uw. rec.) (str. 17.).
| Napoleon i Aleksander | — obaj byli bardzo nie-

pewnymi, nawskré$ egoistycznymi ,,przyjaciétmi” Polakow.
Prof. Pogodin wskazuje, ze szlachta polska i litewska kilka-
krotnie usitowala zainicyowa¢ sprawe wioscianskg i rozwigzaé jg
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w kierunku uwiaszczenia. Préby te stale uniemozliwiat rzad ro-
syjski.

Bardzo umiejetnie nakreslona jest réwnoczesno$¢ kultu ro-
zumu, powagi i dyscypliny moralnej encyklopedyzmu oraz uczu-
ciowosci sentymentalnej; dwoch pradow, ktore ziobity dusze mio-
dociang i umystowos$¢ Mickiewicza.

Zdrowa, czysta i podniosta atmosfera, panujagca wsrod mio-
dziezy i spoteczenstwa starszego, odbita sie bardzo korzystnie na
naszym poecie. Liberalizm polski, w postaci takich np. ,,Szubraw-
cow", zdazat do wychowania powaznej, wytrwatej i zdrowej mo-
ralnie jednostki. O ilez wyzej stali ,,Szubrawcy" od ,,Arza-
mas u"! (rosyjskie stowarzyszenie literackie i liberalne z udziatem
Puszkina — uw. rec.).

Prof. Pogodin znacznie redukuje stopien wptywéw Grod-
deka, Borowskiego i Lelewela, podkreslajgc przeciwnie
samodzielno$¢ studyow M. z literatury. ldealem jego pierwszym
byt zgodnie z duchem wieku o$wieconego, Vo llaire.

Stanowisko istotne Mickiewicza ws$rod filomatow znalazto
trafng, cho¢ nie do$¢ wyrazista ocene. Mniej zadowala rozbior
LAnieli™, w ktorej autor widzi che¢ zabawienia kolegéw kpi-
nami z mnichdw. Mojem zdaniem, jest to raczej satyra na religijnos¢
obtudng, potaczona z pewnem zywszem zainteresowaniem miodzienca
do tematu erotycznego. W ,M ieszku, ks. Nowogrodzkim™ juz
uderza nas przewaga pobudek patryotycznych nad osobistemi. Zabar-
wienie ,,antyklerykalne" znacznie ztagodzone. Szczegdétowo zanalizo-
wat p. Pogodini ,Kartofle“. Wbrew prof. T. Grabowskiemu
nie widzi w rozbiorze Jagiellonidy zadnych $ladéw roman-
tyzmu. Poeta wylgcznie postuguje sie ,La poetique fran-
eaise"” Domerona.

Trafng jest uwaga, ze mitostki, kuszace rozkoszg zmystowa,
zagrazaty temperamentowi bujnemu poety (czego dowodem n. p.
»Aniela™), ale ocalita go mitos¢ do Maryli. Poglad p. Pogodina
na Maryle rézni sie od dominujgcego w nauce polskiej. Nalezata
ona, zdaniem jego, do typu ,grandes amoureuses"”, ale bez sity do
walki i czynu; zyta gtdwnie swem zyciem wewnetrznem.

Przebiega dalej autor dziatalno$¢ polityczng wodza filoma-
tow, ktadzie nacisk na wptywy Rousseau i Schillera. Spiewy
filomackie sg znacznie wyzsze od oryginatdbw — piesni burszow-
skich. Date ,,Do przyjaciot' i ,,To lubie* przenosi z 1820. r.
na 1819., popierajac to dos¢ przekonywujacymi argumentami.



141 ROSYANIN O A. MICKIEWICZU

,,Oda do miodosci', obok zgrabnej formy i potegi tre-
sci wniosta nowy ton w literature polska. Wyr6znia jg od czyste
ody pseudoklasycznej brak mitologicznosci. Zaprzecza jakimkol-
wiekbgdz wptywom Kozmiana i Osinskiego na forme tej
Ody (wptyw ten jednakowoz istnial!)

Uprzejme niedomowienia wiekszosci naszych badaczéw w spra-
wie p. Kowalskiej rozbija niezaprzeczong prawdg, ze pomie-
dzy nig a poetg wywigzat sie obok przyjazni stosunek mitosny
(w czasie wielkiej zresztg melancholii o Maryle). Na podstawie za$
ustalonej chronologii listow Maryli przedstawia wcale tadnie faze
wilenskg (1821—2) stosunku jej z poeta.

Bardzo dokfadnie analizuje Ballady i Romanse. ,,Pan
Twardowski™ — to prototyp szlachty polskiej w Panu Tadeu-
szu; opis wahan ,,Tukaja" wyborny, nieco przydtugi; Mefisto
ksigzkowy; cz. Il. z niewiarg sceptyczng Gustawa — odmienna od
czesci |- ,,Lilie" piekne, ale nierdwne, niedojrzate. W ,,Zegla-
rzu" podbija nas miekki smutek liryczny, brak jednak poczucia
bélu ogdlno-Swiatowego, jak u Byrona.

Zanurzywszy sie w analize drobiazgowsg ballad, autor zapom-
niat prawie o charakterystyce catosci, o wrazeniu syntetycznem
czytelnika Owczesnego i krytyka dzisiejszego po przeczytaniu c a-
te go tomiku. Podniesienie obfitosci tematow i nastrojow t. I-go
poezyi Mickiewicza — nie moze wystarczy¢. Czy stuszng tez jest
ocena ,przedmowy" do t. I-go, jako ze ,jest nudng i schola-
styczng" ?

Zatrzymuje sie nad niedbatosciag w wykonaniu i usterkami
,,Grazyny"; w epilogu i zmys$lonej wzmiance poety o istnieja-
cych jakoby piesniach ludowych w zwigzku z Grazyna upatruje
che¢ nawigzania poematu pseudo-klasycznego do romantyzmu.
Sprzecznosci i dwoistos¢ rzekoma charakteréw Litawora i Gra-
zyny nie dadzg sie chyba utrzymac. | tu brak oceny ogolnej.

Kwestye chronologii i uktadu fragmentéw t. zw. cz. I. ,,Dzia-
d 6 w" przedstawia p. Pogodin w sposéb polemiczny, a jednak nie-
jasny. Odrzuca on, zdaje sie stusznie, teorye lozanskiego pocho-
dzenia tych fragmentow (Kostka, Chlebowski). Podziela wi-
docznie opinie Tretiaka i Chmielowskiego, ktérzy drugi
i trzeci fragment odnosili raczej do cz. Il., jako waryanty. Niewia-
domo wszakze wkoncu, czy takze pierwszy i czwarty ustep za-
licza do cz. 1. — bo na to wyglada, a decydujgco sie autor nie
wypowiada. W kazdym razie niepodobna zgodzi¢ sie na jego in-

Swiat Stowiariski. — Nr. 99. 2
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terpretacye fragmentu czwartego. Gustaw uskarza sie na ptytkos¢
i materyalizm dziewczat Swiatowych, poszukuje duszy bratniej i mi-
tosci idealnej. Gdzie tu widzi prof. Pogodin zale Gustawa z po-
wodu odmowy mu reki panny, ktorej nastreczono lepsza partye?
Totez L i IV. fragment nalezg niewatpliwie do cz. |. ,,Dziadéw", ktéra
wedle budowy logicznej — dramatu — musiata zawiera¢ historye
tesknot, zapoznania sie i rozigki kochankéw. Gtéwna tres¢ cz. |.
zostata przetransponowana do cz. IV. w innej dramatyczniejszej
postaci. Prof. Pogodin stusznie podziwia jednos¢ i dojrzatos¢ arty-
styczng czesci IV.

Watpliwosci podnosi co do sceny ze Zlym Panem: sg tu
usterki faktyczne, jaskrawo$¢ i luki psychologiczne... Dlaczego
wihoscianie na Dziadach okazujg tyle wspdtczucia niedawnemu
oprawcy i tyranowi? Mickiewicz umie subtelnie wytwarza¢ w stucha-
czach nastroje oczekiwania, grozy etc., dla siebie pozadane, w czem
jest poprzednikiem impressyonizmu Stowackiego. Piski i krzyki
duchéw i temu podobna ,,materyalizacya™ robi nieprzyjemne wra-
zenie. Szczeg6lowa analize wptywow literackich sentymentalizmu
i romantyzmu europejskiego w ,,Dziadach" konczy autor piekng
uwaga, ze na to, aby uswieci¢ nowy poglad na doniostos¢ i prawa
uczucia osobistego, trzeba byto tak wielkiej indywidualnosci, jak
Mickiewicz.

W sprawie uwiezienia filaretow prof. Pogodin tak sie wypo-
wiada... Nowosilcow dobrat sobie ludzi stosownych: byli to
najgorsi z typu ,iscie" rosyjskich ultra-patryotow, ktorzy dzi$
zalali Polske i Kraje Zabrane. Jak zwykle w Rosyi, $ledztwo pro-
wadzono z okrucienstwem zbytecznem. Na badaniach bito t6zgami
i katowano dzieci. Szczegdty tego procesu sg oburzajace (str. 308-9).

Obszernie rozpatruje tworczo$¢ odeskag i sonety erotyczne.
Wiersz ,,Do Niemna' odnosi do 1823. r. — Mickiewicz zPe-
trarki wybierat momenty najbardziej realistyczne, upraszczat go,
i pogtebiat. Sonet XIV i XV, ,,Dzien dobry", ,,Dobranoc"
pisane o p. Kowalskiej. Do p. Sobanskiej poeta miat go-
racg burzliwg namietnos¢. Autor duzo czasu poswieca na analize
stosunkéw odeskich i odbicie ich w sonetach. Szkoda, ze brak
jednolitosci i statej zasady przeszkadza korzysta¢ nalezycie z jego
pracy. Bo gdyby materyat ugrupowat czy wedle chronologii i tre-
§ci, czy wedle odcieni psychologicznych i 0s6b, tatwiej bytoby
nam o oryentacye. Autor sam uwikfat sie w nawale chaotycznych
nieco roztrzasa¢ i pewne witiioski podat w formie niedo$¢ prze-
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myslanej. Ks. Wiaziemskij stusznie, zdaniem jego, zarzuca nie-
ktérym z sonetéw Krymskich nieco sztucznie stylizowang jaskra-
wos¢ kolorytu wschodniego. Mickiewicz studyowat pilnie ksigzke
MypaBteBa - AnocTOJia: IlyTeniecTBie no TaBpn/pfc
(MoCKBa 1823) przed i w czasie podrézy na Krym. Dowodzg
tego zestawienia opisow z tej ksigzki takze i z tymi sonetami,
ktore (album P. Moszynskiego) byly pisane bezposrednio
w Krymie.

,»Stepy Akkermanskie” (wczes$niejsze od podrézy) i ,,Aju-
Dah“ zawierajg w sobie to, co istotnie wewnetrznej gtebszej war-
tosci whozyt poeta z siebie w ,,Sonety Krymskie".

Tom |l. rozpoczyna bardzo ciekawa i, trzeba przyzna¢, bez-
stronna charakterystyka stosunku rosyjskiego spoteczenstwa do
Polakéw i do Mickiewicza. Zasadniczo Rosyanie byli niechetni
Polakom — nawet dekabrysci (wybornie charakteryzuje to Sz.
Askenazy w ,tukasinskim™). Nacyonalistyczne tendencye zdta-
wienia, wytepienia Polakow w 1831. r., podzielat Puszkin i inni.

Oto jak przedstawia zycie wspoOtczesne moskiewskie — Ro-
syanin (1837. r.), Pieczorin: ,,Gdy ujrzalem to zycie brutalno-
zwierzece, te istoty ptaszczace sie, tych ludzi bez wiary, bez Boga,
ktorzy istniejg po to, by gromadzi¢ pienigdze i tuczy¢ sie, jak
bydleta; tych ludzi, na ktorych czole darmo szukatby$ znamion
ich Stwércy — gdy to ujrzatem, uczutem, ze zgine!" (str. 4.).

Jesli i byla tu przesada, to tylko czeSciowa. Po pogromie
dekabrystéow poptoch paniczny padt na inteligencye rosyjska.
Denuncyacye, lojalnos¢ zewnetrzna, i oficyalny, krzykliwy patryo-
tyzm ,kazionnyj", kwitnety bez przeszkody. Za to zywej mitosci
ojczyzny prawie nie znano. | c6z wspdlnego mogto by¢ u Mic-
kiewicza z tern spoteczenstwem? W Moskwie bywat u braci P o-
lewych, Chomiakowa, M. Pogodina, Jetagina i braci
Kiriejewskich. Obcowanie zwiaszcza z tymi ostatnimi — za-
palonymi stowianofilami, wptyneto na pokrewne tendencye pdzniej-
szych ,,Prelekcyj" paryskich.

W kotach tych (Chomiakowa, Aksakowa i in.) kwe-
styg religijnosci i wyznan zajmowano sie bardzo zywo. Zajecie to
musiato udzieli¢ sie obojetnemu dotgd poecie i dato pchniecie do
dalszego rozwoju ukrytych w nim gteboko sktonnosci mistycznych.
(Prof. Pogodin cokolwiek zanadto generalizuje wptyw tego od-
osobnionego faktu).
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Co do pogladu na role Piotra Wielkiego, Mickiewicz
podziela widocznie zdanie moskiewskich stowianofilow. W ,,Prze-
gladzie wojska" styszymy, jakby echa mysli Chomiakowa,
Aksakowa, Kiriejewskich (znowu generalizowanie mojem
zdaniem dos$¢ ryzykowne). Puszkin trzymat z ,zapadnikami"
i stat od tego na uboczu. Stosunek jego z Mickiewiczem byt dosy¢
zimny. Mickiewicz raczyt go tylko taskawie uznawa¢. Do Z.
Wotkonskiej odnosit sie poeta takze zyczliwie, lecz zimno.
Stowem, cho¢ przyjaciele rosyjscy traktowali go szczerze i ser-
decznie, musiat sie czu¢ zawsze, jakby w obozie wrogow.

Przechodzimy do omowienia nastepnych utworow.

Wydajgc ,,Konrada Wallenroda', Mickiewicz macchia-
welizm pokonal w sobie doszczetnie. Kompozycyjnie utwér ten
sktada sie z pierwiastkéw tak odrebnych i rozbieznych, ze — jak
sadzi prof. Pogodin — zlaty sie w nim nie 2 czesci jednego planu,
ale 2 samoistne pierwotnie powiesci: 1) o zemscie Litwina, ktory
przybrat posta¢ niemieckiego rycerza, 2) o wiernej mitosci rycerza.
Problematyczna ta réznica — dwie czesci, czy dwie powiesci —
nie trafia nam zreszt3 do przekonania, skoro jedna i druga, co
do tresci, jezeli nie w kompozycyi — spojone sg bardzo Scisle.
Autor zarzuca poematowi stabos¢ kompozycyi i dwoisto$¢ psy-
chiczng Gustawa-Konrada ; catoscig sie przeciez zachwyca. W poe-
macie swym postawit Mickiewicz pomnik wspaniaty bezbrzeznego
smetku polskiego.

Na ogot rzad rosyjski zyczliwie sie odnidst do Mickiewicza.
Opuszczat on Rosye bez nienawisci, wbrew Swiadectwom przy-
toczonym przez syna poety. Wtedy juz stawat sie piewcg walki
o wolnos$¢, wodzem duchowym narodu. Tymi za$ nie byli dla
Rosyi ani Lermontow, ani Puszkin, (str. 93.). Nastroju rewolu-
cyjnego poeta nie miat jeszcze poddwczas, skoro meldowat sie
w Karlsbadzie, jako urzednik rossyjski. (?) (Str. 94.)

Wiele chyba jednak przesady tkwi w twierdzeniu prof. Po-
godina, ze negacye rozumu na korzys¢ uczucia, oraz uznanie do-
niostosci artyzmu i czystej sztuki, zawdziecza Mickiewicz salonom
rosyjskim i ,,Prorokowi" Puszkina. Poglady zasadnicze na-
szego wieszcza na zycie, cziowieka i tworczos¢, byty tak odrebne
i wynikaly o tyle z gtebi istotnej jego ducha, ze nie moze by¢
mowy o jakim$ na niego wptywie decydujgcym czynnikdw ze-
whnetrznych.

Co do religijnosci Mickiewicza i rozrostu w nim mistycyzmu,
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nawigzuje to autor raz jeszcze do ozywionego temi sprawami za-
interesowania w kotach inteligencyi moskiewskiej, z ktérg poeta
obcowat. Niestety, wniosek, jaki z tego wyciaga, jest rownie phytki
jak i nieuzasadniony. Powiada mianowicie, ze Mickiewicz stat sie,
w Rzymie ,,pokornym stuzebnikiem papiezy"! (str. 120.). Oprocz
znanych powodOw nieuczestniczenia poety w powstaniu, przyta-
cza autor jeszcze jeden wiare Mickiewicza, iz cierpliwosé
i wytrwata praca w kierunku chrzescijanskim sg jedyna droga
do zbawienia Polski.

Stusznie podnosi, ze messyanizm Brodzinskiego wynika
z jego pogladéw na wiasciwosci psychiczne narodu polskiego, za-
znaczonych juz w rozprawie ,,O0 klasycznosci i romanty-
czno$ci“ Trudno natomiast pogodzi¢ sie z twierdzeniem autora,
jakoby osobowos¢ ludzka bardziej pociggata Mickiewicza, niz psy-
chologia zbiorowa narodu.

Zwykta prof. Pogodinowi wnikliwo$¢ w psychike polska
opuszcza go, gdy przechodzi do analizy ,,Ksigg pielgrzym-
stwa narodu polskiego™. Zapomina o perspektywie histo-
rycznej, o nastroju epoki, o stanach duchowych i przezyciach
poety i wrecz z blednego stanowiska rozwaza to dzieto. Wylacz-
nie ocenie zimnej logiki poddaje utwor gtebokiego liryzmu i na-
tchnienia. Usterki, dziwactwa i mylne zapewne po czesci sady hi-
storyozoficzne poety rozdmuchuje on do tego stopnia, ze nie wi-
dzi gtownej tresci ,,Ksigg pielgrzymstwa': piekna etycznego i rze-
wnej poteznej mitosei ojczyzny. Nie inaczej przeciez przyjmowac
nalezy takie n.p. opinie: ,Ksiegi narodu polskiego — to dziwna
kombinacya S$wietokradztwa z pokora, pragnienia by¢ szczerym
i tonu falszywego™! (str. 146.). Albo: ,Szczytu swego ta profa-
nacya uczucia religijnego, to niesmaczne a zbedne wtracanie wie-
cznosci w przemijajagce sprawy polityczne — dosiegty tam, gdzie
»Ksiegi" przechodzg do epoki rozbiorow" (str. 149.). Wobec tego
i ostateczne wnioski autora sg beznadziejnie chybione i jedno-
stronne, gdy uwaza, ze... ,,piekne mysli ging tu w chaosie prze-
sady, domysInikéw mistycznych, napasci niesmacznych, powtarzan
niezliczonych™ (str. 153.).

Na Ill. cze$¢ ,,D ziad 6 w" ztozyty sie dwa motywy: zdemasko-
wanie pychy Prometeusza nowozytnego i przesztos¢ niedawna.
Na ogot autor trzyma sie tu tonu sprawozdawczego, ogra-
niczajac sie¢ do krétkich uwag o genezie i wartosci poszczegOl-
nych scen i obszernych cytatéw. O ,,Improwizacyi” mowi rzeczy
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nieznaczace. ,,Sen Senatora” uwaza za scene $mieszng ze zbrodnia-
rzem melodramatycznym i papierowymi dyabtami. (1) W scenie
Spiewanej z ,Balu u Senatora" widzi ,,przeczucie nowego teatru,
teatru symbolicznego — Maeterlinka, L. Andrejewa, Wy-
spianskieg 0", (str. 182.). Sceny te zresztg, jak i ,,Salon War-
szawski", niezbyt mu przypadajg do gustu. A w wyniku: ,Jak-
kolwiekbadz, Ill. cze$¢ ,,Dziadow" stanowi z Il. czeSciag Fausta
nowe stowo w literaturze $wiata. Realizm i fantastyka, rozumowa-
nie zimne i patos bezkresny splataty sie tu w jakas tacznos$¢ nie-
rozwiktang- | tg wiasnie I1ll. czescig ,,Dziadéw, Mickiewicz sta-
nat na czele ogoélnoeuropejskiego ruchu literackiego”. (Str. 185.).

,Ustep"” miat powsta¢ w catosci w 1828. r, a w 1831
dostat ostatnie opracowanie, ostatnie dotkniecie pedzla artysty-
cznego. Autor wychodzi z zalozenia — niedostatecznie umotywo.
wanego, — ze Puszkin nie zywit do Mickiewicza nic précz obo-
jetnej zyczliwosci. Wobec tego liberalne mowy Puszkina w ,,Pom-
niku Piotra Wielkiego" uwaza za zmyslenie poetyckie Mickiewi-
cza, ktéry miat wspdtczucie dla jego udreczen zyciem rosyjskiem.
Sad ten miesci w sobie sprzeczno$¢ wyrazng, bo poco miat Mic-
kiewicz chowac tyle ,wspotczucia” dla cztowieka obojetnego?

Zato... ,,Trudno zwarciej wyrazi¢ uczucie nienawisci i wstretu
do systemu zabijania sumienia ludzkiego i mysli, do ujarzmienia
wszystkich dazen wolnosciowych ludzkosci, jak to uczynit Mickie-
wicz w ,,Przegladzie wojskowym™ (str. 190.).

Nie wiem, na jakiej podstawie opiera autor swe przypuszcze-
nie, ze pierwowzorem Telimeny byta p. Kowalska, a nie hr. £u-
bienska. Pozatem poswieca ,,Panu Tadeuszowi" kilka uste-
pow goretszych i sympatycznych. Poczucie samoistnosci i harmo-
nii zycia wszech$wiata w traktowaniu natury przez poete jest tak
silne, ze podporzadkowuje sie jej nawet nastr6j ludzi. Zywiotowo
wstaje przed nami dusza ludu i przyrody na Litwie. Do u$miechu
wspomnien dziecinnych przymieszata sie fza $wiadomosci tego, jak
nieporzadng, niesforng i gnusng byla poczciwa pozatem szlachta
polska. Nad piekno opiséw i charakterystyk poematu wznosi sie
piekno moralne. Niema w tej mitosci do kraju ani cienia szowi-
nizmu.

Sympatyczny p. Tadeusz — to wybitny typ narodowy i po-
stepowy. Marzyciel i uczuciowiec, ma on zarazem duzo zdrowego
rozsadku i zywego poczucia rzeczywistosci. W sprawach polskiego
honoru narodowego prof. Pogodin wykazuje wiele taktu. Bez
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ogrédki nazywa majora Pluta ,marnotg, jaka bywa kazdy rene-
gat™ (str. 242.). W innem miejscu, gdzie chodzito o naiwng pro-
pozycye uczyniong przez M. Pogodina Mickiewiczowi, aby po-
dat sie o ufaskawienie do ces. Mikotaja |I. — autor z ironig
zaznacza, ze poczciwy M. Pogodin mierzy¢ chciat poete ' drobng
swg miarg (str. 261.).

W ,,Panu Tadeuszu" — pieknie zamyka autor swoj sad
0 poemacie — ,,ponad swarami porachunkéw wzajemnych wy-
soko rozpalit Mickiewicz latarnie tej mitosci, ktorg oswiecit i oSwieca
droge ciernistg wielu pokolenn narodu polskiego do ziemi obieca-
nej, Ojczyzny wskrzeszonej i zjednoczonej" (str. 248).

,.Konfederaci Barscy" nie odegrali zadnej(?!) roli w historyi
polskiego speteczenstwa i literatury. Tendencya polityczna (?!) za-
cigzyta fatalnie nad sztuka.

Szczegolnie ujemnego zdania nabyt prof. Pogodin o ,,Pre-
lekcyach Paryskich'. Raza go ,btedy, sprzecznosci i dzi-
wny nietad” w wielu lekcyach. Tendencyjna charakterystyka Ro-
syi w Prelekcyach ma sie opiera¢ na tak zasadniczem niezrozu-
mieniu proceséw historycznych, ze nawet nie bedzie jej obalat.
Poeta dobiera jakoby barw zbyt ponurych, gdy chodzi o Rosye,
zbyt przesadnie idyllicznych i $wietnych, gdy mowa o dziejach
polskich. Zdumiewajg brakiem perspektywy historycznej wyklady
0 Piotrze Wielkim i poczatkach literatury rosyjskiej.

Szkoda naprawde, ze prof. Pogodin, odrzucajgc tak stanow-
czo charakterystyke Rosyi przez Mickiewicza, nie przedstawia jej
rozwojowo i nie tlumaczy, dlaczego, o ile i w czem jest btedna.
Autor daje surowg negacye stanowiska poety, niczem negacyi
swej nie uzasadniajgc. Omawianie przez Mickiewicza wytacznie
literatury polskiej w XV.—XVI. w. i przypisywanie jej charakteru
ogolno-stowianskiego, uwaza autor za wybieg i fikcye. Poeta po-
prostu nieznane (?) mu zycie umystowe Stowianszczyzny w tych
wiekach zastapit przez dobrze sobie przyswojong literature pol-
ska. (!) Im dalej toniemy w ,Prelekcye", tern wiecej luk, prze-
skokéw i niekonsekwencyj. Mimo braku naukowosci i warunkéw
nienormalnych (choroby zony, dzieci etc.), ktore utrudniaty bardzo
wyktad poecie, dat on w kursie I. wiele ciekawych i pozytecznych,
jak nadwczas, cho¢ dorywczych wiadomosci o Stowianszczyznie.

Wyjatowienie, przygnebienie i upadek ducha na emigracyi
przysposobity wybornie grunt do wybujania oddawna juz tlejacych
zaczatkbw mistycyzmu. Zjawia sie A. Towianski, ni to prorok,
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ni to szarlatan, dreczony manig wielkosci (str. 295.). Wiadoma
jest jego rola w stosunku do emigracyi i Mickiewicza.

Kurs 184V? przedstawia przykry obraz umystu, opanowa-
nego ideg chorobliwie natarczywg i mglista.

Z pewng irytacyg mowi prof. Pogodin o zdaniu Mickiewicza,
ze naréd polski najwiecej cierpi na Swiecie. A Bulgarzy i Serbo-
wie pod uciskiem Turcyi, a Czesi — pod jarzmem niemczyzny?
rzuca on pytanie poecie, zapominajac, ze ucisk Butgarow i Ser-
béw nie niszczyt ich kultury i podstaw bytu spotecznego, ze Czesi
dopiero budzi¢ sie zaczynali z u$pienia, korzystajac w pierw-
szym rzedzie z kultury niemieckiej.

Bardzo pokrétce podaje autor w streszczeniu przebieg dal-
szy mys$li Mickiewicza i historye zawieszenia ,,Prelekcyj". Zupet-
nie pobiezng zostaje uwaga, iZ poeta stawat sie coraz bardziej
geniuszem religijnym.

Pomija tedy rozwoj idei przewodniej wyktadow, krytykujac
wylgcznie ich forme i usterki (powazne zresztg) faktyczne, odrzuca
bez dowodu genialnie giebokie, jesli i nie zawsze Sciste wejrzenia
w psychike dziejowg duszy rosyjskiej, zamilcza ciekawe i wazne
poglady poety na ewolucye Owczesnej filozofii europejskiej; po-
szczeg6lne charakterystyki Swietne i wyborny szkic literatury pol-
skiej, ktory utrzymat sie w grubszych zarysach do dzi$ dnia, —
zlekcewazyt kompletnie. Czego za$ nie docenia zasadniczo, to prze-
biegu mysli dla Mickiewicza niestychanie typowej, ktora uczucie
etyczne wyniosta do godnosci Swiatla jedynego i jedynej filo-
zofii zycia.

A juz wecale niespodzianym wydaje sie sad autora, ze ,,Pre-
lekcye" byly ciezkiem zblgdzeniem geniuszu polskiego, ktore
o maty wios nie stato sie fatalnem (!!) dla studyow nad Stowian-
szczyzng we Francyi (str. 311.).

O T7rz"6izne des Peuples przytacza sceptyczng opinie Her-
cena. Niezgody wewnetrzne podkopywaty pismo. Znikio, jak
i istniato, niepostrzezenie. Nie trzeba chyba mowi¢ o stronniczej
niesprawiedliwosci tego sadu.

Kroétki szkic dalszych dziejow Mickiewicza konczy mono-
grafie. Syntezy obejmujacej zwiezle historye ducha i serca poety
nie mamy. Tu i owdzie spotyka sie opinie i uwagi trafne i piekne,
niestety, szczupte i rozproszone zarazem. Najciekawsze przytocze
dla scharakteryzowania wynikow ideowych, do jakich doszedt
prof. Pogodin.
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Mickiewicz nie jest talentem lekkim, przelatujgcym z kwiatku
na kwiatek. Cechuje go stato$¢ i jednolitos¢ zdumiewajgca. Od
samych zaczatkéw poetyckich az do szczytow geniuszu — wsze-
dzie styszymy te same struny, te same tematy: problem mitosci
Ojczyzny i szukania drég do Jej wyzwolenia. Z meka stawia sobie
problemy zdrady, wallenrodyzmu — i odrzuca je Tylko droga
czystg i wzniosta dojs¢ mozna do Ojczyzny, a idea posSwiecenia
ofiarnego za Nig i Ludzko$¢ jest ideg nawskros Mickiewiczowska.
Demaskowanie namietne zta wszelkiego i walka z tyranig i egoi-
zmem, to jedyna atmosfera jego zywota. Zato najzupeiniej mu obcy
macchiawelizm etyczny i polityczny. Walkg o ideaty i wiarg w ich
warto$¢, protestem przeciwko brutalnemu materyalizmowi i oppor-
tunizmowi, zajgt on w rozwoju ogoélno-ludzkiego idealizmu tak
samo wyjatkowe miejsce, jak pozniej L. Toistoj. Jak on -
jest geniuszem moralnego doskonalenia sie ludzkosci. Szedt tam,
gdzie widziat cierpienie i gorycz. Zaiste chorowat na btad naj-
szlachetniejszy, bo btagd — mitosci cziowieka.

Za hastem cnoty (virtus) obywatelskiej poszedt Mickiewicz
i umeczony droga cierniowg, z sercem zbolatem dobiegt kresu.
Ale nigdy nie tracit z oka wysokiego przeznaczenia cziowieka
i wiare swg zostawit narodowi w spusciznie. Sam Mickiewicz
reprezentowat Polske wobec Europy, Swiadczyt o sile i wspolnosci
dazen Polakéw. Wskazywal, ze sprawa polska — to sprawa ogolno-
ludzka, sprawa stusznosci, swobody i prawa na ziemi. Dopiero po
jego Smierci staje sie ona kwestyg wewnetrzng trzech panstw za-
borczych.

Przez cale zycie byt wiecznym pielgrzymem, ktory swéj na-
réd prowadzit do celu Swietlanego, do stworzenia Polski nowej,
wolnej, uosabiajgcej prawde najwyzsza i mitos¢, jakie zapanujg
kiedy$ na ziemi! Takiem bylo i jest znaczenie Swiatowe najwiek-
szego z synow polskiego narodu. (T. Il. str. 344.—5).

Oprocz charakterystyk i pogladoéw, z ktérymi polemizowa-
fem, popetnia prof. Pogodin kilka btedéw doraznych, ktore wy-
tkng¢ takze nalezy...

.1 Czartoryski zaczagt przygotowywac powstanie, zawigzawszy
w tym celu stosunki z miodziezg" (T. 1, str. 55.). Otéz w zara-
niu istnienia Krolestwa Kongresowego mowy by¢ o tern nie mo-
glo. Czartoryski zreszta, jako kurator, troszczyt sie jedynie o o$wiate
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i rozwijanie ducha narodowego ws$rod mitodziezy, a nie o wcigga-
nie jej w konspiracye.

Skad wzigt autor, ze skromny ks. Lwowicz z wiezienia
Bazylianow — to Piotr czesci Ill. ,,.Dziadow"? (T. 1., str. 309.).

Zupetnie bezcelowe i chybione sg przypuszczenia, ze Mic-
kiewicz rozstat sie z p. Kowalska, poniewaz chciata (mezatka!)
wyjs¢ za niego za mgz. Co do p. Sobanskiej, to znowu Mic-
kiewicz miat pragna¢ matzenstwa.

Uporczywie i stale przekreca autor nazwisko malarza Woj-
ciecha Stattlera, robigc zen ,,B. CaTlJiepa" (Tom. Il. str.
118. etc.).

Przektady na ogo6t niezle, czasem przez nieporozumienia
z polszczyzng przeinaczajg znaczenie tekstu. A wiec ,.ciska" odpo-
wiada rossyjskiemu ,,MeTaeTt", a nie,,4aBHTI>* (uciska) (T. L 206.).
»Zestrzelmy mysli w jedno ognisko" tiémaczy sie po rosyjsku
,C0.7ibeMB  (i-iJiii coe4dHHHM'D) mlicjin B'b 04110 njiaMfl", a nie
»ycrpeMHMI, mbicjhi Kb o/iHOMy nuaMOHii". (T. I. str. 128.).
Takich przyktadéw znalazto-by sie wiecej. Na szczeg6lng nagane
zastuguje karygodnie niedbata korekta, niedopuszczalna W dziele
naukowem. Przekrecane sg wyrazy, nazwiska, teksty polskie i ro-
syjskie. Nie tak odrazu domysle¢ sie mozna, ze ,,Do pzarzaciot"
(T. I, 168.) to ,,Do przyjaciot'. Zdumieniem napawa nas wies¢ o ist-
nieniu dzieta Sr. Askenary p. tyt.: ,,Kukatiuski" (,,fukasinski')
(tom I. 143.), a w dziedzine zgota humorystyki wkracza transkryp-
cya zakonu ,Zmartwychwstancéw" — op”eiiy 3 MapTBi>iX'h
BCTamjeBt". (T. Il. 320.). Czasem taki chochlik zecerski staje sie
nawet groznym dla mysli autora, ktore wypacza najztosliwiej. Tak
n. p. stoi u prof. Pogodina, ze jezyk ,,Zywilii" $wiadczy o tern,
jak Swietnie byt obeznany Mickiewicz ze skladnig staropolska VI
i VII. w. (T. llL). .Oczywiscie miato by¢ XVI. i XVII. w.

Monografie prof. Pogodina cechuje przewaga zbyt absolutna
metody analitycznej. Piekne, i luzne uwagi ogolniejsze nie zastgpig
ideatu i zamkniecia logicznego pracy — t. zw. syntezy naukowej.
Mowie zarébwno o braku syntezy dla calej twdrczosci, jak i dla
dziet poszczegdlnych. W wielu przytem miejscach spostrzega sie
niejasnos¢ i metno$¢ mysli, zakrawajacg na pospiech i goraczko-
wos$¢ roboty.

Wadliwg a prawie zadng jest- kompozycya, budowa mono-
grafii. Cato$¢ rozpada sie na 24 rozdziatdw; ani wyrdznienia pe-
wnych ogolniejszych faz rozwoju poety za pomocg podziatu na
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czesci, ani uogolnienia bodaj dwdch zasadniczych (cho¢ i je-
dnolitych w ewolucyi) epok jego zycia w postaci wyodrebnie-
nia mys$lowego t. I-go od t. li-go, nie znajdujemy u prof. Pogo-
dina. Skutkiem tego (moze przyczyng) byt brak odpowiedniej per-
spektywy i uderzajgca nieproporcyonalno$¢ w traktowaniu poszcze-
golnych okresow i dziet. Wykaze sie to jaskrawo z paru zesta-
wien liczbowych.

Epoka do odjazdu poety za granice (do 1830. r.) obejmuje

t. I i cze$¢ t. I, razem 540 stron; epoka od 1830. do konca
256 str. (1). ,,Krymskim Sonetoml! poswieca autor 34 str., ,Bal-
ladomil (t. 1.). 44 str., ,,Dziadomll I, II., IV. czesciom 56; zato czes¢

[ll. Dziadéw wymagata tylko 39 stron (razem z ,,Ustepemll), ,,Pan
Tadeuszll 54 str., a caly okres towianizmu, wyktadéw lozanskich,
prelekcyj, od 1834. r.—1855. r. az... 99 str. (!). Dziwnym trafem
najmniej stosunkowo omowione sg rzeczy niemal najwazniejsze,
a dla Rossyan w wyniku nie zawsze przyjemne, jak lll cze$¢ ,,Dzia-
dowll, ,Ksiegi Pielgrzymstwall, ,,Prelekcye Stowianskiell
Gtownym za$ bledem zasadniczym tej ksigzki — to zanie-
dbanie Mickiewicza, jako twodrcy nowego typu czlowieka wie-
cznego, jako wyrazu i symbolu prometeizmu duszy polskiej. Wspo-
minat o tern, potragcal o to, ujecia i przenikniecia w najgtebsza
istote ducha poety p. Pogodin pomimo wszelkich pozoréw nie dat.
Wiasciwie do nauki polskiej autor nic tak dalece nie wnosi
procz kilku pomniejszych szczeg6tow, a w ksigzce calej przewaza
charakter rozumnej kompilacyi. To jednak, jak i przetadowanie
nawet przektadami w prozie, posiada swoj cel i uzasadnienie.
Autor zuzyl po wiekszej czeSci nowsze badania polskie
i w zasadzie zastosowat je dobrze,“chronologicznie, uzupetniajgc star-
sze polskie monografie. Dzieto jego umozliwi i uprzystepni mio-
dziezy rosyjskiej korzystanie z ideowej spuscizny poety, przyczy-
nic sie moze i powinno do pokazania skarbow kultury polskiej
w Mickiewiczu zawartych. Potwierdzi przytem stuszno$¢ naogot
polskiego stanowiska narodowego wzgledem historyi stosunkdw
polsko-rosyjskich. Przyda sie to i mniej zaSlepionym uczciwym
Rosyanom i czesci Stowian potudniowych, dotad jeszcze wygla-
dajacych wyroczni zeWschodu. Ze za$ do zrozumienia duszy pol-
skiej droga zawsze idzie przez Mickiewicza w pierwszym rzedzie,
wiec i dzieto prof. Pogodina, pomimo znacznych brakéw ze sta-
nowiska S$cisle naukowego, jest zacnym i waznym czynem kultu-
ralnym. ' Dr. Edward Woroniecki.



W. RZESZKIEWICZ 152

Wiochy, a stosunki stowianskie
na potudniu.

We Wioszech wyszedt niedawno drugi tom Pamietnikéw
wioskiego ministra Franciszka Crispiego, zawierajacy cie-
kawe notatki i listy, odnoszace sie do zewnetrznej polityki wioskiej.
Mowig nam o stosunku Wioch z Francyg, Niemcami i Austro-
Wegrami, a takze stosunkach z Batkanem, gdzie jeszcze wtedy
Crispi — sam pochodzeniem Albanczyk — przemawiat za auto-
nomig Albanii.

Dla nas najwazniejszg jest ta cze$¢ notatek, ktéra mowi
o stosunkach wiosko-austryackich, o ile chodzi o ziemie stowian-
skie na potudniu monarchii.

Ani nawet dla powierzchownego znawcy stosunkoéw austrya-
ckich nie jest to wprawdzie bynajmniej nowing, ze wewnetrzna
polityka rzadu wiedenskiego byta zawsze, a i dzi§ jeszcze jest
dostosowywang do zewnetrznej i ze to jest zapewne gtéwnym
powodem pradu przeciwstowianskiego, jaki panuje i z jednej
i drugiej strony Litawy. Jestto t. zw. ,wierna polityka trojprzy-
mierza", ktorg odczuwajg jednakowo Stowianie na péinocy w wie-
cznej walce z germanizmem, jak i na potudniu z Wilochami.

W pamietniku Crispiego znajdujemy wiecej dokumentéw
okazujacych, w jaki sposob Wiochy wyzyskiwaty swe stanowisko
w tréjprzymierzu, by wspomaga¢ rodakéw w walce ze Stowianami
na wschodniej stronie Adryatyku. Te S$wiadczenia nie szty z Wie-
dnia bezposrednio, lecz zawsze przez Berlin; bo tez Crispi wie-
dzial, co znaczy gtos z Berlina na wiedenskim ,,Ballplatzu".

Crispi zwykle straszyt nieprzychylnoscia wioskiego narodu
dla trojprzymierza. W roku 1890. pisze do wioskiego posta
w Wiedniu, hr. Nigri: ,Austryi sg potrzebne Wiochy, mogace
jej w danej chwili wySwiadczy¢ znaczne przystugi. Austrya bez-
pieczna od strony Alp i morza Adryatyckiego miataby swobode
dziatania ku wschodowi, gdzie s jej prawdziwe interesy i gdzie
moze by¢ napadnietg przez swych prawdziwych nieprzyjaciét...
Musze w dodatku przyzna¢, iz we Wioszech nie jest sojusz
z Austryg mile widzianym, gdyz nie zatarty sie jeszcze wspomnienia
spiskdw, zaburzen i lichego rzadu cesarskiego. Austrya powinna
postara¢ sie, by tu zapomniano o jej przesztosci i unika¢ w swej
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dziatalnosci obrazania uczu¢ narodowych, silnie u Wiochéw rozwi-
nietych".

Charakterystycznym jest telegram Crispiego, jako prezesa
ministrow, w r. 1893. do posta wioskiego Lanzi w Berlinie:
»Postepowanie austryackiego rzadu w Istryi nie ma zadnego sensu.
Poniewaz monarchia jest wielojezyczng, powinna, chcgc sie utrzy-
ma¢, szanowal wszystkie narodowosci, a przedewszystkiem wioska
i niemiecka, jako jedyne kulturalne. Przychylno$¢ dla Stowian
wychodzi na niekorzy$¢ dla Austryi i dla wszystkich. Nie moge
zatai¢, ze agitacya stowianska wprowadza rzad wioski w trudng
sytuacye, a u ogotu narodu czyni coraz to antypatyczniejszem
przymierze nasze z Austryg, ktorej w kraju catym wcale nie
lubig. Ja spetnie swa powinnos¢, lecz niech mnie nie wprowadzajg
w potozenie, w ktérem bytbym zmuszonym poda¢ sie¢ do dymisyi.
Staraj sie Pan natychmiast widzie¢ z cesarzem i uprosi¢ go, by
posredniczyt, zeby ustata juz raz ta kwestya jezykowa i zeby sza-
nowano jezyk wioski na réwni ze stowianskim".

A c0z takiego strasznego poczynit rzad austryacki w Istryi
w r. 1893. na korzy$¢ Stowian, a ze szkodg Wiochoéw, iz musiano
sie nawet tak energicznie zwr6ci¢ o posrednictwo do samego
Wilhelma I11.? Jakaz to krzywde wyrzadzono Wtochom w r. 1893.
w Istryi? Z roku tego pamigtamy tylko liczne napady wioskie na
Chorwatow w Pulju, w Kopri, a przedewszystkiem na wyspie Krku,
gdzie na wycieczkowcéw z Senja napadnieto kamieniami.

Wedtug urzedowej statystyki wioskiej (a wiec jezeli stron-
niczej, to tylko na korzys¢, Wiochéw) jest tam: 143.000 Chor-
watow, 47.000 Stowiencéw i 136.000 Wiochdéw, a zatem Stowian
0 jedne széstg wiecej; pomimo to Chorwaci i Stowiency byli
prawie catkiem przy wyborach do sejmu pominieci, a w dodatku
wzgledna wiekszos¢ Wiochéw w sejmie przeczyta prawu przema-
wiania lub interpelowania w jezyku chorwackim lub stowienskim.

W Istryi jest przeszto 20.000 chorwackich i stowienskich
dzieci bez szkdt, a ogdt do szkdt uczeszczajacych moze korzystaé
tylko z wioskich, gdzie j'e wynaradawiajg. Jezyk wioski jest urze-
dowym we wszystkich urzedach, a o chorwackim lub stowienskim —
jezyku wiekszosci ludnosci — ani stychaé. Jest ,,Lega Nazionale",
ktéra wynaradawia tam, gdzie ,,giunta" i ,,dieta" nie docho-
dza. To dziato sie w kraju, gdzie wiekszos$¢ jest stowianska. Totez
owego roku 1893. zatozono Towarzystwo: ,,Druzba sv. Cirila
in Metoda", by z wlasnych s$rodkéw da¢ dzieciom szkoty naro-
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dowe, z ojczystym jezykiem wykiadowym. Ta najsprawiedliwsza
i najlegalniejsza samoobrona byta wystarczajgcym powodem, by
rzad wioski, zapewne sktoniony przez rodakéw z Istryi — zwrdcit
sie do Berlina, azeby ,jezyk wioski szanowano na réwni (!!) ze
stowianskim".

| posrednictwo to nie zostato bez skutku. Lanza mowit
z cesarzem Wilhelmem, ktéry mu odpowiedziat: ,,Powiedz
pan Crispiemu, ze podziwiam energie, z jakg wystepuje
w stuzbie kréla i ojczyzny. Ubolewam bardzo nad trudnosciami,
ktore mu sprawia rzad austryacki w Istryi, podobniez jak spra-
wia je mnie w krajach polskich. Juz wydatem osobiscie
odpowiednie polecenie swemu postowi w Wiedniu. Bede sie starat
co$ zrobi¢ w tej sprawie, a zatuje, ze nie moge, jakbym chcial,
wptyngé bezposrednio na cesarza austryackiego, gdyz tak samo,
jak nie pozwolitbym na najmniejszg aluzye z jego strony do moich
stosunkow wewnetrznych, tak tez ani ja nie $Smiem sie mieszac
w sprawy jego wewnetrznej polityki. Bede atoli dalej pracowat
w tym kierunku, zwracajagc uwage rzadu austro-wegierskiego na
niebezpieczenstwo dla trojprzymierza, ktére wywotuje jego poste-
powanie z narodem wioskim®.

Te krotkie wyjatki z notatek Crispiego sg wyraznym dowo-
dem, jak na wewnetrzng polityke monarchii dziatajg czynniki poli-
tyki zewnetrznej. Garstka podszywanych Wiochéw w nadmorskich
stowianskich krajach moze drwi¢ sobie z wiekszosci Chorwatow
i Stowiencéw, moze czyni¢, co jej sie podoba, na przekér mo-
narchii i dynastyi, bo ma za sobg moznego protektora...

Totez skutkiem tych zakulisowych posrednictw, lud sto-
wianski jak cierpiat, tak cierpi w Istryi, w Tryescie, w Gorycy
i Dalmacyi. Wiosi sg zywiotem uprzywilejowanym, a jednak naj-
bardziej krzycza; to juz taktyka ich, by im nie odebrano tego,
co posiedli bezprawnie.

Polityka Crispiego nie zatrzymata sie tylko na krajach przy-
morskich, lecz szia i dalej — na Batkan. Zaslubiny wioskiego
krola Wiktora Emanuela z Helena, corka czarnogoérskiego
ksiecia, dzi$ juz krola Mikotaja (Nikoty), sg dzietem jego po-
lityki. W Pamietnikach tak opisuje odwiedziny swe u kroéla
Humberta 5. XIl. 1896..... ,poczutem potrzebe wyjasnienia po-
wodéw, dla ktérych proponowatem zaslubiny ksieznej Heleny
z synem Waszej Krol. Mosci, ksieciem Neapolu. Byly trzy powody:
1) wejs¢ w pokrewienstwo z rodzing, ktéra nie bedzie mogta
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mie¢ zadnego wptywu na nas, 2) bra¢ ksiezne znamienitego rodu,
3) w razie wojny na Wschodzie, mie¢ jakie oparcie na poétwyspie
batkanskim...

Od dawna tedy datujg wptywy wioskie w polityce wewnetrznej
Austryi, a nie brak ich zapewne i obecnie.

Ale tych wioskich wptywéw nie bytoby, gdyby im Berlin
nie nadawat mocy; wszak idg one przez posrednictwo Berlina i na
jego rachunek niejako. Doprawdy, sojusz z Prusami jest niewolg
Austryi i jaka$s lenng podwiadnoscig dynastyi!

W. Rzeszkiezuicz.

Z nowszych dziejow Albanii.

Sprawa albanska jest tak aktualng, ze nie bedzie od rzeczy
dodac jeszcze ,,poktosie” do artykutu, umieszczonego pod powyz-
szym tytutem w zeszycie z grudnia 1912.

Najburzliwszy okres albansko-tureckich stosunkéw byt w la-
tach 1829. do 1850. Rosyanie z bronig w reku wkroczyli do mu-
zutmanskich krain i zdobyli fortece. Marszatek Dybicz rzucit
sie na pola Rumelii i w Adryanopolu dyktowat pobitemu sukta-
nowi pokoj, ktérego smutne nastepstwa przewidywano w starym
Seraju. | rzeczywiscie, jak na dane hasto, wybuchty w catem im-
peryum muzutmanskiem wojny domowe. Najpierw powstali Kur-
dowie, po nich Syryjczycy, wreszcie batkanskie narody. Ogolne
te zaburzenia doszlty do kulminacyjnego punktu, gdy Husein-
aga, sam tytulujacy sie ,,patka proroka”, powstat na czele trzy-
dziestu tysiecy zbrojnych Bosniakéw i przez Kosowo ruszyt na
Stambut, zeby wypedzi¢ suttana Mahmuda i na nowo wpro-
wadzi¢ stary porzadek.

Tem sie rozpoczeto i powstanie albanskie. W tym czasie
rzadzit Skadrem Mustafa-basza, jako dziedziczny wielkorzadca
Albanii Goérnej. Mustafa byt czilonkiem owej albanskiej, feudalnej,
szlacheckiej rodziny Buszatlijow, ktOra przez szereg pokolen dzier-
zyta lenno rzadowe albanskie. O Mustafie méwiono, ze jest przy-
jacielem giauréw, ze giaurébw ma w swej stuzbie, ze pija wino
i czytuje europejskie ksigzki. Dlatego niezupetnie mu ufali Bo-
$niacy, a niebawem tez poczuli jego silng reke... Mustafa szedt
Sladami swych przodkow, zwlaszcza swego pradziada, Kara
Mahmuda, a ta droga zawsze prowadzita do niezaleznosci.
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| rzeczywiscie, widzimy tego feudalnego pana w roku 1829.
na czele bosniacko - albanskiego ruchu, usitujgcego wyzwolic¢
Adryanopol od oblezenia. Tymczasem zawarcie pokoju pokrzyzo-
wato wszystkie plany, a Husein-aga i Mustafa-basza
wrécili do domu, by czekac lepszej sposobnosci.

Ta nadarzyta sie w dwa lata pdzniej. W pochodzie na Ru-
melie zachowywat sie Mustafa catkiem, jakby przyszty suhtan;
podczas gdy wodz bosniacki sypiat w kozuchu pod gotem nie-
bem i zadawalniat sie cebulg, albanski wielkorzgdca przyjmowat
audyencye w przepysznym namiocie i karmit sie prawdziwie po
lukullusowsku, a ustugiwali mu murzyni. Przytem byt niezmiernie
surowym. Swego podkomendanta, Ali-bega, osagdzit na Smieré
przez powieszenie za to, ze na wiasng reke pozwolit na grabiez
Sofii. W albanskiej radzie wojennej doszio tymczasem do niepo-
rozumienia, i gdy powstancy w wawozach gér Babusza napotkali
w nocy na putki wielkiego wezyra, Reszida-baszy, zostali
pobici i rozprészeni. Bylo juz zapdzno, gdy Mustafa z gotym
mieczem stangt naprzeciw uciekajagcym: ,Sama gota szabla —
rzekt mu wtedy Mahmud-basza prizrenski — jeszcze nie sta-
nowi wodza, a jeszcze mniej padyszachal..” Wojsko Porty rzu-
cito sie w pogon za Mustafg i obleglo go w Skadrze, gdzie sie
z wybrang garstkg rycerzy zamknat w starym grodzie. Zwyciezony
wreszcie, poszedt po ulaskawieniu na wygnanie, a bunt albanski
ztamano.

Z Mustafg wygasto i feudalne prawo Buszatlijow, a Albania
od tego czasu zaczeta dostawac tureckich gubernatorow, z kto-
rych niemal wszyscy trzymali Albanczykéw krétko. — Pierwszy
z nich, Morali-basza (rodem Grek), kazal za nieznaczne ja-
kie$ przewinienie na skadarskim targu S$cig¢ poprostu calg gro-
made Albanczykéw. To spowodowato w Skadrze i w okolicy mia-
sta nowy bunt, ktory bytby moze sttumit, gdyby Porta tym razem
dla swietego spokoju nie byta odwotata tego gwattownego i po-
teznego namiestnika.

Tak samo energicznie postepowat i jego nastepca, Hafiz-
basza, rodem Czerkies. On wniost t. zw. ,tanzimat® (nowy
porzadek), ktéry miano i w Albanii zaprowadzi¢. Powdd do po-
wstania znalazt sie wnet, gdy H afiz zamierzat przystgpi¢ do roz-
brojenia ludu i wprowadzi¢ nowe porzadki bezpieczenstwa i stuzby
wojskowej. Powstanie kosztowalo niezmiernie wiele krwi, a jak
podanie gtosi, polegto w czasie tegoz blizko piecdziesiat procent
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Albanczykow (1). W koncu przeciez Albanczycy tryumfowali, bo
wskutek powszechnego powstania musiat wreszcie i Hafiz-basza
ucieka¢. O$mieleni powodzeniem, wkroczyli Albanczycy do Mace-
donii i tu ogniem i mieczem wyniszczyli wszystko, co napotkali
z tamtejszej ludnosci chrzescijanskiej. Porta z poczatku na to nie
reagowata, gdyz rozwsciekleni Albanczycy tylko chrzescijanska
krew przelewali, lecz pdzniej, wskutek interwencyi rosyjskiego
posta, wydata rozkaz regularnemu wojsku, by kres potozyla temu
rozlewowi krwi niewinnej. Powotano Omera-basze z Libanonu,
zeby objat naczelne dowodztwo nad wojskiem, z ktérem pobit
Albanczykéw w licznych potyczkach, a wreszcie zwyciezywszy ich
w bitwie walnej pod Kalkandela, zdobyt atakiem Prisztyne. Alba-
nia zostata znowu uspokojong (r. 1844.).

| oto ci sami Albanczycy, ktérzy tak sie energicznie przeci-
wni wprowadzeniu ,tanzimatu“, teraz spokojnie pozwolili na po-
bor, a Omer-basza dokonat cudu, bo na czele zotnierzy al-
banskich wkroczyt z pompg do Stambutu. Nalezy wspomnie¢, ze
wojsko Omera nie byto nawet bardzo liczne, a w dodatku jene-
rat ten, przeniesiony niespodzianie na catkiem sobie nieznany te-
ren, nie mial moznosci wyprobowania ani zdolnosci, ani wiernosci
swych putkow.

W ciggu dalszych dziesieciu lat jeszcze dwa razy dali Osma-
nie Albanczykom odczu¢ swag moc, a chelpliwe ich porywy sthu-
mili armatami. ,

Przez krotki czas panowat spokdj; wnet atoli wybuchty nowe
zaburzenia. Tym razem uderzyta Porta na chrzescijanskich Alban-
czykéw. Z poczatkiem roku 1846. oswiadczyto kilku rekrutow al-
banskich, ze sg wyznania chrzescijanskiego i dlatego zadajg, by
ich z wojska puszczono i odestano do doméw. Z poczatku my-
$lano, ze to tylko wymodwka, gdyz wszyscy mieli muzutmanskie
imiona, lecz dokladniejsze badania stwierdzity, ze rekruci pocho-
dzili z dzielnic, ktorych mieszkancy uczeszczali wprawdzie do me-
czetébw i stosowali sie publicznie do muzutmanskich religijnych
przepiséw, ale miedzy sobg potajemnie znali sie pod drugiemi
imionami i wyznawali religie chrzescijanska, a zbierali sie na mo-
dlitwy potajemnie. To odkrycie dato powdd do wielkich okru-
cienstw. Najpierw rekrutow torturowano, a po utaskawieniu ode-
stano ich do domoéw dla tatwiejszego wysledzenia innych wspot-
wyznawcow. W ten spos6b wykryto ich schroniska, poczem tych
chrzescijan albanskich po strasznych meczarniach i niestychanych

Swiat Stowiariski. — Nr. 99. 3



DWAJ PIERWSI GOSCIE 158

rzeziach wygnano do Bitynii w Azyi Mniejszej, gdzie wieksza
cze$¢ wyginela; tylko niektérych uwolniono wskutek dyplomaty-
cznej interwencyi.

| zndéw Albanczycy odczuli mordercza reke Osmanéw. Wo-
jowali tymczasem z Albanczykami dalej i kolejno: Hasan, Nur i,
Abdi, (Czerkies) i Mazhar, a wszyscy zwyciezali. W r. 1847.
wybuchto znowu powstanie. Tym razenj widownig albanskich bo-
haterskich czynéw byta Albania Dolna, a ogniskiem byto Argy-
rokastro. Z chwilg powstania proklamowata Porta stan wojenny
w obwodach powstanczych i w niedtugim czasie pobita powstan-
cow pod Argyrokastro i Berato. Albanczycy musieli sie znéw
podda¢. Podobnie stato sie i w nastepnych dwoch dziesieciole-
ciach, a wreszcie i w najnowszym czasie.

Wszystkie te historyczne fakty dowodzg, ze nigdy nie byto
miedzy Albanczykami i Osmanami (Turkami) prawdziwego, serde-
cznego porozumienia. (Obzor).

Co do pismiennictwa albanskiego, zaczyna sie ono. w stule-
ciu XVII., lecz artystyczne daznosci przyswaja sobie dopiero
w XIX. Jestto literatura emigracyjna (we Wioszech), bo w Alba-
nii scigano, jako zdrade gtdwna, uzywanie jezyka albanskiego
w pismie. Uzywac drukarni, zaklada¢ szkoty, wydawac ksiazki lub
pisma wolno bylo tylko do celéw kultu religijnego. Zatozone
w r. 1898. w Skadrze Towarzystwo literackie ,,Bashkimi” byto
przez lat 10 tajnem i dopiero po ogtoszeniu konstytucyi 1907. r.
mogto wystgpi¢ jawnie. W r. 1908. urzadzono zjazd literacki
w Monastyrze, na ktérym uchwalono jednostajng pisownie. Jedng
tylko szkote posiadajg Albanczycy, w Skadrze; dyrektorem jej jest
od r. 1902. poeta, Gjergj Fisht (o ktorym byla mowa w po-
przednim artykule); za niego dopiero jezykiem wyktadowym stat
sie albanski zamiast wioskiego. (Osveta).

Dwaj pierwsi goscie
,» Towarzystwa Stowianskiego".
(Fr. Kvapil i Fr. Pastrnek).

Nie przygodnym zbiegiem okolicznosci byto to, ze nowo-
zatozone Towarzystwo Stowianskie rozpoczeto swg czynno$¢ pu-
bliczna od czeskiej S$ciany; byt w tern zamiar i stanowcze
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uprzednie postanowienie. Zbieg okolicznosci — a smutny nie-
stety — tkwit tylko w tem, ze wykonanie zamiaru trafilo na czas
zatoby bratniego narodu, zatoby po najwiekszej ozdobie czeskiego
Parnasu; sadziliSmy przeto, ze nalezy przedewszystkiem zaznaczyc,
jako i my bierzemy udziat w tej zalobie — odktadajgc na pdzniej
wszelkie inne kroki nasze w czeskg strone. Na urzadzonej w ten
spos6b Akademii" ku uczczeniu pamieci VVrchlickiego x) zna-
lezli sie i reprezentanci czeskich instytucyj: obok delegacyi kra-
kowskiej ,,Czeskiej Besedy", dwaj goscie ze Ziotej Pragi: sekre-
tarz Muzeum Krolestwa Czeskiego, nestor polonofilow Franci-
szek Kvapil i delegat czeskiego Wydzialu filozoficznego,
profesor Franciszek Pastrnek. Bierzemy to za dobre omen
dla dziatalnosci i powodzenia Towarzystwa, ze pierwszymi naszymi
gosémi byli Czesi i to nie jako turysci prywatni, lecz jako dele-
gowani reprezentanci; ze na samym poczatku zaznaczylo sie da-
zenie do Scislejszych stosunkéw pomiedzy tymi dwoma narodami,
od ktorych porozumienia sie zawista cata przysztos¢ idei sto-
wianskiej.

Wdzieczni wielce mitym gosciom za odwiedziny, pragniemy
zapozna¢ czytelnikéw blizej z ich osobami.

(tg.) Franciszek Kvapil, (ur. 1853. w Zherach, koto Cesk.
Brodu), gtéwny tlumacz i znawca Krasinskiego i wogole roman-
tyzmu polskiego w Czechach, najwierniejszy przyjaciel Polakow,
stale i bez wytchnienia pracujacy na polu wzajemnego poznania
sie Czechéw i Polakéw, od czaséw emigracyi polskiej w Paryzu
za czasow L. Chodzki — po dzien dzisiejszy.

Studyowat w Pradze najpierw prawo, potem filozofie, wcze-
$nie oddajac sie z zamitowaniem studyom polskiej literatury i prze-
ktadom jej arcydziet XIX. w. W r. 1878. zwraca na siebie uwage
wydaniem, wraz zFr. Ulrichem, almanachu miodego pokolenia
literackiego p. t.: ,,Maj“, ktory zaznaczyt pietno calej przysziej
jego dziatalnosci poetyckiej. Byt to t. zw. przez innego poete-
krytyka, J. Boreckiegod, uslechtily parnassismus, kto6-
rego ojcem w Czechach byt Jarostaw Vrchlicky, duchowg
za$ rodzicielkg poezya francuska lat 1870 — 80.

*) Zob. Sprawozdanie z czynno$ci Towarzystwa Stowianskiego
nizej w ,,Kronice".
) — cky w Otty ,Sloyniku Nauénym". T. XV. Str. 452
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W duchu tego kierunku literackiego powstaje caty szereg
utworéw, przewaznie lirycznych, odznaczajgcych sie nie tyle buj-
noscig pomystow, ile wytwornosciag formy, szczerem i giebokiem
uczuciem. Pierwszy zbior poezyi — to ,,Zpevy Knizeci" (ser.
1. 1883., ser. I.—Il. 1895.), zupelnie oryginalna, a szczeSliwa bar-
dzo proba przetopienia tematdéw ruskich bylin w ksztatlty nowo-
czesnej poezyi zachodu, oddania ich ducha i mysli w artystycznem
opracowaniu, jakby ,legendy wiekdw". Dykcyg i formg poetycka
tego cyklu dosiegnat rzeczywiscie Kvapil wyzyn prawdziwego ar-
tyzmu.

Za tym cyklem idg dalsze, jakby ciche spowiedzi osobistych
uczu¢ poety, jego wiary, nadziei i zawodow najrzewniejszych, gdy
dotycza cichego gniazda jego domu i rodziny. Tu nalezg ,Z a-
vate stopy" (Zawiane Slady, 1887.), ,Z vystavnych tacek"
(Z przechadzek po wystawie, 1891.) pod wrazeniem wspaniatej
wystawy praskiej i wreszcie najnowszy cykl ,Kdyz kvelly ma-
ky...”“, peten promiennych odbtyskOw szczescia, ktore nie mineto,
ale ktérego ztota tarcza chyli sie juz ku zachodowi.

Cho¢ plody to oryginalnej tworczosci Kvapila, nie brak
w nich ech tych najgoretszych upodoban, ktore cechujg juz pierw-
sze jego wystepy poetyckie—polonofilstwa, wplywow i po-
krewienstwa z polskg poezyg romantyczng J).

Uczucia przyjazni Kvapila dla Polski, jak i uwielbienia dla
naszej poezyi wyrazity sie nadto w dwu kierunkach: w niezliczo-
nych, a doskonatych przekitadach z literatury polskiej — i w bar-
dzo subtelnych, na dobrej znajomosci pismiennictwa naszego opar-
tych studyach i szkicach literacko-historycznych
z dziejow polskiego romantyzmu.

Owocem pierwszego kierunku sg liczne — po czesci w Swie-
cie Stowianskim juz omowione przektady: ,Z. Kras. VVybrane
spisy™ (2 t. 1880.), J. I. Kraszewskiego ,,Z starcoveho
dennika (1882.), Poesie Ad. Asnyka (cze$¢ I. 1886.), AL
Fredro ,,Dve jizvy* (1891.), Nebozska komedie (1899.),

’) Obszernie wykazatem to w stosunku do Krasinskiego, a przygodnie
takze do Mickiewicza i Stowackiego w rozprawie p. t.. ,K rasinski w pi-
Smiennictwach stowianskich' (Sprawozdanie gimnazyum $w. Jacka
za rok szkolny 1912. w Krakowie. Str. 62—77). O przektadach ze Stowackiego
w rozprawie pod podobnym tytutem w VIII. roczniku ,,Pamietnika literackiego"
(1909). Str. 215.—225.
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Irydion (1905.J), Beatrix Cenci (1910.), Grazina ajine
basne (1912.) i nadto niezliczona ilos¢ przektadéw poetéw mtod-
szych i najmiodszych, az do ostatniej doby, na tamach Lumira,
Kvetéw, Svetozora i zwiaszcza Slovanskeho Prehledu. Wszystkie
te poezye zebra¢ ma Fr. Kwvapil niebawem w jedne catos¢
i stworzy¢ z nich przepiegkng antologie poezyi polskiej
w czeskiej szacie, — a bedzie ona korong przektadowej dziatal-
nosci tego nieocenionego przyjaciela Polski w Czechach.

Drugi kierunek pracy Franc. Kvapila wyrazit sie w szeregu
rozpraw, zaznajamiajgcych ogot czeski z postaciami poetéw polskich
i inno-stowianskich, jako artystéw i jako ludzi. A wiec w latach
1880—1883.: oryginalne studyum o Ad. Asnyku (Svetozor),
Z basnictvi polskeho i Polska novellistika (Osveta),
Zenyamilenky slovanskych basniku (Narodni Listy,
1884.), Marya Konopnicka i Panna Eglantina (Sveto-
zor), Znovepoesiepolske, Zenevska romance, Ne-
znama (Sloaansky Sbornik), Hrdinky polske poesie
(1886.) i wiele innych, rozrzuconych po czasopismach czeskich.

Widzimy tedy juz z tego pobieznego przegladu dziatalnosci
Fr. Kvapila, ze zastugi jego wobec Polakéw sg nieocenione i —
jak dotychczas... niczem niewyptacone. Dlug wdziecznosci
zaciggneliSmy wobec tego zacnego Czecha ogromny, a nie spta-
cilismy wobec niego jeszcze nic prawie. Ze strony czeskiej Dr.
Albert Prazak uczcit dziatalnos¢ Kvapila pieknem studyum
(w Slouanskym Prehlede R. VII. 1904./5.) o ,stowianskim chara-
kterze" jego poezyi. Ze strony polskiej uczyniono dotychczas bar-
dzo mato. Swiat Stowianski pojmuje najzupetniej swéj obowigzek
w tym wzgledzie i bedzie sie staral wywigza¢ z niego jak naj-
rychlej.

Piszac o0 Franciszku Kvapilu, trudno nie wspomniec¢
0 najwierniejszej nietylko towarzyszce jego zycia, ale i gorgcej
wspotwyznawczyni jego ideatdow, pani Bozenie z Justow
Kvapilowej, znanej i popularnej autorce czeskiej, ktorej ksigzka
p. t.. ,Z detskeho sveta" w kazdym niemal czeskim domu
sie znajduje. Poetka to rowniez zastuzona wzgledem literatury pol-
skiej, z ktorej liczne plody, zwiaszcza pior niewiescich, przyswoita
literaturze czeskiej (n. p. w osobnych wydaniach powiesci lzy

1) Szczegotowo o przektadach Kwapita z Krasiriskiego pisat Przeglad po-
wszechny w roku jubileuszowym.
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Sawickiej, Orzeszkowej, Konopnickiej i i.), nadto
liczne probki prozy polskiej w Kuetach. Jest takze bardzo dobrg
ttumaczkg poezyi rosyjskiej (Kutuzow, Polonskij, Ko wa-
le ws kij, Tjutczew, Lermontow, Sum ar oko w), w twor-
czosci za$ oryginalnej doskonalg obserwatorkg 1. matka-nauczy-
cielkg ,,maluczkich”. W jedynem dziecku swem, pannie Bozy-
Adalgesie Kvapildwnej (ktora zjechata tez do Krakowa
na uroczystos¢), doczekata sie zywego odbicia swych ideatow —
w sztuce malarskiej, ktorej panna Kvapilowna oddaje sie z szcze-
rem zamitowaniem i powodzeniem.

Franciszek Pastrnek (ur. 1853) pochodzi z Moraw. Studyo-
wal w Olomuncu i Weg. Hradiszczu, potem w Wiedniu, gdzie
poczatkowo filologig klasyczng sie zajmowat, zostawszy profeso-
rem gimnazyum w ,Josefstacie”, nastepnie jednak przerzucit sie
do filologii stowianskiej i stuchat wykladéw prof. Mi-
klousicza i V. Jagi¢a w Wiedniu. Tam tez doktoryzowat sie na
podstawie dyssertacyi o serbostowianskiej redakcyi Ewangelii
Sw. Mateusza, zachowanej w ces. Bibliotece nadwornej we
Wiedniu (1886).

W r. 1887. przedsiebierze Pastrnek podréz naukowg do Ro-
syi, szczegOlnie do Moskwy i Petersburga, a juz w nastepnym
roku otrzymuje ,veniam legendi" z zakresu filologii stowianskiej
na podstawie pracy p. t.. ,,Beitrage zur Lautlehre der
slovakischen Sprache™. Szybko potem wybrany cztonkiem
korespondentem czeskiej Akademii (1893.), a nastepnie nadzwy-
czajnym profesorem filologii stowianskiej na wszechnicy czeskiej
w Pradze. Tu nosit sie z myslg wydawania czasopisma naukowego,
poswieconego filologii stowianskiej; nie chcac jednak rozbija¢ sit
i funduszéw niewielkiego grona pracownikéw czeskich na polu
filologii, utopit te mysl w istniejacych juz Listach filologickych
(ogdlno-filologicznych), gorliwie je pracg swa wspomagajac.

Obok pracy naukowej nie obcg mu byfa dziatalnos¢ spoteczna
zaréwno w Wiedniu, gdzie byt prezesem potudniowo-austryackiego
komitetu Wystawy etnograficznej w Pradze; byt tez jednym z za-
tozycieli ,,Czesko-stowackiej Jednoty" w Pradze, ktorej przewod-
niczy od r. 1896. do dnia dzisiejszego. Pracuje w dalszym ciggu
w ,, Towarzystwie ludoznawczem", w,,Ludoznawczem Muzeum czesko-
stowackiem", wydajac pie¢ pierwszych ,,zbornikdw" (1897 —1899.),
a niemniej w wydziale ,,Ustredni Matice Skolske".
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Dziet mniejszych i wiekszych opublikowat liczbe bardzo po-
kazna, ogtaszajac je przewaznie w pismach naukowych i spotecz-
nych, jak Listy filologicke, Archiu f. slav. Phil., Casopis ¢eskeho
Musea, Cas. Matice Morcmske, Slovenske Pohlady, Ces. éasopis
historicky, Athenaeum i w. i. Statym tez byl wspotpracownikiem
wielkiej encyklopedyi czeskiej J. 0lly, pomieszczajagc W niej
zyciorysy filologéw stowianskich, a miedzy nimi i polskich, jak
Malinowskiego, Nehringa, Rozwadowskiego i i.

Z wazniejszych prac jego na uwage zastugujg badania nad
staroczeskim rymem (1887.), a szczegdlnie o aleksandrynach w cze-
szczyznie $redniowiecznej (1889). Diugie lata poswiecit badaniom
nad kwestya cyrylo-metodejska, z czego wynik}t szereg
cennych prac o dziatalnosci pierwszych apostotéw Stowianszczy-
zny (1891.), o domniemanym ich testamencie (1896.), o epoce
cyrylo-metodejskiej (1897.) i jezyku stowianskim jako liturgicznym
(1901.) i zwiaszcza najwazniejsze dzielo, ktOre jest syntezg badan
Pastrnka w tym przedmiocie: Dzieje stowianskich apo-
stotéw Cyryla i Metodego, z rozbiorem i przedrukiem
gtéwnych Zzrodet. — Z pisarzy stowianskich najwiecej sie zajmowat
gramatykiem Miklousicem, rozstrzgsajac jego stosunek do lu-
dowej poezyi stowianskiej (1891.), oraz poeta Kollarem, szcze-
goélnie jego pismami archeologicznemi (1893.), wydajac ,,Zbornik"
prac o nim roéznych autorow.

Pastrnek nalezy do nielicznych filologow stowianskich, kto-
rzy sie bardzo pilnie zajmowali t. zw. gtagolica, najstarszem
pismem stowianskiem. Totez poswiecit temu przedmiotowi kilka
zrodtowych rozpraw, zwilaszcza o chorwacko-gtagolskich
zabytkach rekopismiennych (otomunieckie 1895., sjen-
skie 1900., kijowskie i praskie 1904. etc.).

W ostatnich czasach zwrocit sie prawie zupetnie w dziedzine
badan gwaroznawczych, ogtaszajagc w tym przedmiocie szereg cie-
kawych prac, charakteryzujagcych narzecza stowackie (n. p.
morawsko-stowackie, potudniowe wegiersko-stowackie, skalickie,

polskie w stolicy trenczynskiej i i.), wydajac przy tem wspa-
niate dzietlo zbiorowe p. t.: ,Stowaczyzna“ (Slovensko,
1901.).

Zastuzyt sie tez jako bibliograf, zestawiajac (po niemiecku)
przeglad prac z zakresu filologii stowianskiej z lat 1876.—1891.
w Archiwie Jagi¢a (r. 1892., str. 415.), oraz bibliografie czeska
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stowianskiego jezykoznawstwa i piSmiennictwa cerkiewnego (rok
1900.).

Prof. Pastrnek nalezy tedy dzisiaj do najwybitniejszych
znawcow dyalektologii stowacko-czeskiej, dziejow $w. Cyryla i Me-
todego, oraz jezyka i literatury staro-cerkiewno-stowianskiej, szcze-
golnie gtagolickich jej zabytkOw. Seniorem tez jest dzisiejszego
kolegium profesorow-slawistow (10 razem!) na Uniwer-
sytecie czeskim w Pradze.

Problem Polski obok Prus.

(Z powodu ksigzki Eugeniusza Starczewskiego: Sprawa Polska. Krakéw
1912., w 8-ce, str. 353).

Autor zapragnat omowi¢ sprawe polskg wszechstronnie. Ksigzka zawiera
nietylko horoskopy polityczne, ale miesci w sobie obszerng czes¢ historyczna,
niemal nowy podrecznik historyi polskiej (autor historykiem wcale nie jest) i sze-
reg, jakby oddzielnych broszur, o rozmaitych kwestyach z polskiej biedy, np.
0 wadach narodowych, o kwestyi zydowskiej, o samorzadzie i t. p. Do wyczer-
pania przedmiotu jednak daleko; brak ustepéw o Kosciele, kulturze, nauce,
prasie, o sprawie ludowej i t. d. Odnosi sie wrazenie, jakoby autor, majac juz
w tece szereg rozpraw, pisanych z osobna, i chcac je ztaczy¢ w jedne wiekszg
ksigzke, uzupehit je roztrzasaniami Scisle politycznemi, nie bardzo zrecznie wpla-
tajagc jedno w drugie. Pod wzgledem techniki pisarskiej ksigzka nie udata sie;
sg to przyczynki do sprawy polskiej, wcale nie skoordynowane, z ktorych
kazdemu lepiej bytoby w osobnej broszurze. Ale to sprawa formy, ktorg poru-
szam tylko dlatego, zeby czytelnika przestrzedz, azeby sie forma nie zrazat, bo
tres¢ godng jest uwagi, i to pilnej.

Autor jest jedynym publicysta, bronigcym tgcznosci sprawy
polskiej z pruska w sposéb powazny i gtebszy. To nie gebosz, nie jaki$
generalissimus polskiej pajdokracyi przemawia, nie jaki$ pachciarz patryotyzmu,
zarzucajagcy brak patryotyzmu kazdemu, ktoby nie byt zwolennikiem ,pruskiej
oryentacyi” i c. k. powstania — lecz przemawia maz, ktéry juz od dawien
nauczyt sie ,,odruchy swoje hamowac", do ludzi réwniez... politycznych. Z nim
jednym warto dysputowa¢, bo budzi szacunek.

Niepowszednim musi by¢ umyst, ktory zbadat i przejrzat wady narodowe
glebiej, niz ktokolwiek z licznych publicystéw, prébujacych tego tematu. Dorobkiem
umystowosci polskiej jest to, co p. Starczewski pisze o karnosci, solidar-
nosci, ustepliwosci w imie zgody, o ,,manii formalistycznej, majacej by¢ przeciw-
waga dawniejszej beztadnosci polskiej”, o specyficznie polskiem ,robieniu ofiary"
ze swoich przekonan i t. p. (str. 323 — 334). Sg to uwagi zupetnie nowe, istne
odkrycia, a bardzo cenne. — Godzien najpilniejszej uwagi jest tez ustep o ,pa-
tryotyzmie ekonomicznym". Ciekawe przy kwestyi zydowskiej jest to, ze autor
chce sie zydow pozby¢, ale tak, zeby sie przytem stato zado$¢ formalnosciom
rownouprawnienia (popada w biad, ktéry sam okreslit dosadnie na str. 327.),
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w ktérym-to celu obmysla ,tacznos¢ samorzadu miejskieg-o i wiejskiego™.
Pomyst teoretycznie postawiony catkiem dobrze, ale w praktyce wrecz niewy-
konalny, mogacy istnie¢ tylko na papierze. W Kongresbwce — niestety —

zdazono juz zapomnie¢, jak sie wykonuje samorzad miejski. Porwaty sie
tradycye rzadzenia i obywatele Kongresowki popadli w niezawiniong wade, ktorg
tak czesto na nich mozna dostrzega¢. brak zmystu rzeczywistosci.
Od tej wady nie jest tez wolny p. Starczewski.

Badzcobadz, z najwiekszem powazaniem musi sie rozwaza¢ kazdy argu-
ment pisarza, ktéry zdobywa sie na takie np. uwagi i spostrzezenia:

»Zalety charakteru sg stokro¢ wiekszym skarbem dla narodu, niz zalety
umystu... O rozwoju narodu i jego losach decyduje nie jego inteligencya, lecz
charakter" (str. 153).

,Prawodawstwo nigdy nie powinno ignorowac' prawdy zyciowej" (str. 265).

»Wiasciwa umiejetno$¢ polityczna zaczyna sie od chwili, gdy naréd uczy
sie odruchy swoje hamowa¢, podporzadkowujac je wskazaniom rozumu (str. 281).

»Naiwno$¢ w ocenie stosunku cudzoziemcéw do spraw polskich... zasa-
dzata sie i po czesci zasadza sie dotychczas na przypuszczeniu, jakoby na Europe
oddziatywa¢ mogty nasze cierpienia, nasz upadek i nasze kleski, a oddziatywac
nawet silniej, niz ewentualne przejawy naszej zywotnosci i nasze powodzenia
(str. 287).

,.Poglebienie w naszem spoteczenstwie umiejetnosci politycznych oduczy
nas stosowania w polityce pogladéw z zycia prywatnego" (str. 301).

»W rezultacie bojkot szkoty rosyjskiej zmienit sie na bojkot tej mtodziezy
naszej, ktora skutkiem braku S$rodkéw, lub z powodu stanowiska rodzicow,
zmuszona byta korzysta¢ ze szkot rzadowych™ (str. 305).

»Czuwajmy, by cudza kultura nas nie zalata; pamietajmy, ze na Rusi
spolszczyto sie wprawdzie kilka tysiecy rodzin szlacheckich, ale za to zruszczylo
sie pare milionébw polskich osadnikéw; proces tego ruszczenia trwa i po dzi$
dzien" (str. 313, podobniez str. 217). ,Pamieta¢ powinnismy, ze polityka tak
Niemiec, jak i Austryi, coraz bardziej popiera¢ bedzie ruch rusinski" (str. 316).

Zdaniem p. Starczewskiego, ,kazdy, ktoby nas teraz nawotywat
do powstania, bytby waryatem lub prowokatorem", ale z tego nie wynika, zeby
sie zapiera¢ dazen do odzyskania niepodlegtosci (str. 116, 117). Nie moze to
by¢ dawna Rzplta, bo Ru$ i Litwa ,majg wiasne dazenia i ideaty"; natomiast
pamieta¢ nalezy o krainach, ktore nie wchodzity wprawdzie w skfad Rzpltej,
lecz byty i sg polskiemi (str. 120, 121). Chodzi o to, ,by jedna i ta sama naro-
dowos¢ nie podlegata kilku panstwowosciom™ (str. 122). Minety atoli czasy
panstw drobnych i nie wiele jest szans dla odrebnego panstwa polskiego; wobec
tego celem polityki naszej winno by¢ ,,potaczenie sie wszystkich ziem polskich
w jeden organizm szczerze autonomiczny, wchodzacy na zasadach federalistycznych
w sktad wielkiego panstwa europejskiego, nie opartego na zasadzie narodowo-
Sciowej, albo zmuszonego zasade te zmodyfikowa¢ wobec znaczenia i sity przy-
taczonych do tego panstwa innych narodowosci” (str. 123). Musimy bowiem
baczy¢ na to, ,by panstwo, w ktérego skiad wejscbysSmy musieli, nie mogto
prowadzi¢ polityki nacyonalistycznej" (str. 124).

Dos¢ trudno poja¢, dlaczego wwszystkie etnograficzne ziemie polskie,
zkgczone razem, uchodzityby jednak w oczach autora za panstwo drobne? Ale
dobrze jest, gdy sasiednie narody i panstwa {acza sie ,na zasadach fede-
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ralistycznych"; wszak ,unia", to stara nasza tradycya! Nie zrazamy sie wiec
catkiem horoskopem federacyi.

Lecz federacya ta nie da sie zdaniem autora dokona¢ nietylko z Rosya,
lecz ani nawet z Austryg — a tylko z Rzesza Niemiecka.

Rosya, to ,,organizm juz strupieszaty”, gdzie ,jednostka odwykta od wol-
nosci i bez przymusu panstwa wpada w anarchie”, a gdzie ,,wszelkie aspiracye
stowianskie... zawsze koriczy¢ sie beda daznosciami rusyfikacyjnemi i niwelacyj-
nemi" (str. 137 — 142). Rosya i tak swych kreséw panstwowych nie zdota
utrzymac; ,,musiataby je albo zrusyfikowac, albo uwzgledni¢ ich odrebnos¢; ani
na jedno, ani na drugie Rosya sie nie zdobedzie" (str. 143). Wiemy juz (z Dumy),
ze nie rzad tylko, ale i sam narod rosyjski jest nam wrogim (str. 145). Rosya
wystuguje sie Berlinowi; nawet w trojporozumieniu, ktére ,nietyle wzmacnia
te panstwa, ile je paralizuje”, Rosya ,na sprzymierzencéw dziata mitygujaco”,
odwodzac ich od walki z Niemcami. Niemcy nie dozwolg Rosyi zreformowac sie.
,Bytby to casus belli". ,,Pogrom Rosyi, zdaniem polityki niemieckiej, czekac
moze do poczatkow rzeczywistego, wewnetrznego jej odrodzenia™ — podobniez,
jak to bylo z Polska. ,,Kiedy$ albo pogrom Anglii, albo uktad z nig polubowny
Niemiec, otworzy Rosyi oczy — ale czy nie za p6zno?" (str. 148). ,Nalezy sie
obawiaé, ze reformy agrarne w Rosyi, przeprowadzane biurokratycznie, bez
uwzglednienia roznych wiasciwosci miejscowych, moga na czas jakis wywotacé
wieksze jeszcze zubozenie wioscianstwa, wykolei¢ je tylko z dawnych zwyczajow,
a wobec braku o$wiaty jeszcze bardziej obnizy¢ kulture rolng, a przynajmniej
jej poprawe". ,,Na tle beznadziejnem (stosunkéw rosyjskich) napr6znobysmy
szukali btyskéw lepszej przysztosci” (str. 150).

Niewiele tez wart sojusznik Rosyi, bo ,naréd francuski zestarzat sie, wy-
czerpal" i ,stacza sie powoli z sitg nie do powstrzymania do roli panstwa dru-
gorzednego" (str. 130—136). Powiedziano w ksigzce p. Starczewskiego wiele
gorzkiej prawdy o Francyi, i stusznej, a jednak wniosek ostateczny jest niestuszny,
bo p. S. doszedt do niego, uwzgledniajgc same tylko wady Francyi, a ignorujac
zalety. Co do mnie, zgadzam sie z autorem w tern, ze nie wierze w odrodzenie
Rosyi, ale réwniez stanowczo wierze w ponowny rozmach Francyi, ktora moze
jeszcze nawet pokierowac losami kontynentu.

Austrya, zdaniem autora, ,,przygotowuje i wytwarza zasady i warunki
wspbtzycia licznych ludéw Europy $rodkowej pod hegemonig niemiecka". Zwia-
zana nierozwigzalnym sojuszem z Niemcami (bo inaczej narazitaby sie na nie-
uchronng z Rzeszg wojng), wejdzie i wejS¢ musi z niemi w stosunek jeszcze
Scislejszy na zasadzie federalistycznej, co moze sie dokona¢ i bez zmiany dy-
nastyi, jak to widzieliSmy z innemi panstwami niemieckiemi”. Gdy niemieckie
etnograficzne kraje potacza sie federacyjnie z Rzesza, pdjda za tym przyktadem
chetnie Czechy, Wegry i Chorwacya, bo nawet w ten sposob najlepiej zabezpie-
cza swa odrebno$¢ narodowg i prawa narodowe, podczas gdy Polacy i Rusini
»beda przedewszystkiem dazyli do potaczenia sie ze swymi wspdtrodakami® (str.
173-188).

Skoro za$ Rosya nie utrzyma swych ,kresow", a wiec Galicya dazy¢ be-
dzie do potaczenia sie juz nie z zaborem rosyjskim, lecz z uwolnionemi od ro-
syjskiego panowania Kongreséwka i ,,Ukraing". Wiemy juz, ze nie moga istnie¢
panstwa ,,drobne". Co6z wiec bedzie z Polska, nie majacg ostoi ni w Rosyi, ni
w Austryi?
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Nadziejg p. Starczewskiego cesarstwo niemieckie, Niemcy, ktore ,,na czoto
Europy wybity sie i sg na drodze do opanowania catej Europy srodkowej. Nalezy
przypuszcza¢, ze panstwa i narody pomniejsze wejda w sktad tego konglomeratu
niemiecko-$srodkowo-europejskiego na zasadach federalistycznych i autonomicznych"
(str. 345). Ma wiec autor na mysli Niemcy przysztosci, nie dybigce na nikogo,
ani na niczyje, ,,gdy zaprowadzg u siebie w domu stosunki mniej pruskie, a praw-
dziwie niemieckie, godne wielkiego narodu, majgcego przed sobg wspaniatg przy-
szto$¢ Swiatowa" (str. 160).

,Dzisiejsza polityka prusko-niemiecka w sprawach wewnetrznych ulegnie
zmianom radykalnym i zblizy sie do zasad, dzi$ juz przyjetych i uznawanych
w drugiem panstwie, dawniej niemieckiem — w Austryi, ktéra w ten sposéb
moze dzielniej od Prus przygotowuje Niemcom drugie stadyum ich wielkiej przy-
sztosci dziejowej, a mianowicie moznos¢ zbudowania wielkiego panstwa Srodko-
wo-europejskiego, z ekspanzya terytoryalna, siegajaca poprzez potwysep bat-
kanski i Azye Mniejsza do biblijnej kolebki rodu ludzkiego — Mezopotamii
(str. 191).

»Podczas gdy ,,Rosya jest w stanie chronicznej niemocy, Francya w za-
niku starczym", ,wypadki stanowczo zdazajg w kierunku ekspanzyi niemieckiej" —
i tylko ,jedna Anglia jest sita, z ktorg Niemcy liczy¢ sie muszg" (str. 172).

Totez ,,przyszto$¢ Europy, a w ten spos6b poniekad i nasza", zalezna jest
od rozwigzania antagonizmu anglo-niemieckiego (str. 152). ,,Z Anglia za$ Niemcy
albo stoczag bho6j $miertelny, albo sie pogodza — kosztem aliantéw angielskich™ (str.
192). W razie nawet uktadu pokojowego, ,ukfad taki radykalnie zmieni stosunki
Swiatowe i przyjdzie do skutku kosztem innych panstw europejskich, a w pierw-
szym rzedzie Rosyi i Francyi" (str. 193).

»Zasady mozliwego uktadu anglo-niemieckiego, tak, jak sie one przedsta-
wiajg niektorym tak angielskim, jak i niemieckim rzecznikom pokojowego zata-
twienia sporu, sg w ogélnych zarysach nastepujace: Anglia zabezpiecza sobie
pewnego rodzaju supremacye na morzu, z uwzglednieniem jednak koniecznej dla
Niemiec obrony ich handlu zamorskiego; Niemcy otrzymujg swobode ekspanzyi
na Wschodzie europejskim; Anglia zabezpiecza sobie Indye przez pas neutralny
miedzy swemi posiadtosciami i Mezopotamia, ktora przechodzi z Azya Mniejsza
pod wptyw niemiecki; kolonie francuskie, z wyjatkiem Algieru, dzielg si¢ miedzy
Anglie, Niemcy i Wiochy, Francya za$ otrzymuje odszkodowanie w tych gmi-
nach, przytaczonych do Niemiec traktatem z r. 1871., w ktérych ludno$¢ jest
etnograficznie francuska. Co do Rosyi, to ukfad powyzszy oznacza — wojne
nieuchronng i prawdopodobne zajecie kreséw zachodnich przez potgczone Niemcy
i Austrye" (str. 193—194). Gdyby doszto do starcia oreznego pomiedzy Anglia
a Niemcami, ,wojna ta skonczytaby sie pokojem, zawartym takze na tych zasa-
dach kompromisowych™ (str. 195).

»W razie ostabienia zamorskiej ekspanzyi niemieckiej i podciecia na czas
pewien przemystu niemieckiego, skutki stad powstate bytyby dla nas Polakdw
niepomysine. Caly przyrost ludnosci niemieckiej, ktory dzi$ znajduje zajecie
w wcigz rosnagcym przemysle, szukatby znéw dawnych drég emigracyjnych,
a miedzy niemi i na ziemiach polskich. ,,Drang nach Osten", ktéry dzis, dzieki
rozkwitowi przemystu niemieckiego, prawie ustat, powstatby na nowo i dziatatby
bardziej pustoszaco, niz nawet dzisiejsze drakonskie prawa pruskie kolonizacyjne
i osiedlefncze... Rozbicie Niemiec, logicznie dzi$ dopuszczalne jedynie na morzu,



DR. FELIX KONECZNY v 168

na dole nasza oddziatatoby jedynie ujemnie; i z tego powodu, w razie wojny
Niemiec z Angliag, wygrana tej ostatniej, lub nawet ostabienie Niemiec, bytoby
dla nas kleska. Zamiast i$¢ za Ocean, Niemiec szedtby na zer do siedzib pol-
skich™ (str. 195).

W catym tym wywodzie stusznemi wydajg mi sie by¢ tylko dwa spostrze-
zenia: ze Austrya musi (obecnie) by¢ sojuszniczka Rzeszy, nie chcac sie narazi¢
na wojne z Niemcami (dodatbym: na najazd sprzymierzonych przeciw Austryi
Prus i Rosyi rownocze$nie) — tudziez, ze antagonizm niemiecko-angielski moze
sie utozy¢ pokojowo i to na nasza niekorzys¢... Wszystko inne w wywodach
p. Starczewskiego przeciwne jest rzeczywistosci.

Nie liczy sie autor z tern, Ze wszystkie trzy panstwa rozbiorowe sg je-
szcze par excellence panstwami dynastycznemu Nie dostrzega, ze wszelkie osta-
bienie Rosyi jest zarazem ostabieniem Rzeszy niemieckiej wobec Austryi, t. j.
(mdéwigc po prostu) ostabieniem Hohenzollerndw w stosunku do Habsburgéw.
Minat juz tedy punkt kulminacyjny przewagi Berlina nad Wiedniem. Sytuacya
trwa jeszcze sitg bezwiadnosci, przedtuzana zreszta rozmaitemi sztuczkami, kto-
rych od kilku lat jesteSmy $wiadkami — ale czy trwa¢ bedzie bez konca? Je-
zeli uda sie Habsburgom zabezpieczy¢ sie od ewentualnej spotki Prus z Rosy g
przeciw sobie — w takim razie nie jest wykluczonem, ze nastanie stosunek
wprost przeciwny, niz przypuszcza p. Starczewski i ze Habsburgowie dzierzy¢
beda w swem reku losy Hohenzollerndw.

,,Co do koniecznosci ,Scislejszego potgczenia” Austryi z Niemcami, uwzgle-
dnia autor stusznie dazenia prusofilskie wsrod Niemcéw austryackieh; ale popet-
nia niestuszno$¢, ignorujac catkowicie pragd — a takze ws$réd Niemcow — wrecz
przeciwny, ktéremu dyabet milszy od Prusaka! A juz do reszty ignoruje autor
Stowian, ktorzy warci w jego oczach w r. 1912. w sam raz tyle, ile byli warci
w oczach Klaczki w roku... 1857. (sic! str. 289). Autor nie zdaje sobie cat-
kiem sprawy z tego, ze nietylko droga do Mezopotamii wiedzie przez stowian-
ski Batkan, ale i wieksza potowa austryackieh krajow alpejskich jest rédwnjez
stowianska, a w catej Austryi dwa juz tylko ,kraje koronne" sg czysto niemie-
ckie, a mianowicie dwa najmniejsze. Austrya Gorna i Solnogréd. Nie oryentuje
sie autor w sytuacyi, ze w Austryi Stowianie sg juz strong atakujaca, a Niemcy
w defenzywie. Do jakiego stopnia Austrya przestaje by¢ panstwem niemieckiem,
Swiadczy Swiezy fakt, Zze Korona odmowita sankcyi projektowi ustawy, ze tylko
Niemcy moga otrzymywac obywatelstwo miasta... Salzburga! Czyz wiec Austrya
przygotowuje hegemonie niemiecka?" Sa tacy, ktorzyby tego chcieli — ale sg
tez inni, ktérzy tego nie chcg za nic w Swiecie, a sita wypadkowa przechyla sie
coraz bardziej na niekorzy$¢ owej hegemonii, na strone Stowian i oddala Austrye
coraz bardziej od prawdopodobienstwa Scislejszej tacznosci prawnopanstwowej
7z Rzesza.

Zanadto formalistycznie traktuje tez p. Starczewski rzeczy, uwazajac dzi-
siejsza Rzesze niemiecka za federacye, podczas gdy w rzeczywistosci jestto
protektorat Prus nad innemi panstwami niemieckiemi, a oparty na przemocy,
na zaborach, na bagnetach. W rzeczywistosci ,,Niemcy" sg fikcyg prawnag; istnieja
tylko Prusy i pruskie lenna niejako. Dzisiejsze ,,Niemcy" sa na wskro$ pruskie,
o ile chodzi o fakty w polityce, a nie o stowa. W jakiz spos6b majg sie one
sta¢ ,,mniej pruskiemi”, na czem autor opiera cate swe rozumowanie i przewidy-
wanie przysztosci? Jezeli¢ nawet Habsburgowie poddani beda Hohenzollernom,
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jako ksigzeta Rzeszy (rownorzedni prawnie krolowi bawarskiemu, wirtemberskiemu
i t. p.), to€ bedzie to najwyzszym tryumfem Prus, a wiec Niemcy stang sie je-
szcze bardziej pruskiemi — aw takim razie caly ,,konglomerat Srodkowo-europej-
ski", zebrany pod egida Prus, bytby po prostu... w srogiej pruskiej niewoli. Do-
prawdy, jezeli Rzesza ma sie sta¢ mniej pruska, trzebaby wpierw pokonac te
Prusy; ale w takim razie i dzisiejsza Rzesza przestataby istniec.

Jezeli autor przypuszcza, ze Prusy same od siebie przestang uprawiac to,
co sie nazywa ,prusactwem”, ze Prusak przez ewolucye swego charakteru stanie
sie... zwolennikiem federacyjnego réwnouprawnienia i dla mitosci tej idei odda
nam nietylko Poznariskie, lecz Slask, Prusy Krélewskie, Kaszubyi cze$é¢ znaczna
Prus Ksigzecych, zeby wszystkie ziemie polskie mogty utworzy¢ (wraz z Galicya,
Spiszem, Orawg i Kongreséwka) ,,drobne" panstwo federacyjne — jezeli co$ ta-
kiego przypuszcza, staje w sprzecznosci sam z soba. Wystarczy zwrdci¢ uwage
na,to, co pisze o charakterze na str. 323: ,,zdobycze charakteru wymagajg czasu
bardzo dtugiego”.

A wiec cata budowa polityczna p. Starczewskiego oparta jest na nadziei,
ze Prusak sie nawrdci i stanie sie w polityce wzorem sprawiedliwosci. Te horo-
skopy majg wartos¢ taka sama, jak zareczenia, ze nastang idylliczne stosunki
pomiedzy Rosya, Polska a Rusig (,,ukrainskg"), skoro tylko Rosya nawréci sie
na unie. Nie przecze skutkom, tylko kwestyonuje... samo zatozenie.

Nie mozna sie powotywa¢ na Austrye, ze i ona germanizowata i prze$la-
dowata az do r. 1867. — skiad panstwa jest catkiem inny.

Niezrozumiatem tez jest, jak moze autor by¢ tak pewnym, ze Prusacy
zmienig sie na lepszych, a dlaczego nie chce przypusci¢ zmiany na lepsze u Fran-
cuzéw? Mojem skromnem zdaniem prawdopodobniejsze jest, ze Francya, zrzuciw-
szy jarzmo centralizacyi, zacznie na nowo czyni¢ gesta Dei per Francos,
niz zeby Prusy miaty oddawa¢ dobrowolnie prowincye celem zjednoczenia ziem
polskich |

»Konglomerat s$rodkowo-europejski" jest obmyslony od lat przynaj-
mniej przeszto dwudziestu w programie ,wszechniemieckim"; wydano nawet
mapy tej ,federacyi" (szybko nastepnie wycofane; miatem atoli sam takg mape
w reku). W rzeczywistosci projekt ten wyglada nieco odmiennie, niz
w marzeniach p. Starczewskiego:

Habsburgowie majg panowa¢ tylko nad t. zw. ,Innerosterreich; Czechy,
okrojone z krain z osadnictwem niemieckiem, stanowig z Morawami osobne
»panstwo skonfederowane". Sg jeszcze inne ,panstwa" tego rodzaju: Wegry,
Rumunia, Serbia i t. d., a na po6tnocy Polska, Litwa i panstwo Nadbattyckie. Te
wszystkie sg krolestwami, arcyksiestwami i ksiestwami; same tedy monarchie.
Osobno w ,federacyi” stoi... ,,Republik Ukrain e*“. Wszystkie te ,pan-
stwa" sg whasciwie prowincyami, okupowanemi przez Prusy, sg bowiem obsadzone
niemieckiemi zatogami. Autonomie posiadajg we ,wszystkiem", oprécz... kolei ze-
laznych i taryf przewozowych, ktére nadaje im sie wprost z Berlina.

Wsrod tej federacyi jest tez miejsce na ,,Polen, stark mitjuden
vermengt“ (jak opiewal komentarz do mapy). Owo ,Polen”, to uszczu-
plone b. Ksiestwo Warszawskie, z granica ,,panstwowa” od strony Wielkopol-
ski i przytaczonej do Wegier Galicy i. Malenka kraina, z granicami,
ctami i taryfami takiemi, ze o przemysle niema co mysleé, a od Prusakow wszystko
trzeba kupowac. Autonomia tej krainy: latarnie uliczne! bo drogi kotowe, mosty i tele-
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fony o tyle tylko — o ile co$ nie zostanie uznanem za niewtasciwe ,,ze wzgleddw stra-
tegicznych". A wiec rzady pruskiego ministerstwa wojny, sprawowane przez genera-
fow. W kraiku tym Zydzi posiadajg réwnouprawnienie narodowe: zargon jest
jezykiem urzedowym na réwni z polskim i niemieckim: gdzie Zydzi w wiekszosci,
moga ustanowi¢ zargon jedynym jezykiem urzedowym gminy (miasta, miasteczka),
jej urzeddw i zaktadéw, tudziez jezykiem wyktadowym iej szk6t. Urzednikiem
panstwowym moze byé oczywiscie tylko osoba, znajaca ,alle drei Landesspra-
chen", a wiec biegta w zargonie i w niemczyznie. Pod zwierzchnim nadzorem
generatéw pruskich bytby tedy kraj administrowany przez Zydoéw.

Jude o - Polonia nie jest wymystem naszych Zydéw, ale] pomystem
berlinskim, liczacym juz przeszto 20 lat zycia.

Oto jest przysztos¢, jaka nas czeka w razie dalszego rozwoju i powodze-
nia Prus. Wobec tego gtosuje inaczej, niz p. Starczewski i pragne, zeby Prusy
(czyli t. zw. ,Niemcy") zostaly zbite na drzazge i miazge i ubolewam wielce
nad tem, iz autor ma, niestety, stusznos¢ co do tego, ze Anglia moze sie z Rze-
szg utozyC.

Przecze stanowczo, jakoby kleska Prus miata ,,0oddziata¢ ujemnie na nasza
dole". Prusy nie zniosg kleski; pokonane, ostabione, poczng sie chwia¢, a dyna-
stya bedzie musiata pilnowa¢ dobrze swego tronu. Czyz mozliwe sg Prusy bez
Hohenzollernéw ?

Kleska Prus, to rozwigzanie cesarstwa niemieckiego i zmiana granic kro-
lestwa pruskiego.

Podciecie przemystu niemieckiego odprowadzitoby czes¢ ludnosci miejskiej
z powrotem na wie$, a cze$¢ do Ameryki. Datoby sie we znaki naszej emigra-
cyi sezonowej rolniczej, t. zw. ,,na Saksy" (juz Niemcom niepotrzebnej) i statej
goérniczej. Nasi przestaliby do Niemiec emigrowac; szliby do innych krajéw.

Drang nach Osten obecnie istnieje; czyz nie wiadomo nic autorowi, co sie
dzieje w Kongreséwce ? Prusy ostabione, zubozate, nie mogtyby Drangu po-
piera¢ i organizowa¢, a wiec zmniejszytby sie natychmiast. Miejmyz na
uwadze, ze prawy nowoczesny Prusak nie potrafi stapi¢ kroku bez opiekun-
czego dozoru wiadzy.

Whyrazenie p. Starczewskiego, ze (w razie kleski) ,,zamiast iS¢ za Ocean,
Niemiec szedtby na zer do siedzib polskich" (str. 195) jest tylko stylistycznym
wytworem. Albowiem Niemiec nie zamierza wcale w razie powodzenia ,,is¢ za
Ocean", tylko posyla¢ tam swoje towary; natomiast pokonany, ostabiony, mu-
siatby osobiscie, i to ttumnie, chadza¢ za Ocean, jako emigrant, uciekajagcy od
ubdstwa w swym kraju (jak to bylo przed r. 1871.).

W razie wiec wojny z Anglia bede zyczyt Albionowi jak najwiekszego
zwyciestwa. Kleska Prus jest tez tem jedynem zdarzeniem, ktére mogtoby wpty-
na¢ na zmiane nastroju i pogladow w decydujacych sferach rosyjskich. Sam
p. Starczewski stwierdza, ze Rosya wystuguje sie Berlinowi; czyz wystuguje sie
kto — pokonanemu? Nastgpitaby tedy zmiana polityki rosyjskiej i nowa konfi-
guracya ,,koncertu europejskiego”.

Pamietajmyz, ze czem stabsze panstwa uciskajace, tem uciskani maja...
wieksze szanse. Nie widze powodu robienia wyjatku dla naszego stosunku do
Prus. Ani tez nie trace otuchy, ze nie my bedziemy poszukiwali protektora nad
sobg, lecz inni garng¢ sie beda do nas — do prawdziwej federacyi.

Dr. Felix Koneczny.
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Przeglad prasy stowianskiej.

Po wyborach Iwowskich do sejmu Dito (Nr. 36.) przypisuje Rusi-
nom lwowskim wing, ze tak maly procent glosowat przeciw postowi
Neumanowi, a jeszcze wieksza czes¢ wstrzymata sie od gtosowania.
Niedbalstwo polityczne i brak dobrej zwartej organizacyi sg, wedtug
Dita, winne kleski przy wyborach sejmowych we Lwowie. Nastepnie na-
wotuje do opamietania sie, zdania sobie sprawy, ze niema karnej jedno-
litosci wobec naporu Polakéw i do wysnucia wniosku z ostatnich wy-
padkow, ze silna konsolidacya narodowa jest potrzebna.

Wobec przysztych wypadkow komitet organizacyi zenskiej wzywa
do skiadania ofiar na rzecz rodzin tych, ktérzy péjdg na wojne i na
poczynienie sanitarnych przygotowan (Dito Nr. 36.).

U Rusindw nastgpito jednak pod pewnym wzgledem otrzezwienie.
Stysze¢ sie dajg glosy (Rustan Nr. 19.), ze opinia ruska, pochtonieta
dwiema sprawami: uniwersyteckg i reformy wyborczej, zaniedbuje
pracy na innych polach zycia narodowego; nie powinna, zdaniem Ru-
stana, traci¢ energii w tych dwu tylko kierunkach. »My nie mozemy
sie ani bardzo cieszy¢ z jakiejkolwiek zdobyczy, chocby tak waznej,
jak uniwersytet, ani nie mozemy smuci¢ sie z przyczyny chwilowej
zwihoki. Gléwng naszg radoscia — to postep naszego narodu, jego ma-
teryalny i duchowy rozwoj, podniesienie jego narodowej $wiadomosci...
Zwroémy wiekszg uwage na zaniedbane powiaty, aby one posylaty
uczniéw do ukrainskich szkoét Srednich, a nie wytwarzaty moskiewskich
janczaréw; dopilnujmy naszych prywatnych gimnazyow, zaktadajmy
kursy przygotowawcze i uswiadamiajmy naszego wioscianina, bo to
najwiekszy nasz dobytek, to podstawa naszej. lepszej przysztosci
Oczywiscie (Rustan Nr. 33) praca nad ludem nie moze by¢ mono-
polem jednego stanu, ani jednego stronnictwa. Dlatego zgubng jest
dazno$¢ do ograniczenia na tem polu wptywu duchowienistwa. »Nic nie
mielibySmy przeciw pozadanemu wspétzawodnictwu tych dwu stanéw
(nauczycieli i ksiezy) w pracy nad ludem, gdyby dazenia niektérych
nauczycieli ludowych nie staty w sprzecznosci z dazeniami ducho-
wienstwa

W sprawie uniwersyteckiej zapewnia Osnowa (Nr. 3.), ze ruscy
postowie wolg raczej odwlec sprawe ruskiego uniwersytetu, niz zgodzic¢
sie na stwierdzenie polskiego charakteru obecnej wszechnicy we Lwo-
wie. »l to jest ostatnie stowo ukrainskiego Sojuza i ostatnie stowo ru-
skiego narodu. Aby swym stowom nada¢ powagi, aby da¢ dowdd, ze
ukrainscy postowie nie majg ufnosci do rzadu, ktéry codzien obiecuje
co innego, rozpoczeli obstrukcye w komisyi finansowej i skarbowej. Ta
obstrukcya, chociaz dotychczas urzadza sie jg zupetnie cicho, narobita
rzadowi niemato kitopotu i powiktata mu jego plany parlamentarnych
prac

Rustan (Nr. 23.), okreslajac stosunek spoteczenstwa ruskiego do
nauki, stwierdza smutne fakty. Najpierw ogét ruski w walce o swa
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wszechnice zeszedt z drogi prawdziwego ocenienia znaczenia przysziego
uniwersytetu ruskiego. »Bo ja pewny jestem, ze przewazna cze$¢ na-
szego spoteczenstwa spodziewa sie od uniwersytetu nie tego, co on rze-
czywiscie da i da¢ powinien. Mniema sig, ze utworzenie ukrainsko-ru-
skiego uniwersytetu we Lwowie da nam wielkie polityczne korzysci. To
tylko czesciowo, lecz wiasciwy cel uniwersytetu zupetnie inny, a zgota
nie polityczny. Uniwersytet ma by¢ Swiatynig nauki, tej gatezi ducho-
wegp zycia, ktéra powinna by¢ jak najdalszg od polityki dnia powsze-
dniego. Lecz jak mato u nas zamitowania do nauki, 0o tem przekona sie
kazdy, kto tylko pobieznie przyjrzy sie naszemu zyciu. Niegdy$ —
a byly to jeszcze niedawne czasy, kilka lat temu — rzucita sie nasza
miodziez akademicka z zapatem do studyow naukowych. Dawniej pisaty
polskie dzienniki z rozpaczg o tem, ze ruska miodziez przewyzsza zna-
cznie pilnoscig polskich studentow — a dzi$ zmuszone jest Dito pomie-
§ci¢ bardzo przykry artykut o marnowaniu naszej rntodziezy

Rustan (Nr. 24.) zwraca uwage, ze najlepszym dowodem potrzeby
uniwersytetu ruskiego bedzie, jesli miodziez i profesorowie zabiorg sie
do pracy. »(Dr. Zobkow) wskazywatl mianowicie na to, ze na lwow-
skim uniwersytecie tak mato jest katedr ruskich, a i te w czesci stojg
pustka z powodu postowania dwu profesoréw. Obydwaj wymienieni
profesorowie, to jeszcze miodzi ludzie, w petnej sile wieku, a skoro
tedy juz koniecznie pragng byc¢ postami, niechze nie zaniedbujg obo-
wigzkéw profesorskich i w pelnem napieciu sit starajg sie ksztatci¢
mtodziez, a tem samem niech dadzg o jeden wiecej dowdd potrzeby
Swigtyni nauki dla Rusi

Dnia 3. lutego b.r. przypadata trzydziesta rocznica $Smierci W to-
dzi mierzg Barwinskiego, naprawde zastuzonego publicysty
i pisarza ruskiego. Z tego powodu pisat Rustan (Nr. 26.): »Chociaz
miody wiekiem, lecz dojrzaty umystem, przemyslat on nasze narodowe
zycie, przejrzat ciemne i jasne jego strony, a tak wystepowat zywem
i pisanem stowem i starat sie calg swojg wiedze i wszystkie zdolnosci
obréci¢ na uzytek narodowego i kulturalnego rozwoju i postepu ru-
skiego narodu. Wielkim darem stowa, zywa wyobraznig i jasng $wia-
domoscig umiat zapali¢ stuchaczow i czytelnikéw, porwac i przekonac,,
a bystrym pogladem, opartym na zasadniczem zrozumieniu spraw, sie-
gat poza granice powszedniosci, wskazywat daleki cel, wytyczat kierunki
naszym daznosciom narodowym na przyszto$¢  Rustan przemawia za
wydaniem jego pism i artykutow politycznych, ktére przyczynity sie
do podniesienia poziomu zycia narodowego ruskiego.

Nasza Niwa przestata by¢ juz -wylgcznym organem Biatej Rusi.
Na poczatku tego roku wyszedt pierwszy numer nowej $hazety Biela-
rusi. Drukowana tylko facifnskiemi literami, przeznaczona dla katolikow,,
bedzie sie tez zajmowata obrong katolicyzmu. Niezadowolenie wielkie
Z nowego pisma wyziera ze szpalt Naszej Niwy (Nr. 3.). »Teraz powstata
gazeta tylko dla samych katolikéw. Czy zechce i czy potrafi ona p6jsé
po drodze bratniej jednosci wszystkich Biatorusow? Oto pytanie, na
ktore odpowiedzi w pierwszym numerze Bietarus nie data... Bardzo sie
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boimy, zeby nowa gazeta nie zeszia z ogélno-bialoruskiego gruntu, —
boimy sie, bo jeden fatszywy krok moze uczyni¢ wiele szkody sprawie
biatoruskiej«.

Dotychczas nie byto w Dumie rosyjskiej ani jednego posta naro-
dowosci biatoruskiej. W czwartej Dumie zasiada¢ bedzie Biatorusin,
WiarbiHo, ktéry nalezy do... centrum Krupienskiego. Przyrzekt on
broni¢ spraw swego narodu i kraju. .Jak widzicie, piekne stowa. To
pierwszy z Biatorusi poset, ktdry wspomniato swoim kraju. Zobaczymy,
jaki bedzie skutek; sesya nie za gorami, a kraj czekana czyny«. (Nasza
Niwa Nr. 3.).

Tamze w Nrze 4. polemizuje sie z wywodami urzedowej gazety
Wilenskago Wiestnika w sprawie jezyka, w jakim majg sie uczy¢ religii
Biatorusini. »Wilenskij Wiestnik bedzie podtrzymywat nawet polonizacye
biatoruskich katolikéw, zeby tylko nie przebudzili sie i nie zrozumieli,
ze oni nie sg Rosyanami, ani Polakami, a Biatorusinami

Juz wyszedt drugi tom biatoruskiego almanachu literackiego
»Mtodej Biatorusi Sg tam utwory A. Nowiny, poezye CiszKi
i utwory Wlasta, a wreszcie wigzankawierszy Czernyszewicza.
Tomik ten literacki otwiera przemowa prof. Pogodina, znanego uczo-
nego rosyjskiego. L

Polityka czeska poczyna sie wzorowac¢ na tradycyach Kota Pol-
skiego. Zmaga sie prad nowy ze starym. In medias res wprowadzg
nas artykuty redaktora Pfehledu, politycznego tygodnika praskiego, Dra
Jana Gallasa, ktory zajmuje sie od Nru 19. swojego pisma stosun-
kiem Czechéw do Austryi i dynastyi, zapraszajagc do dyskusyi na ten
temat, poruszony najpierw przez Dra Kram a? a w mowach, wygtoszo-
nych w Pradze i Nymburku. A koniecznem jest w dobie dzisiejszych
przewrotow zaja¢ jakie$ stanowisko w tej sprawie — twierdzi Dr. Gai-
tas — jesli polityka czeska niema nadal szwankowaé i stang¢ bezrad-
nie przy rozstrzyganiu spraw najdonio$lejszej wagi. Postarajmy sie
wiec stresci¢ pokrotce wywody Szanownego autora.

Stosunek do Austryi i jej dynastyi jest stale osrodkiem prakty-
cznej polityki czeskiej, a wszelkie inne kwestye sg mu podporzadkowa-
ne, tak, ze od jego rozstrzygniecia zawisty wszelkie polityczne sukcesy
Czechéw. Podczas gdy bowiem wszystkie inne narody austryackie daza
jedynie do polepszenia swego bytu, Czesi dgzg przedewszystkiem do
wywalczenia uznania dla swoich dgzen prawnopanstwowych, dzieki kto-
rym pierwsi stali sie bojownikami za autonomie krajow poszczegélnych,
decentralizacye i federalizm. | rzeczywiscie, Austrya rozwija sie i musi
sie rozwija¢ w mysl zadan czeskich; okazuje sie wiec, ze sg one dla
panstwa stosowne. A wiec polityka czeska od lat szes¢dziesigtych od-
nosi sukces za sukcesem? Tak — lecz... nie dla siebie; korzysci z tego
Czesi nie majg zadnej. Przyczynaw tem, ze ideaty ich prawnopanstwo-
we wptywaly zawsze niepotrzebnie na taktyke polityczng, ktéra prze-
chodzita rozne fazy. W latach 1863.—1879. nie chcieli Czesi miec nic
wspolnego z panstwem, jego rzadem i parlamentem, dopdki nie skapi-
tuluje i nie uzna czeskiego stanowiska za swoje. Naprozno Czesi, spo-

Swiat Stowiafski. — Nr. 99. 4
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strzeglszy, ze sit im brakng¢ moze, zaniechali opozycyi biernej, ktora
sie na nich tylko pomscita i chwycili sie nowej taktyki, réwniez nie-
przyjacielskiej. Wstapili do parlamentu, przeSwiadczeni, ze tatwiej w ten
sposdb bojowa¢ przeciw rzadowi i centralizmowi za swe ideaty naro-
dowe i prawnopanstwowe. Zresztg interesy Austryi, zwilaszcza Cislita-
wii, byty Czechom obojetne. | znowu przez lat szesnascie, do r. 1906.,
stali w zasadniczej opozycyi przeciw kazdemu rzadowi, i zndéw okazato
sie, ze droga ta do celu nie wiedzie. Uznano wreszcie, ze co innego
idealy ostateczne, a co innego taktyka. To uwolnienie taktyki z pod
jarzma ideatébw prawnopanstwowych pozostanie na zawsze wielkg za-
stugg Dra Kramara. On udowodnit wbrew zakorzenionym pogladom,
Ze taktyki nie mozna na lata cate z gory ustanawiaé, ze opozycya sama
do niczego nie prowadzi, ze ja¢ sie trzeba polityki pozytywnej: dbajac
o0 interesa monarchii, stara¢ sie osiegnaC jak najwieksze w niej wptywy,
a dopiero stawszy sie czynnikiem, na ktorym rzad sie opiera, urzeczy-
wistni¢ za jego posrednictwem swe ideaty. A ze taka taktyka musi
przynies¢ korzysci, dowodem liistorya austryackiej polityki czeskiej,
polskiej i niemieckiej. Chcac dopig¢ takiej mocy, jak Niemcy i Polacy
i przyblizy¢ zrealizowanie swych ideatow, trzeba prowadzi¢ polityke
pozytywng nietylko w polityce wewnetrznej, ale i zagranicznej, a nie
by¢ w niej biernym.

W Nrze 20. Prehledu zajmuje sie Dr. Gal las w dalszym ciggu
stosunkiem Czechow do Austryi i dynastyi. Stara sie wykazaé, ze Czesi
nie sg nieprzyjaciétmi monarchii, lecz owszem, pragng jej rozwoju i po-
tegi. A poniewaz dynastya posiada tutaj znaczny wplyw na tok spraw,
przeto i Czesi liczy¢ sie z tem muszg. Powiedziat to Dr. Kramar na
wiecu w Nymburku, za co Cas nazwat go cudzoziemcem wéréd Czechow,
a Samostatnost oSwiadczyta, ze polityka Kramar a przestaje by¢ czeska,
nalezatoby jej wiec zaniecha¢. Dr. Gallas zauwaza, Ze oba pisma nie-
koniecznie sie mylg, ale trzeba uwage ich uzupetni¢ o tyle, ze polityka
Kram ara jest obcg dotychczasowej polityce czeskiej i dotychczasowym
czeskim uczuciom politycznym. Czech nie moze zrozumie¢, ze moze by¢
zarazem dobrym Austryakiem, nie przestajgc by¢ patryotg czeskim,
cale jego bowiem wychowanie polityczne jest antyaustryackie; jest
przekonany, ze interesy monarchii stojg zawsze w poprzek interesom
czeskim, ze Czesi doczekajg sie tem szybciej spetnienia swych ideatow,
im Austrya bedzie stabsza, co osiegna¢ sie miato najpierw bierna, a na-
stepnie zasadniczg opozycya przeciw Wiedniowi. A wreszcie Czesi do-
znali zbyt wielu krzywd od Austryi, awiec jej mitowa¢ nie moga. Tem
sie thumaczy, ze kazdy Czech nienawidzit Austryi, a przynajmniej obo-
jetnem mu byto panstwo, w ktérem zyt; czut sie wylgcznie Czechem
i Stowianinem, dalsze obowigzki nie istniaty dla niego.

Dotychczas polityka czeska rzgdzita sie tylko uczuciem. Stad cie-
szy sie ona we Wiedniu nieufnoscig sfer rzadzacych, ktére oparty sie
na Niemcach i Polakach, za co ci drogo sobie ptaci¢ kazali, cho-
ciaz >polityka ich wiodla do rozktadu wewnatrz, a od kleski do
kleski w polityce zagranicznej«. (Polak wlazt tu, jak Pitat w Credo!).
Te nieufno$¢ Wiednia wzgledem Czechow trzeba przetamac i wykazac,
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ze nietylko Niemcy sg »podporami tronu i dynastyi« i ze polityka cze-
ska, wogdle stowianska, nie stoi w sprzecznosci z rzeczywistymi intere-
sami monarchii. Obecnie nie najtrudniej to bedzie wobec bankructwa
niemieckiej polityki batkanskiej. | w polityce zagranicznej okazato sie
wiec, ze hegemonia niemiecka prowadzi monarchie do zguby.

»Tej sytuacyi nie wyzyskac—sg stowa Dra Gal las a — bytoby
wprost grzechem przeciw sprawie czeskiej i stowianskiej. Polityka pol-
ska byta dotychczas, pozal sie Boze, zawsze tylko wywarem z polityki
niemieckiej i dlatego niema ona dla nowej oryentacyi polityki austrya-
ckiej wielkiego znaczenia. Czeskiej polityce i jugostowianskiej przystu-
guje dzi$ prawo i obowigzek sprowadzenia polityki dynastycznej w Au-
stryi na tory inne, wiasciwsze i dla monarchii korzystniejsze®. A nie
jest to niemozliwem, zwiaszcza teraz, gdy trzeba baczy¢ na Batkan i Ro-
sye, bez ktérej, w mysl pragnien czeskich, austryacka polityka nie moze
odnie$¢ sukceséw na Batkanie.

Ale do tego muszg Czesi pozby¢ sie wstretu ku Austryi i oboje-
tnosci dla jej interesow i uswiadomi¢ sobie, ze sg jej obywatelami;
Czesi muszg zaprzesta¢ spoglada¢ na polityke zc stanowiska jedynie
tylko czeskiego i stowianskiego i muszg pogodzi¢ sie z faktem, ze sg
i zostang, jako Czesi i jako Stowianie, takze jednak Austryakami, mu-
szg wiec swoje i stowianskie dagznosci pogodzi¢ z interesami Austryi.
A tego nie powinni mie¢ Czechom Stowianie z poza monarchii za zle,
gdyz nie moga zadac, zeby Czesi dla idei stowianskiej poswiecili swoje
stanowisko polityczne.

Wszystko to sg tylko wytyczne, jakie otwierajg sie dla polityki
czeskiej. Bledem atoli nie do przebaczenia bytoby, gdyby ze strachu
przed niepopularnoscig taktyki zatrzymata sie w potowie drogi.

Dr. Gal las wywodzi nastepnie, ze Czesi muszg prowadzi¢ poli-
tyke pozytywng, zastrzega sie jednak, ze nie uwaza tej austryackiej
i dynastycznej polityki za jedynie mozliwa, a wszelka inng za... szkodliwa.
Tej taktyki nalezy sie trzymac tylko jako reguty, nie wykluczajac prze-
ciwnej, choéby najbardziej opozycyjnej, o ile zasziaby tego potrzeba.
*Nie mozemy dac sie bowiem prowadzi¢, lecz prowadzi¢ musimy my
sami®. Tylko trzeba sfery rzadzace przekonac, ze Czechom dobro Au-
stryi zawsze lezy na sercu i ze tylko to ma zawsze na celu ich dzia-
falnosc.

Pozostaje kwestya, jak pozyska¢ zaufanie Wiednia. Dr. Kramaf
chce, zeby Czesi bezwzglednie gtosowali za wszystkiemi koniecznosciami
panstwowemi i to zawsze, choc¢by polityka zagraniczna byta dla nich
jak najwstretniejsza, a godzi sie tylko na stowng krytyke tej polityki.
Dr. Gall as natomiast twierdzi, ze ideatem zadnej polityki, tern mnigj
czeskiej, nie moze by¢ opozycya bez czynu. Czesi muszg i w polityce
zagranicznej posigs¢ na tyle mocy, zeby mogli obali¢ rzad, nie odpo-
wiadajgcy ich inteneyom. Stanowisko Dra Kramara mozna uznac
jako wyjatek, jako srodek w potrzebie i dobie przejsciowej. A w tej
dobie przejsciowej polityka czeska wiasnie sie znajduje.

W Nrze 21. Pfehledu autor konczac owe wywody, zwraca jeszcze
uwage, ze nie fatwo bedzie Czechom pozyska¢ wptyw na polityke zagra-
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niczng. Pomingwszy nieufnos¢ sfer wyzszych, pomingwszy koniecznos¢
opozycyi tylko stownej, bez czynu, trzeba mie¢ sie na bacznosci, zeby
polityka ta nie utracita wszelka powage, zeby nie doszio do tego, ze
zaden rzad nic sobie z niej robit nie bedzie.

Tu powinien, zdaniem autora, sta¢ na strazy radykalizm czeski;
na tem polegataby jego rola. A tymczasem ten radykalizm czeski
wiasnie dzisiaj nie stoi na wysokosci swego zadania. Trwa uparcie przy
zasadniczej opozycyi, nie zdotawszy oswobodzi¢ sie z pod jarzma ideatow
prawnopanstwowych. A poniewaz wigkszo$¢ stronnictw czeskich juz ja
zarzucita, spostrzegtszy jej szkodliwos¢ i przeszta do obozu polityki
pozytywnej, radykalizm nie ma na ich polityke zadnego wptywu. Lecz,
wiasnie dlatego, ze polityka pozytywna zaczyna sie przyjmowaé wsréd
stronnictw czeskich, daje sie gwattownie odczuwa¢ konieczno$¢ przeciw-
wagi, ktérg moze i powinien wytworzy¢ radykalizm czeski, zarzuciwszy
opozycye przeciw kazdemu rzadowi, jako takiemu, a trwajgc w stalej
opozycyi do stronnictw pozytywnych.

Chcac rozwazy¢ krytycznie te artykuty wogole, a w szczegolnosci
ustepy, odnoszace sie do Polakéw (petne ideologicznej bezwiadnosci...
z natogu czeskiego, a niekonsekwentne z kontekstem), trzebaby oso-
bnego artykutu. Na razie poprzestajemy na sprawozdaniu i prostej
informacyi czytelnikow.

Nie trzeba atoli bra¢ tragicznie ani nastepujacego artykutu Casu,
organu prof. Masaryka, ksiecia czeskich doktryneréw:

»Wielu wykazuje, jak grzeczni jesteSmy i jak chetnie sercem-
bysmy sie z Polakami podzielili, gdyby tylko oni tego clicieli. Jakby
to wszystko inaczej na Slasku wygladato i jak predkoby$my, méwi sie.
ten Slask zdobyli, gdybysmy sie ztaczyli z Polakami przeciw Niemcom !
Takie naiwnosci glosi nasza prasa od Beskidow az po Szumawe, po-
niewaz wyglada to bardzo naturalnie i madrze. Gota rzeczywistos¢
wyglada jednak zupetnie inaczej. Przedewszystkiem mielismy juz to
porozumienie czesko-polskie i nie przyniosto nam ono nic procz szkéd.
Polacy tamali je, gdzie im to tylko mogito by¢é pozyteczne, a Niemcy
rzadzili wowczas tak samo, jak i dzi$, kiedy juz z mniejszym zapalem
mowi sie o wspolnej pracy z Polakami. Niejednokrotnie zaznaczaliSmy
tu z naciskiem, ze duch dziejow narodu polskiego réznit sie zupetnie
od ducha dziejéw naszego narodu. Podnosiliémy, ze poglady tych pol-
skich warstw, ktdre dzi$ biorg czynny udziat w polityce, nietylko sie
réznig od pogladéw naszych ludzi, Kierujgcych ta akcya, ale nawet
sg im wprost przeciwne. Nie tylko to. I ekonomiczne interesy i uwar-
stwowienie stanéw zblizajg nas, Czechéw, nardéd bez szlachty, a posia-
dajacy swe tradycye, raczej do wszystkich innych narodéw austryackich,
niz do Polakéw, od ktérych wspotdziatania polityka nasza wcigz chce
sie spodziewac jakich$ powodzen. Polskie warstwy rzadzace nie majg
n.p. zadnego interesu w zdemokratyzowaniu Austryi, albowiem demo-
kratyzacya, jesli pojdzie swag droga, wzmocni zawsze Rusinow, takze
naréd bez szlachty, naréd demokratyczny i dla Polakéw niebezpieczny.
Dlatego Polacy chetnie p6jdag przeciw nam razem z Niemcami, a co naj-
wyzej nie pozwolg na taki wzrost Niemcow, jaki zapewniatby im abso-
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lutng przewage. Zresztg wskutek naszego wzmozenia sie, nardd ten
pod wzgledem ekonomicznym zacofany, musiatby, gdyby rzeczy szty
sprawiedliwie, z dzisiejszego drugiego miejsca zejs¢ na plan trzeci.
Woynika z tego jasno, ze Polakom wiecej musi zaleze¢ na odtrgcaniu
nas, niz Niemcow, ktérzy ze swojej strony nie potrzebujg sie dtugi
eczas jeszcze obawia¢ o swag hegemonie w panstwie. Tyle co do ogolnego
potozenia. Na Slasku za$ szczegdlnie polecenia godng jest rozumna
polityka czeska, czyli: inaczej postepowac z Niemcami, a przynajmniej
nie drazni¢ ich niepotrzebnie, jak sie to czesto dzieje juz przez to, ze
wskazujemy na stowianska tendencye naszego przymierza z Polakami.
Sa to uwagi uzyteczne, bo wiasnie dlatego Polacy stojg przed Niemcami
jako zywiol mniej od nas niebezpieczny, a gdzie Niemcy majg wybie-
rac miedzy nami a nimi, idg zawsze przeciwko nam. Dlaczeg6z my
mamy wiecznie nadstawia¢ plecy za przymierze z Polakami, przymierze
watpliwej wartosci? Niemcy $lascy nie kochajg nas, podobnie jak nie
kochajg nas Niemcy czescy i morawscy. Ale to nawotywanie do zgody
nie miatoby sie tak czesto i w zwracajgcy uwage sposOb dawac styszec
ze strony naszej, poniewaz co sie tyczy stosunkdéw ekonomicznych
i spotecznych, jesteSmy blizsi Niemcom niz Polakom. Przy pracy nad
temi wiasnie wspolnemi nam rzeczami przeciwienstwa z pewnoscig
datyby sie zlagodzié, jesli juz nie zupetnie tisungc

Otomuniecki Nasinec podat byt wiadomos¢, jakoby blizkiem byto
porozumienie obozdéw katolickich w Czechach; zaprzeczyt atoli pozadanej
nowinie praski oficyalno-konsystorski Cech, wskazujac, jako gtéwng
przyczyne rozterki, organ grupy Dra Myslivca XX. Vek. W tern
nagle nadeszta wiadomos¢, ze kamien obrazy, XX. Vek, od 16. lutego
przestat wychodzi¢. Zobaczymy, czy »na jego trupie nastgpi porozu-
mienie...

Zasadniczy ze stanowiska stowackiego czytalisSmy artykut w Nrze 15
Slov. Ludovych Novin. Redakcya okres$la »ramy sprawy %towackiej
(Ramce nasej slovenciny), tlumaczac czytelnikom, ze »kazdy
cztowiek musi umie¢ zmiesci¢ sie w swojej ¥korze ; teraz za$ sprzed
grozng burzg, gotujacg sie nad gtowami wszystkich narodoéw, jest na
dobie, zebySmy ustalili sobie jasno i wyraznie miejsce naszej stowacko-
§ci A wiec przedewszystkiem bezwzgledna wiernos¢ dynastyi. "Po-
wiedzmy prawde: znajdujg sie dusze, ktorych mysl w skrytosci przy-
najmniej kiedyniekiedy zboczy to tu, to tam«, to na zach6d ku Hohen-
zollernom, to na wschdd ku Romanowym. Niemiecko-luterski duch siega
niestety i miedzy stowackich protestantéw; dzi$ jeszcze bierze sie z Rze-
szy zapomogi niemiecko-luterskie (zapewne od Gustav-Adolph-Ve-
rein? Organizacya wyznaniowa; tesknoty za Hohenzollernami w tern
jeszcze niema — a ten ustep artykutu wystylizowany jest tak niezdar-
nie, iz wyglada na denuncyacye o tendencye antydynastyczne przeciw
Habsburgom!!). Habsburgowie sg przyrodzonymi obroncami katolikow
niemieckich i stowianskich przeciw protestantyzmowi i przeciwr schyzmie
rosyjskiej. Przy odbieraniu Turkom »Carogrodu, a potem Jerozolimy
i Betleemu Habsburgowie tylko jedni »bed.g reprezentowac interesy
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katolickiej Stowianszczyzny przeciw protestantom i schyzinatykom, zeby
nie zagarneli wszystkiego Rosyanie lub luterscy Niemcy, lecz zeby pod
sztandarem Habsburgéw mieli tam wolny dostep takze Czesi, Chorwaci,-
Stowiency, Polacy i Stowacy«. Uznaje wiec redakcya Slooenskych Ludo-
vych Novin (ks. Andrzej HIlinka) poddanstwo Habsburgom, mo-
narchie austro-wegierska i przynaleznos¢ Stowakow do »naszej tysigc-
letniej ojczyzny®, do Wegier (»na8a tisicleta vlasf, krajina uhorska«).
»One sg naszg ojczyzng. Prawo ojcowskie, panstwowos¢ Wegier, musi
uzna¢ kazde sumienne i sprawiedliwe dziecie«. (’Ojciec« ma prawo kar-
ci¢ dziecko i rozstrzyga¢, co dziecku wolno, a czego nie wolno! Czy
nie zg gteboko zajechat w lojalnos¢ ks. Hlinka?).

A teraz ustep, ktéry nas najbardziej zajmuje:

»Nasze miejsce jest na Wegrzech, jako w naszej ojczyznie (v na-
sej otcine, vlasti), z uznaniem ich odrebnosci panstwowej, a w jak naj-
scislejszym i najprostszym stosunku do Austryi. To okreSlenie naszego
miejsca na Wegrzech dobre jest dla nas i pod narodowym wzgledem,
bo ochrania nas od silniejszego naporu niemczyzny. Granica wegierska
oznacza tez, dokad wolno ora¢ braciom naszym z Austryi: Czechom
i Polakom. Gdyby nie byto tej granicy, juz ci dwaj byliby nas rozebrali
pomiedzy siebie pod hastem mitosci braterskiej. A swego nikt przeciez
ani bratu nie da«.

I my nie damy swego polskiego Spiszg i polskiej Orawy. Zro-
zumielismy alluzye Slov. Lud. Novin doskonale. Jezeli majg zamiar przy-
ja¢ kierunek antypolski —z zimng krwig przyjmierny do wiadomosci.
Wolelibysmy przyjazn i spotke — ale potrafimy sie obejsc.

Postowie stowienscy do sejmu styryjskiego podali namiestnikowi
swoje warunki co do przywrécenia aktywnosci sejmowi, a tymi sa:
sprawiedliwy »klucz« przy mianowaniu urzednikéw krajowych (obecnie nie
przyjmuje sie catkiem Stowiericow na posady krajowe!), tudziez rozdziat
Rady szkolnej krajowej na sekcye narodowe i podobniez Rady rolniczej
krajowej, Jak wiadomo, sejm styryjski, dzieki wytrwatej obstrukcyi kilku
postéw stowienskich, juz od trzech lat jest unieruchomiony.

Z poczatkiem lutego umiescit Slouenski Nardd (Nr. 33.) korespon-
dencye z Petersburga, ktérej autor zwraca uwage, ze olbrzymie sity
rosyjskie roztozono wzdtuz granicy austryackiej i rumunskiej, podczas
gdy od niemieckiej $ciany poprzestano na drobnych stosunkowo zato-
gach. Korespondent wysnuwa z tego wniosek, ze istnieje jakie$ tajne
porozumienie pomiedzy Prusami a Rosya, zabezpieczajace jg od najazdu
niemieckiego. Ry¢ moze, ze za neutralno$¢ da sie Rzeszy cze$¢ Kon-
greséwki; a nie brak w samym Petersburgu o0s6b, twierdzacych, ze
urzadzona jeszcze przez Bismarcka »extratour obowigzuje ciggle.
Zdaniem korespondenta przyczyna napiecia austro-rosyjskiego tkwi
w sprawie ukrainskiej®; sprawy batkanskie majg tylko drugorzedne
znaczenie.

Prasa chorwacka pozostaje matomowna pod wzgledem politycznym.
Swietny miesiecznik nauczycielek chorwackieh, Domace Ognjiste,
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zamienit sie na dwutygodnik, ale z wielkg dla siebie ujma; bawi sie
w wielkg polityke poczworng, miejska, krajowa, panstwowg i europej-
ska; robi gorzej to, co inne pisma potrafityby lepiej, a wyrzekl sie
swych specyalnosci, ktore od lat 13. stanowig jego wartos¢. Zdaje
sie, ze niekorzystna ta zmiana pozostaje w zwigzku z wyjazdem panny
Zdenki Markovi¢, dotychczasowej redaktorki (do Fryburga szwaj-
carskiego).

Buniewacki Neven, organ Chorwatow wegierskich, zamienit sie
z miesiecznika w 28. roku swego zycia na tygodnik polityczny, ale te
zmiane witamy z radoscig. W programie potozono nacisk na to, ze
Bunjevci i Sokci sg Chorwatami, ale uznaje sie jedno$¢ narodowg ze
Serbami i jednos¢ wspolnego jezyka, ktéry powinien by¢é wprowadzony
do zycia publicznego, jako urzedowy. Na razie nie przytgcza sie pismo
do zadnego stronnictwa politycznego.

Dla wyjasnienia dodajemy, ze urzedowa statystyka wegierska za-
pisuje Buniewcow, jako osobny »nardd«.

Z prasy serbskiej zwrocimy uwage na jeden znamienny artykut,
ktory uszedt uwagi biur korespondencyjnych (przynajmniej do chwili,
gdy to piszemy, 26. 11.):

Belgradzki Batkan zwrdcit sie do Rosyi w nastepujgcy sposéb:

»C)d niepamietnych czaséw oczy Serba byly w dniach ziotych
i dniach ciezkich zwrocone ku Rosyi. Tam on widzial swojg ziemie
bratnig i stamtgd oczekiwat pomocy i spetnienia wielkiego historycz-
nego zadania: zjednoczenia Stowian. Gdy Rosya przechodzita czasy cigz-
kie, mysmy z drzeniem serca towarzyszyli jej troskom — cieszyli sie jej
zwyciestwem i trwozyli jej kleska. Po katastrofie japorskiej i po pozo-
dze rewolucyi jakze czesto Serb wznosit oczy do nieba i modlitwami
zwracat sie. do Boga, by wielkiej matce-Rosyi dat site i uzdrowienie!

»Gdy nadszedt rok 1908. (aneksya!), mysSmy nadzieje swe ztozyli
w rece Rosyi. Rosya nie byfa jeszcze z ran zupetnie wyleczona, ale
miata juz dos¢ sil, aby nam pomddz. Nie pomogta. Mysmy aneksye
przeboleli.

Gdy wojna z Turkiem juz przycichata i od oreza przechodzita
do gabinetéw dyplomacyi, Serbowie, okazawszy site, sprawnos¢ i boha-
terstwo na polu walki, powierzyli swoje losy dyplomacyi rosyjskiej.
Ufali jej i byli petni nadziei. Widzieli przed sobg wiosne nowych dni
i wiosne pracy kulturalnej, ktéra ich jeszcze wiecej miata zblizy¢ do
swej wielkiej opiekunki.

>A teraz te nadzieje poczynaja sie rozwiewaé. Widzimy, zesmy
byli w biedzie. Postepowanie Rosyi tak wyglada, jak gdyby nas chciata
Bipuscic

Gdyby tak w istocie byto, -bytaby to straszna rzecz, cios w nasz
byt, cios w nasze nadzieje i nasze oddanie sie i naszg wiare w wielkg
matke Rosye

»My$my odpierali wszystkie zamysty austryackie, zmierzajace do
odciggniecia nas od Rosyi i przykucia do rydwanu Austryi. My sie
dzi$ jeszcze bronimy, odwracamy gtowe od pokusy i wyciggamy rece
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do Rosyi. Ale Rosya nas opuszcza. A my nie mamy ani jej wojsk mno-
gich, ani jej floty, ani jej bogactw. Nie mozemy sta¢ o wiasnych sitach.
Austrya nas zameczy i my chcgc czy nie chcac bedziemy musieli wbrew
naszej woli jej sie oddac.

»Taki obrét spraw bedzie dla nas straszny, ale jeszcze straszniej-
szy dla Rosyi. My sie z bolem i zalem pogodzimy z koniecznoscig i na-
sze oczy nigdy sie juz wtenczas na Rosye nie podniosg. Ale dla Rosyi
zginie woéwczas racya jej zycia, zginie jej wielka misya historyczna
i Rosya sama zasadzi sie na wegetacye®.

Urzedowy czarnogorski Glas Crnogorca ogtosit zajmujgce
oSwiadczenie »prymasa serbskieg o, arcybiskupa z Baru, D6-
brecic¢a Chodzi o to, ze RijeSki Novi List i Pucka Sloboda zamiescity
plotke, jakoby papiez zwracat sie byt do Wiednia, Berlinai Londynu (1),
domagajgc sie, zeby sie Skadar nie dostat Czarnogorze. <>Prymas«
zwrdcit sie tedy do Watykanu o wyjasnienie, skad nadeszio oczywiscie
stanowcze zaprzeczenie ktamliwej plotki, “obrazajacej najSwietsze uczu-
cia licznych katolikéw, ktorzy sg dzi$ obywatelami czarnogorskimi (t. j.
Albanczycy od Baru poza Ulcin po turecka granice, przynalezni od
r. 1878. do Czarnogoérza), a jako wierni synowie tej ziemi przelewajg
z ochotg krew za swego kochanego wiadce i za ojczyzne®.
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Z Towarzystwa Stowianskiego.
Obwieszczone w zeszycie grudnio-
wym Swiata Stowianskiego nowe
»Towarzystwo Stowianskie® rozpo-
czeto juz nietylko czynnosci, lecz
swe zycie publiczne. Poniewaz o
genezie Towarzystwa kraza prze-
rézne wersye, “stwierdzamy wiec
jeszcze raz, ze ono: o

1I) nietylko nie przeciwstawia sie
I Klubowi Stowianskiemu®, lecz u-
waza sie za jego rozszerzenie. Naj-
wybitniejsi “cztonkowie »Klubu® i
sam prezes jego, prof. Maryan
Zdziechowski, brali udziat
w zakfadaniu Towarzystwa. Pod
jednym tylko wzgledem nowe To-
warzystwo chce sie rozni¢ od Klu-
bu: ‘pragnie by¢ jak najliczniej-
sze.

2) skoro za$ Towarzystwo jest
tylko Klubu rozszerzeniem, a wiec

oswiecone jest nie neoslawizmowi,
ecz tak samo, jak Klub (starsz?/
od neoslawizmu o lat 7) ol-
skiemu stowianofilstwu. Zatoze-
nie Towarzystwa nie oznacza przeto

jakiegokolwiek ostabienia polskiego
»stowianofilstwa bez  ustepstw®,
lecz owszem, wzmocnienie tego
pradu i ponowne stwierdzenie, ze
zaden inny kierunek, ni ksztakt
idei stowianskiej, nie ma u nas
zgota zwolennikow wsréd o0soéb,
zajmujacych sie sprawami stowian-
skiemu Dowodem i ta okoliczno$¢,
ze nowe Towarzystwo uznato or-
gan Klubu, Swiat Stowianski, row-
niez za swoj organ.

3) nie czerpano zniskad wzorow
do zatozenia Towarzystwa. Dobrze
jest korzysta¢ ze wzoru, gdy sto-
sowny mozna mie¢; lecz w tym
wypadku bylo to z gory wyklu-
czone dla tej prostej przyczyny,
ze stowarzyszenie tego rodzaju |
w tej formie, jak nasze, nie istnie-
je nigdzie w catej Stowianszczyznie.
Nie moglismy Korzysta¢ z niczyje-
go dosSwiadczenia.

Potrzebe utworzenia organizacyi
obszerniejszej od Klubu odczuwano
juz dos¢ dawno i nieraz sie nad
tern zastanawiano. Jak zwykle
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w tego rodzaju sprawach, pewna
okoliczno$¢ zewngtrzna staje sie
pozadanym powodem dojscia rze-
czy do skutku, bo wytwarza zaje-
cie i nastroj, dostarcza dobrej
msposobnosci do wykonania
zamiaru. ,

Czytelnicy Swiata Stowianskiego
przypomnga sobie pobyt w Krako-
wie' w lutym 1912, literatki chor-
wackiej, panny Zdenki Mar-
kovic.

Z okazyi przyjecia jej w gronie
pan krakowskich, grupujacych sie
mdokota »Czytelni kobiet im.
Stowackiego®, wyszta znowu
na jaw nurtujgca od dawna mysl
zalozenia szerokiego Towarzystwa
stowianskiego. Energiczne wysta-
pienie w tejze »Czytelni kobiet®
prof. Dra A Karbowiaka
I panny M. Siedleckiej dato
eostatecznie poczatek dzisiejszemu
»Towarzystwu Stowianskiemu®,
god wpfywem przyg(_)dnego_, ale
ardzo znamiennego i bodaj naj-
lepsza wrozacego przysziosC zja-
wienia sie wérod nas goscia z Chor-
wacyi.

Rok blizko ciggnety sie przygo-
towania, pertraktacyé z towarzy-
stwami, namiestnictwem, minister-
stwem etc.,, zanim zdofano otrzy-
mac¢ zatwierdzenie statutu. Pocza-
tkowo bylo Towarzystwo jakby
stowianska sekcyg »Czytelni ko-
biet®.

Wtenczas odbyt sig caty szere(?
przedwstepnych - posiedzen (4., 9.
I 22. marca, 12. kwietnia, 14. maja
1912.i t. d.), ktére przygotowywa y
dzieto. Zaznaczy¢ tu odrazu wypa-
da, iz zastuga powodzenia tego
dzieta, mimo niezliczonych trudno-
§ci, nalezy sie niezmordowanemu
inicyatorowi sprawy, prof. Drowi
Antoniemu Karbowiako-
wi. On utozyt statut (bez jakich-
kolwiek »wzorow®!), on osobiscie
»zwerbowal® 90%  cztonkow, on
E_rZ)I/_gotowa% z gory pierwsze kro-

i Towarzystwa; Stowem, on ma-
chine obmyslit, przygotowat, usta-
wit i puscit w ruch’ — majac zaw-
sze punkt oparcia w najwiekszej
zyczliwosci zarzadu »Czytelni ko-
biet imienia Stowackiego®.

Pierwsze, na szerszg skale po-
mys$lane zebranie, jakkolwiek je-
szcze przed ukonstytuowaniem Ssie
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T. S., a racze] w celach populary-
zacji jego idel, odbyto sie dnia 14.
maja 1912. r. Z}o?/iy sie na nie
cztery rzeczowe referaty: Dra A
Karbo wiaka: o potrzebie za-
tozenia- T. S. i stosunku jego do
»Klubu St«; Dra F. Konecz-
nego: o stanowisku T. S. wobec
zblizajacych sie uroczystosci jubi-
leuszowych ku czci Fr. Pala-
ckiego w Pradze; pani J. Re-
b en owej: o finansowem wzmo-
cnieniu T. S. i jednaniu cztonkdw
i Dra Tad. Stan. Grabow-
skiego: o0 programie prac za-
kfadaj gcego sie Towarzystwa.

Szczegolnie referat drugi, ze
Wzglqdu na aktualnos¢ swoja, wy-
wofat bardzo zywe zainteresowanie
i dyskusye, w ktorej zabierali gtos,
procz wyzej wspomnianych, adw.
Ostrowski, prof. Zdziecho-
ws ki, prof. Mossoczy, pani
Swiderska i w. i, przyczem
dano nalezyta odpowiedz na nie-
ktore niewczesne ataki pewnej cze-
Sci ‘L()rasy polskiej, zwrocone prze-
ciwko postaci »ojca narodu cze-
skiego®. Stanowisko swoje, jak i
obu” Towarzystw stowianskich wy-
tozyt i uzasadnit obszernie redaktor
Swiata Stowianskiego obszernie w_ze-
szycie pisma, poSwieconym pamigci
Patuckiego.

-Wiasciwe posiedzenie konstytu-
cjane odbyto sie dopiero po za-
twierdzeniu_ statutu T. S., w dniu
. grudnia_1912. Przemawiali
na niem prof. Dr. A. Karbowiak,
k’;\lko tworca Towarzystwa, prof. Dr.

.Zdziechowski o potrzebie
i znaczeniu idei stowianskiej w Pol-
scei Dr. F. Koneczny o sto-
wianofilstwie a stowianoznawstwie
polskiem, ktory to referat, jako
przyjety przez obecnych, rozumo-
wany program T. S., znalazt po-
mieszczenie w l-ym tomiku Bi-

blioteki _stowianskiej®, rozsytanej
bezptatnie, wszystkim czionkom
T.,S. — Zywa dyskusya, rozpo-

czeta na temze posiedzeniu, prze-
niesiong by¢ miata na najblizsze
zebranie po Nowym Roku; ™ ciezka
jednak choroba prelegenta staneta
temu na przeszkodzie.

W dniu_ 6. grudnia dokonano tez
wyboru Zarzadu i Wydziatu Tow.
Slow. Prezydyum stanowig: dyr.
R. Zawilinski (prezes), Dr."A.
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Karbowiak (wiceprezes), Dr.
T. St. Grabowski (sekretarz)
i A Sz¥maﬁski skarbnik).
Wyadziat skiada sie z 12 cztonkéw
i zastebpcé\(v z prawem koopta-
cyi. Wybrani do Wydziatu pp..
Prof. Ignacy Chrzanowski, Gotzl
Adolf (repr.” Czeskiej Besedy), Dr.
Feliks Koneczny, Zyg. Kukulski
(repr. Kotka Slawistow U. U. J-),
Prof. J. Magiera, Dr.Wiadystaw Niec,
Dr. Kaz. Ostrowski, red. Wiad.
Prokesz, Marya Siedlecka (repr.
Czytelni Kobiet), Prof. Dr. M. Zdzie-
chowski. — Do Komisyi rewizyjnej
wybrani: Dr. Leopold Caro, Emilia
Fryczowa, Dr. Karol Lewandowski.
Pierwsze posiedzenie nau-
kowe, poswiecone Polakom
na Stowaczyznie, odbylo sie
dnia 10. stycznia b. r., a zagait je
rzewodniczacy, dyr. R. Zawi-
inski, na temat »Ludno$¢
polska w pétnocno-zacho-
dnie h YWegrzech  Prelegent,
jako dtugoletni badacz tamtejlszych
stosunkow, znajacy je nietylko ze
studyow nad wszystkiemi~ doste-
pnemi zrodtami, ale i z autopsyi,
przedstawit obszar ziem, zamie-
szkatych przez ludno$¢ polska,
juzto™ tubylcza, juzto naptywowa,
stosunek jej do Stowakéw, stan
oSwiaty i bytu ekonomicznego,
sposéb traktowania przez wiadze
madiarskie, oraz nizki bardzo sto-
Rll_eﬁ uswiadomienia naro_dowego.
iezwykle zywa i pouczajagca dy-
skusya na temat sposobow rato-
wania resztek polszczyzny na
Spiszu i Orawie, w ktorej brali
udziat, précz prelegenta, prof. Dr.
Tretiak, prof. Dr. A, Karb o-
wiak, inz. Zieleniewski,
prof. Bogatynski, Dr. Tad.
Stan. Grabowski, p. Frycz
i w. i, wyjasnita i wiele kwestyj
niejasnych i spornych co do sto-
sunku wzajemnego Polakéw i Sto-
wakow do siebie, przyczem bardzo
cenne uwagi dorzucit obecny na
zebraniu Stowak, ks. pratat
Blha. Uchwalono poswieci¢ tej
kwestyi jeszcze osobne zebranie,
oraz szuka¢ drég i Srodkow, przy
pomocy ktorych  udatoby sie po-
miescic wsérod  Polakéw  stowa-
ckich — jesli nie nauczyciela — to
przynajmniej ksiedza-Polaka.
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Dalszg czynno$¢ skoncentrowato
Towarzystwo Stowianskie gtownie
w kierunku uczczenia pamieci zmar-
tego niedawno wieszcza czesklego,,
a wiernego przyjaciela Polakow,.
Jaroslava Fridy-\Vrchli-
ckiego. Urzadzonaw d. 8. lutego
uroczysta Akademia ku jego czci
wypadta jak najpomysliniej, prze-
chodzgc oczekiwania najwigkszych
optymistow (biletdbw zabrakto na
trzy dni_przed uroczystoscia) i
sprowadzita do naszego grodu tak
drogich nam gosci czeskich, jak
Franciszek Kvapil i jego
corka, Boza, oraz prof. Fr. Pa-
strnek.

Liczne i obszerne sprawozdania
dziennikarskie z tej pieknej uro-
czystosci zwalniajg nas od obo-
wigzku szczegétowego zdawania
sprawy z jej przebiegu. Zaznaczy¢
lbeno wypada, ze ten pierwszy, pu-

liczny wystep T. St, tak pomysl-
ny, a wsrod warunkow tak niepo-
mysinych, daje rekojmie, ze To-
warzystwo utrzyma ‘sie na pozio-
mie, zakreSlonym przez jego twor-
cOw i bedzie waznym czynnikiem
oswiatowo-kulturalnym dla ziemi
polskiej i Stowianszczyzny. .

W urzadzeniu tej ‘uroczystosci
wziety obok Towarzystwa udziat
nast_epwaé:_e stowarzyszenia: Czy-
telnia Kobiet, Czeska Beseda, Klub
Stowianski i Koétko Slawistow u-
cznidw Uniwersytetu Jagiellonskie-
Eo. Wspotdziatanie takie —w Kra-
owie nowos¢ — oby sie stato m e-
toda, a to metoda skupiania sit
i osiggania wiekszych wynikow:
Osobno uczy¢ sie i przngtOV\Q/-
wa¢ — a razem przystepowac¢ do
czynu.

Powagi tem wiekszej dodato u-
roczystosci, iz odbywata sie w auli
naszej Almae Matris, za co
Gospodarzowi gmachu, Jego Ma-
%nlflcenc i Rektorowi, prof. Drowi
Fr. Zollowi (iun.) mito jest zto-
zy¢ powinne dzieki.

Wydane na uroczysto$¢ artysty-
cznie wykonane »programy« “(pod
kierunkiem prof. A. S. Procaj-
towicza) stanowig pieknie illu-
strowang, a bogatg w tres¢ bro-
szure formatu t. zw. »duzej czwor-
ki Podobaty sie te programy,_ sko-
ro oddane do ksiegarni, znajdujg
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opyt; niewiele juz egzemplarz
Bo?gsta’rowksi ga{rni qu Geb%thng-
ra i Ski w Krakowie (cena 1 K.).

Ruska kronika.

(Ig) Na ankiete ,,Proswity, co do
wyboru ks_lﬁzek do czyteln, posy-
pato sie wiele odpowiedzi, planéw
I skar? na niedomaganie czytelni-
ctwa ludowego ruskiego. Wobec
znacznego popytu na ksiazki hi-
storyczne daje sie we znaki brak
historyi ruskielj popularnej, illu-
strowanej, dla fudu. Jeden z ucze-
stnikdw ankiety dodaje od siebie
uwagi znamienne dla nastroju o-
Eé_lnego: *Druga Wazng, ale dobra

siazka bytyby wypadki w Koro-

cu, Horucku Lackim — $mieré

ohatera M. Kahancia; poczatek,
przyczyna, sam fakt, roszrawa sg-
dowa — zakonczenie, fotografia,
wszystko powinno by¢ umieszczo-
ne i przystepnie, dokfadnie wyto-
zone W Ksigzeczce. Gdziez jest Ksia-
zeczka»Glodowka naszych
dkademikow gdziez >Zwy-
ciestwo nad poetg(!) pol-
skim H. Sienkiewiczem
gdziez to jest — chcemy wiedziec.
W tych kSiazkach powinien autor
wykazaC nasza biede, niedole, co
BO\_NII’]IQH narod robi¢, aby takim

ojownikom (borciam), jak M. Ka-
hane¢, doréwnac¢ i ich $mieré
uszanowa¢. Oto pomysty dobrych
ksigzek wam posytam, a wy moje
krétkie mysli, rzucone na papier,
rozszerzcie do wielkich rozmiarow
i rzuccie miedzy tiar6d A koniec
bodaj najlepszy: »Wybaczcie i da-
BUJCI'e' ze jeszcze dobrze nie umiem

isaé

Z zakresu gospodarstwa réwniez
domagaja sie¢ ksigzek. »Towarzy-
stwo »Proswity« powinno wydawac
takie ksiazki, zeby one podobaty
suf( ludowi i przyniosty mu_pozy-
tek: o uprawie pol, gk, o sianoze-
ciach, jak glinke uprawiac i ugory,
zeby odtogiem nie lezato to pole
Oczywiscie zyczenia te sg zdrowym
objawem postepu ekonomicznego
wsrod ludu ruskiego, ktory obja-
wia takze zdolno$ci w Kierunku sa-
modzielnosci  spotdzielczej:  >Dalej
trzeba ksigzek o zaktadaniu réznych
spotek, jak mleczarn i t. d.«.

() Kurs dla analfabetéow. Grono
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ruskich nauczycieli nawotuje do
zaktadania kot dla nauki pisania
i czytania w walce z_ analfabety-
zmem. >Trzeba spodziewal sie —
tosi odezwa — ze sami nauczyciele
usini z wiasnej inicyat po-
zaktadajg kursy dla analfabetow.
Nie wynika jednak z tego, zebySmy
catg robote zepchneli tylko na- na-
SZYCh nauczycieli; cata, dostownie
cata inteligencya i wszystkie $wia-
dome jednostki naszego narodu po-
winny przytozy¢ takze reke do pra-
cy w tym’ kierunku. Nie powinno
by¢ ani jednej wsi, gdzieby nie za-
tozono Kursu dla dorostych analfa-
Betbw A sg przeciez ruskie po-
wiaty podkarpackie, gdzie, analfa-
betyzm liczy z gérg 80% (n. p.
turczanski).

() Ludno$¢ ruska w Kanadzie.
Spis kanadyjskiej ludnosci z 1911.
r. podaje og6tem liczbe Rusinéw
w Kanadzie na 215.000. Wedtug
prowincyi tak przedstawia sie o-
goélna liczba ruskiej ludnosci:

Manitoba . - - - 63.000
Saskechevan . 62.000
Alberta.................. 53.000
Onterio.......cccecevevennn. 9.000
Quebeck - . - - 88.000
Kolumbia . - - 12.000
Wschodnie nadmorskie pro-
wincye - . - -

Elementrolniczy przewaza. W Ko-
lumbii i Onterio zajmujg si¢ Ru-
sini_prawie wytacznie gornictwem.
Z miast na&wugcej przebywa w Win-
nipegu (12.000), Montreal (6.500).
Wigksza cze$¢ ruskich fermeréw
posiada po 160 akréw (1120 mor-
gow). Na 77.000 samodzielnych fer-
merow ruskich przypada dwanascie
i p6t miliona akrow wartosci okoto
184,800.000 dolaréw.

Na Rusi wegierskiej tli sie co$
pod popiotem. Sekretarz stowa-
ckiego »Klubu fiarodnostnego  p.
Josef Gregor Tajovsky,
stwierdza w artykule o wschodniej
Stowaczyznie, ogtoszonym w ka-
lendarzu amerykanskiego »Narod-
ne%o Slovenskeho Spolku  na r.
19I3. (str. 254), co nastepuje:

»Radosne to, ze uSwiadomieni
Rusini znajduja SIF juz i w szary-
skim komitacie. w  Preszowie
przyszto az dwoch (student i rze-
miesinik) do banku Tatra, takich,
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ktérzy zadali, zeby im_ksigzeczki
wkiadkowe wypisa¢ pismem ru-
skiem. Co za rados¢! A w Preszo-
wie znalazt sie jeszcze cziowiek,
ktéry podyktowat mi dwie strofy
hymnu ruskiego:

Ja Rus‘yn_bul, jest i budu,
ja rodif sia Rusynom,
czestny rod moj nezabudu,
zostanu jeho synom!

Ja rodit sia pod Beskydom,
czerstwy wozduch ruskij ssat,
ja kormit sia,ruskim Chlebom,
Rusyn mene kotysat

Jezyk tego »hymnu« jaki$ dzi-
wné/... Szkoda, ze p. Tajovsky nie
odaje zadnych blizszych szczego-
ow

Nie wiadomo tez, czy owi dwaj
klienci banku Tatra byli uSwia-
domieni po rusku, czy po'rosyjsku,
bo p. Tajovsky nazywa ich
Rusy, (awiec »Rosyanie«); potem
uzywa naprzemian “wyrazen »ru-
§kdy i »rusinsky«, w tein samem
zdaniu, o tych samych ludziach,
jednoznacznie! »Hymn« moéwi po-
tem wyraznie: »Rusyn  Moze wiec
by¢ »uswiadomienie« dwojakie, nie-
tylko narodowe, ale nawet dwuna-
rodowe, podobnie jak w Galicyi —
ale z relacyi p. Tajovskiego nicze-
go pod tym wzgledem dowiedzie¢
sie nie mozna. Nie wiemy tez, co
mu jest ¥radosScig  ruskosS¢ czy
rosyjskos$¢ w Szaryszu. Ani on sam
tego nie wie, bo sobie nie zdaje
‘sprawy z tej kwestyi. )

Ale Jest i »Rusyn« i pod popio-
tem badzcobadz fli!

() Historya dziatalnosci ,,Pro-
Swity“ dzieli sie na trzy okresy:
Pierwszy od r. 1868. do 1891., tylko
wydawniczy. W tym czasie wydano
131 ksigzeczek w 902.165 egzempla-
rzach. 2,762.115 egzemplarzy dla
cztonkow i 341.350 egzemplarzy in-
nych wydawnictw — razem ‘wiec
3,103.465 egzempl. puscita w obieg
Prodwita, nie liczac portretéw, maﬁ),
formularzy i innych pism. Role
wydawniczg zatrzy mata nadal i dzis,
jel tylko_ jest monopolem wyda-
wanie ksigzek popularnych, ktére
co roku dosiegaja liczby 1,657.650
arkuszy druku. Najbardziej przy-
stuzylo sie Towarzystwo przez wy-
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dawnictwo Ruskiej PysSmen-
nosty, zbioru klasykow ruskich.
Zysk ze sprzedazy ksigzek zwieksza
sie co roku, a w 1912. r. przewyzsza
30.000 K.

Z pism wydawano Py$mo z Pro-
Swity, naj7pierwjako belletrystyczne,
od r. 1878. do 1880.; nastepnie Czy-
talniu od r. 1894.— 1896.; w 1907. T.
znowu wskrzeszono Pysmo z Pro-
Swity, ktore wreszcie stato sie orga-
nem stowarzyszenia. Oprécz tego
wychodzg Proswitni tystky, rozmaitej
tresci.

W drugim okresie, od r. 1891.
do 1908. nastaje wyzszy typ prac
organizacyjnej, oparty na czytel-
niach i filiach Proswity, na planowej
i systematycznej dziatalnosci, zwia-
zanej z ekonomicznemi potrzebami
ludu. Zakres pracy zwieksza sie,
ale centralizacya roznych kierun-
kéw (oSwiata a odrodzenie ekono-
miczne) ma strony ujemne. Z chwilg
powstania, w r. 1908. ekonomicznej
placowki »Silskoho Hospo-
dar j a« nastgpit oczywiscie podziat
pracy, a Proswvita mogta odtad
wstapi¢_na wiasciwg droge.

Trzeci okres znamionuje praca
nad zaktadaniem szkét i kurséw,
(zatozenie szkoty gospodarskiej
w  Mytowaniu, handlowej szkoty
we Lwowie i zenskiej w Uhercach,
urzadzanie kurséw kasowo-handlo-
WP{'C i gospodarskich), czyteld i
filij. Dla utrzymania sprezystosci
w organizacyi poczyna zarzad fqi_c’;-
Wrg wysyta¢ lustratorow do filij.

roswita oddziatata wybitnie
na zycie Rusinéw w Galicyi; a jesli
sie Zwazy, ze ztem Towarzystwem
zwiazane sg najlepsze tradycye zy-
cia narodowego z lat: 1860.—1870.,
nie zdziwi nas, ze ono dzi$ jest za-
razem jakby synonimem narodo-
wego odrodzenia Rusinéw. (Py$mo
z Proswity, styczen. 1913)).

Czeska kronika.

(W) ~Narodni Jednota Severoce-
ska“ przytacza ciekawe dane ze
statystyki ludnosci, charakteryzu-
jace stan czeskich »mniej3$zo6sci
w okregach poétnocnych Czech, a
co dowodzi, ze ten pas kraju jest
rdzeniem wogdle sprawy mniejszo-
Sciowej. W okregach, tgetych dzia-
talnoscig »Nar. Jedn. Sev.« staty-
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styka podaje nastepujace cyfry:
w r. 1880. Czechow 47.647, Niem-
cow 1567.490; w r. 1890 Czechow
53.490, Niemcow 1,674.821; w roku
1900. Czechow 79.488, Niemcow
1,859.660; wreszcie w 1910. Cze-
chow 116.176, Niemcoéw 1,982.304.
Cyfry te wskazuja, ze_ ludnosc cze-
ska, = a przynajmniej szczesliwie
zaliczona tym razem do rubryki
czeskiej, stanowi w 1880. r. 2'94%
catej ludnosci owych okregow pot-
nocnych, w 1890. r. 89"/8, W TI.
1900. juz 4-09%; w 1910. r. 5'54%,
a jednoczesnie 1'34%, 1'46%, 2'02u/9
i 2-82°/o wogole ludnosci czeskiej
w krolestwie. Stad jasny wniosek,
ze »mniejszosci« nietylko rosng
rocentowo w stosunku do licze-
niejszej tam ludnosci niemieckiej,
ale rowniez tworzyC zaczynajg Co-
raz to powazniejsza czeSC wogole
spoteczenstwa czeskiego. Nic wiec
dziwnego, Ze praca w obronie i za-
bezpieczaniu czeskich mniejszosci
winna by¢ skierowana przedewszy-
stkiem ‘w kierunku okregéw pot-
nocnych.

Statystyka ludnosci niemieckiej
w tychze miejscowosciach tembar-
dziej wykazuje Czechom waznos¢
zdobywania tam posterunkéw na-
rodowych. W roku 1880. byto tu
76-41%, w 1890. r. 77-57%, w .
1900. za$ 79-57%, w r. 1910. az80-33°/o
wogole ludno$ci niemieckiej, = za-
mieszkatej w krolestwie czeskiem.
To dowodzi, ze do okregow pot-
nocnych $cigga ludno$¢ niemiecka
i ze pomimo wzrostu Czechéw, Niem-
cy jako zwarta masa ludnosci
wogole beda tu elementem decy-
dUchglm.

NadmieniliSmy juz, ze ludnos¢
czeska w okregach potnocnych
wzrasta W przyspieszonem tempie,
jednak ciggle skazana jest na dole
»mniejszoscic  wskutek naptywu
rowniez Niemcow. Praca narodowa
w tej czesci kraju ma przeto zada-
nie “ciezkie, niewdzieczne i zawite.

(w) Ze statystyki szkolnictwa
$redniego. W biezacym roku szkol-
nym w krol. czeskiem istnie-
je 41 gimnazyow klasycznych i real-
nych, wtej liczbie 3 zenskie, gdzie
ogotem ksztatci sie 11460 mtodzie-
éy.. W 3 zenskich ' zaktadach znaj-

uje sie 793 uczenie, a oprocz tego
493 uczeszczajg jako prywaty stki do
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szkot meskich. Liczba dziewczat
Wynosi og()}em 1.286. W poréwna-
niu z rokiem ubiegtym liczby te
wykazujg, ze frekweneya do’ gi-
mnazyow wzrosta o 200 ucznidw,
aw stosunku do r. 1910./11. o 800.

Wrecz przeciwne rezultat¥ WK
kazujg zapisy do szkot realnych,
co poniekad jest zjawiskiem wy-
j atkowem, zwykle bowiem frekwen-
eya w szkotach tego typu ustawi-
cznie wzrastata w ubiegtych latach.
W roku biezacym szkoty realne
liczyty ogdtem’ 10.865 ucznidw i u-
czenic, w zesztym 11.025, w roku
za$ 1910./11. — 11.240, czyli o 375
ucznidéw wiecej, niz obecnie. Wszy-
stkich szkét realnych w krdl, cze-
skiem jest 31, a wiec o 10 mniej,
nizli gimnazyow.

Na Morawach Czesi posiada-
ja 25 gimnazyow klasycznych i real-
nych, w tej liczbie 16 rzadowych,
4 krajowe i 2 miejskie, 3 prywatne
i 2 zenskie. Liczba miodziezy we
wszystkich wynosi w roku biezacym
5.261 ucznidw i 246 uczenie; rok
ubiegly wykazywat 5.065 uczniow
i 198 uczenie. Przybyto wiec z go-
rg 200 ucznidéw i 48 uczenie.

Do 17 szkdl realnych na Mora-
wach (6 rzadowych i 11 krajowych)
uczeszcza 4.687 ucznidw i.265 ucze-
nie; w roku ubieglym byto tam
4.802 uczniéw i 258 uczenie. | tu
wiec frekweneya w szkotach real-
nych zpacznie si¢ obnizyta.

Na Slasku istniejg 2 gimna-
zya czeskie—jedno rzadowe I jedno
prywatne. Tu uczeszcza 405 uczniow
I 10 uczenie; w roku ubiegtym by-
to 363 uczniéw i 5 uczenie.

Czterysta lat drukéw czeskich
w Wiedniu. Drukowane stowo cze-
skie obchodzi¢ bedzie w biezacym
roku jubileusz niematego znaczenia.
Wiasnie mija lat 400 od czasu, kie-
dy i we Wiedniu takze ukazat sie
Ele;rwszy druk czeski. Byta to
sigzka p. t.. »Dictionarius trium
linguarum, latinae, teutonicae, bo-
hemicae, potiora_ vocabula conti-
nens, peregrinantibus apprime uti-
lisc. Ten pierwszy wiedenski druk
czeski jest zaledwie o 31 lat mtod-
szy od najstarszego wiedenskiego
wogdle (r. 1482) W krotkich od-
fl'{(;.pach Czasu pojawiajg sie we

iedniu nowe podobne podreczni-
ki dla uzytku podréznikéw cze-
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skich, coraz obszerniejsze i w tresc¢
bogatsze, z czego wnosi¢ nalezy,
ze Juz wowczas niemato Czechow
przybywato do stolicy naddunaj-
skiej.  Dopiero od bitwy biatogor-
skiej cicho we Wiedniu o czeskich
drukach. Taki stan rzeczy trwa az
do roku 1736., ale wiasciwie publi-
kacye czeskie mnozg sie we Wie-
dniu dopiero od roku 1848.

Gdy rzucimy okiem na caly 6w
czterechsetny etap i zbierzemy ge-
go_ptody, otrzymam%/ przeszto 800
najrozmaitszych publikacyj, mig-
dz?/ niemi peryodyczne, jak n. p.
kalendarze, sprawozdania i t. p.;
rzeczy, ktore doczekaty sie kilku
wydan, liczone sg atoli tylko raz.
Zniwo wiec wcale zadowalajace, je-
§li zwazymy stosunki, wsrod ja-
kich dojrzewato. Znaczng czes¢
stanowia tutaj, co zdziwi¢ musi
kazdego, czasopisma. Do ostatniej
doby powstato w Wiedniu 121 pism
czeskich! Najstarsze z nich zato-
zone zostato w 1761, najmiodsze
w kwietniu 1912. JeSli podzielim
reszte publikacyj wedtug przed-
miotdw, najwieksza ilos¢, bo prze-
szto 70, przypadnie na literature
koscielna; po niej nasteptga ksigz-
ki szkolne i wogole podreczniki
(réwniez okoto 70); na réwni z ni-
mi stoi literatura nadobna, dalej
idg dzieta z nauk prawno-politycz-
nycli (przeszto 60); niewiele mniej
przypada na historye i geol%rafi(—;,

pokazng jest liczba gramatyk, sto-
wnikéw i samouczkéw jezyko-
wych (45); Kkalendarzy, almana-

choéw, pamietnikow, k5|qg adreso-
wych wyszto 40, sprawozdan z zy-
cia stowarzyszen, protokotow z po-
siedzieli i t. d. 46.; ksiazek, traktu-
jacych o medycynie, przewaznie
popularnych, 25; ksigzek z zakresu
ekonomii 12, z zakresu spraw woj-

skowych 11; procz tego okoto 180
publif ac;g najro_zmaltszef tresci.
Najuro r

ajnieészym byt rok 1898,
ktory przyniost 30 nowosci, po nim
rok 1852., a potem wogole pierw-
sze lata drugiej po}owg zesztego
stulecia. Najstabszym byt okres
od roku 1855. do 1888., a zwiaszcza
za$ lata 1862. i 1886.

Czasopism powstato najwiecej
w r. 1906. i w r. 1910. Dzisiaj wy-
chodzi we Wiedniu 39 czeskich
pism peryodycznycli.
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‘Wiele z tych drukéw czeskich,
niestety, zagineto; niektore dlatego,
ze je umyslnie ignorowano, wiele
jednak z tej przyczyny, ze unikaty
zwrocenia na siebie uwagi przez
biblioteki centralne, uniwersytecka
i nadworna.

Obstrukcya sejmowa, a upadek
szkolnictwa. Od szeregu lat nie do-
puszczajg Niemcy sejmu c_zeskie?o
do sprawnosci; cata machina auto-
nomicznego ustr_oLu kuleje sku-
tkiem tego, w niektérych dziedzi-
nach stangta nawet. W zakresie
szkolnictwa wyrzadzita ob-
strukcya dotychczas “szkody naste-
puj ace:

W r. 1910. trzeba byto wstrzy-
mac ptate zasitkbw na budowe
szk(')’rw%asiikéw nawet juz przyrze-
czonych, lecz oczywiscie pod wa-
runkiem, ze budzet bedzie formal-
nie uchwalony); wiele gmin, roz-
poczawszyjuz budowe, musiato sig
zadtuzy¢. Obliczajg szkody stg
powstate na przeszto milion K.

~Z powodu nie uchwalania
budzetu krajowego niema tez fun-
duszéw na tworzenie nowych po-
sad nauczycielskich w szkofach no-
wych lub rozszerzonych; budynki
te stojg tedy pustka. )
_ W tym stanie rzeczy zamkniety
jest wszelki awans nauczycieli, pro-
Wizor%czni nie’ moga postgpic na
statych, pomocnicz na prowizory-
cznych. Mnostwo_kandydatow z u-
koriczonem seminaryum nauczy-
cielskiem naprozno czeka na no-
minacye. .

Nie " zaprowadza sie dla braku
funduszéw nowych godzin przed-
miotéw nadobowigzkowych (jezyka
czeskiego, wzglednie niemieckiego,
tudziez francuskiego). Nie udziela
sie zapomog na oB{ace_nie zastepcy
nauczycielom, wybierajacym sie na
kurshy przy szkotach przemysto-

ch.

‘To sa szkody bezposrednie; ale
ciagng sie dalej posrednie: szkody
przemystu budowlanego, koniecz-
nos¢ utrzymywania wychowankow
semlnaryovv_J)rzez rodzicow ponad
czas przewidywany; zmniejszenie
dochoddéw nauczycieli i obnizenie
stopy _ zycia ich rodzin (a wiec
zmniejszenie dochodéw kupca i re-
kodzielnika); obdtuzeniegmin, awiec
podwyzszenie podatkow gminnych!
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Tyle szkod w zakresie i z powo-
du szkolnictwa, jednej zaledwie
gatezi zycia publicznego! llez ich
Jest na ogo6l?! (Nar. Listy Nr. 44.
»0d znalce Skolstvi w Eechach

t M. A, Simacek, poeta i literat,
zmart dnia 12. lutego r. b.

Urodzony w Pradze 5. lutego
1860., odbywszy studya chemiczne
na technice praskiej, byt zajety
w_Kilku cukrowniach w Czechach.
Nieprzeparty poc%g do literatury
sprowadzit go do Pragi, gdzie ob-
JQWSZY' redlakcy?( Soetozora, spra-
wowat jg az do konca tego pisma,
przez lat 15, do r. 1899. Nalezat tez
do grona redakcyi Zwonu. Piasto-
wat urzad bibliotekarza w biblio-
tece miejskiej na Vinohradach
(przedmiescie Pragi).

Zaczat drukowac bardzo miodo,
bo w r. 1879, liczac zaledwie 19
lat, wystgpit z pierwszymi swymi
wierszami i od tego czasu byt juz
statym wspotpracownikiem “Sveto-
zora (po pieciu latach redaktorem),
Ruchu, Koledy, Kultéw, Lumira. W po-
wiesdciach swych przytaczyt sie do
kierunku realistycznego; najwybi-
tniejsze sg: »Bratri« | Stesti
(walka o byt rzezbiarza). Prébo-
wat tez sit w zakresie dramatu.

Tajemnica anonymu z r. 1858. od-
kryta. W roku owym pojawita sie
w praskim dzienniku Tageshote aus
Bohmen rozprawka p. t.. »Hand-
schriftliche Liigen und
ﬁaleographmche Wahr-

eiten«, niepodpisana. Senzacya
byta ogromna, bo zawierata ataki
na »Rekopisy«, najciezsze z dotych-
czasowych.

Watpliwosci Dobrovsiciego
co do »Rekopisow ZdaW&lY sie by¢
rozproszone pracg wspolng P a-
lackiego i Safafika: »Die
allesten Denkmaler der
béhmisclien SE_rache wy-
dang wr. 1840. Po kilkunastu atoli
latach, w roku 1857., germanista
Haupt i Juliusz Fejfalik
wystapili z watpliwosciami co do
t. zw. Pie$ni mitosnej Wactawa 1.
W nastepnym roku, 1858, A. V.
Sem bera zakwestyonowat t. zw.
Piesn pod Wyszehradem. Scepty-
kom sekundowat w Kritische Blatter
I%r]ac%/ J. Hanus$, poézniejszy
bibliotekarz uniwersytecki — az
wkoncu zapowiedziat, ze dotych-
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czasowa krytyka, to pierwsza za-
ledwie operacya, dokonana na Wa-
ctawie) H(ance), ale »%\c’;wna ope-
racya dopiero astqgl ydat w tej
sBrgiwie osobng broszure p. t.
»Die Stellung der Kritischen
Blatter fur Literatur und Kunst ZU
einer Fraktion der neu-
béhmischen Literatur.
Ein Kultu rbild miteinem
Schattenri s s e«. Bylto to latem
1858. r., a tegoz roku w pazdzier-
niku zaczeto Ogtasza¢c W Tageshote
cytowang na poczatku rozprawe
anonymowa. Tu juz nieznany au-
tor nietylko odrzuca caty »Sad Li-
Buszy = ale zadaje i)ytanle, czy
»szkota Hanki nie fatszowata wo-
gole wszystkich rekopiséw staro-
czeskich, “»odkrytych« po r. 1817.
i rzuca $miato podejrzenie na ge-
neze, nieposzlakowang dotychczas,
rekopisu Krolowodworskiego. Byt
to istny grom. Palacky odpierat
zarzuty w Bohemii, anonym repli-
kowat w Tageshote. Rzecz oparta si

o kratki sgdowe: Hanka pozwa
redaktora tageshote, Dawida Kuh,
0 obraze z powodu zarzutu o fal-
szerstwo. Dnia 12. kwietnia 1860.
zapadt wyrok, _uwalnigjqey_ Kuha
od wszelKiej winy i odpowiedzial-
nosci, bo sprawo nie zabrania kry-
tyki i zabrania¢ nie moze, gdyz
krytyka zarzutami swymi toruje
droge prawdzie; watpliwosci kry-
tyczne sa powszechnie dopuszczal-
fe

Redaktor nazwiska autora nie
zdradzit. Podejrzywany byt Wa-
ctaw Nebesky, chociaz juz
20. grudnia 1860. r. zastrzegt sie
w Bohemii ostro przeciw wszelkim
odejrzeniom — tern bardziej, ze
ronit (przedtem i potem) auten-
tycznosci » Rekopisbw  Pomimo to
podejrzenie przylgneto do Nebe-
skiego, a podzielali je i wyrazali
J. V. Fri¢, K. J. Erben, Jakub
Maty, Martin Ilallala i inni,
bo..” nie lubiat Hanki, utrzy-
mywat stosunki z Fejfalikiem
i rozporzadzat w pidrze zgryzliwym
dowcipem.. Tylko biograf Nebe-
skiego, prof. J6zef Hanus, bro-
nit ?o 0d tego zarzutu w swem
dziele: »Zivot a spisy Vaclava
Bolemira Nebeskeht (Pralna
1896) —a zarazem»tvysledzit autora
rozprawki: miat nim by¢ Dr. Gu-
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stav Thormund August An-
ton Legis-Gliickselig. Ale
mylit sie Hanus i niepotrzebnie
Legis-Gliickseliga (1806—1867) po-
ruszat w grobie.

Dopiero 27. stycznia 1913. wy-
kryta si¢ tajemnica anonymu. Dnia
tegno w praskim Montagsblatt aus
Bohmen ogtosit Oskar Kuh, po-
tomek Dawida Kuh, a pisma
wydawca, ze autorem senzacyjnej
rozprawki w r. 1858. byt b. biblio-
tekarz uniwersytetu, AntoniZei-
dler; wiadomos¢ te gowtérzy’r
Montagsblatt 5. lutego 1913. )

Zeidler zwierzytsie przed Kilku
laty z autorstwa Oskarowi Kuli, zo-
bowigzujac go do dotrzymania_ta-
jemnicy az do kornica dni swoich.
A zyt Z. lat 90 i dokonczyt wieku
S\gfve3go teraz niedawno, w’styczniu
1913.

Innemi pracami wykazat Zeidler
wystarczajaco kompetencye swa
najzupetniejsza w spornym wow-
czas _przedmiocie; a ze byt sa-
motnikiem, odludkiem zamknigtym
w_sobie, mo?}o go to cieszy€ i ba-
wi¢, ze miat przeszto pét wieku
Swojg »tajemnice« — w sprawie
quzcobgdz jeszcze nie przebrzmia-
tej. (Wedtug niepodpisanego fejle-
tonu w Narodnich Listach, Nr 37.
z 7. lutego 1913.). )

Samo Tomasik, autor piesni »Hej,
Slovane«, byt Stowakiem, pisuja-
cym az poza rok 1850. po czesku,
poczem dopiero uznat | sam wia-
snem pidrem praktykowat odreb-
no$¢ literacky jezyka stowackiego.
Urodzony dnia 8. lutego 1813. r.
w zupanstwie gemerskiem, w mio-
dym nader wieku ukonczyt wyma-
gane wowczas na Wegrzech od pa-
storow studya i liczac zaledwie lat
21, zostat wybrany na pastora we
wsi Chyzne. Pragnac naby¢ wyz-
szego wyksztatcenia t_eologlcznego
i ogolnego, wybrat sie w r. 1834,
na uniwersytet do Berlina. Po dro-
dze zatrzymat sie w Pradze, w mie-
dcie wowczas niemieckiem, w kto-
rem atoli grono czeskiej intelligen-
cyi dziatato juz w roli »budzicieli«
czeszczyzny.. Poznajomiwszy _sie
z ta ?arstka, tak sie przejagt wiarg
i zapalem, ze napisat" pod wptywem
wrazen praskich owe trzy strofy
czterowierszowe, ktore takg posia-
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dty moc, ze nie stowem byty, ale
czynem:

Hej Slovane! jeste nase slovanska
[7e¢ zije,

pokud naSe verne srdce za na$ na-
[rod bije:

zije, zije duch slovanskv, bude

[Zitnaveky —

eklo, marne vase proti

nam jsou vzteky!

hrom a

Jazykadar $veril nam Buh,
[Buh na$ hromovladny,
nam ho nikdy vyrvat na

[tom svete zadny;
i nechaf je kolik lidi, tolik déertu
Vv svete —
Buh je snami, kdo proti nam,
[toho Parom smete!

nesmi

Nechaf take se nad nami hrozna.
[bou?e vznese,

skala puka, dub se lame, zenie af
[se trese —

my stojime stale pevne
jako mury hradne:

¢erna zem pohlti toho, kdoz od-
[stoupi zradne!

Strofy te ogtoszone byty drukiem
po raz pierwszy w r. 1838. pod ty-
tutem ; »Na Slovany« w Liptawskim
Sv. Mikulasu przez Kaspra Fejer-
patakiego (ksiegarza, introliga-
tora, nakiadce i autora w jednej
osobie). Pierwsze wyrazy brzmig
atoli w tern pierwszem wydaniu nie.
»Hej Slovane«, lecz »Hej Slo-
vaci!«

Piesn stata sie pobudka, surma,
bodZcem, hastem czeskiego odro-
dzenia, a towarzyszac przez lat 50
wszelkiemu dzietu patryotycznemu,
zamieniata sie w dumny okrzyk
tryumfu odrodzonego narodu jJe-
szcze za zycia autora, ktéremu da-
nem byto” doczeka¢ sie tego. On
Igrzez_ to cate potwiecze nic widziat

ragi powtornie, ale ztote miasto
Brzypomnla’ro sobie w r. 1884. ju-

ileusz hymnu narodowego. Zbie-
rano dar honorowy dla Tomasika,
juz starca 71-letniego i wyprawiono
deputacye, ktéra wybrata sie do
jego wiejskiego zacisza, zaprosic
go do Pragi (jezdzili Holecek
I Miskovsky). Stary pastor sto-
wacki przyjechat i byt przedmio-
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tem kilka dni trwajacych hucznych
owacyj. Za przykfadem stolicy za-
praszaty go i inne miasta, chociaz
nie mogt éuz tych zaproszen przyj-
mowac, bo nietylko nie moégiby
wraca¢ na czas do domu, ale po
prostu kt6z zdotatby wytrzymac
takie owacye przez kilka tygodni?
Witano go wiec przynajmniej prze-
jezdzajacego; podroz jego byta dro-
ga tryumfalng w calem znaczeniu
tego stowa. Odwiedzit Prage jeszcze
raz jesienig roku 1885. Niedtugo
potem dokonat cichego zywota w
swej wiosce stowackiej dnia 10-go
wrzednia 1887. r. )

Pod koniec zycia pozbierat po-
rozrzucane po czasopismach swe
wiersze, zeby je razem wydac. Do-
konat tego 'i napisat nawet sam
przedmowe, ale wydania sie nie
doczekat. Zbiorek — liczacy zre-
sztg zaledwie 70 stronic druku —
wyszedt dopiero po sSmierci autora,
w r. 1888, jako numer 232. i 233.
wydawnictwa _ ksiegarni  Kobra
»Ustfedni Knihovna« (redagowa-
nego wowczas przez F. X. Svobodg).
Wiersze podzielone sg przez same-
go autora na cztery czesci: Pisne
ceskoslo venske, starsze, po
czesku — i pbzniej pisane po sto-
wacku Pisne slovenske; po-
dobniez: Basne (e s koslo ven-
skei Basne siovenske O-
piewa przyrode ojczysta i lud swéd',
dodajagc mu_otuchy i wiary w od-
rodzéenie. Wiele z tych wierszy jest
bardzo $piewnych; niektore staty
sie tez pieSniami ludowemi. Sa tez
sonety na morze Baityckie (na kto-
rego ~wybrzeze odbyt wycieczke
z Berlina w roku owym 1834.) |
Edg’r_osy walk Czarnogorcéw z Tur-

ami.

Pisywal Tomasik nadto powiastki
historyczne na tematy z najazdow
muzutmanskich na Zupanstwo ge-
merskie.

Jak zapatrywal sie na stosunek
Stowaczyzny do Czech, wiemy z
wiasnyc éego stow: )

W r. 1884. powiedziat w jednem
ze swych przemowien w Pradze
(u Naprstkow):

»Ziota Praga jest tez stowacka
Mekka; rozkwit narodu czeskiego
jest i stowackim rozkwitem, a zwy-
ciestwo jego i stowackiem zwycie-
stweme.

Swiat Stowianski. — Nr. 99.
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W przedmowie za$ do zbiorku
swych wierszy pisze:

»Dla StowakKa, wyksztatconego na-
ukowo, jest i bedzie zawsze potrze-
bna doktadna znajomo$¢ czeszczy-
zr&y; Czechowi za$ nie_zaszkodzi,
gdy sie zapozna z piSmiennym je-
zykiem stowackim®.

Z wierszy Tomasika warto zacy-
towa¢ jeszcze nastepujacy: »Do
rodak6w®, pisany' po stowacku:

Nestvoril Boh ku porobe ty slo-
) [venske Sije;
on i nam dal tvrde paste a do ru-

kyje —

a zivot rodu
|inasho saha,

by svet poznat, Slovakovi slobo-
[da ze draba!

kyj na toho, kt(g

Czerpiemy te szczegdly z pie-
knego I nader zajmujacego_fejleto-
nu — szkoda, ze niepodpisahego,
W Nrze 30 Narodrtich Listow.

Stowacka kronika.

(a) T Karol Saba. Z Clevelandu
amerykanskiego nadeszta wiado-
mos$¢, ze umart tam Wi/bltny pa-
tryota stowacki, Karol Salva.
Urodzony w r. 1849. w Sielnicy
na Stowaczyznie, po ukonczeniu
seminaryum nauczycielskiego byt
nauczycielem w réznych miejsco-
wosciach, a wszedzie pracowat gor-
liwie nad uswiadamianiem naro-
dowem ludu stowackiego, dla kt6-
rego poczat wydawa¢ »Sloven-
sky domovsky kalend ar«.
W “jednym z jego rocznikow za-
miescitartykut p. t.. »Co Slovak,
to clovekeg za ktéry utracit po-
sade nauczycielska. ~Pozbawiony
clileba, wyuczyt sie jako dojrzaty
juz maz, sztuki drukarskiej, a w r.
1888. zatozyt drukarnie w Ruzom-
berku. Saiva byt jednym z tych
pierwszych, nielicznych na Stowa-
czyznie, ktérzy po r. 1880. zdali
sobie sprawe z tego, ze nic nie
pomoze ludowi stowackiemu $le-
pa wiara w _odlegta, obcg pomoc
»wszeclistowianska«  (rosyjska), a
oddalanie sie od kultur)ﬁ czeskiej
i dlatego zaczat w swych ksigzkach
i pismach k#as¢ nacisk na wza-
jemnos¢ czesko-stowacka. W tym

ierunku jego dziatalnosci naj-

5
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wieksze znaczenie ma jego wy-
dawnictwo »0d Suniavy k Ta-
tram« i stownik czesko-stowacki,
opracowany wspdlnie z Karolem
Kalatem, jakotez i czasopisma
Dom a $kola (od r. 1885.) i Slooenske
Listy (1898 — 1901 w _+ktc’)ry|ch po
raz pierwsz stapit najlepsz
gzi()an%ikarz g’fov\og(/:kiaprilaJn F?—Io35
za).

Dziatalno$¢ Karola Salvy nie-
wygodng byta rzadowi, tak, ze
szykanowany ustawicznie, sprzedat
drukarnie, tem bardziej, ze w spra-
wach praktycznego zycia byt i tak
nieporadnym. yemigrowat do
Ameryki, gdzie zostat z czasem
pastorem ewangelickim.

Karol Salva nie pozostawdl
wprawdzie po sobie zadnego ptodu
literackiego o trwalej wartosci,
nazwisko jego tez do literatury
nie przejdzie, ale peing zapatu
pracg dla ludu stowackiego zastu-
zyt sobie na wdzieczng pamie¢ po-
tomnych.

Ludevit V. Rizner, aiitor da-
wanej przez czeskg Akademie biblio-

rafii stowackiej ?"Bibliografia

lovenska«) przygotowat do
druku drugie pomnikowe wyda-
whnictwo »Bosacky S16vnik,
t. j. stownik wyrazow nieliterackich,
wytgcznie w narzeczach ludowych
uzywanych. Jak okazujg préby,
przytoczone w fejletonie Slov. Den-
nika Nr. 28., b?d2|e przy kazdym
wyrazie kompletna jego frazeolo-
gla; zanosi sie wiec na dzieto je-
yne w swoim rodzaju w litera-
turze europejskiej, a nieprzebrang
kopalnig dla studyow zywego jezyka
nietylko stowackiego, ale i pol-
skiego (ze wzgledu na narzecza
pograr]lczne). )
gimnazyum stowackie. Po bez-
skutecznych prawie czterdziesci
lat trwajacych usitowaniach Sto-
wakow, aby dozwolono im zatozy¢
na Wegrzech gimnazyum ze sfo-
wackim jezykiem wyktadowym, nie-
jako tytutem odszkodowania za
trzy zniesione dawniej gimriazya
stowackie, podjeli_mysl te Stowacy,
zamieszkali w Chorwacyi. Rada
gminna wielkiej Kolonii stowackiej
w Stawonii, Starej Fazowej, posta-
nowita wnie$¢ podanie do rzadu
chorwackiego z prosba, zeby do-
zwolit zatozy¢ na terytoryum gmi-
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ny gimnazyum stowackie. Gmina
Eotowa jest dponieéc’: znaczng czesc
osztow stad powstatych, a pewne-
mi kwotami przyczynityby sie do
dzieta Ochotnie takze i inne gminy
stowackie w Chorwacyi i Stawonii.
Rzad chorwacki w sprawach o$wia-
towych jest od Budzynia niezawisty,
mogtby wigc uczynic zados¢ prosbie
pazowskiej gminy.

Skalica nie chce by¢ miastem. Co-
raz czesciej sie zdarza, ze mniejsze
miasta na Gornych Wegrzech, nie
mogac podotac ciezarom samorzadu,
wyzyskiwanego wrecz zdzierstwa-
mi przez madiaronéw, prosza, zeby
im odjg¢ tytut miejski, a zamienic
na t. zw. »duzg osade®. Obecnie
nadchodzg takie wiesci ze Skalicy,
niegdy$s matych Aten stowackich.
Bo tez kaza pfaci¢ miescinie na
koszta samorzadu 70.000 K rocznie!
llez tam musi by¢ niepotrzebnych
urzedéw, skoro sasiednia Stra-
znica na Morawach, wecale nie
mniejsza, wydaje na administracye
miejska 6.000 K, a duze stosunko-
wo Uh. HradiSte 8.000 KI'

Pismo sw. po stowacku —istnie-
je w czeSciowym przektadzie P al-
kovica, ale to danie dawno
juz wyczerpane. Zalozyciel Towa-
rzystwa Sw. Wojciecha, ks. dr. An-
drzej Radlinsky, pracowat
tez nad przektadem wiele, ale cal-
kowitego ttumaczenia dokonat do-
piero ks. Fr. V. Sasinek, pod-
czas gdy Jozef Scasny ziozyt
Towarzystwu $w. Wojciecha ofiare
10.000 zir. na wydanie Pisma $w.
katolickiej edycyi po stowacku. Za-
czeto tedy w r. 1888. zbozne wy-
dawnictwo pod kierunkiem ks. dra
Jana Mallego. Przektad oka-
zat sie atoli niedoktadnym; dano
?2 do_rewizyi ks. Andrzejowi

ubikowl T. J., ktéry przygo-
towat do druku cztery Ewangelie —
ale nie powrécono juz do druku
przektadu Sasinka. )

Tymczasem doczekano sie no-
wego przektadu: ks. Andrzej
Hlinka dokonat przekfadu Sta-
rego, a ks. Jan Donoval No-
wego Zakonu; praca ich zyskata
aprobate zwierzchnosci duchownej,
a_Towarzystwo $w. Wojciecha za-
biera sie wydac ja. Wydziat uchwa-
lit dazy¢ do tego', zeby kazdy czito-
nek Towarzystwa otrzymat cale Pi-
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smo $w. 54—6 toméw); potrzeba
na to do 100.000 K, a jest ledwie
40.000 — wezwano wiec do ofiar
i skiadek.

Na synod ewangelicki 1913 roku
przygotowujg _dostojnicy prote-
stanccy wnioski, majace do reszty
zmadiaryzowa¢ administracje wy-
znaniowa. Pisat 0 tem Slovensky
Dennik:

»Sady koscielne niadiaryzujg na
wskros; z pastora robig Straznika
madiaryzacyi; wykreslajg postano-
wienie, ze religii ma sie w szkotach
ludowych naucza¢ w jezyku ojczy-
stym i wogoble sg co do madiary-
zacyi surowsi, niz ustawy Appo-
nyego. Samoistne koscioty stowa-
ckie, ktére w niektérych miastach
istniejg od wiekow obok madiar-
skiego lub niemieckiego, clicg zni-
szczyC przepisem, ze w jednej gmi-
nie administracyjnej moze byc¢ tyl-
ko jeden kosciot; = zwhaszcza za$
clica osobng ustawg zniszczy¢ ko-
Sciot stowacki w Budzyniu, Kktory
wraz z majgtkiem swym przeszio
milionowym ma sptyna¢ z koscio-
tem madjarskim, ktéremu wielko-
dusznie pozwalaj g, zeby mogt odpra-
wia¢ nabozeristwa takze w jezy-
ku stowackimg,

Na stu delegatow synodalnych
majac zaledwie dziesieciu, nic tam
Stowacy nie zmoga. Natomiast pod-
jeto w ‘kotach Slov. Dennika hasto,
rzucone niegdy$ przez MiloSa
Stefanovica, zeby oderwac sie
od kosciota urzedowego, a utwo-
rzy¢ »wolny kosciot stowacki®.

\S/t)/nne zbiory Kretza, nauczyciela
w Weg. Hradyszczu (Uherske Hra-
diste) na Morawach, najobfitszy ma-
teryat do studyéw nad _stowackim
haftem (»wyszywki«) i ceramika
ludowa, przeszty na wihasnos¢ mo-
rawskiego Muzeum  Krajowego
(Zemske Museum). Zawierajg oko-
to 30.000 samych drobnych »wy-
szywek® z meskich i zenskich »ru-
kawcow®, dajac zarazem retrospe-

ktywny obraz rozwoju techniki
hafciarskiej; setki koszul, reczni-
kow, »plachiet, zastier, liemcoy,

¢epcov, pruciekoy, rucnikow® it. p.;
okoto tysigca odmian koronek pa-
teczkowych, z ktérych niejedna bu-
dzita podziw znawcow na wystawie
w Lipsku w r. 1911. Sg tu takze
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malowane »pisanki«, szkta, obrazy,
fotografie i t. d.

Ceramika obejmuje niemal 2.000
Brzedm_lot(;w, a do majoliki »ha-

anskiej® jest najpierwszym zbio-
rem.

O mato co nie dostaty sie zbiory
Kretza do madiarskiego Muzeum
Narodowego w Budzyniu, jako wie-
cej dajacego; Muzeum Krajowe
morawskie nie mogto sie zdoby¢
na takg cene kupna, ale w ostatnie
chwili wzieto sprawe na siebied
swoje mieszki) trzech magnatow,
ktérym nalezy sie za to zaszczytna
pamiec:;

marszatek Kkrajowy hr. Sere-
nyi, b. namiestnik™ baron Hei-
nold i obecny namiestnik baron
Bleyleben.

Przynajmniej nie beda wspania-
te te zbiory stowackie" stuzyty po
wystawach na okaz »Felsomagyar-
orszagi nepipar®, albo »Oberun-
garische Volkskunst«.

Stowienska kronika.

Nadwyzka kobiet — zwyczajny
w statystyce objaw—istnieje tylko
w Krainie i to (wedlug spisu
zZr. 1910f w stosunku znacznym,
bo 1099:1000; natomiast w Karyn-
tyi, Gorycy, Istryi i Pobrzezu sa
Kobiety 'w mniejszosci.

llos¢ Stowiencow wedtug (Sé)isu

z r. 1910. nosi w Austryi (Cisli-
tawii) 1,252.940, z czego liczy:

Styrya............. 409.684 t. j. 32'70%
Kraina ... .490.978t. ].39'15%
Karyntya . ... 82212t]. 6.56%

Tryestzokregiem 56.916 t.]. 4.54%
Gorycai Gradiska154.5641. ). 12-34%
Istrya 55.134t.). 4'40%

Stosunek liczebny narodowosci
stowienskiej a niemieckiej wynosi
wedtug skrajow koronnych (pierw-
sze liczby "oznaczajg ~ Stowien-
cow, drugie Niemcow):

Styrya............. 409.684 t. j. 29'37%
983.258 t. |. 70'50%

Kraina.............. 490.978 t. J. 94'36%
27.915t.]. 5.37%

Karyntya 82.212 t.]. 21'24%
304.287 t.]. 78'61%

Tryestz okregiem 56.9161. ). 29'81%
11.856 t.J. 6.00%
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Chorwatow. 2.403t.j. 126%
Wiochéw . . 118'959 t.]. 62'31%
Gorycai Gradiska 154.5641. ). 61-85%
Chorwatow . 186 t.]. 0'08%
Wiochéw . . 90.1191.. 36 06%

Chorwacka kronika.

O S$w. tozafacie Kuncewiczu wy-
szfa ksigzka po chorwacku: »Sje-
dinjena crkva medju Sla-
venima injezin zastitnik
sv. Jo s afat Kuncevié¢, nad-
biskup poloé¢ki, mucenik
Sastavio (utozyt, zebrat) Dr. Dio-
nisije Njaradi.

Ksigzka ta nalezy do »udziatu«
cztonkéw stowarzyszenia $-go Hie-
ronima za rok 1912. Jestto Kkato-
licki ludowy zwigzek wydawniczy,
ktéry za jedne korone rocznej
wkiadki daje cztonkom po Kkilka-
dziesigt (tym razem przeszio 70)
arkuszy druku. Za rok 1912. roze-
stano w grudniu 1912: Historyi
Biblijne& cigg dalszy, jedne po-
wiesc, ksigzke z zakresu wetery-
nary_l,.tﬁ 0 unii i Sw. Jozafacie,
tudziez kalendarz.

Prawnopanstwowa przygoda Dra
Mazzury. Podczas ostatnich wybo-
row do parlamentu austryackiego
agitowat w Dalmacyi miedzy inny-
mi takze Dr. Lev Mazzura,
rodem z tegoz kraju, lecz osiadty
jednak w Zagrzebiu, gdzie sam
1est postem na sejm chorwacki i de-
egatem sejmu do parlamentu we-
gierskiego. Ot6z za jedne ze swoic
mow, wygtoszong na wiecu wy-
borczym w Tijesnem w Dalmacdyi,
podczas wyboréw do parlamentu
wiedenskiego, zostat oskarzony; po-
zew atoli dorgeczonym mu by¢ nie
mogt, bo mieszkat w Chorwacyi,
a wiec w innem panstwie. W tych
dniach atoli przyjechat znowu do
Dalmadyi, a zaledwie zamieszkat
w, hotelu, zjawit sie¢ wozny sadowy
z pozwem, wzywajac, zeby natych-
miast stawit sie przed sedziego
Sledczego.

Dr. Mazzura uczynit zados¢
wezwaniu, a zjawiwszy sie w sa-
dzie, zapytat, czy ma by¢ przestu-
chany jako S$wiadek, czy jako po-
zwany. Dowiedziawszy sie, ze jest
oskarzonym, zastawiat sie nietykal-
noscig poselskg w sposob naste-
pujacy: Wybrano go postem na sejm
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Trojjedynego Krolestwa Chorwa-
cyi, Stawonii i Dalmacyi« i od te-
go sejmu wystano go jako dele-
gata tych trzech krolestw do
wspdlnego parlamentu budzynskie-
go. Skoro wiec jest takze delegatem
od Dalmacyi, przystuguje mu tedy
w Dalmadyi prawo nietykalnoscl,
dlatego tez nie mozna dziata¢ prze-
ciwko niemu sadownie bez ze-
zwolenia parlamentu wegierskie-
go, w ktérym osoba swoja przed-
stawia réwniez Dalmacye.

Prawnopanstwowy protest Dra
Mazzury zaskoczyt sedziego $led-
czego tak niespodzianie, ze zastrzegt-
szy sobie czas na odpowiedz, wy-
szedt, a wrdociwszy za godzine oznaj-
mit Drowi M az z ur ze, ze prze-
stucha go jako Swiadka.

Sloboda, 'wychodzaca w Splicie,
podajgc do wiadomosci przygod
Dra Mazzury, dodaje, ze cos
Bodobnego zdarzy¢ sie moze tyl-

o w Dalmacyi, ktorej stosunek
prawnopanstwowy do" monarchii
austro-wegierskiej jest tak niewy-
razny, ze dzisiaj jest reprezento-
wana w czterech “ciatach ustawo-
dawczych: na sejmach zadarskim
i _za(?rzeb_sklm, a w _parlamentach
wiedenskim i budzynskim.

Do genezy hymnu chorwackiego.
Przed trzema laty byly rozprawy
w prasie o to, czy muzyke pod
»LijepanaSadomovina« ulo-
zyt — jak sie powszechnie mnie-
ma — Jozef Runjanin, czy
Jozef Wendl. Teraz niedawno
wykazat Franciszek Mati¢ w pra-
skiej Union caty tok sprawy:

W r. 1835. wyszta w Danicy piesn
Milianovic¢a »Ljepa nasa«, ale
melodyedorobit rzeczywiscie B u n-

janin dopiero w r. 1846. Byt to

25 cio-letni nadwczas kadet, rodem
z Vinkowcow, gdzie konczyt gim-
nazyum. W r. 1838. wziety do woj-
ska, oddany byt do szko+¥ ka-
deckiej i przebywat, jako kadet,
w Gliniu. Tam zapoznat sie z ka-
pelmistrzem wojskowym J.” W en-
dlem, u ktérego poduczyt sie tro-
che muzyki. Celowat za$ znakomi-
tym gtosem i byt wybornym $pie-
wakiem; w chwili natchnienia z a-
Spiewat tez piesn Mihanovica.

Runljanln brat udziat w kampa-
niach lat 1848., 1859. i 1866. i otrzymat
nawet Kilka odznaczen; dostuzyt sie
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stopnia putkownika, w r. 1876. prze-
szedt w stan spoczynku i juz w dwa
lata potem zmart w Nowym Sadzie.

Stynny badacz muzyki Kuhag,
stwierdza, ze $piewano wprawdzie
»ngaa« na_melodye Runjanina
w “Zagrzebiu zaraz w r. 1846., ale
sie to nie rozpowszechnito i nie
zanosito sie wcale na to, 2e%y piesh
stac sie miata hﬁmnem narodowym.
Proby w tym kierunku spotykaty
sie nawet z silng opozycya. Zarzu-
cano, ze tekst nie ma cechy hymnu,
a metodya nie jest chdralna..

Piesn przyjmowala sie atoli w ko-
tach mieszczanskich i studenckich;
az mtodziez, doszedtszy lat meskich,
wprowadzita jg na Swiecznik. Na
prosbe »preparandystow« (uczniéw
seminaryum nauczycielskiego) za-
grzebskich utozyt “ich nauczyciel
muzyki, Lichtenegger, »Ljepe«
na chor meski w r. 1861. i od tego
czasu zaczeta pieSh urasta¢ na
hymn narodowy. Nie brakto jednak
nadal przeciwnikéw. W r. 1870.
prébowano uczyni¢ hymnem takim
piesn Piotra Preradovica:
»Boze zivic i wzywano réznych
muzykow do skomponowania me-
lodyi. Najlepszg utozyt w r. 1871.
w Wiedniu czeski kompozytor To-
vacovsky. Melodya bardzo sig
podobata w Chorwacyi, ale powie-
dziano sobie, ze narodowego chor-
wackiego hymnu nietylko tekst,
lecz i melodya muszg pochodzi¢
od Chorwata. Natenczas miasto
Karlovac ogtosito konkurs dla chor-
wackich muzykéw na melodye dla
»Boze zivi« (pierwsza nagroda wy-
nosita dziesie¢ dukatow). Nagro-
dzono melodyj kilka, ale Zzadna
z nich_nie spopularyzowata sie;
Spiewaja sie czasem i teraz, ale
nikt nie- mysli przytem, zeby to
miat by¢é »hymn«.” A tymczasem
»Ljepa« szerzyka sie coraz bardziej,
az ‘wreszcie podczas wystawy w Za-
grzebiu w r. 1891. ogtoszono ja
»oficyalnie« hymnem narodowym,
a to na wniosek Chorwatéw z Dal-
macyi. )

(m) Vjekoslav Babuki¢, autor
pierwszej chorwackiej gramatyki,
pierwszy profesor jezyka chorwa-
ckiego, jeden z przywdédcow illy-
ryzmu, dtugoletni sekretarz Macie-
rzy illyrskiej, urodzit sie w r. 1812.
w  Pozedze, miescie potudniowo-
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wschodniej Stawonii. Skoriczywszy
studyum_prawnicze w_0Owczesnej
»akademii« __za%rzebskiej, poswiecit
sie... filologii. Gdy w r."1834. L J u-
devit Gaj otrzymal koncesye
dziennikarska, Babuki¢ byt wspot-
pracownikiem obydwdch pism No-
vine i Danica, wraz z Rakovcem,
Antonim Maz uranjcem, Lj.
Vukotinoviéem i P. Stooseni.
W pierwszym numerze Danicy ogto-
sit Babuki¢ wiersz stowianofilski,
pierwszy i ostatni, bo jedyny swoj
utwor rglmowany. Z poczatkiem
roku 1836. zaczeta w Danicy wy-
chodzi¢ jego gramatyka chorwacka
i od tego czasu musiat.. popra-
wiac rekopisy literatéw, nadsytane
mu z catego kraju. W r. 1842. zo-
stat sekretarzem Macierzy |Illyr-
skiej i zaraz jgt sie wydawnictwa
»Osmana« Gunduli¢a. W r. 1846.
otrzymat posade profesora jezyka
chorwackiego w zagrzebskiej aka-
demii. Uzupetniat stewnik D ro-
bnica, przygotowat wydanie sta-
rych poetow Palmotica i Gjor-
gjic¢a i pracowat okoto wyda-
whnictw Macierzy. W r. 1850., z no-
wem_(a germanizacyjnem) urza-
dzeniem szkot, przeniesiono go do
gimnazyum, na mniejsza ptac

a ciezsza prace. Co wiecej, rzg

zakazat rozszerzac jego gramatyke
wieksza, napisang z polecenia bana
Jelacica, a ktorg wydat nast%p-
nie wiasnym kosztem™ w r. 1854
p. t. »Velika slovnica ilir-
skogo jezika sa sintaksom.
Wydat potem jeszcze dwie prace
naukowe, 0 poczatkach pisma gfa-
golickiego (Mnijenje o po-
stanku glagolskih pisme-
na) i o odrebnosciach jezykowych
u pisarza chorwackiego Kavanjina
(Predgovor o jezikuJdero-
lima Kavanjina). W gimna-
zyum zagrzebskiem spedzit juz
reszte zycia, do r. 1875. W dzie-
sie¢ lat po S$mierci przeniesiono
jego zwioki do grobowcow zastu-
zonych mezéw, na t. zw. »Miro-
g o j«. Biografem stat sie. mu wdzie-
czny uczen, prof. Tadija Smici-
klas, ktory tez skutecznie nawo-
tywat do uczczenia stuletniej ro-
cznicy urodzin i oddania hotdu
pamigci tego, »ktory pierwszy nau-
czyt nas pisa¢ w jezyku ojczy-
styme.
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(mj) Szkolnictwo w Bo$ni i Her-
cegowinie. Wedtug urzedowej sta-
tystyki byto z koncem roku szkol-
nego 1912. szkot nizszych 514, przy
ktorych pracowato 1019 sit nau-
czycielskich i to: 738 w szkotach
Swieckich, a 281 w znaniowych.
Liczba dzieci wynosifa 47.733.  Na
100 km?. przypada tylko jedna
szkota poczatkowa. Dzieci w wieku
szkolnym byto 151.654, a uczeszcza-
to tylko 47.733, t. j. 30%. Rzad,
W porozumieniu ze sejmem, posta-
nowit otwiera¢ podczas lat 1913—
1918 po 40 szkot rocznie i pole-
pszy¢ zarazem byt materyalny nau-
czycieli.

Pismiennos¢ u Serbochorwatéw.
Na W%;rzech jest Chorwatow i Ser-
bow 700.000, 'z tego piSmiennych
295.000, a zatem 42%; w Chorwacyi
i Stawonii grocent ten spada nie-
stety do 33%! W catych Austro-
Wegrzecli jest Chorwatéw i Ser-
béw 5,690.000, z czego\}\)llémlennth
1,795.000, t. j. 34%. krolestwie
serbskiem stosunek jest gorszy;
na 2,800.00 Serbéw doliczono sie
pismiennych 672.000, a zatem 24%;
w Czarnogbrze 25.200 na 280.000
serbskiej fudnosci, zaledwie tedy
9%. W Turcyi przebywa Serbow
(wedlug niepewnej bardzo staty-
styki oRomarnskiej) okoto 365.000,
z czego pismiennych ledwie 21.900,
czyli 6%. Na cafym Batkanie jest
Serbow 3,445.000; z tego pismien-
nych 719.000, t. j. 13%. Wszystkich
Chorwatow i Serbow liczy sie ra-
zem 9,335.000; ztego posiada sztu-
ke czytania 2,415.000, a wiec 26%,
niemal tylko jedna czwarta narodu.

Stowiency majg 70% pismien-
nych, Czesi 95% (Niemcy w Cze-
chach 92%). )

Spisy ludnosci w Bosni byty i za
tureckich czasow w XIX. w. “trzy,
a mianowicie w latach 1851., 1871.
i 1876., lecz spisywano tylko gtowy
meskie i domy (dymy), aito wielce
niedoktadnie. Ani tez pierwszy au-
stryacki spis z r. 1879. nie byt za-
dawalajacy; poprawiano metody i
wprowadzano uzupetnienia przy
trzech nastepnych, w latach 1885.,
1895. i 1910.

W r. 1879. wynosita ludno$¢ Bo-
Snyi Hercegowiny 1,158.164 0sdéb;
w 1885. r. 1,336.091, a wiec z przy-
rostem 177.927, czyli 1536%; w
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1895. roku 1,568.092, z przyrostem
232.001, czyli 17'36%; wreszcie w
1910. roku "1,898.044, przyrost tedy
329.952, czyli 21'4°/? (liczono bez
wojska; z ~zatogami wojskowemi
byfoby 1,931.802).

Najwigkszy przyrost ludnosci jest
w okregu sarajewskim, gdzie w r.
1895. liczono 228.107 mieszkancow,
a w 1910. r. 288.061, a wiec z przy-
rostem 59.954, az 26'28%. Na dru-
giem miejscu okreg banialucki:
z 329.061 na 403.817, a wiec 0 74.756,
czyli 22'71% wiecej. Na trzeciem
mostarski: z 219511 na 267.038,
wiecej tedy o 47.527, t.j, 21'65%.

Miasto Sarajewo liczyto 1895 r.
38.083 mieszkancow, aw 1910. rdku
51.919; przyrost wynosi 13.386, t. j.
36'33%.

(}W) Jezyk urzedowy w Bosni.
Wiadze bosniackie zgadzan sie,
zeby jezyk serbo-chorwacki byt
jezykiem urzedowym zewnetrznym
I wewnetrznym w Bosny i Herce-
gowinie we wszystkich  urzedach,
szkotach i t. d. Tylko na kolejach
zelaznych jezyk ~“serbo-chorwacki
ma by¢ wykluczony z pod ogol-
nego prawa; tu ma mie¢ prawa na
zewnatrz wobec publicznosci, a we-
vv_netr_anm jezykiem pozostanie
niemiecki, wzglednie madiarski.
Wiadze wychodzg z zatozenia, ze
Bosna i Hercegowina nie posiada
wiasnych urzednikéw kolejowych.
Wedtug statystyki jest tam na ko-
lejach Zelaznych 348 urzednikow'
z ktorych 58% pochodzi z Austryi’
22% z Wegier, a tylko 18% z Bo"
$ny i Hercegowiny. Z funkcyona-
ryuszow podrzednych z ogdlnej
liczby 549 z Austryi pochodzi 57%,
z Wegier 36%, miejscowych wiec,
t. zw. podurzednikow mai'q koleje
bosniackie zaledwie 7%. Z powyz-
szych wiasnie wzgledéw, wobec
braku miejscowych  urzednikéw,
jezykiem wewnetrznym urzedowym
moze sta¢ sie niemiecki lub ma-
diarski. — Czyzby jednak nie uda-
fo sie usuna¢ przeszkody? Wszak
urzednicy juz przez samo uzywa-
nie jezyka serbo-chorwackiego, ja-
ko »zewnetrznego«, powinni_ nim
wiadac? najgorszym razie za-
prawienie urzednikéw obcych do
spetniania  funkcyj urzedowych
w jezyku serbo-chorwackim, ogol-
nie zreszta przyjetym za jezyk u-
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rzedowy, bytoby kwestyg kilku
miesiecy. .

Przypomii®my, ze ta sama kwe-
Is_tya istnieje jednak »nawet« w Ga-
icyi.

Serbska kronika.

Belwederem nazywa sie tuz pod
Cetyniem wzgorze, z ktérego wspa-
niaty widok na jezioro skadarskie,
otoczone wysokimi szczytami gor
czarnogorskich i albanskich; w da-
li, o jakie 30 kim., oblegane przez
Czarnog6rcOw miasto Skadar. To-
tez mieszkancy Cetynia chodzili na
swoj »belweder« codziennie wieczo-
rem patrze¢ na ognie z dziati Swia-
tto z tureckiego reflektora.

Miasta krélestwa czarnogérskiego
sq: najwieksze Podgorica, liczy
10.000 mieszkancow, potozone w
obszernej urodzajnej dolinie; NikSic
w $rodku panstwa, 6.000 mieszkan-
cow; Kolasva na poinocy 4.000 lu-
dnosci; tylez Cetyn; nadto nad
Adryatykiem Bar (Antivari) i Ul-
¢in (Dulcigno).

Butgarska kronika.

(@) t Metodij Popow. W bitwie
pod Swilenem, w ktorej wygineta
niemal cata brygada nieszczesnego
generata To$eva, padt mi%jz In-
n&/_ml takze mitody uczony bufgar-
ski, Dr. Metodije Popow, do-
cent zoologii na uniwersytecie so-
flésklm_. “Zmarty liczyt dopiero lat
28., a juz posiadat imig w Swiecie
naukowym. Studya konczyt w Mo-
nachium, gdzie byt jednym z naj-
lepszych uczniow stawnego profe-
sora zoologii, R. Hertwiga
Zdawszy doktorat, zostat jego asy-
stentem” i bawit w Monachium lat
trzy, sk%d powotano go do Sofii. Gdy
wybuchta wojna, zgtosit sie do li-
nil na ochotnika, chociaz, posiada-
jac odpowiednie kwalifikacye, byt
uprawniony do stuzby przy ambu-
lansach. | zaraz na poczatku woj-
ny ztozyt ofiare z krwi ukochanej
swej ojczyznie.

Prace jego rozproszone Ssg po
czasopismach naukowych, zwia-
szcza niemieckich. Miedzy innemi
zasilat artykutami Archiv fiir Proti-
stenkunde, ~ Archin fiir Zellforschung,

KRONIKA

Archiv fiir mikroskop. Anatomie, Bio-
log. Zentralblatt i wiele innych.

Ludno$¢ Butgaryi wynosita we-
dtug spisu z 1910. roku 4,329.108
mieszkancow. W r. 1887. wynosit
przyrost ludnosci 10%; w r. 1892.
Juz 15%, a w 1900. r. 23%. Przy-
rost miodziezy, zdatnej do stuzby
Wobskoyv%J, wynosit od r. 1887. do
1910. az 90%!

Koleje butgarskie majg__okoto
2.000 Kim., wartosci 270 milionéw
frankbw. W r. 1911. daly one 11
milionéw czystego zysku, t. j. 4%
na czysto, co jest bardzo wysokim
zyskiem, jak na panstwowe koleje
zelazno.

Przed laty 33 miata Bulgarya
jedna kolej na potnocy, z Ruszczu-

a do Warny, dtugosci 272 kim.,
ktora byta whasnoscig Towarzystwa
akcyjnego angielsko-austryackiego
i jedna na potudniu, Compagnie
Orientate, dtugosci 299 kim.; obie
wykupito panstwo.

Szkot ludowych jest w Butgaryi
4.794, wydziatowych 334, $rednich
27, zawodowych “specyalnych 113.
Budzet ministerstwa o$wiaty wy-
nosi 23 milionéw frankow.

Bogactwo krajowe. Wedtug obli-
czeh ekonomisty Ivana Geseva
W?(/nom warto$¢ butgarskich rol,
tak, pastwisk, lasow i 5 kopalh
3.060 milionéw frankéw, ruchomo-
Sci za$ 1.360 mil., razem wiec 4.820
mil. frankéw; odja}wszy dtugu pan-
stwowego 420 mil. fr., pozostaje
faktglcznego bogactwa krajowego
4.400 milionéw frankéw. Wr. 1892.
wynosito jednak tylko 2.900 mil.
fr., a zatem w ciggu 15 fat posta-
pito o 50%, w tempie znacznie
szybszem, niz wzrost ludnosci.
W r. 1893. wypadato z bogactwa
krajowego przecietnie na gtowe
895, frankéw, a w roku 1907. juz
1000 frankow.

Warto$¢ nieruchomosci w Sofii

nosi 110 miliondéw frankéw, w
Filipopolu 20, w Ruszczuku 31, w
Warnie 35, w Plewnie 12, w Widy-
niu 8 mil. fr.

Rolnictwo zajmuje 84% ludnosci
butgarskiej. Samodzielnych gospo-
darzy rolnych bylo wedtug spisu
z konca 1910. roku_ 450.000, prze-
mystowcow i rekodzielnikéw 65.000,
kupcowi gospodnich przedsiebior-
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cow (od karczmarz¥ do wiascicieli
hotelow) 34.776. Butgarya jest kra-
em matej wiasnosci = ziemskiej.

450.000 ‘gospodarzy rolngch tyl-
ko 55.000 posiada 100—150 deka-
row. Podatki na rolnictwo sg nie-
znaczne, warunki gospodarowania
korzystne, o ile chodzi o dochody.
Wszelkie podatki od wiasnosci
ziemskiej pozostaty takiemi, jak je
oznaczono przed 19 laty, niepod-
wyzszane, a dajg_skarbowi razem
20 mil. frankow. Zaledwie 822 wia-
Scicieli ptaci podatku ponad 500 fr.
rocznie. Ale niema katastru, a na
wiasnosci ziemskiej ciazy jeszcze
niejeden przezytek prawa tureckie-
go, hamujac intenzywno$é gospo-
darki i postep techniki rolniczej.

Ziarna_produkuje sie za 340 mil.
fr. rocznie, a ozi za 75 mil. fr.
Eksport olejkurézanego z Kazanli-
ku wynosi 4 miliony fr. Znaczny
jest tez wywoz tytoniu; ryz konsu-
mlge sie ‘'w _zupétnosci w kraju.

postepie rolnictwa S$wiadcz
wzma(};]ajalg%/,sw import machin rol-
niczych,” ktorych w r. 1908. spro-
wadzono za I'/2 mil. fr.

W _gospodarstwie  wypasowem
rogacizny i mero%auz_ny stoi But-
Igarya daleko za Serbigi Rumunig,
lecz za to w zakresie owczarstwa
1_est pierwsza po Argentynie (8 mi-
ionéw sztuk).

Wieéniak ma_jeszcze zbyt mato
potrzeb, skutkiem czego ‘ma tez
sporo wolnego czasu, ktory spedza
w gospodzie (czesto urzadzonej
bardzo przyzwoicie), lecz nie upija
sie tam, bo za to czekataby karcz-
marza grzywna 100 frankow. Na
og6t wieSniak  butgarski  jest
oszqzedn?/, a nadW)()zke swg lokuje
w ziemi fub w drobnym handlu.

Cafe spoteczenstwo jest oszcze-
dne, nietylko wie$niak, "ale i urzed-
nik i kupiec i zotnierz, %od tym
wzgledem _przypqmmaji% utgarzy
drobne mieszczanstwo ~ francuskie.
W r. 1897. byto w Kasach oszcze-
dnosci  wszystkiego razem jeden
milion frankow wkiadek, a w 1910.
roku juz 37 milionéw.

O braku ludzi t. zw. wolnych
zawodow skutkiem wojny pisze sie
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wiele, a po wiekszej czesci bata-
mutnie; mozemy poda¢ dwie in-
formacye autentyczne. Zagrzebska
Izba handlowa otrzymata autenty-
czne sprawozdanie ‘od D. T. Pe-

j ew a, swego korespondenta, a prze-

wodniczacego Zwigzku butgarskich
stowarzyszen przemystowych w So-
fii i posta na sobranje.

Pejew zwraca uwage, ze rozsze-
rzenie granic rozszerza tez teren
wolnych zawodow, a powiekszy
iloS§¢_posad rzgdowych. Azeby cu-
dzoziemiec mogt byc¢ przyjet¥ do
stuzby panstwa, trzeba zezwolenia
sobranja lub rady mlnlsteryalnei,
a kandydat musi- zna¢ jezyk but-
garski.” Trudno_przed Zzawarciem
pokoju mowi¢, jakiego rodzaju za-
WQdQV\{C¥ beda potrzebni, ale prze-
widzie¢ tatwo juz teraz, ze najwie-
cej sit bedzie trzeba w zakresie
technicznym, inzynieréw, geome-
trow i t. p., nastepnie lekarzy i pro-
fesorow gimnazjalnych. Rzad wyda
w tej sprawie SzczegOtowe obwie-
szczenie po ukonczeniu WOjr(ljy. )

Profesor A. Bezen sek’ donosi
z Sofii do lublanskiego Slovenca
(Nr. 37.), ze w ziemiach nowozdo-
bytych zupetny brak lekarzy. Ci,
kt6rzy tam praktykowali (?Od rza-
dem tureckim, rzadko kiedy posia-
dali wiasciwe kwalifikacye. Trze-
ba bedzie zorganizowac publiczng
stuzbe sanitarng (lekarzy okrego-

ch, fizykéw 1 t. p,), ‘do czego
butgarskich kandydatéw nie star-
czy. Wszystkich “lekarzy w_ But-
garyl (wraz_z cudzoziemcami) jest
59, dentystow 123 (z czego niemal
POI’OWH niewiast),
elczer6w 508. ] ]

Pod rzadem_tureckim udzielaty
porad lekarskich jawnie i publi-
cznie znachorki tureckie i cygan-
skie, tudziez »hodzowie« (ka-
ptani) tureccy; wyjatkowo zdarzy
sie w wiekszem ~‘miescie lekarz,
»hekim'«, ktéry uczyt sie w szkole
medycznej w "Carogrodzie. Rzad
butgarski ustanowi lekarzy z kwa-
lifikacyami europejskiemi, lecz ilez
czasu minie, zanim lud bedzie ich
wzywac ?
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