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W SPAWIE MUZEUM

| WYDAWNICTW ARCHEOLOGICZNYCH.

Korespondent krakowski ,,Echa“ w N-rze 67 poruszyt mysl wa-
zna w zakresie pracy reprezentowanej przez nasze pismo. Zada on
utworzenia w Krakowie wielkiego muzeum starozytnosci, w ktérym
by sie miescity wszelkie zabytki polskie, tak z epoki przedhistorycz-
nej, jak i Srednich stuleci, motywujac swéj wniosek tem, ze na La-
kiem neutralizowaniu pomnikéw archeologicznych moga wiele wiecej
skorzysta¢ nauka i spoteczenstwo, niz dzisiaj przy rozdrobnieniu mu-
zebw w Krakowie, Lwowie, Poznaniu, Toruniu, Warszawie, Wilnie
i innych miastach polskich. Nadto omawia potrzebe wydawnictwa,
ktéreby dajmy na to, pod tytutem Mouumenta Polonicie praehistorica
obejmowato w sobie wszystkie zabytki naszej poganszczyzny. Aka-
demija Umiejetnosci w Krakowie, zdaniem korespondenta powinna-
by wziag¢ w swoje rece kierunek owej publikacyi i przeprowadzic¢
ja w czesci za swoje, a w czesci za ofiarowane przez mecenaséw nau-
ki, fundusze.

Powyzsze dwa kierunki pracy, uwaza korespondent za koniecz-
ne na drodze badan archeologicznych. Projekt ten zwrdcit uwage
niektérych pism warszawskich. Nie przesgdzajac, jak sobie przy-
sztos¢ postapi z tym wnioskiem,—poczuwamy si¢ do obowigzku omo-
wienia go, opierajgc sie na podstawie warunkéw, w jakich sie znaj-
duje nasze spoteczenstwo. Poniewaz wyjatkowa nasza pozycyja Spo-
teczna i polityczna, czesto wyjgtkowa drogg i prace nasza prowadzi;
nie zdziwi sie pewno wnioskodawca, ze w omawianiu jego proje-
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ktu nie pojdziemy za nim i nie staniemy na stanowisku teoretycznem,
choéby nawet ono, jak w tym wypadku, dla nauki przynosito wielkie
korzysci.

Whiosek pierwszy, zgdajacy utworzenia w Krakowie centralne-
go muzeum, jest powtorzeniem projektu, postawionego przed kilku
laty przez p. Ziemieckiego. W Krakowie powstat ten wniosek i upadt
rowniez w Krakowie, w miescie archeologéw i muzedéw kilku. Sama
ta okoliczno$¢ znaczaco méwi o wartosci wniosku.  Nie wiemy jakie
powody skitonity uczonych krakowskich, do przemilczenia projektu.
W kazdym razie musiaty one by¢ gtéwnie natury utylitarnej. Nie
wchodzac w motywa krakowskie, zaznaczamy nasze zapatrywanie na
ow, Swiezo odgrzebany z niepamieci wniosek, zastrzegajac sie, ze
przeciwko teoryi jego, nie mamy nic do zarzucenia. Nam chodzi
o praktyczne cele archeologicznych zbioréw, wiec z tego stanowiska
snujemy i uwagi nasze.

Nie przeczymy, ze zgromadzone w jedno miejsce zabytki naszej
przesztosci, przyniostyby dla nauki nieocenione korzysci. Datyby
one mozno$¢ badaczowi wyprowadzenia z nich jasnych wnioskéw
i pogladéw na zycie praojcOw naszych. Badania oparte na porow-
naniu ze soba pomnikow przesztosci zyskatyby wiele na gruntownosci.
Zresztg i publiczno$¢ zwiedzajgca takie wielkie muzeum odniostaby
wiecej korzysci, niz z przegladaniaz osobna rozdrobnionych zbioréw,
rozsianych po kraju.

Zabytki archeologii przedhistorycznej najzywiej dopominajg sie
urzeczywistnienia podobnego wniosku. Tego rodzaju okolicznosci
przemawiajg za zcentralizowaniem muzeéw polskich w Krakowie, —
ale one, jak wszystko w zyciu, majg i silnych przeciwnikow.

Gdyby nawet nie byto przeszkéd do zwiedzania owego mu-
zeum, to same rozlegte przestrzenie pomiedzy Krakowem, Toru-
niem, Warszawg lub Wilnem stang¢é musza w poprzek na dro-
dze urzeczywistnienia wniosku. Nie zaprzeczg nam pewno autor
projektu i jego zwolennicy, ze muzeum archeologiczne ma znacze-
nie nauczajgce, ze zatem odpowie ono zatozeniu swemu wtedy, gdy
bedzie licznie zwiedzane przez publiczno$¢. U nas zwihaszcza, waru-
nek ten jest wiecej potrzebnym niz gdziekolwiek. Spoteczenstwo na-
sze potrzebuje zaznajamiania sie z zabytkami przesztosci, bo one
opowiedzg mu niejeden podniosty epizod z zycia praojcéw lub ude-
rzag w strone, ktora zdaje sie milknie pod naciskiem materyjalistycz-
nych i kosmopolitycznych pragdéw. Mozna wprawdzie potrzebie tej
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radzi¢ w czesci za posrednictwem druku,—lecz zaden choc¢by najpie-
kniejszy opis tyle nie sprawi, co zywe stowo, utajone w zabytku da-
nej epoki. Nie znalez¢ opisu, ktoryby tak potrafit zagra¢ na duszy
i sercu naszem, jak widok Wawelu lub mogity zwyciezcy z pod Ra-
ctawic. Taki sam jest stosunek innych zabytkéw do spoteczenstwa.
Ze wzgledu na te zjawiska niemozebnem jest zcentralizowanie muze-
ow polskich w Krakowie. Przeciwnie, jezeli nam chodzi o skuteczne
dziatanie na tern polu, nalezatoby pootwiera¢ zbiory starozytnosci
w kazdem z wiekszych miast naszych; tym sposobem relacyja pomie-
dzy zabytkami przesztoSci a spoteczenstwem bytaby zywsza, skutek
muzeum bytby wiecej korzystny.

Do powodow tych przybywa jeszcze i kwestyja whasnosci. Wie-
le zabytkow tak z przedhistorycznej jak i Sredniowiecznej epoki znaj-
duje sie w rekach prywatnych. Wiasciciele ich godzac sie na po-
mieszczenie onych w muzeum miejsca w ktorem zamieszkujg, nie
wiem czyby chetnie przystali na wystawienie ich w zbiorach istniejg-
cych niekiedy po za kilkodziesieciomilowg przestrzenig. A przeciez
to wzglad wazny, z ktorym zawsze liczy€ sie nalezy. A duze zbiory
prywatne, ktorych chwata Bogu posiada spoteczenstwo nasze wiele,
coby na to rzekly. Wszak i one samodzielnie stuzg narodowej spra-
wie. Wiec i z tego tytutu upada projekt Swiezo odgrzebany.

Po zagranicami ziem polskich na zachodzie i potudniu Europy,
kazde wieksze miasto szczyci sie zbiorami muzealnemi. Niemcom
i francuzom bardzo z tern dobrze, dlaczegozby$Smy tak skorzy do
nasladowania wad obcych, nie mieli p6js¢ za tym dobrym przy-
ktadem? Wszak Warszawa np. po dzi$ dzien nie posiada muzeum
archeologicznego pomimo jej ludnosci wielkiej i wybitnego stanowi-
ska w zyciu naszem. Nalezatoby raczej pomysle¢ nad uzupetnieniem
tego braku, niz dazy¢ do urzeczywistnienia projektu, pozbawionego
warunkow bytu. Przypuszczamy, ze tu zaszta pomyika, lezgca w tern,
iz autorowie projektu mieli na mysli Warszawe, a Krakéw tylko bez
wiednie wyszedt z pod ich piora.

Stary gréd Krakusowy moégtby nas hojnie obdzieli¢. Zbiory
Akademii Umiejetnosci, Gabinetu Archeologicznego przy Uniwersy-
tecie Jagielonskim, muzeum Czartoryskich, zbiory Potockich, Uszyn-
skich i w. in. sg tak wielkie, ze nie ma potrzeby mys$lenia o powie-
kszeniu ich kosztem zbioréw miejscowosci innych. Badacz zabytkéw
archeologicznych fatwo do nich trafi cho¢ rozrzucone beda, jak do-
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tad, a publiczno$¢ zyska¢ tylko moze, jezeli sie one znajdg w poblizu
jej siedziby.

Tyszkiewiczowie z poSwieceniem tworzyli muzeum wilenskie,
ale praca ich nie przyniosta pozadanego rezultatu. Illebyto wre-
szcie na ten temat mogty opowiedzie¢ zbiory putawskie lub biblijo-
teka Zatuskich? Kilku lub kilkudziesieciu wihascicieli w razie danym,
fatwiej ocalg swoje zbiory, niz jeden moralny lub osobisty posia-
dacz. Doswiadczenia nasze w tym Kierunku biezgcego stulecia, nie
moga i nie powinny pozosta¢ bez korzystnego wptywu.

Tyle co do projektu zcentralizowania muzedw polskich.

Jakkolwiek projekt omowiony wyzej okazat sie niemozliwym do
przeprowadzenia, to zawsze radzi jesteSmy z jego poruszenia, bo on
nastreczyt nam inng, a wazng nader sprawe. Jest ona réwniez pro-
jektem, ale, wedle naszego widzenia rzeczy, wiecej racyjonalnym i ta-
twiej dajagcym sie przeprowadzi¢ przy jakiej takiej woli i dbatosci
0 zabytki sztuki i archeologii. Projekt tedy nasz, wynikly z posza-
nowania pamigtek narodowych, tak sie przedstawia, wraz z motywami
swoimi.

Na catym obszarze ziem naszych, niemal codziennie przeprowa-
dzane bywaja restauracyje Swigtyn, doméw i ré6znych budowli siega-
jacych poczatkiem swego istnienia niekiedy dalekiej epoki, ow0z przy
takich przemianach budowlanych i architektonicznych, pozostaje wie-
le starego materyjatu, czestokro¢ nie przedstawiajacego zadnej real-
nej wartosci. Miedzy owymi odpadkami czesto spotkasz pottuczony
pomnik grobowy, utamki Kkapiteli, gzymséw, kolumn, frontondw,
wegarow okien i drzwi; znajdziesz tam nierzadko kawalek belki
rzezbionej i ornamentéw stropowych, resztki drzwi, oku¢, figur
w drzewie i kam ieniu rzezanych, wreszcie wpadnie ci w oko Kkafel
stary, cegta lub dachdwka niedzisiejszej epoki: stowem natrafia w ta-
kiej okazyi wiele bardzo fragmnetow przesztosci.

Jak to juz zaznaczyliSmy wyzej, rupiecie te stare, czy jak je tam
nazwiemy, zazwyczaj nie majg rzeczowej wartosci, a jesliby co$ by-
ty warte, to pewno nie wiecej jak potamana cegla. Zteszta, trzeba
pamietaC i o tem, ze w stosunku do catych odpadkéw budowlanych
przeprowadzanej rastauracyi lub przebudowania, przedstawiajg one
bardzo maty procent, ktéry da sie zj fatwoscig usungé, bez naraze-
nia na straty ich wiasciciela. Mato znaczacy ten szczego6t, jest waz-
nym w przeprowadzeniu naszego projektu.
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Owoz utamki te starych budowli, na ktorych zajasniata jakas li-
nija artystyczna, lub uwidocznita sie wiasciwos¢ epoki, — majag dla
nas duze bardzo znaczenie. Wotedy bowiem, kiedy dana budowla
zostata przeksztatcong i stracita charakter swoj pierwotny lub péz-
niejszy dla przysztych pokolen, historyi sztuki i pracy, fragmenta
owe, przechowuja na sobie $lady onych zjawisk. Przy dzisiejszem
zwlaszcza usposobieniu epoki, zachowanie takich fragmentow jest
konieczne. Niejeden z nich noszac na sobie wyrazng charakterysty-
ke linii artystycznej epoki, jednoczes$nie daje Swiadectwo o technice
owego czasu, rzuca Swiatto na historyje pracy ubiegtych [wiekow.
Okolicznosci te mato cenione przez biezace pokolenia, nabiorg intere-
su w przysztosci dla historyka i catego spoteczenstwa. Tak np. wi-
dzimy nieraz po kosciotach, umieszczone w przedsionku lub pod Scia-
ng wsparte, potamane ptyty kamienne pomnikéw grobowych. Zda-
rza sie réwniez, ze cate kamienie grobowe uzyte bywajg jako mate-
ryjat budowlany. We Lwowie np. cate chodniki i przedsionek w ka-
tedrze ormijanskiej utozone sg takiemi ptytami, na ktérych widzisz
jeszcze Slady wecale wyrazne napiséw, herbow i ornamentyki. A po-
dobnych przyktadow datoby sie tysigce przytoczy¢, niemal z kazdej
Swiatyni, z kazdego zakatku ziem naszych.

Nie potrzebujemy, zdaje sie dowodzi¢ znaczenia podobnych za-
bytkéw jak i tych, co w poéréd gruzéw niszczeja na zawsze. Wa-
runki w jakich sie znajdujg, nie moga ich ocali€. Przed paru ftaty
np. widzieliSmy w Krynicy przebudowywang cerkiew miejscowa.
Stary oltarz wyrzucono z niej, celem zastgpinia go nowym. A stary
ten ottarz wraz z ikonostasem byt w drzewie rzezbiony wcale bogato
w XVII wieku. Byly na nim i malowidta w'archobizanckiej szkoty.
Miejscowy proboszcz chciat te potamane fragmenta umiesci¢ w ja-
kich zbiorach, ale drzwi zbioréw zostaly przed niemi zamkniete.
| zniszczaty zdaje sie zabytki owe, ktére w kazdym razie dla histo-
ryka sztuk i rzemiost w Polsce przedstawiatyby wcale ciekawy
materyjat. Podobnie réwniez w Piotrkowie, przy niszczeniu zam-
ku tamtejszego, zatracone zostaty przepyszne jego wegary okien,
rzezane w kamieniu w charakterze stylu przejsciowego z ostro-
tuku w renesans. W Warszawie miedzy innemi, widzimy na Nowym
Swiecie, blizko Alei Jerozolimskich, pod jednym z doméw powalone
marmurowe frontony odrzwi, rzezbione w charakterze stylu roccoco.
| tak dalej poszlibySmy w nieskonczono$¢ prawie, gdyby$my chcieli
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wylicza¢ roézne utamki rzezby, kamieniarstwa, stolarstwa, Slusar-
stwa i t. p. kierunkéw artystyczno-rzemieslniczej pracy.

Opieka nad temi okruchami przesztosci jest tu konieczna, jezeli
nie chcemy aby nas przyszie pokolenia pomawiaty o lekkomysIno$¢
i chtéd wobec pamigtek narodowych, jezeli nie chcemy pozbawié
sie znajomosci charakteru zycia, sztuki i rzemiost dawnych stuleci.
To jestjednym z obowigzkow, jakie na nas witozyta przesztosé i przy-
szte pokolenia.

Chodzi wiec o to, jakim sposobem zabezpieczy¢ przed zebem
czasu owe fragmenta przesztosci. Muzea archeologiczne, ktére po-
siadamy obecnie, lub ktére majg powsta¢ z czasem, z réznych przy-
czyn nie moga u siebie pomiesci¢ owych zabytkdéw. Zresztg czestokro¢
ciezar nie pozwala na przewozenie ich w dalsze strony z powodu wy-
niklych ztad kosztow i innych trudnosci. Potrzeba zatem tak sie
urzadzic¢, aby bez wielkich zachoddéw przeprowadzic¢ rzecz cala.

Zdaniem naszem, sprawe te datoby sie przeprowadzi¢ w naste-
pujacy sposob.

W kazdem wiekszem miescie, okolicy lub prowincyi, z fatwoscig
przysztoby znalez¢ jakie$ obszerniejsze miejsce w obrebie budowli
publicznych, gminnych lub rzgdowych. Zwiaszcza zabudowania kla-
sztorne lub poklasztorne, jak w Kroélestwie Polskiem mogtyby byc¢
najodpowiedniejsze. W takich tedy miejscach nakrytych dachem,
albo tylko ostonietych dobrze od burzy i wptywoéw wody i $niegu,
moznaby umieszczaé przer6zne utamki starych budowli, o ktérych
mowilismy wyzej. W Krakowie np. tak zwany radel bramy flory-
janskiej, przeznaczony juz pono na gromadzenie utamkow rzezby ka-
miennej, jest bardzo odpowiednim i korzystnym. Warszawa, Wil-
no, Poznan, Cieszyn, Lwéw, Toruni, Lublin, Kamieniec, Zytomierz,
Kijéw i wiele innych miast naszych mogtyby utworzyé u siebie ta-
kie muzea kamienne.

Sadzimy, iz przeprowadzenie tego projektu nie natrafitoby na
duze trudnosci. Wiadze nie odméwityby niezawodnie swego popar-
cia, a zarzady gminne miast i wiosek rozlicznych do urzeczywistnie-
nia zadania przyczynityby sie z ochotg. Chodzi tylko o zajecie sie
sprawg energicznie i ze zrozumieniem rzeczy.

Mozemy sie tu spotka¢ z pytaniami, kto bedzie tozyt na takie
muzeum? i kto sie bedzie opiekowat zbiorami onymi? Odpowiedz
na to tatwa i zdaje sie racyjonalna. Przedewszystkiem wierzymy
w to, ze w spoteczenstwie naszem nie wygasto jeszcze poszanowanie
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pamigtek i zabytkdw przesztosci. Owoéz na tej podstawie mniema-
my, ze kazdy posiadacz omawianych przez nas zabytkéw, chetnie je
dostawi do projektowanego muzeum i to bez zadnych pretensyj do
kogokolwiek o zwrdcenie kosztow dostawy. Tym sposobem, nie by-
toby mowy o kosztach a wiec i funduszach muzealnych.

Co sie za$ tyczy miejsca, w ktorem owe muzea majg by¢ urza-
dzone, to nie watpimy, ze kazdy zarzad wiekszego grodu, chetnieby
go wyznaczyt i oddat na cel podobny. Od ofiary takiej nie usunie
sie pewno* zadne z wiekszych miast naszych. Toz samo miasto
przyjetoby na siebie i opieke nad muzeum, ktérego bytoby zarazem
wiascicielem imiennym i rzeczywistym wobec prawa i spoteczenstwa.
To bytby najodpowiedniejszy i najtatwiejszy sposdb rozwigzania
kwestyi wiasnosci i opieki nad muzeum.

Nie omawiajgc szerzej owego projektu, sgdzimy ze bytby on wie-
cej na dobie niz ten, co wyszedt z pod pi6ra Krakowskiego kores-
pondenta ,,Echa*“. Zresztg czytelnicy *i Swiatta publiczno$¢ nasza
najlepiej to osgdzg,—jak skoro oba projekta przedstawiamy do ich
rozwagi i orzeczenia.

Pozostaje nam jeszcze oméwi¢ bodaj w kilku stowach projekt
wydawania pomnikoéw archeologii przedhistorycznej.

Badania archeologii przedhistorycznej sg niemal nowa zdobycza,
bo zaledwo kilkadziesiat lat historyi liczaca. W catej Europie zaje-
to sie gorliwie Swiatem przedhistorycznym; — naturalnem wiec jest,
ze i U nas zwrocono nan baczniejszg uwage. Pojawity sie wiec
wydawnictwa rozliczne w celu publikowania zdobyczy na tern polu
pracy osiggnietych. Stosunkowo do $rodkéw i warunkéw naszego
spoteczenstwa, pojawito sie u nas dosy¢ sporo takich wydawnictw.
Tyszkiewicze, Przezdiecki, M. Grabowski, K. Rogawski, Cybulski,
J. Przyborowski, Gloger, Zawisza, Sadowski, Ossowski, Szaniaw-
ski, tepkowski, Z. Pauli i wielu innych zajeto sie ta sprawa. Insty-
tucyje za$§ nasze naukowe i Akademija Umigjetnosci popieraty lub
wspomagajg obecnie owg prace jednostek. Gdy jeszcze zwrdcimy
uwage na okolicznosci, ze czasopisma nasze wcale chetnie dajg po-
step dla artykutdw tresci archeologii przedhistorycznej, gdy nadto
uwzglednimy nasze wydawnictwo, musimy przyjs¢ do przekonania,
ze sprawa naukowych badan $wiata przedhistorycznego — znajduje
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sie u nas w korzystnych wcale warunkach. Dotychczasowy sposéb
ogtaszania zdobyczy naukowych na tym polu zdaje sie jeszcze na
dtugo wystarcza¢. Nie potrzebajtu nowych publikacyj, [-zwlaszcza
tak kosztownych, jak chcg niektorzy. Dzisiejsze wystarczg dla ba-
daczy i dla publicznosci, ktéra znowu, méwigc nawiasem, nie zbyt sie
kwapi ku tej nauce.

Z tych tez powoddw sadzimy, ze monumenta lustoriae praehisio-
rica moga poczeka¢ do czaséw lepszych, moga ustgpi¢ pilniejszym
sprawom. A wiele ich wymaga zatatwienia. O popis przed zagranicg
chodzi¢ nam przeciez nie moze, wiec sprawy rzeczywistej moralnej
korzysci powinny zajag¢ nasza uwage. Do takich np. zaliczamy po-
trzebe publikacyi duzej o naszej archeologii Sredniowiecznej. Rzecz
to konieczna, ze wzgledu na obowigzek doktadnej znajomosci minio-
nych epok i niezbedna dla artystow i powiesciopisarzy naszych. Po-
le to obszerne do badan i wdzieczne do wydawnictwa. Jednocze$nie
historyja sztuki dopomina sie zywszego zajecia sie nig. Akademija
Umiejetnosci zaczeta wprawdzie wydawa¢ materyjaty do tego przed-
miotu, ale owe wydawnictwo postepuje powoli, gdy natomiast
czas szybko pracuje nad zniszczeniem zabytkow sztuki. Doprawdy,
przykro nawet pomysle¢ o tern, ze nie mamy dotgd napisanej histo-
ryi polskiej sztuki. Przeciez robiliSmy co$ na tym polu twdrczosci
artystycznej— wiec godzitoby sie zebra¢ te S$lady pracy, oceni¢ je,
usystemizowac i zestawi¢ w porzadne dzieto lub bodaj podrecznik
naukowy. Dokonczenie tego zadania bytoby bez watpienia pozyte-
czniejszem dla spoteczenstwa, niz najpyszniej wydane Monumenta
praehistorica, na ktére tak raptownie zadzwonit korespondent kra-
kowski.

Nad wydawnictwami do historyi sztuki w Polsce zastanowimy
sie jeszcze w przysztosci,—poprzestajemy wiec obecnie na rzuceniu
kilku stow powyzszych.

F. K. Martynowski.
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a w szczegolnosci

0 DAWNYCH PIECZECIACH POLSKICH

przez

Kazimirza Stronczynskiego.

(Cigg dalszy.)

Ogblne znamiona polskich pieczeci. Trudnem, Zze nie powiem
$miesznem jest usitowanie sprowadzenia do ogdlnych prawidet tego, co
majgc swoj poczatek nie tyle w potrzebie jak w przypadku, utrwalone
nie koniecznoscig ani prawem ale zwyczajem, zarowno byto przyste-
pnem wyrozumowanym ulepszeniom jak i dziwactwom mody. Ktokol-
wiek sie dalej nieco w badaniach nad starozytnosciami zapuscit, ten sie
przekonat zapewne, ze jesli gdzie, to w archeologii nie mozna stano-
wi¢ z gory zadnego powszechnego prawidta. Prawidla takie $ledzg
sie ale sie nie stanowig; dla tego tez chocby jaki pomnik nowo odkry-
ty od nich odstepowat, to nie godzi mu sie na tej jednej zasadzie bez-
warunkowo wiarogodnosci odmawiac.

Z tern wszystkiem pozyteczng jest rzeczg zdawac sobie o0g6lna
sprawe z poznanych juz pomnikéw, byle tylko na tern nie budowac
zadnej stanowczej teoryi. ZogOlnienie takie daje obraz poje¢ i wia-
domosci jakie w kazdym wieku panowaty i uprzytomnia, ze tak po-
wiem, przed oczyma czytelnika czasy minione, dajgc mu pozna¢ bli-
zej stopien oswiaty i wyobrazen ludzi, ktérzy w jakim wieku zyli
i dziafali.

Z tego tez jedynie powodu czuje moim obowigzkiem przedsta-
wi¢ w tern miejscu wszystko, cokolwiek ogdlnego na naszych piecze-
ciach wypatrzy¢ mi sie zdarzyto. Da to cho¢ pobiezne wyobrazenie
o catosci przedmiotu, ktérego nalezyte obrobienie lezy dotad w za-
kresie goracych zyczen jakie nauka stawia tym, ktorzy do jej posu-
nienia naprzdd majg sposobnosé¢—sity i Srodki.
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Materyjat pieczeci. W érednich wiekach do wyttaczania pie-
czeci uzywano zwykle wosku. Pieczecie wyttaczane na metalach na-
zywano bullami z powodu kulkowatosci krazka, ktory do tego przy-
gotowanym by¢ musiat. Takiego sposobu pieczetowania uzywa do-
tad stolica Apostolska od najdawniejszych czasow stale na otowiu
wytlaczajac swoje pieczecie i dla tego tez wychodzace od niej pisma
bullami sg nazywane. Cesarze przy wazniejszych swoich dyploma-
tach zawieszali niekiedy bulle ze srebra lub ztotal) i takg wiasnie bul-
lg zapieczetowany jest éw stawny dyplom Cesarza Karola IV zawie-
rajgcy w sobie organizacye Rzymsko-niemieckiego Cesarstwa.

Nasze pieczecie z epoki z ktorej sfragistyka nauke obchodzi¢
moze, sg wytacznie woskowe. Wosk taki z poczatku zaprawiano, jak
sie zdaje, z pewng iloScig maki, aby tworzyt rodzaj ciasta, zdolnego
do przyjecia wycisku a mogacego nastepnie dostateczng twardo$¢
pozyskac.

Na pieczeciach ksigzecych, zwykle znaczniejszy wymiar maja-
cych diugo sie utrzymywat wosk niefarbowany. Majestatyczne pie-
czecie pierwszych trzech Jagiellondw jeszcze na takim wosku byty
wyttaczane. Woyjatki pod tym wzgledem sg bardzo rzadkie 2. Do
pieczeci jednakze mniejszego wymiaru, zaréwno ksigzecych jak du-
chownych i prywatnych wosk farbowany dosy¢ wczesnie wszedt
w uzycie. Juz od poczatku XIV wieku prywatni prawie wytgcznie 3),
klasztory za$ i osoby duchowne po najwiekszej czesci pieczecie swo-
je na ciemnozielonym wyttaczaty wosku. Ksigzeta i miejskie magi-
straty czerwonemu dawaty pierwszenstwo. Rozroznianie to przyszto
jedynie na zwyczaju i zadnym przepisem nie byto ujete. Proponowat
jednak przyjecie statych pod tym wzgledem zasad Jan Ostrordg,
w potowie XV wieku zyjacy, w znanym swym pamietniku o poprawie
Rzeczypospolitej. W pieczeciach jednak kolorowych, wosk farbo-
wany tworzyt tylko cienkg powtoke na wosku zwyczajnym, o tyle,
aby sie na niej rysunek pieczeci mogt doktadnie wycisngé. W tym
celu odlewano w umysinych formach rodzaj potkulistych krazkow

*)  Zobacz Mabillona de re diplomatica Supplementum, str. 48.

2) Widziatem jedne piecze¢ Bolestawa Wysokiego z r. 1175 i jedne Leszka Czarne-
go wycisniete na wosku wskro$ ciemnobrunatnym i jedne Kazimierza ks. kujawskiego na
wosku wskro$ czerwonym. Podobna, piecze¢ Ziemowita ks. mazowieckiego powotuje Ze-
brawski. Takiemi takze by¢ maja, pieczecie XX. Pomorskich z konca XII stulecia wedle
zapewnienia Vossberga, jak niemniej piecze¢ krélowej Ryxy zachowana w Berlinie.

3) Zdarzajg sie pieczatki prywatne wycisniete na wosku czerwonym ale bardzo
rzadko.
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z wosku zwyktego z pewnem od strony ptaskiej wydrazeniem, odpo-
wiedniem wielko$ci wyttoczy¢ sie majacej pieczeci, na ktérem dopiero
wosk kolorowy rozscielano.

Thoki czyli stemple do wyciskania wiekszych zwlaszcza pieczeci
stuzace, rzniete byty najczeSciej na srebrze. Tak przynajmniej wno-
sitby nalezato z niewielkiej ilosci pieczeci, jakie sie po archiwach
niektérych miast przechowaty. Widziatem takie w Kaliszu, Wielu-
niu i Warcie. Wszystkie byty ze srebra, cho¢ bardzo nizkiej proby.
Bedzinska, z XV wieku pochodzaca, ryta byta na miedzi. Niekiedy
takze na ten cel uzywanym byt otdw, jak sie to okazuje z pieczeci
znalezionej w roku 1864 na polach Luboszycy pod Krakowem,
a w zbiorach Towarzystwa Naukowego Krakowskiego ztozonej, kto-
rg opisat i w rysunku wyobrazit Teofil Zebrawski Do rzniecia
sygnetéw uzywano kamieni i ztota, czego dowodem wspomniana juz
przezemnie piecze¢ Sulkona kasztelana krakowskiego. Zelazo, stal,
albo mosigdz w ostatnich dopiero czasach zostaty do tego uzytku za-
stosowane.

Stemple jednak ksigzecych i prywatnych pieczeci az ,do wieku
XVII nalezg do najrzadszych archeologicznych osobliwosci, byt al-
bowiem obowigzek ich niszczenia po $mierci wiasciciela, co nawet
w pewnym wzgledzie do ceremonii pogrzebowej nalezato. O nich
zatem domystowo tylko wnioskowa¢ mozna ). Wprawdzie przy po-
grzebach dopetniano tego tylko ceremonijalnie, poOzniej nawet jak
Swiadczy Lengnich na gipsowych odlewach. Obowigzek pieczeci
nie przestawat by¢ obowigzkiem. Stemple i dla tego nie mogty by¢
od razu niszczone, ze wedtug dawnego prawa syn za zycia ojca wia-
snej pieczeci uzywa¢ nie mégt, a jesli kilku po ojcu pozostato sy-
now, ci dopdki ojcowizny miedzy siebie nie rozdzielili, ojcowskiej cze-
stokro¢ we wspolnych czynno$ciach uzywali pieczeci. Napotykamy
tego przyktady w dyplomotach ksigzat mazowieckich.

) Nasze zabytki, zeszyt | str. 6. Zdawaloby sie, ze to jest stempel pieczeci Alber-
ta Niedzwiedzia margrabi p6tnocnego, ale co mogt robi¢ w Luboszycy trudno odgadnag.

2) Przed dwudziestu kilku laty zjawita sie w Warszawie srebrna piecze¢ jednego
z szlazkich Bolestawow z napisem: ,,Boleslaus dux Slesie Cracovie et Polonie*, jakoby
przypadkiem znaleziona. Nabyt ja, o ile sobie przypominam Baron Rastawiecki. Przeko-
natem sie pdzniej, ze to byt wyrdb wiedenskich fatszerzy, zrobiony na formie zdjetej z ze-
laznego bardzo pieknego odlewu podobnej pieczeci, znajdujacej sie w archiwum szlgzkiem
w Wroctawiu. Podrobiona ta starozytno$¢ znajduje sie pewnie w zbiorach Towarzystwa
Przyjaciot nauk w Poznaniu.
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Przytwierdzenie pieczeci.  Najdawniejsze pieczecie woskowe
bezposrednio na samych dokumentach wyttaczano. W tym celu
w miejscu ha piecze¢ oznaczonem robiono w dyplomacie przecigcie
w formie krzyza, w ktére wosk w ten sposéb zakladano ze sie ten po
obu stronach pargaminu rozciggat tworzac w wielkich rozmiarach
rodzaj spinki, ktorej jedna strona wyciskiem pieczeci byta opatrzona.
Zwyczaj taki trwat do potowy XII wieku. We Francyi pierwszy do-
piero Ludwik VII w roku 1168 woskowa piecze¢ w formie bulli przy
dyplomacie swoim zawiesit, jak o tern Swiadectwo znajdujemy w ma-
billonie ). Z poczatku nawet pieczecie w ten sposob do dyplomu
przyczepiane bullami nazywano, a podobne ich uzycie od razu sie
upowszechnito.

W epoce zatem z ktorej nam sie dochowaty nasze najdawniej-
sze sfragistyczne pomniki zwyczaj przywieszania pieczeci do dyplo-
matoéw byt juz ustalonym. Jakoz jeden tylko moznaby przywiesé
przykitad dawniejszego sposobu pieczetowania dokumentow w Polsce
pisanych. Tego rodzaju aktem jest dyplom fundacyi klasztoru cy-
stersow w teknie przez jakiego$ Zbiluta pod rokiem 1153 spisany
i pieczecig arcybiskupig na samym pargaminie przylozong stwier-
dzony. Autentyk ten znajduje sie w biblijotece Raczynskich w Po-
znaniu. Pismo w nim wielce dawne i pismu XII wieku w istocie po-
dobne, ale kilka uzytych w nim wyrazeh razi swag niezwyktoScig
i z tego powodu wiarogodno$¢ aktu cokolwiek w podejrzenie podaje.
Z tern wszystkiem Zygmunt Nekel w kodeksie dyplomatycznym pol-
skim zamieszczajac go pod liczbg Il, broni jego autentycznosci,
w czem wiasnie ze wzgledu na spos6b zamieszczenia na nim pieczeci
zupetng stuszno$¢ mie¢ moze.

Z wylaczeniem jednak tego jedynego dokumentu, przy wszyst-
kich innych, prawie do konca XV wieku, pieczecie stale sg wiszace'
spos6b tylko ich zawieszania byt rozmaity. Dawny zwyczaj kia-
dzenia pieczeci na samym dokumencie dopiero przy koncu tego
wieku poczat na nowo wchodzi¢ w uzycie, nie bez pewnej jednak
zmiany.

Pieczecie wiszace przytwierdzane byty do dyplomatéw, badz za
pomocg sznurkow, badZ tez wazkich skrawkoéw pargaminowych za-
wigzka albo klamerkg zwykle zwanych, ktérg czasem stanowi pasek

*)  Dere Diplomatica.
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z brzegu samego aktu do potowy odciety i z nim. jedne nierozigczng
catos¢ tworzacy.

Sznurkoéw do zawieszania pieczeci rozmaitych uzywano. W Rzy-
mie stale stuzyt do tego prosty, konopny szpagat, u nas sznury pie-
czeci byty prawie wylacznie jedwabne a wyjatkowo tylko niciane
Z razu jedwab byt nie krecony, czyli tak zwana pela, pdézniej kreco-
nemu dawano po najwiekszej czesci pierwszenstwo.

Co do koloru, ten az do potowy XIII wieku na pieczeciach ksig-
zecych jest wylgcznie czerwonym. Pozniej sznurki pieczeciowe po-
czynajag by¢ bardziej upstrzone. Jedwab czerwony mieszano z z6t-
tym, zielonym a niekiedy biatym. W XIV wieku fijoletowy kolor
w powszechniejszem od innych byt uzywaniu. Rozmaito$¢ tych ko-
loréw nie da sie wprawdzie podciagna¢ pod zadne ogdélne prawidio,
zaznaczy¢ jednak wypada zem zadnej pieczeci miejskiej albo prywatnej
nie widziat na czerwonym jedwabiu wiszacej i ze wszystkie jakie
miatem pod reka pieczecie Ziemowita ksiecia mazowieckiego na Czer-
sku, stale na jedwabiu jasno zielonym byty zawieszone.

Klamerek pargaminowych do korica XIII wieku rzadko uzywali
ksigzeta, i to jak sie zdaje, miato miejsce jedynie w niedostatku je-
dwabiu tam zwlaszcza, gdzie kigzeciu nie towarzyszyta jego kance-
laryja. Natomiast klasztory, kapituty, miasta i biskupi raczej na
takich zawiaskach niz na jedwabiu zawieszali swoje pieczecie. Naj-
ogolniej atoli uzywali owych Komturowie zakonu krzyzackiego,
w czem dotad zadnego nie zdarzyto mi sie znalez¢ wyjatku.

Uzywanie optatka do pieczeci wytlaczanych na samych aktach,
juz z poczatku XVI1 wieku miato miejsce. POzniej jednak zastepowa-
no go woskowga zafarbowang massg, ktora lepiej wprawdzie przyj-
mowata wycisk pieczeci, ale sie zwykle stabo pargaminu albo papie-
ru trzymata. Lak dopiero w najpdzniejszych czasach i to jedynie
do listéw poufnych wszedt w uzycie.

Ksztalt pieczeci. Otlowiane bulle papiezkie od najdawniejszych
czasow miaty forme okragla, Swieccy jednak panowie raczej owal-
nych a $cislej méwiagc elliptycznych uzywali pieczeci. Takiemi sg

>} Na niciach biatych i granatowych zawieszong, jest wielka piecze¢ Wactawa czyli
Wasila Bolestawowicza ksiazecia mazowieckiego na Ptocku przy dyplomacie z roku 1326,
znajdujagcym sie w archiwum gtéwnem krolestwa, takze jedna z pieczeci Kazimirza ksie
cia kujawskiego na wosku wskro$ czerwonym wyttoczona, na nicianym sznurku przy dy
plomacie wisiata.
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pieczecie Karola Wielkiego i jego nastepcow az do wygasnienia
tej dynastyi. Miaty one i forme sygnetu i od zwykltych sygnetéw
nie wiele byty wiekszemi. Dopiero Cesarze z domoéw niemieckich
zwiekszywszy rozmiar swoich pieczeci, forme okragla jednocze$nie
w nich zaprowadzili.

Na polskich ksigzecych pieczeciach, obie formy jednocze$nie sie
ukazujg. Podtuzne zwykle znacznie mniejsze od okragtych sygnetem,
jak sie zdaje, albo rekojescig kindzatu lub szabli byty wyciskane,
a przynajmniej znaczenie sygnetu mie¢ musiaty. Zwykle bowiem
towarzyszg takim dokumentom, w ktérych ksigze nie jest strong i nie
potrzebuje obecnosci kanclerza, ale jest tylko obcej dla siebie czyn-
nosci Swiadkiem. Tak np, w dyplomie nowej erekcyi wydanej dla
klasztoru XX. Cysterséw w Lubigzu nad Odrag pod rokiem 1175 przez
ksigzecia Bolestawa Wysokiego, w ktérej miedzy Swiadkami Mieszko
Wielkopolski jest wymieniony, piecze¢ Bolestawa jest wielka i okra-
gta a Mieszka mata i podtuzna. Miatem réwniez w reku dokument
prywatnej darowizny dla klasztoru Panien Norbertanek w Busku za
czasOw Leszka Biatego, w ktérym ten ksigze nie byt ani dziatajgcym,
ani nawet wymienionym, a jednak byta przy tym akcie przywieszo-
ny jeg® mata, podiuzna pieczatka, ktérej Slady dotad pozostaty.
Widaé, ze ksigze byt darowiznie obecny i swojg pieczatkg one
stwierdzit.

W drugiej przeciez potowie XIII wieku, forma podiuzna znika
zupeknie z pieczeci ksigzecych. Zachowujg one tylko przez czas nie-
jaki matzonki ksigzece, az wreszcie miedzy Swieckiemi osobami cat-
kowicie z uzywania wychodzi. Miasta, prywatni, a nawet kapituty
poszty za powszechnym zwyczajem i juz od poczatku XIV stulecia
podtuznych pieczeci w tych oddziatach sfragistyki nie napotykamy.
Za to forma taka ustalita sie zupeinie i zostata wylgczng dla bisku-
pow i innych duchownych pratatow prawie do konea XV wieku, z tg
wszelako zmiang, ze na ich pieczeciach nie jest Scisle elliptyczng, ale
raczej z obu stron czubato zakoriczona. Pd&Zniej juz tylko wyjatkowo
sie zdarza. Taki ksztatt pieczeci Zebrawski nazywa dwutucznym.

Rysunek pieczeci. Badanie sfragistyki ze stanowiska rysunku
i godet, jakie sie na tego rodzaju pomnikach znajdujg, jest czeScig
najwazniejszg tej nauki.

Oprocz buli stolicy Apostolskiej zawsze na dwie strony wytta-

czanych, na ktorych przynajmniej od Paschalisa Il (1009—1013), sta-
tem godiem sg gtowy SS. Piotra i Pawla, a z drugiej imie panuja-
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cego papieza, wszystkie inne pieczecie, pod wzgledem zamieszczonego
na nich rysunku, bardzo licznym stopniowym podlegaty zmianom.
Tu nietylko miata pole popisu fantastyczna nieraz wyobraznia ryto-
wnikéw, w kazdym razie godna uwagi, ale z takich wiasnie zmian
wyrobito sie, a przynajmniej ustalito, pojecie ogblnego panstwowego
herbu. Blizsze zatem ich poznanie obojetnem by¢ nie moze.

Czy i w jaki sposob w starozytnej cywilizacyi uzywano pieczeci,
na to pytanie, trudno dzi$ da¢ stanowczg odpowiedz. Zdaje sie tyl-
ko, ze owe wklesto ryte na twardym kamieniu wyobrazenia, zwane
gemmami i tak przez lubownikéw starozytnosci poszukiwane nie do
innego celu stuzy¢ musiaty. W kazdym razie to jest pewna, ze po
wskrzeszeniu Cesarstwa Rzymskiego na zachodzie one stuzyly za
wzor do pierwszych cesarskich pieczeci. Jakoz pieczecie Cesarzow
dynastyi Karola W-go majg i ogblng forme gemm starozytnych i tak
samo ryte moze nawet na kamieniu monarsze popiersie, jakie widzi-
my na gemmach dawnych rzymskich cesarzy. RO&znica zachodzi
tylko w okalajagcym napisie, ktory zwiekszat znacznie ich obwdd,
a ktéry mégt by¢ na ziotej oprawie kamienia wyrobionym, jak tego
dawata przyktad wspomniana wyzej pieczatka kasztelana Sulkona.

Z przejSciem jednakze korony cesarskiej w domy niemieckich
ksigzat, postaC pieczeci od razu sie zmienita. Przedewszystkiem
zwiekszyt sie ich rozmiar, zaokraglita forma, obok tego za$ sptasz-
czyt sie ale zarazem urozmaicit stempel, a miejsce prostego popier-

sia zajeto wyobrazenie monarchy po pas z widcznig i tarczg w reku.
W miare jak sie obwod pieczeci coraz wiecej rozszerzat, przedituzata

sie ta posta¢ coraz bardziej, tak dalece, ze w wieku XII juz widzi-
my na nich cate wyobrazenie cesarza siedzgcego na tronie z oznaka-
mi monarszej wiadzy. WKkrotce typ taki stat sie ogélnym dla wszy-
stkich monarchicznych pieczeci.

Bylo wiec w zwyczaju, ze monarchow, to jest cesarzy lub krolow
wyobrazano na pieczeciach w postaci siedzacej, w koronie na glowie
z bertem i jabtkiem monarszem w reku. Zrazu do siedzenia stuzy
prosty z nogami skrzyzowanemi taboret, albo krzesto starozytnemu
kurulnemu podobne, p6zniej rodzaj tawki rzezbionej, w kohcu dopie-
ro tron zupeiny z wnoszacym sie nad nim mniej lub wiecej wspania-
tym baldachinem. Ubior monarszy powazny, miat w sobie co$ ko-
Scielnego, dtuga paskfem przewigzana alba i rodzaj ptaszcza a raczej
kapy tasma na przodzie zapietej, albo szerokiego na ramionach
rozcietego ornatu, znamionowaty koronowanego ksigzecia. Cesarze
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do tych wszystkich oznak dodawali jeszcze bogatg stute. Broni za-
dnej przy boku nie wida¢, uzbrojenie widoczne jest tylko na stopach
o ile te z pod fatdow sukni wychodzg. Tego to rodaju wielkie pie-
czecie zwane sg majestatycznemi i musiata to by¢ ich nazwa urzedo-

Piecze6 krola Przemystawa r. 1296.

wa skoro w niektorych dyplomatach napotykamy wyrazenie: in quo-
rum fidem etc, sigillum majestatis nostre prese ntibus est appensum.
W Polsce po oddaleniu sie Bolestawa Smiatego tytut krolewski
poszedt przez jaki$ czas w zaniedbanie. Majestatyczne zatem pie-
czecie w naszej sfragistyce zaczynajg sie dopiero od czasu przywro-
cenia tego tytutu pod Przemystawem, to jest od roku 1295. Dochowa-
ta nam sie cho¢ w niezupeinej catosci taka piecze¢ samego Przemy-
stawa oraz nastepujgcych po nim Piastow, +okietka i Kazmirza
Wielkiego. Miat podobno takag piecze¢ i Wactaw krol czeski po
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swym obiorze na krakowskiego ksigzecia, a pozniejsze Ludwika, Ja-
dwigi i trzech pierwszych Jagiellonébw dobrze sag znane. Synowie
Kazmirza Jagiellonczyka zdaje sie podobnej pieczeci nie uzywali
a z nastepnych monarchéw widziatem tylko piecze¢ majestatyczng

Piecze¢ kréla Wiadystawa tokietka.

Stefana, Jana Ill, Augusta Ill, i Stanistawa Augusta. Pierwsze na-
der rzadko sie spotykajg, ostatniego tylko krola trojakiego rysunku
pieczecie majestatyczne widzie¢ mozna dosyC czesto, przy licznie
podéwczas wydawanych nobilitacyjnych dyplomatach.

(Dalszy cigg nastagpi).

Przeglad Blblljograficzno-Archeologiczny Nr. 7. 24
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PRZYCZYNEK

DO

H1STOKY I ZsZEEZ<TZX["IO

w Wschowie, Poznaniu i Bydgoszczy

w XVI i XVII w.

przez

Seweryna Tymienieckiego.

Z grzecznosci p. Pawta Joseph, nauczyciela i numizmatyka, zamieszka-
tego w Frankfurcie nad Menem, dostaty mi sie do reki odpisy dwdch do-
kumentow zachowanych w tamtejszem archiwum, a do mennic naszych od-
noszacych sie, ktore ze wzgledu, iz wyjasniajg niektore fakta, komunikuje
numizmatykom naszym,

Pierwszym z dokumentow tych jest list z daty 14 Maja 1598 r., pisany
przez Ernesta Knorr, myncarza w Wschowie, Poznaniu i Bydgoszczy do
Piotra Arnberga myncarza w Frankfurcie nad Menem.

Knorr w $wietnych barwach maluje stanowisko swe w Polsce: ,,srebro
nad srebro, zimg i latem jest tu w obfitosci”, gdy wiec zaofiarowano mu
zalozenie nowej mennicy, proponuje Arnbergowi wspotke, rowne wkiady
i rowne korzysci, i to ,korzysci znaczne”, bo od 20 do 30 czeladnikéw za-
trudnia¢ tam zamysla.

List ten, dla waznosci jego przytaczam tu in extenso:

»Mein Dinst vundt gruss zuvor Lieber Herr Muntz Meister,—Ob Ich
mich euch zu dinen etwaz zu wenig schatze, jedoch weiln mir eine Solche
gelegenheit furstehet wil ich euch fur allen andern die freuntschafft thun
vundt, anpietten, vundt ist mir ein oberauss Stattlich Munzwergk anzurich-
ten angepotten worden hiro in Polen, do Silber ober Silber Winter vundt
Sommer genug ist. Dooh wirts zum Anfangk etwaz Kosten. Also derge-
stalt! das wofehrn Ihr Lust habt mit mir Umb /2 gwin anzustehen. Auch
in gleiche Anlage so sollet Ihr an denselben Ortte selbst Muntz M. sein.
Vundt wie wier vns vergleichen nachkommen. Weltt lThr mir kommen mit
der Hulffe Gottes zu einem stattlichen Nutzen kommen, wier kennen 20
oder 30 heselgen do wol befurdern, derwegen wolt Ir, so komet eilends oder
es sind sonst stattliche hanen in der feder. Hoffe es soll euch mit gerenen}
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doch dut was Ir woltt. Das Orth ist nit weit, darfs nit schreyben. Wo
Ihr nit kommen kundt so fordert den Po6tten eylents wider herein. Ihr habt
mit sambt eurm Juden Samuel Ingeheim Suchen lassen. Aber es ist nichts
mit Im. hab Im in mein Sachen zuverrichtten 30 Gulden Zerung geben,
aber er fangt 10 Sachen vf ein Mal fur vundt verricht keine. Derne sey
nun will im wolle. So ist die obere meine Vrsache daz ich euch diesen
Eignen Potten schickhe, wolt Ir nun kommen so kandst ibalt in Gottes
Nahmen wans muglich were......... nach dysen dato Ir hier sein Kundt
vundt wen Ir kumbt so ist gloga 3 Meil von hinnen. Daruf must Irzu da
kertt ein vundt schikt mir einen Pdtten mit eim Prif, da wil halt bey euch
sein vundt mit euch an daz Orth fahren. Dan so lhr hiro gen fraustatt
komet, so gebts ein gross geschrey, do es Eher es verricht ist vunottig.—
Do Ir auch gseln haben kunt bringtt mitte. Sonsten nibs dan Gott mit
vns. Ich habe Itzo 14 gseln hier vundt genug Gott lob zu thun. Zu Po-
sen 12 Zu Prumberg 13 gseln. Datum fraustatt den 14-sten May A°. 98
Stilo novo.
E. E. w

freundt vundt Ohm
Ernst Knorr M. M. zu fraustatt.

Do gseln sein die miteuch wollen so mégt Ihr sie wol mit bringen.
Es durfn auch die gseln vf den Muntz Werkhen noch mehr geltt zu Irn
Sachen wie ich gschriben derowegen Kundt Ir fein ein Paar hundert Daler
mitbringen von fridburg.”

List ten nosi adres nastepujacy: ,.Dem Ernuesten furnehmen Herrn
Petter Arnberg Muntzmeistern zu franckfurt meim gunstigen Herrn Ohmen
vundt gunt freundt.”

Wspotka zawarts, zostata, jak widze z drugiego dokumentu, ktérym
jest odezwa Magistratu miasta Hagenau w Alzacyi pod dniem 17 (27)
Lipca 1604 r. do Magistratu miasta Frankfurtu nad Menem adresowana.
Ernest Knorr, podbéwczas juz myncarz w Hagenau wnosi prosbe do Magi-
stratu miasta swego, w ktorej przedstawia, ze w 1590 r. zawart z Piotrem
Arnbergiem umowe wspotki o administracyje mennicy w Polsce, Ze kazdy
z nich zarowno do kosztéw urzadzenia jak i zyskéw w réwnych miat przy-
chodzié¢ czesciach. Knorr znaczne ponidst wydatki,—i tak: Zydowi Dawi-
dowi wyplacit 568 zitotych, temuz powtérnie 450 ziotych, dalej samemu
Arnbergowi dat po dwakro¢ na utrzymanie 157 zlotych etc. etc., prosi wiec
Magistrat, aby udzielit mu pomocy do odzyskania pieniedzy tych od Arn-
berga, zamieszkatego w Frankfurcie. Tej tresci jest odezwa Magistratu
w Hagenau do franckfurckiego Magistratu, powyzej z daty powotana.

Jaki byt skutek prosby tej, nie jest mi wiadomem, zresztg jest to
i obojetnem; nadmienie tylko, iz widocznie projektowana owa mennica, ng
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wspdlny z Arnbergiem urzadzona koszt w bieg wprowadzong nie byta. Na-
przéd w rachunku stawianym przez Knorra niema zadnej wzmianki o ko-
sztach eksploatacyi, jak zakup metalu, placy robotnikom i t. p., dalej niema
wzmianki o jakichbadz dochodach, a wreszcie i nadewszystko w 1590 r. nie
ma $ladu otworzenia mennicy nowej, nie pojawiajg sie¢ zadne poprzednio
nieznane typy monet, a kontynujg dawne, ktérych pochodzenie zresztg
wiadome.

Najwazniejsza jednak dla nas jest tu wiadomos¢, ktorg Knorr komu-
nikuje Arnbergowi w liscie z d. 14 Maja 1598 r., ze ,,0becnie ma 14 cze-
ladnikow tutaj (w Wschowie), i roboty chwata Bogu dosy¢, w Poznaniu 12,
a w Bydgoszczy 13 czeladnikéw”,—a dalej daty listu tego, oraz skargi do
Magistratu w Frankfurcie, dajgce nam pewne granice czasu, w ktdrych
miesci sie zarzad Knora mennicami w Wschowie, Poznaniu i Bydgoszczy.

Karol Beyer w Katalogu monet przygotowanym do druku, a w roku
zesztym wydanym w Krakowie przez Ks. Kanonika Polkowskiego, wspo-
mina, ze liter E K, pomieszczonych pod popiersiem krolewskiem na szo-
stakach Zygmunta lii-go z 1599 i 1601 r. z pewnoscig objasni¢ nie umie,
znajduje jednak na egzemplarzu dzieta Zagoérskiego dopisek bez wskazania
zrodta, ze litery te majg oznacza¢ Ernesta Knorr, myncarza wschowskiego.
Przytoczone dokumenty niewatpliwie notatke Zagorskiego potwierdzaja;
Ernest Knorr byt myncarzem wschowskim, a oprécz tego poznanskim i byd-
goskim;—dla odroznienia monet wychodzacych z mennic tych, oznacza je
poczatkows litera miasta, co z nielicznemi wyjatkami przez caty czas zarza-
du jego powtarza sie, a w 1599 r. ordynacyjg mennicza z d. 20 Lipca ogol-
nie nakazanem, cho¢ nie zupetnie scisle wykonywanem byto.

Jak diugo zarzadzat Knorr mennicami w Poznaniu, Wschowie i Byd-
goszczy, jakie monety przezen bitemi byty, to pytania, ktore z zestawienia
przytoczonych faktéw i dat, oraz poréwnania typéw z tatwoscig i niewatpli-
wie rozwigzanemi by¢é moga.

Z listu Knorra do Arnberga widzimy, Zze wszystkie trzy mennice
w Maju 1598 r. czynnemi byly;—inicyjaty E K na szdstakach koronnych
z 1599 i 1601 r. dajg nam dalsze daty, przynajmniej co do mennicy
wschowskiej;,—w 1604 r. Knorra nie ma juz w kraju, znajdujemy go w Ha-
genau. Dla wypehnienia dat zestawmy typy monet z czaséw tych, oznaczone
literami F. P i B., wiec niewatpliwie wschowskich, poznanskich i bydgo-
skich, dopetnimy typami, ktére cho¢ Eter tych nie nosza, ze wzgledu na
wspdlne cechy charakterystyczne, tozsamo$¢ stylu, za wyrdb mennic tych
poczytywanemi -by¢é muszg;,—tym sposobem dojdziemy dat zarzadu Knorra
mennicami w Wschowie, Poznaniu i Bydgoszczy, oraz zdeterminujemy bite
przezen typy.

WspoInos¢ charakterystycznych cech, tozsamosé, stylu, zdaje mi sig, nie-
watpliwie o wspdlnem pochodzeniu monety decydowa¢ moga. Jeden i ten
sam rodzaj monety, nawet wedlug jednego wzoru lub przepisu bity z dwoch
mennic, pod oddzielnemi zostajgcych zarzadami w zupeinie odmiennych
wyjdzie typach. Dos$¢ poréwnaé typy trojakdw Zygmunta 111 w mennicach
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lubelskiej, olkuskiej i krakowskiej wybitych. Zarzgd mennicy wybiera ry-
townikdw swoich, wybiera forme pewng popiersi, koron, tarczy i innych
akcessoryj, a te raz wybrane, powtarzajg sie do chwili zmiany zarzadu.

Rozpatrzmy naprzdd monety bite we Wschowie. Znamy tu szelagi,
trojaki i szoéstaki.

Szelagi oznaczone literg F znane sg z lat 1598 i 1599 Beyer 243,
Band. 296, 297,—z r. 1599 Zag. 213 z literg F po S. O. pod Ortem, lub
inny cokolwiek odmienny z literg F w gorze pomiedzy Ortem i Pogonig;,—
z r. 1601 Zag. 208 i podobny z 6—01 i literg F odwrocona.

Trojaki znane z 1598 i 1599 r. Zag. 242 (omyikowy);—z 1598 r. Ka-
talog Beyera wyd. Ks. Polkowskiego 327, 327**, 327a, 3276; — z 1600 r.
Zag. 281, dalej z tegoz roku z literg F po prawej stronie Pogoni.

Szostaki z 1599 r. Zag. 289a z literami E K pod popiersiem, a litera
F po S. O.;—z tegoz roku podobny bez Eter pod popiersiem; — z 1600 r.
Katalog Reichla 844 z Eterami E K pod popiersiem; — wreszcie z 1601 r.
Beyer wyd. Ks. Polk. 3406 z gwiazdkg w korcu trzeciego wiersza po S. O.

Do typow tych z powodu zupetuego podobienstwa stempla dohczy¢ i za
wschowskie, cho¢ bez Etery F, przyzna¢ nalezy nastepujgce:

Szelagi z r. 1598, 1599 i 1601 Beyer 247 i Beyer wyd. Ks. Polk. 246,
zupetnie podobne do typu Beyera 243.

Trojaki z 1601 r. Beyer wyd. Ks. Polk. 325e odpowiadajgcy Szostako-
wi z tegoz roku, tamze 3406.

Szostak z 1601 r. Zag. 291, ktérego S. O. zupetnie ta sama jak na
széstaku u Beyera wyd. Ks. Polk. 3406.

Précz monet powyzszych z kofica XVI i poczatku XVII w. znamy
jeszcze denary wschowskie bite od 1589 do 1609 z przerwami. Prawo bicia
tych nadane miastu okoto 1332 r. przez Jana Ksiecia na Stynawie, Gorze,
Wschowie i Koscianie, potwierdzone nastepnie przywilejami Ludwika, Ka-
zimierza Wielkiego, Wiadystawa JagieHy, Zygmunta I, wreszcie Zygmunta
lii-go, stanowito wiasno$¢ miasta, czes¢ majatku jego. Denary bite z mocy
przywilei tych,—moneta partykularna,—nie mogg by¢ mieszanemi z monetg
panstwowa, bitg na rzecz skarbu. Dwie mennice: miejska i panstwowa byly
niezaleznemi od siebie, pod oddzielnym zostawaty zarzadem, oddzielnych
miaty myncarzy. Dochdd z mennicy panstwowej szedt do Skarbu panstwa,
ulegat kontroli Podskarbich; mennica prywatna miejska,—zazwyczaj wydzier-
zawiana;—stanowita zrodto dochodu gminy miejskiej, wptyw za$ wiadz skar-
bowych ograniczonym tu byt do kontrob, by wybijana moneta co do proby
i wagi odpowiadata wymaganiom prawa.

Denary wiec wschowskie nie z Knorra pochodzg mennicy.

Z monet poznanskich bitych w czasie tym znamy:

Szelagi z 1599 r. Zag. 212.

Trojaki z 1588 i 1599 r. Zag. 272; —z 1598 r. podobne do poprze-
dnich, lecz Etera P po prawej, a cyfra roku 98 po lewej stronie tarczy
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z herbem Lewart rozmieszczone; — z 1599 r. podobne do typu Zag. 262

z literg P po lewej stronie Orta;’—z r. 1600 i 1601 Zag. 278 i z r. 1600
Beyer 301.

Procz monet tych znanemi sg jeszcze denary pojedyncze i potrdjne
z lat 1603 i nastepnych.

Poznaniowi zaréwno jak Wschowie przystugiwato prawo bicia monety
swej. J. tukaszewicz ) i Dr P. Piekosinski ® cytujac przywilej z 1253 r.,
stowa jego ,,secundum monetam civitatis” uznajg za dowdd istnienia w czasie
owym monety miejscowej. Znamy denary ze ztozonemi na krzyz kluczami, her-
bem Poznania i Ortem piastowskim, z czaséw Kazimierza Wielkiego, znamy
inne z takiemiz kluczami i herbem domu Andegawenskiego, na czasy Lu-
dwika i Jadwigi przypadajgce. Monety te jednak nie sg partykularnemi
poznanskiemi: naprzod nie znamy przywileju, z mocy ktorego bitemi bychy
mogty, nigdzie o nim wzmianki zadnej, a dalej dopiero w d. 12 Grudnia
1410 r. Wiadystaw JagieHo nie potwierdza lub wznawia, ale nadaje miastu
przywilej bicia monety na korzy$¢ swa 3). Pod nastepcami prawo to wyko-
nywanem nie bylo, dopiero Zygmunt 11l w d. 5 Wrzes$nia 1602 r. wznawia
niegdy$ przez Wiadystawa dany przywilej 4), dozwalajagc miastu bi¢ drobng
monete: oboli i ternarii, na miejscu kwartnikami zwane 5 wedlug stopy
menniczej za Zygmunta I-go i Zygmunta' Augusta praktykowanej.

Wiec i poznanskie denary z 1603 i nastepnych lat nie przez Ernesta
Knorra wybijanemi byly.

Z monet bydgoskich wspétczesnych znamy:

Szelagi z 1599 r. Zag. 205;—z 1600 r. Zag. 206;—z 1601 r. Beyer
wyd. Ks. Polk. 252;—z tegoz roku pdobny z literg B pod 01;,—z tegoz roku
podobny z literami B—B nad 16 i 01. Dis. zupetnego podobienstwa dodac
tu nalezy typ pomieszczony u Beyera wyd. Ks. Polk. 247«.

Grosze znane z 1598 r. Zag. 222; — z tegoz roku podobny z duza
korong nad herbami po S. O.,—z 1599 r. Czapski. Tom Il11. Tabl. XXVII
Nr 381.

Trojaki z 1598 i 1599 r. Zag. 268;—z tychze lat Beyer wyd. Ks. Polk.
328«; — z 1598 r. Beyer wyd. Ks. Polk. 3286; —z tegoz roku Zag. 269;,—
z tegoz roku podobny do poprzedniego, ale pod literami I—E cyfry roku
9—38, a litera B z boku po prawej stronie;—wreszcie z 1600 r. Zag. 276.

Oto, ile mi wiadomo, wszystkie typy i lata monet, noszacych inicyjaty
mennic wschowskiej, poznanskiej i bydgoskiej, lub ogolnym wygladem, sty-
lem zupetnie do nich podobnych, a wiec z mennic tych pochodzacych. Obej-
mujg one lata 1598 do 1601 wigcznie. Typdw tych pomimo starannego

>) Obraz historycz. statystycz. miasta Poznania. Str. 80.
2) O monecie i stopie menniczej w Polsce. Str. 168.

3) tukaszewicz 1. c. Str. 81.

4) Zagorski. Monety dawnej Polski. Str. 139.

5 tukaszewicz 1. c. Str. 83,
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przegladania i dos¢ licznego zbioru mego i rysunkéw w numizmatycznych
dzietach naszych ani wczesniej przed 1598 ani po za 1601 r. nie znalaztem,
sgdze wiec, ze za pewne przyja¢ mozna, iz zarzad Ernesta Knorr mennicami
w Wschowie, Poznaniu i Bydgoszczy trwal przez cigg lat czterech t. j. od
poczatku 1598 do konca 1601 roku.

Dziatalno$¢ Knorra w czteroletnim peryjodzie tym byta bardzo wielka,
liczba 39 czeladnikéw, o jakiej w liscie swoim pisze, w nastepnych latach
niewatpliwie zmniejszong nie byta. Z monet trojaki, ktorych najwiecej bito,
z wszystkich lat zarzadu Knorra jednako sg pospolite; jesli zas wezmiemy
na uwage, Zze bite na stope menniczg z 1578 r. t. j. w srebrze ¥3 2 proby,
w nastepnych latach przy obnizaniu stopy menniczej wylawianemi i przeta-
pianemu byly, mozemy mie¢ przyblizone wyobrazenie, w jak wielkich wy-
puszczano je masach. Nie daremnie tez chwali sobie Knorr Polske i sta-
nowisko swoje, nie daremnie wzywa ,zyczliwego sobie pana, przyjaciela
i kuzyna”, aby co predzej przyjezdzat tu, gdzie 'znaczne oczekujg go ko-
rzysci; nie daremnie wreszcie porzucit Arnberg urzad myncarza w Frank-
furcie, aby w dalekim kraju toz samo, ale znacznie dochodniejsze zajgé
stanowisko. Nadzieja zawiodta obydwo6ch;—moze wbrew przestrogom Knorra,
spoznit sie Arnberg, a przewidywane wspotubiegania sie, krzyki, a moze
i inne okolicznosci—jakie, odgadng¢ trudno—inaczej zdecydowaty wiadze
skarbowe, nowag mennice zalozy¢ zamierzajgce.

Knorr tez nie dobrowolnie porzucit stanowisko myncarza w Wschowie
Poznaniu i Bydgoszczy; uchwata sejmu warszawskiego 1601 roku, stano-
wigca ,,aby wszystkie mynice, ktore ludzie prywatni po réznych miastach
i miasteczkach in suum commodum bili exnunc byly zniesione” (z wyjat-
kiem mennicy w Krakowie i Olkuszu) zmusza go do zamkniecia korzystne-
go rzemiosta i opuszczenia Polski.

W zakonczeniu dodam jeszcze stow pare o inicyjatach Knorra, jakie
na szostaku z 1601 r. pod popiersiem spotykamy. Sa to litery E K roz-
dzielone pionowo stojacym hakiem. Ten ostatni znak jest czastka herbu
Knorra, zachowanego na pieczgtce zamykajacej list jego pisany do Arnber-
ga ¥ W gornej czesci tarczy, rozdzielonej na dwie potowy linija poziomg
znajduje sie ukosnie potozona gatez sekata (Knorr) w dolnej dwa haki zio-
zone na krzyz; w katach bocznych i gornym krzyza tego po jednym listku
koniczyny. Po bokach tarczy litery E—K.

¥} Rysunek tej pieczatki podamy w 9 numerze. (Przyp. Red.)
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Czy Stlowianie dopiero w VI wieku po Chrystusie
zamieszkiwali kraje pomiedzy Elbg a Odra.

Sprawozdanie z rozpraw Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk
spisane przez

K. KOZLOWSKIEGO »>).

Na posiedzeniu wydziatu historycznego Poznanskiego Tow. Przyjaciot
Nauk dnia 3 Stycznia r. b. odczytat p. W. Jazdzewski prace swojg p. t.
»Sprawozdanie z rozpraw kongresu archeologicznego berlinskiego, dotyczacych
mianowicie kwestyi: czy Stowianie kraje pomiedzy Elbg i Odrg zamieszkiwali
dopiero od VI wieku po Chrystusie?" Prelegent wspomniawszy o udziale
Towarzystwa Przyjaciot Nauk w kongresie towarzystwa antropologicznego
w Berlinie i polgczonej z nim wystawie przedmiotow przedhistorycznych,
zdawszy nastepnie sprawe z przebiegu rozpraw, dotyczacych archeologii,
przechodzi do tematu wskazanego w tytule. Temat ten powstat z powodu,
ze korespondent ,Gazety Warszawskiej” z dnia 23 Pazdziernika 1880 r.
zarzuca, iz cztonkowie Tow. Prz. N. Pozn. nie umieli w obec twierdzen
uczonych niemieckich wystgpi¢é w obronie Stowianskosci najrozmaitszych
przedmiotdéw archeologicznych, uwazanych, szczegolniej przez Virchowa, za
niemieckie. Zarzut powyzszy uwaza prelegent za zupetnie niestuszny i nie-
uzasadniony, utrzymujac, ze w tych kwestyjach lepiej jest milcze¢, anizeli
sie opiera¢ na przypuszczeniach, niepopartych natychmiast powaznymi do-
wodami i ze kwestyja poruszona na kongresie berlinskim jest i dla naszych
badaczow historyi i archeologii nader wazng i warto sie nad nig blizej za-
stagnowic.

Profesor Dr Virchow wystapit juz dawniej z twierdzeniem, Zze pewne
szczerupy naczyn glinianych z ornamentem, tak zwanym falistym (Wellen-
ornament), znajdujgce sie gtownie w okopach (Burgwaélle), sg wyrobem czy-
sto stowianskim i pochodzg z czasow nowszych, poczawszy od wieku mnigj
wiecej VU-go lub VIII-go po Chrystusie. Na podstawie tego twierdzenia i Dr
Friedel utrzymuje nie tylko w swem dziele: ,VVorgeschichtliche Funde aus
Berlin und Umgegend nebst Fundkarte”, lecz i w sprawozdaniu kongreso-

*)  Poniewaz kwestyja poruszona przez uczonych Pozn. Tow. Prz, N. ma dla nas
duze znaczenie, podajemy wigc na tern miejscu’ obszerniejsze sprawozdanie z rozpraw nad
ni® czynionych spisujac je w tym porzadku, jak sig one toczyty. (Przyp. Redakcyi).
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wem, ze dzisiejsza Marchia Brandeburgska i kraje na wschdd od niej poto-
zone az do wieka VI-go po Chr. byly zamieszkate przez Swewow i szczep
tegoz narodu germanskiego, Semnonow, a ze dopiero w w. VI lub pozniej,
kiedy sie Semnonowie wynosi¢ poczeli ku potudniowi i w kierunku potu-
dniowo-zachodnim, ziemie ich posiedli Stowianie. P. Friedel twierdzi dalej,
ze wiek bronzowy nalezy do Germanoéw, a wiek zelazny przewaznie do Sto-
wian, Zze Germanowie osiadali w miejscach wyzej potozonych, Stowianie za$
w nizinach, mianowicie nad rzekami i jeziorami, po ich znacznem opadnig-
ciu i ze wreszcie i na naczyniach glinianych i popielnicach mozna sie do-
patrze¢ tak charakterystycznych réznic, iz watpi¢ nie nalezy, ze naczynia
lepiej wyrobione, z szerokim otworem, dokladniej wypalone z ornamentem
prostolinijnym, dalej z typem nazwanym przez p. Virchowa tuzyckim (Lau-
sitzer Typus), a nareszcie z meandrem, ktorym zwykle towarzyszg wyroby
bronzowe—sg germarnskiego pochodzenia, a dopiero naczynia gorszej fabryki,
zle wypalone, o grubych $cianach z ornamentem wezykowatym i falistym,
sg wyrobem stowianskim, a co pomiedzy niemi lepszego sie znajduje, pocho-
dzi albo od Saksonéw albo od Frankéw. Sam p. Virchow przyznaje, Zze orna-
ment wezykowaty lub falisty znajdujemy jak Swiat daleki i szeroki: w His-
sarliku (dawnej Troi), w Mykene, na wybrzezach etruskich, nawet na Anda-
manach. Teoryjajego juz przez to samo upada, ze wedlug danych statysty-
cznych i stwierdzonych przez najznakomitszych archeologéw niemieckich, jak
prof. Tischler, prof. Klopfleisch, Dr Mehlis i Dr Much znajduje sie orna-
ment powyzszy w Prusach Wschodnich, w Inflantach, w Kurlandyi, na
Litwie, w Turyngii, w prowincyjach Nadreriskich, od Hamburga poczawszy
az do Worms i Wiesbadenu, na zachdd po rzeke Saar a na wschdéd do mie-
szkan jaskiniowych w Gornej Frankonii, nareszcie i w okolicach Salcburga
i w Nizszej Austryi.

Prelegent przechodzi szczeg6towo geograficzne podania Pomponiusza
Meli, (46—54 po Chr.), Tacyta (54—117 po Chr.), Pliniusza (+79 po Chr.),
Jornandesa, biskupa Rawenny (4-553) i jego dzieto: ,,Historia Gothorum?”,
ktérzy wszyscy uwazajg Wiste jako granice pomiedzy Germanijg a Scytyja,
pOzniejsza Sarmacyjg. Podania geograficzne tych historykdéw starozytnych,
jak i historykow starozytnych greckich, sg tak niepewne, iz nie dajg nam
zadnego wyobrazenia o narodowosci ludéw, mieszkajgcych na zachdd od
Wisty. Tyle tylko pewna, Zze kiedy Herulowie okoto konca wieku V-go po
Chr. wracali do swych siedzib potnocnych, przechodzili przez kraje juz wow-
czas zamieszkale przez Stowian. Powolujgc sie wreszcie na ciekawg roz-
prawe D-ra Ratzel z Monachium, wygtoszong na nadzwyczajnem posiedze-
niu Towarzystwa geograficznego w Berlinie d. 6 Sierpnia r. z. ,Heber die
geographischen Bedingungen und ethnographischen Folgerungen der Vélker-
wanderungen”, a wyjasniajagca nam nie jedng kwestyje co do pozniejszego
ugrupowania sie ludow europejskich i stosunkéw poprzedzajacych gmino-
ruchy, konczy prelegent pierwszg czes¢ swego odczytu na tern, iz na pod-
stawie znanych zrddet historycznych twierdzenie p. Friedla, Ze Semnonowie
az do wieku VI-go po Chr. mieszkali w Brandenburgii i w krajach z nig na
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wschdd graniczacych, udowodnic¢ sie nie da, i rowniez udowodni¢ nie mozna,
ze Stowianie juz przed wiekiem V1 w krajach tych byli osiedli.

Po skonczeniu pierwszej czesci odczytu wywigzata sie bardzo ozywiona
dyskusyja. Najpierw zabrat gtos p. Jarochowski, ktory biorgc w obrone
korespondenta ,,Gazety Warszawskiej”, utrzymuje, iz obecni na kongresie
reprezentanci Tow. Przyj. Nauk pp. Feldmanowski i Jazdzewski, powinni
byli odpowiedzie¢ na twierdzenia uczonych niemieckich, jakoby kraje po-
miedzy Elbg a Odrg lezace do VI-go wieku po Ohr. zamieszkiwali Niemcy
a nie Stowianie. Mowca uwaza twierdzenie prof. Virchowa za nieuzasa-
dnione, co zresztg juz, jak prelegent przytacza, sam p. Virchow i inni nie-
mieccy archeologowie przyjmuja, ze urny z wezykowatym lub falistym orna-
mentem znajdujg sie na wielkim obszarze, bo nawet w Troi i na Andama-
nach. Dalej zwraca na to uwage, ze w XII wieku na Rugii mamy tyle
zabytkoéw niewatpliwie stowianskich i im podobnych pomiedzy Odrg a Elba,
napotykamy tamze w tym wieku Stowian trudnigcych sie stale rolnictwem,
ze nie podobna przypusci¢, aby oni dopiero w VI-tym wieku tam przy-
byli. Dr Szulc uwaza zarzut uczyniony reprezentantom polskim na kongre-
sie przez poprzedniego méwce za nie zastuzony i twierdzi, ze niektérzy histo-
rycy starozytni przemawiajg za Niemcami, jak Pomponiusz Mela, Pliniusz,
Ptolemeusz i Jornandes. Wedlug nich Wista odgranicza Sarmatéw od
Germanii, a mianowicie od Swewdw, wskutek tego uwazano powszechnie
wszystkich Swewéw za Niemcéw, a Sarmatéw za przodkéw Polakéw. Do-
piero Surowiecki w r. 1824, a za nim Szafarzyk wykazali, ze nie Sarma-
towie, lecz Wendowie sg naszymi przodkami. O Wendach za$ pisze Jor-
nandes w potowie V1 wieku, iz jako szczep stowianski zostali podbici przez
Hermanryka, krola Gotdéw, a wiec przed gminoruchami, co jest dowodem,
ze Stowianie nie po gminoruchach do Europy przybyli.

O Wendach w Sarmacyi wspomina Ptolemeusz juz w 11 wieku, a Tacyt
0 Wendach mieszkajgcych pomiedzy Finnami i Peucynami (ostatni przy
ujéciu Dunaju). Z tego wynika, ze Stowianie juz w I-m wieku po Chr.
mieszkali w okolicy Wisty, ale z tego nie wynika, aby mieszkali na zachod
tej rzeki, chociaz Tacyt nie powiada tego, aby Wista oddzielata Germanijg
od Sarmacyi. Dopiero mowca (Dr Szulc) w swej dysertacyi doktorskiej
,De origine et sedibus veterum Hlirionum”, r. 1856 i Ketrzynski w swej
broszurze ,,Die Lygier” pierwsi starali sie wykaza¢, tamten, ze Semnonowie,
mieszkajacy za czasow Tacyta pomiedzy Elbg a Odrg byli Stowianami, ten
za$, ze Lygowie, mieszkajacy pomiedzy Odrg a Wista nie tylko byli Sto-
wianami, lecz przodkami Lechéw. Dalej twierdzi Dr Szulc, ze wykazanie
tego, ktdre z ludow w pierwszych czasach po Chr. mieszkajgce pomiedzy
Elbg a Wisla byly stowianskie a nie niemieckie, skandynawskie albo cel-
tyckie, jest rzeczg bardzo trudng do wykazania. O rzeczach takich bez do-
ktadnego przygotowania nie mozna si¢ wdawa¢ w dyskusyjg na zebraniu
uczonych zagranicznych, nie chcac sie narazi¢ na kompromitacyja. Ze wiele
zabytkéw niewatpliwie stowianskich napotykamy w XI11 wieku na Rugii i na
wschod Elby, ze Stowianie w tymze czasie trudnili sie rolnictwem, to z tego
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nie potrzebuje koniecznie wynika¢, azeby oni juz przed VI wiekiem tam
byli, bo lubo Niemcy za czasow Chr. niewatpliwie, wedle Strabona, Tacyta
i innych historykdw, byli koczujgcymi, to jednak w kilka wiekow pézniej juz
stale osiedli i rolnictwem sie trudnili.

Nastepnie zabiera glos Dr Lebinski i stawia wniosek, aby komisyja
archeologiczna naszego Towarzystwa rzucong jej na kongresie berlinskim
rekawice podniosta na kongresie, ktéry sie ma za pare lat odby¢é w Re-
gensburgu, i przygotowata sie do odpowiedzi. Mowcy sie zdaje, iz Ober-
miiller w swoich badaniach lingwistyczno-historycznych dostarczyt dosy¢ ma-
teryjatlu do wyjasnienia kwestyi w mowie bedgcej, i ze z tych badan wy-
nika, iz Gernianija jest tylko pojeciem geograficznem a nie etnograficznem.

W drugiej czesci odczytu, ktory sie odbyt dnia 17-go Stycznia 1881 r.
przechodzi prelegent, celem rozwigzania postawionej przez niego kwestyi, do
dowoddéw, jakie nam poda¢é moze nauka archeologii, ktora wprawdzie
w ostatnich latach niestychane porobita postepy, niemniej przeciez pod
wzgledem chronologicznego oznaczenia wykopalisk i odrdznienia narodéw
mieszkajacych na zachdd od Wisty—nie przyczynita sie do wykazania pewne-
go rezultatu.

Podobienstwo wyrobow bronzowych, znajdywanych w Prusach, Ks.
Poznanskiem, Szlazku, Brandenburgii i krajach z nig graniczacych, nie do-
wodzi nic wiecej, jak, ze wyroby te pochodzg z jednej i tej samej fabryki
i dostaty sie na poétnoc po jednych i tych samych drogach handlowych,
tak samo i licznie u nas znajdowane monety greckie i rzymskie. Tym dro-
gom handlowym zawdzieczamy nie tylko wykopalisko szubifskie, niedawno»
zakwestyjonowane przez Dyr. Dr Friedlandera w Berlinie, a skiadajace sie
z monet atenskich wieku VI-go przed Chr. i kilku monet z Orchomenus,
Miletu i Cizyku z wieku V-go przed Chr., lecz i nieznane i nieopisane do-
tychczas wykopalisko monet greckich z pod Inowroctawia, skiadajgce sie
przewaznie z tetradrachmdéw miasta Side w Pamfilii i Lizymacha, kréla
Tracyi, zatem z wieku IV-go przed Chr. Co do wyrobéw ceramicznych
sadzi prelegent, ze podawane przez p. Dr Friedla znamiona typéw, rzekomo
germanskich, rowniez nie moga postuzy¢ za wystarczajacy dowdd, ze Mar-
chija byla zamieszkata przez Semnonéw. bo typ tak nazwany tuzycki
(Bukelurnen) znaleziono nie tylko w Brandenburgii, lecz i pod Merseburgiem,
w Hanowerskiem, na Szlazku, a nawet i u nas w Zaborowie i $wiezo w roku
zesztym w cmentarzysku rozkopanem przez prelegenta w Kigczynie pod
Kazmierzem. Co do ornamentu wezykowatego (falistego), ktéry wprawdzie
przewaznie znajdujemy na ziemiach stowianskich, a ktéry przeciez, jak po-
wyzej wykazano, byt uzywany nie tylko w Europie, lecz i w Azyi mnigj-
szej, i uzywany byl w najodleglejszej starozytnosci, bo w trzeciem miescie,
rozkopanem przez D-ra Schliemana w Hissarliku, wilasciwej Troi Priama,
wskazuje prelegent najprzod na te osobliwos¢, ze go nie znajdujemy nigdy
na naczyniach catych, a mianowicie na naczyniach grobowych, mieszczacych
w sobie popioty, lecz jedynie na szczerupach, pochodzacych od naczyn, prawdo-



— 348 —

podobnie jedynie do uzytku domowego przeznaczonych. Prelegent sadzi, ze
okopy (wedlug Dr Virchowa Burgwalle) sg daleko dawniejsze, bo w okopie
Sulmierzyckim znalazt sie ornament prostolinijny, a na cmentarzysku pod
Sulmierzycami na tern samem miejscu, gdzie przed Kilku laty znalezione
fibule z wieku li-go po Chr. ornament wezykowaty. Ze ornament ten i na
naszych ziemiach juz w czasach przedchrystusowych byt w uzywaniu, do-
wodza przedewszystkiem Smieciska (kjokenmedzingi) znalezione w Pawtowi-
cach, (whasnosci radzcy sprawiedl. Szumana) opisane juz dawniej przez p.
H. Eeldmanowskiego, a roku zesztego i przez prelegenta dalej sprawdzone,
w ktérych obok ornamentu wspomnianego znaleziono przedmioty, dowodzace
odlegtej starozytnosci tych pomnikéw kultury, mianowicie szczerupy zupetnie
podobne do tych, jakie profesor Ranke odkryt w mieszkaniach jaskiniowych
w Garnej Prankonii. Poniewaz nauka historyi prawdopodobnie nie dostar-
czy nowych materyjatéw, a w kazuistyke bawi¢ nam sie nie nalezy, czyni-
my odezwe do wszystkich archeologéw, mianowicie na prawym brzegu Wisty
i pomiedzy Wartg a Wista, azeby nad kwestyja powyzej postawiong ze-
chcieli sie zastanowi¢ i prelegentowi, ktOry sobie zamierzyt i ze swej strony
dalsze jeszcze robi¢ studyja wihasnemi spostrzezeniami, a mianowicie zbiera-
niem danych co do ornamentu falistego, do dojscia do pewniejszego rezultatu
dopomadz.

W dyskusyi otwartej nad tym odczytem zabiera glos p. Jarachowski
i przemawia jak nastepuje:

,Dowod autochtonizmu Stowian odwiecznego na obszarze miedzy Elbg
a Wistg udowodni sie juz tym prostym a niezaprzeczalnym faktem, ze juz
w wieku V11l mamy historyczne dowody istnienia Stowian na pomienionym
obszarze w stanie liczebnej mnogosci, jak nie mniej w stanie wzglednej
cywilizacyi. Stowianskie ludy, zajmujgce ten obszar, trudnig sie rolnictwem,
prowadzg rozlegty handel, majg organizm polityczny i gminny, majg dalej
swojg cywilizacyjg, majg do pewnego stopnia swojg sztuke.

Podobny stan rzeczy na obszarze miedzy Elbg a Wistg w wieku V111
jest dowodem, Ze ludnos¢ stowianiska nie mogta sie tamze nagle niespo-
dzianie znalez¢. Przeciwnie dowodzi, ze dtugie wieki poprzednie pracowaty
na podobny stan rzeczy, ze dla tego historyja przynajmniej nie wskazuje,
aby przed ludnoscig stowianskg obszary owe byla zajmowata jaka ludnosé
innoplemienna. Dowodéw historycznych na to nie ma, a archeologija swemi
objawami i okazami nie méwi tak wyraznie, aby dowodzi¢ sobg i na sobie
egzystencyi tego lub owego plemienia. Przedewszystkiem wiec mowi za
autochtonizmem Stowian na pomienionym obszarze oczywisto$¢ i logika
faktow. Nauka za$ im bynajmniej nie przeczy, gdyz Tacyt w swojej Ger-
manii nie rozréznia plemiennie i narodowo miedzy ludnosciami, ktére wska-
zuje ogolnemi, raczej geograficznemi anizeli etnograficznemi mianami. Dalej
twierdzi méwca, Ze trzeba bylo zada¢ od Niemcow, aby oni raczej byli do-

wiedli, Ze pomiedzy Elbg a Odrg mieszkali pierwotnie Germanowie a nie
Stowianie.
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Nastepnie zabiera glos p. J. Bukowiecki i zwraca uwage na to, ze
przeciez juz Szafarzyk i Lelewel szeroko sie o tej kwestyi rozpisywali i nie
twierdzili, azeby Stowianie pomiedzy Odrg a Elbg weszli dopiero w Il-gim
wieku po Chr. Ich pobyt jest w tych okolicach i we wschodniej Europie
dawniejszy. Juz Herodot méwi, ze oni zajmowali kraje po nad Dnieprem
pod nazwiskiem Budyndw, co oczywiscie oznacza Budnikow i rolnictwem sie
trudnili. Ze wreszcie nie ma w historyi zadnej o tern wzmianki, azeby
dawniejsza ludnos¢ kraje miedzy Elba a Wistg opuszczata, a inna je zaj-
mowala.

Poczem przewodniczacy udziela glosu D-rowi Szulwwi, ktéry przema-
mia, jak nastepuje:

»Jezeli pierwszy mowca byt zdania, ze raczej od Niemcéw nalezato
zada¢ dowodéw na to, ze od najdawniejszych czaséw Niemcy, a nie Sto-
wianie, zajmowali kraje pomiedzy Elbg a Odra, to oni mogli to w kilku
wykaza¢ wyrazach mowiac, ze poniewaz tak Pomponiusz, Mela, jak Pliniusz,
Ptolemeusz, Jornandes pisza, iz Wista rozdziela Germanijg od Sarmacyi
i poniewaz niewatpliwg jest rzecza, iz Longobardowie, Anglowie, Wanda-
lowie, Rugowie, Burgundowie, Gotowie i Herulowie, mieszkajacy na potudnie
Baltyku od Elby na Wschéd az po za Wiste, byli niewatpliwie german-
skimi ludami, réwniez jak Hermundurowie, Markomanowie i Kwadowie,
Marsygnowie i Burowie, mieszkajacy na potnoc Dunaju w krajach pdzniej-
szych stowianskich:—wiec nam a nie Niemcom pozostaje do wykazania, ktore
z ludéw pomiedzy Elbag a Wistg bylyby stowianskie a nie niemieckie i dla
czego. Czy Stowianie w V111 wieku okolice pomiedzy Elbg a Odrg w wiel-
kiej zamieszkiwali liczbie na to nie mamy zadnego pewnego dowodu. Owszem
w opowiadaniu Prokopa o wedréwce Heruldow z Rugiland (t. j. z nad
ujécia Morawy do Dunaju)przez siedziby Stowian, przez pustynie, przez sie-
dziby Warnéw i Dunczykéw do Skandyi w r. 495, mamy dowdd, Ze w oko-
licach pomiedzy Elbg a Odrg ziemie gdzie$ pustkami lezaly. Ze Stowianie
w VI wieku juz zajmowali nieposledni stopieri cywilizacyi, trudnili sie
rolnictwem i rozlegtym handlem, tego trzeba szczegdtowo Niemcom dowiesc,
bo tego jeszcze nikt nie wykazat, a tern mniej, azeby mieli juz wtenczas
organizm polityczny i gminny, swojg mitologijg i swoje sztuki. Ledwie
o tern wszystkiem mamy jakie takie wiadomosci z XI i XII wieku, ale
tak mato wykazane i uwydatnione, Ze nie tylko Niemcy lecz i Polacy,
a mianowicie profesorowie Iwowscy i krakowscy Polakom przed przyjeciem
chrzescijanstwa odmawiajg powyzej przytoczonych objawow cywilizacyi.”

Dalej Dr Szulc nie podziela zdania p. J. Bukowieckiego, jakoby juz
Herodot w V-tym wieku przed Chr. mowit o Stowianach. Jezeli przyj-
mierny, ze wszystkie ludy rolnictwem sie trudnigce w $rodkowej Europie
w czasach starozytnych byly Stowianami.—to w takim razie Herodota Sky-
towie rolnicy i oracze (gcorgoj kai arotajj, dalej Neurowie i Budyni, byliby
ludami stowianskimi. O Budynach mianowicie powiada Herodot, Ze ich
stolicg jest Gelonos—mile diugie i mile szerokie, murem drewnianym otoczone
i cate z drzewa zbudowane, i Ze mieszkancy jego trudnig sie ogrodownictwem.
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Réwniez i Pytheasz w potowie IV-go w. przed Chr. mowi o pewnych mie-
szkanicach potnocy, ze sie trudnig rolnictwem, ale ani jeden ani drugi
nie utrzymuje, zeby to byli Stowianie. Trzeba wiec najpierw wykazaé, ze
Budynowie, Neurowie, Scytowie rolnicy i oracze—i wszystkie ludy w $rod-
kowej Europie stale osiadte, byty Stowianami. Szafarzyk nietylko nieprzyj-
muje, azeby przed V albo VI w. po Chr. pomiedzy Elbg a Odrg mieszkali
Stowianie, lecz przeciwnie wykazuje, ze dopiero w tym czasie do tych okolic
weszli po wyjsciu ztamtagd Germanoéw.

Co do twierdzenia Dra Lebinskiego, ze Germanija Tacyta jest tylko
pojeciem geograftcznem a nie etnograficznem, to przez te definicyjg nic nie
zyskamy dla wyjasnienia kwestyi, jakiej narodowosci byly ludy, ktére Tacyt
wylicza, jako mieszkajace pomiedzy Elbg a Wistg. Tacyt nazywa je wszyst-
kie Swewami, ale byly tam niewatpliwie nietylko ludy $cisle swewskie, ktore
za czaséw Cezara mieszkaty miedzy Renem, Salg a Menem i dopiero wskutek
zwycieztw Druzusa i Tyberyjusza poszty na wschod Elby i Sali,—jak Marko-
manowie, Kwadowie i inni, lecz mieszkaty tez tam nad Bafttykiem i ludy
skandynawskie, jak Longobardowie, Burgundowie, Gotowie i inne; mieszkaty
dalej i ludy celtyckie jak Bojowie, Gotyni i inne. Ale trzeba dokiadnie
wykaza¢ i dowies¢, ktore z ludow pomiedzy Elbg a Wista mieszkajgcych
byly skandynawskie, ktére niemieckie, ktore celtyckie, kiedy tam przybyty,
kiedy ztamtad wyszly, azeby dojs¢, ktére nie byty ani niemieckie, ani skan-
dynawskie, ani celtyckie, tylko stowianskie i dla czego kwestyi tej nie roz-
trzygnie sie w sposob Alexandra Wielkiego jednem, chocby i najgenialniej-
szem cieciem, jednem zdaniem,—trzeba ja nitka po nitce bardzo szczegétowo
i drobiazgowo rozplatac.

Wreszcie powiada Dr Szulc, ze Maciejowski wprawdzie wszystkich
Swewow uwaza, za Stowian, cho¢ przecie o ludach nadbattyckich, jak
0 Longobardach, Wandalach, Rugach, Burgundach, ktore nastepnie poszty
w posiadtosé rzymska, z ich ,leges barbarorum” doktadnie wiemy, ze to byly
szczepy germanskie,—a od Gotéw nawet posiadamy bardzo cenny pomnik
jezykowy germanski w ttomaczeniu biblii Ulfilasa. Dr Sieniawski przeciwnie
dowodzi, ze cate Niemcy az do Renu w czasach starozytnych byty stowian-
skiemi, i ze dopiero w czasie wedrowek ludy germanskie, a mianowicie
swewskie, przybyte ze wschodu, zawojowaty i zniemczyly ludy stowianskie
pomiedzy Elbg a Renem. Wszyscy za$ niemieccy i skandynawscy historycy
i archeologowie wywodzg pochodzenie germanskiej ludnosci w Skandynawii
z krajéw potudniowo battyckich pomiedzy Elbg a Wiskg( poniewaz nie tylko
w I-m wieku po Chr. ale w IV-m przed Chr.,, za czasow Pytheasza mie-
szkali Gutunowie i Teutonowie na wybrzezach morza bursztyn wyrzucaja-
cego, ktory jako drzewo palili albo sprzedawali. Obermiiller opiera swoje
wywody gtdwnie na etymologijacli. Twierdzi on, ze jezyk stowianski z cel-
tyckim jest najblizej spokrewniony, tak, ze oba ludy t. j. celtyckie i stowian-
skie krotko przed Chr. tworzyly prawie jeden szczep zajmujac catg Srodko-
wg Europe. To zdanie podzielajg polscy pisarze bardzo powazni, jednakze
jest ono nieuzasadnione. Stowianie najblizej sg spokrewnieni z Litwinami,
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a nastepnie z Germanami, a w trzecim dopiero stopniu z Keltami i ludami
poludniowo-europejskiemi. Obermuller setkami przytacza dowody lingwisty-
czne, pomiedzy ktérymi jednak nie ma nawet kilku prawdziwych. Nie jest
to fachowy lingwista i nie ma najmniejszej powagi, gdyz jest przez po-
waznych historykéw i lingwistéw uwazany za lantaste i marzyciela.

(Dokonczenie nastgpi).

0 FABRYKACH 1 REKODZIELACH
W POLSCE

przez?

Julijana Kotaczkowskiego

(Ciag dalszy.)

Szabelnie. Karabele i szable byly dawno przez Polakéw uzywane; spro-
wadzano je najpierw z Turcyi, najstawniejsze byly z Damaszku zwane dama-
scenki, z Szyraz i z Guzerat, za ktérych sztuke ptacono i po 200 talardw.
W Polsce byty najstawniejsze szabelnie: w Krakowie, w tucku, w Wiodzimie-
rzu w XV 1 wieku cech szabelnikéw i w Wyszynach istniata stawna szabelnia.
Grabowski wspomina: ,,ze w roku 1607 Szczesny Octina kowalczyk stangwszy
oblicznie przed urzedem Radzieckiem Krakowskiem zeznal, ze robigc w kuznicy
p. Jarosza Waxmana w Zielonkach szable z Elijaszem Augustinem kowalem, sza-
belnym mistrzem swym, robit z nim pospotu z zelaza i stali p. Jarosza Wex-
mana szabel dwadziescia, ktére pokryjomu tento Elijasz sprzedawal”. Pod
Kielcami wyrabiat z poczatku XV 11 wieku wtoch Caccia szable zwane Bato-
rowki (chociaz wiele Batoréwek sprowadzano takze z Wegier) i Zygmuntowki.
ktére na gtéwni w blizkosci rekojesci majg cyfre krola wyrznieta, a czasem
i rok. Karabele nastaly za Zygmunta 1, (wedtug Czackiego: o litewskich
i polskich prawach). Krdl ten z takg karabelg chodzit i z nig pochowany zo-
stat. Dawne karabele w wysokich sg cenach i rzadko sie z niemi spotkac
mozna.

Szable dworskie za Kazimierza Jagielloniczyka nazywano jendyczki, po-
niewaz rekojes¢ miata forme podobng do szyi indykdw. Miecznicy robili
miecze diugie, szerokie, obosieczne, koncerze, szable ciezkie i diugie, kordy,
patasze zelazne zwyczajne, czeczugi, tatarskie krotsze, szable polskie czyli
karabele, krzywo wygiete, wazkie, dos¢ cienkie i lekkie, patasze husarskie,
ciensze i szersze, do ciezkiej jazdy, i serpentyny czyli wazkie i cienkie kara-
bele, wreszciejendyczki. Szpadnicy za$ wyrabiali szpady, kordelasy, miecze
niemieckie, oraz rekojescie, okucia, pochwy it. d.
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W Warszawie byta z koficem XV II1 wieku fabryka szabel damasko-
wych Colettego; w tymze wieku byty takze szabelnie stawne w Samsonowie,
Suchedniowie, Michatowie, w Pomykowie fabryka Matachowskich, w Niemiro-
wie, w Tulczynie Potockich w wojewddztwie bractawskiem i w Konskich Wiel-
kich, w Wilnie, w Kokszwi pod Krakowem, gdzie wyrabiano szpady w bar-
dzo dobrym gatunku i w Gowarczowie Jabtonowskich w Opoczyniskiem, gdzie
wyrabiano dobre gtownie do szabel. Do tych szabel uzywano wprawdzie zela-
za krajowego, ale stal do nadstawiania ostrza sprowadzano z zagranicy. By-
waty jednakze i cate karabele z krajowego materyjatu, mianowicie te, ktore
wykuwano we fryszerkach suchedniowskich. Zelazo z kuznic w Baranowie,
Bzinie, Berezowie, Jedrowie, Suchedniowie i Zbréjowie przerabiano na stal
naturalng, kutg w tychze kuznicach, z ktorej to stali prawie wytgcznie klingi
wyrabiano i to gtownie do karabel zwanych Augustéwkami, ktoérych nazwy
pochodzg ztad, iz na nich wyrzynano cyfre krolewskg AR. (znaczy Augustus
Rex) na klindze. We Lwowie jak powiada Zubrzycki, mieli miecznicy jeszcze
w roku 144-5 swojg baszte do obrony; w XWVIII wieku za$ wyrabiano tamze
karabele tak zwane szable Iwowskie, czyli ,,szable czarne” stynne swego czasu,
o ktorych wspomina Kitowicz. Rekojes¢ u szabel czarnych byta z patgkiem
graniastym i matym skobelkiem zelaznym. Ten patgk nazywat sie krzyzem
a skobelek paluchem, od wielkiego palca, ktdry w niego wchodzit. Pdzniej,
kiedy sejmy zaczety bywaé burzliwe wymyslono do szabel takie krzyze, ze
cafg reke okrywaty i zwat sie taki krzyz furdytamentem a sktadat sie z pre-
tow zelaznych jak klatka i z blachy w $rodku wielkosci dioni. Dla proporcyi
tak ogromnego krzyza dawano pochwy szerokie, cho¢ do wazkich szabel, na-
wet i do tych, u ktorych krzyze byly bez furdytamentéw. Te mode niedtugo
trwajgca wymyslili Litwini, a od nich przejeli koroniarze. Takie szable z sze-
rokiemi pochwami i wielkiemi krzyzami nosili najwiecej ludzie dworscy, szu-
lerowie, ktérzy lubili po nocach sie kiereszowac po wsiach, szynkowniach i t.d.
Dla zbytniej ciezkosci tych orezow, wkrétce je zaniechano. Najstynniejsze
szable polskie w XWVIII wieku za czasow Augustéw saskich wyrabiano
w Staszowie w Sandomierskiem. Byly to'karabele stawne nazywane StaszOwki,
wazkie i lekkie zwano takze ,hiszpankami.“ Klingi najbardziej poptacane
byly z kuznic Wyszynskich. Klinga im starsza, tern lepsza i drozsza byta.
Dobroci jej probowano, gdy sie data gig¢ niemal do samej rekojesci, a potem
nazad sie wyprostowala jakotez przecinano nig klamki, haki, libre papieru,
lub Swiece tojowag w Swieczniku. Szable polskie mialy podobnie jak na
wschodnich klingach inkrustowane ztotem lub srebrem na brzeszczocie napisy,
herby lub monogramy. Zwykle kazdy szlachcic miewat dwie szable, jedna
wisiata przy boku i stuzyla do stroju, drugiej uzywat tylko do bitew. Ten
zwyczaj trwal jeszcze za czasow Stanistawa Augusta. Gdy raz zapytano je-
dnego z naszych wojownikéw bedacego w obcym kraju, czy tg samg szabla
zwyciezyt, ktérg bogato oprawng nosit przy boku, odpowiedziat: ,,nie tg, tam-
ta jest drozsza, bo krwig nieprzyjaciét mojej ojczyzny ozdobiona“. Po Sta-
nistawie Auguscie zaprzestano wyrobu szabel w Polsce, bo niemiaty wiecej
pokupu, a wzieto sie do wyrobu lemiesza.
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Szkto wynalezione bylo wiecej jak na 200 lat przed Chrystusem, zdaje
sie ze w Egipcie, zkad wynalazek ten przeszedt do innych ludéw Wschodu.
Najdawniejsze bowiem zabytki szklanne jakoto: naczynia, urny i inne ozdo-
by szklanne znajdujg, sie w grobach egipskich. W Brytyjskiem muzeum
w Londynie znajduje sie glowa Iwa ze szkka, noszaca nazwe egipskiego krola
z 11 dynastyi, a wiec majgca wiecej jak 2000 lat przed Chrystusem, bytby to
zatem najdawniejszy zabytek tego rodzaju. W odgrzebanej Pompei znalezio-
no mnoéstwo flaszeczek szklanych (fzawnic) w grobach, ktore zatem majg wie-
cej jak 1800 lat. Nie ktorzy utrzymujg, ze fenicyjanie byli pierwszymi fabryi
kantami szkta. Pozniej przeszedt ten wynalazek do Perséw, od tych przejel-
go Grecy, a od nich Rzymianie. Pliniusz powiada, Ze za Nerona byta pier-
wsza fabryka szkia w Rzymie, zkad przeszedt ten wynalazek do Wenecyi, po-
tem do Czech i innych krajéw Europy, a zatem i do Polski. W Wilnie zato-
zyt pierwszg hute szklanng w roku 1547 niejaki Palecki, dworzanin [Zygmun-
ta Augusta, w XVI wieku w powiecie wislickiem byto 4 huty szklanne. Cech
szklarzow istniat w Krakowie jeszcze w XV wieku, dochowujg sie bowiem
przepisy rady miejskiej dla cechu szklarskiego, goldszlagierskiego i malar-
skiego, jako razem pofaczonych w Krakowie z roku 1497, ktore w roku 1581
Stefan Batory wiasnym podpisem potwierdzit. W XVII wieku wyrabiano
u nas szklo: w Nowymtargu! w Gdansku, i w Urzeczu wojewodztwie Nowo-
grodzkiem. W XV 111 w. byty huty szklanne: w Bielanach pod Warszawa, Bu-
sku w ztoczowskiem, Chmielniku nad Bohem, Dobrkowie w Tarnowskiem,
Dzierzazni, Gtobikowie w Tarnowskiem, Gogolowie, 1lji na Litwie, Komaro-
wie, Krepnie koto Zmigrodu, w Kuflowie na Mazowszu, wyrabiano najlepsze
szklo na calg Polske, w Lubaczowie, Olchowcu, Radoszycach, Strusokle-
skach, dawniej Mniszchdw i w Zajgczku guberni kaliskiej, wtasnosci Niepokoj-
czyckiego. Z poczatku XI1X wieku: w Borownicy w sanockiem, w Gumni-
skach, w Kamienicy w Sandeckiem, Komarowie, Nalibokach na Litwie byta
huta najstawniejwsza na calg Litwe, w Niwiskach w Tarnowskiem, koto Ni-
ska w Rzeszowskiem, w Ochladowie, Pieniakach, Porebie Wielkiej w Sandec-
kiem, w Skolu w Stryjskiem, Zawatowie w brzezanskiem i w fabryce Potoc-
kich. W nowszych czasach powstaty huty szklanne w Majdanie gornym
i w Parchaczu, ktére niepospolite wyroby produkujg. Szkia kolorowe wyra-
biano w fabryce Bielinskiego w XV 111 wieku. Okna malowane u Panny
Maryi w Krakowie, z ktérych tylko trzy sie dochowaty, sg wyrobem krakow-
skim z czasow Kazimierza Wielkiego.

Szkoty rzemieslnicze. Mamy o nich najdawniejsze Slady z XV II wieku.
W roku 1630, istniata w Warszawie taka szkota; wspomina o niej Aleksan-
der Wajnert w 5 tomie swoich: ,Starozytnosci Warszawy*. Takiej szkoly
zadatl Wawrzyniec Surowiecki po upadku owej, ktéra w Opolu po roku 1750
przez Stanistawa Konarskiego pijara wzniesiona, za przyczynieniem sie Jana
Tarty, wojewody Sandomierskiego, do roku 1787 istniata. W Opolu umiescit
ks. Konarski w szkole rzemie$lniczej, po jej ukonczeniu 16 rzemie$inikéw
z warsztatami.  Sprowadzeni do tego zaktadu najdoskonalsi stolarze, S$lusa-
rze, garbarze, sukiennicy i tkacze obowigzani byli piecioletnim kontraktem
sposobi¢ ucznidw do kazdego z tych rzemiost. Korzystne warunki umowy

Prjeglad, Biblijograficino-Archeologiczny Br. 7. 25
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zwabily tu biegtych majstréw, poniewaz miedzy innemi wolno im bylo wyroby
swoje spredawa¢ komu chcieli za dowolng cene. Sejm 1764 potwierdzajac
ten uzyteczny zaktad tak sie wyrazit: ,,Szkote rzemieslnicza w Opolu od ksie-
zy Scholarum Piarum in commodum ubogich dzieci w kraju erygowana, pod
protekcyjg Naszg bierzemy i approbujemy. A ucznie wyzwolone w tejze
szkole, aby wszedzie po cechach w miastach i miasteczkach we wszelkiej z dru-
giemi rzemie$lnikami réwnosci przyjmowani i zachowani byli nakazujemy” °).
Zaktad ten odwiedzit w roku 1787 krol Stanistaw August, wkrétce potem dla
braku funduszéw upadt. Byta takze podobna szkota rzemie$lnicza w Lubli-
nie przy koncu XV 111 wieku.

Szlifiernie. a) Igiet w Krakowie wr. 1500. b) Kamieni drogich jak
np. karneoldéw, agatow i t. d. byta w Grodnie w XV 111 wieku; c) pataszow
byta w Warszawie przy koncu XV II1 wieku; w Warszawie bylajuz w roku
1539 szlifiernia broni, szlifowano takze szable w Suchedniowie w XV III wie-
ku i w Lublinie w XV wieku; d) szkia byta z poczgtku X1X wieku w Skole,
dobrach ks. Jabtonowskich; szlifowaniem trudnili sie kolonisci czescy umysinie
w tym celu sprowadzeni.

Szpalery wyrabiano z poczatku XWI11 wieku w Krakowie, mianowicie
Franciszek Bisalti byt okoto roku 1602 szpalernikiem czyli kottryniarzem
w Krakowie. Kottryniarze bowiem wyrabiali w dawnych czasach u nas obi-
cia czyli kottryny, do czego uzywali form rznietych w drzewiejgruszkowem,
jaworowem a nawet orzechowem, z ktdérych wytlaczali ztotem na skérach roz-
ne wzory, jako to: zwierzeta, ptactwo, rosliny, owoce i kwiaty. Skoéry te uzy-
wane byly na okrycia Scian (szpalery) 40z, tudziez na obicia krzeset, jakich je-
szcze ostatki dotad w dawnych dworach zamozniejszych rodzin kraju na-
szego widzie¢ mozna. Lud wiejski okoto Krakowa dotgd nazywa kotdrami
obicia papierowe na $cianach ubogich chat zawieszane, z wyobrazeniem zwie-
rzat, kwiatow i t. d. Teraz jeszcze wioscianie wsi Bobrek w okregu krakowskim
trudnig sie tg robota, i taki robotnik sam wyrzyna, formy koloruje, wyttacza i)
i na sprzedaz po jarmarkach i odpustach roznosi grubo wyrobione obrazki
Swietych i t. d. Szpalery wyrabiano takze w XV 111 wieku w tancucie wow-
czas Lubomirskich i w Bierdziatce wsi niegdys Romera w cyrkule Dukiel-
skim. Szpalerami nazywano takze gobeliny.

Szpilek byta fabryka Tyzenhausa w Grodnie przy koncu XV 111 wieku.

Tabaki i tytoniu. Tyton przywidzt w wiekszej ilosci pierwszy do Europy
zakonnik Andrzej Fevet w roku 1555 z Brazylii w celu rozpowszechnienia go,
gdyz jako okaz znany byt botanikom juz dawmiej w Europie, a nawet wedtug
Czackiego pierwszg rosline tytoniowg zasuszong przystat do Polskijeszcze w ro-
ku 1530, Uchanski, éwczesny poset Zygmuntalll, z Konstantynopola dla przy-
stuzenia sie Annie siostrze Zygmunta, ktora zamitowana byta w botanice
sama ziota zbierata i zielniki uktadata. W roku 1565 zaaklimatyzowat Kon-

>) Vol. Legum VII, 373.
Obacz Julijana Kotaczkowskiego: Stownik rytownikéw polskich wydany we Lwo-
wie w roku 1874, na stronie 11, «Bisalti Franciszek» .
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rad Gesner tyton w Szwajcaryi a w roku 1585 przywiezli go anglicy do swego
kraju. W Ameryce znany byt tyton juz o wiele wczesniej. W Polsce zdaje
sie ze zaczeto go uprawia¢ za Jana Sobieskiego, gdyz Czacki wspomina o ja-
kichs projektowanych uktadach miedzy Janem 111 a Ludwikiem XIV krdlem
francuzkim co do dostawy tytoniu drobnolisciowego zwanego Sachnowskim
z Polski do Francyi. Na poczatku XV 111 wieku juz byt tyton w Polsce po-
wszechnie uzywany a uprawiano go woéwczas w Nadworny w Stanistawowskiem,
za$ fabryki tytoniu i tabaki byty w XV 111 wieku w Lublinie, Kownie, War-
szawie, w Manasterzyskach w Stanistawowskiem, gdzie pracowato 436 robo-
tnikéw; w Winnikach pod Lwowem pracowato w roku 1800 robotnikéw 885
i wyrabiano tutaj rocznie z 70000 cetnaréw surowych lisci tytuniowych taba-
ke i tyton; fabryka ta istnieje dotagd. We Lwowie w fabryce Leopolda Sin-
gera wyrabiano z poczatku XI1X wieku blaty otowiane na tabake dla fabryki
w Winnikach. Miastu Sandomierz udzielit August monopol na tabake.

Tabakierki agatowe wyrabiano w Grodnie w XV 111 wieku.

Terpentyne wyrabiano w Mostach koto Lwowa z poczatku XI1X wieku.

Tkainie. W roku 1376 byt w Samborze cech tkacki, ktory miat 64 maj-
strow. Tkalnie bylty w X1V wieku w Pilznie; w XV wieku: w Komarnie
byt za Kazimierza Jagiellonczyka cech tkacki, we Lwowie mieli tkacze w ro-
ku 1445 swoja baszte do obrony, w Mogielnicy i Zarnowie. W XVI wieku:
w Chajnicach wojewodztwie pomorskiem, Kamionce Strumitowej, Ketach, tuc-
ku, Nowym-Saczu i Sokalu. W XWVII wieku: w Bieczu, Dobczycach, Dro-
hobyczy, Grzymatowie czyli Swarzedziu koto Poznania, Jarostawiu, Kopylu
Radziwiltébw na Litwie, Koszycach nad Szreniawa, Kownie, Krasnie, Lu-
blinie, Lwowie, Matogoszczy, Mostach Wielkich, Osieku, Proszowicach, Ro-
hatynie, Ropczycach, w Sanoku w roku 1665 byto 10 tkaczéw, Stomnikach,
w Stonimie na Litwie urzadzit w roku 1605 Lew Sapieha cech tkacki, ktory
w roku 1609 przez Zygmunta 111 potwierdzony zostat; w Tarnowie, Wieliczce
i Zwoleniu. W XVIII wieku: w Bfazowej Fleminga, w Jaworowie byt w r.
1765 cech tkacki sktadajacy sie z 120 majstrow z cechmistrzami, w Jezierza-
nach, Jodtowy, w Kobylce pod Warszawg wyrabiano w fabryce zatozonej
przez Solimanda z Lyonu zbytkowne tkaniny pasamonicze, ktore jednakze
wielkiego odbytu dla drogosci swojej nie miaty; w Korczynie, Lezajsku, Li-
buszy, Lipinach, Lityniu, Lubczy w Tarnowskiem, tekach, Makowie, Mosci-
skach, Myslenicach, Olszynach Ankwiczéw, Pinsku, Ptoskirowie, w Przewor-
sku Lubomirskich tkalnie ptécienne, welniane i bawetniane, w Ryglicach,
Rzepienniku, Sarnowie, Sgdowej-Wiszni, Sekowie, Siarach. Starzyskach nie-
daleko Grédka byt w roku 1765 cech tkacki, w Tyszowcach, Uscieczku, Wierz-
bowcu, Zmigrodzie i Zosinie Sanguszkow. Z poczatku X1X wieku: w Horo-
dle, Hzy,Koprzywnicy, w Marymoncie byt zaktad do tkania i drukowania per-
kaléw i t. d. (Obacz takze ptdtna i przedzalnie.)

Toczydfa i osetki wyrabiano w XV 111 wieku pod Trebowlg, pod Wachoc-
kiem w wojewodztwie Sandomierskiem iw Gielniowie.

Tortury. W Samborze pod ratuszem byt w potowie XIV wieku sklep,
do ktdrego ,,excessantdw na korporalne confessaty” czyli na tortury brano.
(Balinskiego; Starozytna Polska). Czacki powiada w dzielc swojem: O litew-
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skicli i polskich prawach, ze w XV wieku, jezeli przy ktérym ztodzieju liec
znajda, wolno go 3 razy jednego dnia torturg meczy¢, ajezeli posadzony do
winy sie nie przyzna, ma by¢ wedtug swego stanu nadgrodzony. Przed kilku-
nastu laty odkryt Pawet Popiel byly konserwator na zamku w Krakowie $la-
dy jakiego$ spuszczanego pomostu do tortur, ktére sie miescity w wiezyczce
zwanej Dorotkg w $rednich wiekach. Tortury w Polsce zniést dopiero sejm
w roku 1776 na przedstawienie kréla Stanistawa Augusta. Musiano wiec,
zdaje sie takie tortury w kraju wyrabiaé, kiedy ich tyle uzywano.

Wapienne piece byty w Busku w Ztoczewskiem w XV 111 wieku.

Warzelnie soli byty w Stonsku jeszcze w X111 wieku, dowodem tego jest
ugoda zawarta w roku 1235 miedzy Konradem ks. Mazowieckim a krzyzaka-
mi; ustepujac im ksigze wieczyscie Stonsk z dwiema warzelniami, zastrzega
sobie 14 korcy soli jako wynagrodzenie za drzewo. Nawet nazwe swg otrzy-
mat Stonsk od stonej wody. Pod Kotomyja za Kazimierza Wielkiego, mo-
narcha ten dat bowiem w roku 1367 przywilej Wojciechowi z TySmienicy na
warzonke przy zrédtach stonych pod Kotomyja; w Morszynie koto Stryja za
Zygmunta I, w Bydgoszczy za Zygmunta Augusta, ktora tylko 5 lat trwata,
w Gdansku istniata warzonka miejska soli morskiej, w Ty$miennicy, Zywcu
i Sokalu w XV 1 wieku, w Krzepicy w XV II wieku, a w Busku, Dobromilu
i Obornikach w XV 111 wieku.

Warzonka witriolu byta w Bieczu w X\ 111 wieku.

Warzonka saletry. (Obacz Saletrzarnie.)

Wedliny stawne, mianowicie kietbasy, wyrabiano w Zbarazu i Pruchniku
w przemyskiem, za$ wedliny ormianskie w Kutach.

Wedzidla wyrabiano za Zygmunta I w Wislicy. Krdél ten przychylajac
sie do prosby cechu wedzidlarzéw, stanowi w roku 1521, azeby ich czeladz
przyjmowang byta od rzemiesinikéw krakowskich bez zadnej przeszkody; w ro-
ku 1523 potwierdzit Zygmunt August w Szydtowie cech wedzidlarzy.

Winnice. Lelewel twierdzi, ze koto Krakowa za Bolestawa Krzywo-
ustego, zatem jeszcze w XI11 wieku, sadzono winogrona i robiono z nich wino
potrzebne do obrzedéw koscielnych; w Sandomierzu byto w roku 1394 dwie
winnice. Zimorowicz powiada, ze we Lwowie w roku 1433 zatozyli niemcy
winnice, ktéra 200 lat trwata, w XV 1 wieku produkowata ta winnica 100 be»
czek wina rocznie, wnosi¢ z tego mozna, ze dawniej klimat koto Lwowa mu-
siat byC lagodniejszy; takze pod Winnikami pod Lwowem byly dawniej
winnice. W Uniejowie w XV wieku tak kwitnely winnice pomysinie, Zze,
jak powiada Niesiecki, arcybiskup gniezniefski Wincenty, po cztery beczki
wina dla nich wyznaczat dla katebry gniezniefiskiej. W Wolsztynie byta
winnica jeszcze za ksigzat Wielkopolskich. W XWVI wieku byly winnice:
w Balicach winnica Seweryna Bonara za czaséw Zygmunta |, w Czersku,
Dziatoszynie, na Kazimierzu, w Pinczowie, Putusku, w Tyncu, Wawrzen-
czycach w krakowskiem, w Wyszogrodzie nad Wisty; o winnicach w XVI
wieku w Matejpolsce wspomina Marcin Kromer w swojej ,,Polsce”.

W XVII wieku: w Chetmnie, lustracyje ptockie z roku 1616 wspo-
minajg o dwoch winnicach, ktére w Plocku istniaty, jedna przy zamku, dru-
ga nad Wistg, ktore czynig na rok 30 fl. a ktére pdzniej w roku 1655
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przez szwedO6w zniszczone zostaty; w Solcu w Sandomierskiem byta mata win-
nica, jak nas przekonywuje lustracyjaz roku 1653; w Toruniu byly stawne
winnice jeszcze za czasow Jagielty, ktére trwaty az do XVII wieku. O to-
runskich winnicach wspomina nawet Klonowicz, gdy méwi do swojego Fli-
sa przyptywajacego pod Torun:

,Od siebie sie miej, gdzie wdzieczne winnice,
Wiszg nad Wistg, w nich zywe krynice;
Ujrzysz lustkausy i ogrody Sliczne

Drzewa rozliczne i t. d.”

W XVIII wieku : w Jarudze nad Dniestrem, w Melsztynie w Bochen-
skiem. O tej ostatniej winnicy Kuropatnicki mowi, ze wiasciciel jej po kil-
kanascie beczek wina, ale ordynaryjnego, rocznie miewat. Istniaty rowniez
winnice w Mohilewie i Zutkowie; we Lwowie miat Kortum z poczatku XI1X
wieku na folwarku swoim Friderikenhof winnice, w ktérej winogrona dobrze
sie udawaty i dojrzewaty, jednak robione z nich wino byto kwasne. Obecnie
znajduje sie winnica w Kamiencu nad Dniestrem na Podolu, majetnosci ks.
Piotra Witgensteina.

(Dokorniczenie nastgpi.)

JKoresponclLencyje.

X Brykuli na Wotyniu.—W sprawie péttalarka Torunskiego
Zygmunta lii-go z 1630 r.

W wiadomosci o kilku niewydanych monetach polskich, podanej przez
pana Seweryna Tymienieckiego, w N-rze 3 ,,Przegladu Biblijograficzno-
Archeologicznego”, stusznie bardzo pan Tymieniecki twierdzi, ze dla syste-
matycznego opracowania wszystkich szczegotdw dotyczacych numizmatyki
krajowej, koniecznem jest, aby pojedynczy zbieracze podawali do wiadomosci
publicznej, wszelkie odmiany monet, znajdujacych sie w ich zbiorach, i ze
tym tylko sposobem, niedoktadnosci w numizmatycznych dzietach juz ogto-
szonych, w przysziosci usuniete beda. Zastosowujac sie do zyczenia wyra-
zonego przy koncu jego artykutu, oznajmiam, ze nabytem niedawno do mego
zbioru, w Starym .Konstantynowie na Wotyniu, potalarek Torunski Zygmun-
ta lii-go z 1630 roku, odmienny od pottalarkdw zamieszczonych na tabli-
cach dziet Bandkiego i Zagorskiego.

W dziele Bandkiego podany jest rysunek poéttalara 1630 r. z literami
J. J. minc. Jakdba Jakobsona, pod N-rem 734, rowniez i z 1631 r. z temiz



— 358 —

samemi literami. Zagorski rok 1630 opuscit, znajduje sie tylko w jego dziele
jeden typ z 1631 r. takze z mino, literami J. J. pod Nr 384.

W skorowidzu Beyera, wydanym przez X. lg. Polkowskiego, jest
wprawdzie o podobnym i z tegoz roku poéttalarku wzmianka, ale na zamie-
szczonych przy tym skorowidzu tablicach, rysunku takowego nie ma. Pod
Nr 427a na T. XIIl znajduje sie typ pottalarka bardzo zblizony do znaj-
dujacego sie w moim zbiorze, jednak odmienny, a mianowicie. Na moim
zamiast mine, liter. J. J., po bokach herbu S. O., znajdujag sie pod herbem
miasta mikroskopijne litery H. L. (Hanusz Lippe). Powtore zamiast otoko-
wego napisu: ,,S. O. Mon. Nov. Arg. Oivit. Thoronnensis”, znajduje sie ,,Mon.
Nov. Argent. Civit. Thorunnensis.” Po trzecie, zamiast dwoch rozyczek po
obu stronach 1630 r. jak u Beyera, na moim jest dwie r6zyczek po obu
stronach glowy Aniota, trzymajgcego herb miasta Torunia. Strona za$
gtéwna zupetnie takaz sama jak w skorowidzu Beyera. Dla lepszego uwy-
datnienia odmiany, dokiadny rysunek zatgczam. Skorowidz Beyera, ze
wszystkich dotad wydanych, pomimo nieuniknionych niedoktadnosci, jest bez
zaprzeczenia najlepszym, a X. Ig. Polkowski opracowaniem i wydaniem ta-

kowego, na szczerg wdzigcznos¢ wszystkich mitosnikdw numizmatyki polskiej
zastuzyt.

Wiadystaw Jetowicki.

Z powodu artykutu p. Wojciecha Gersona p t. ,,Szymon Czechowicz
malarz”, zamieszczonego w zesztym numerze Przegladu, otrzymujemy z Kielc
nastepujaca korespondencyje, ktérg tu podajemy chetnie, jako prostujaca
niektore btedy, wprowadzone do naszej historyi sztuki.

Pan Wojciech Gerson w artykule o malarzu ,,Szymonie Czechowiczu”,
zamieszczonym w N-rze 6 ,,Przegladu Biblijograficzno-Archeologicznego”
wspomina, ze z obrazow wykonanych przez tegoz artyste-malarza w Rzymie,
kosciot Pijarow w Kielcach, posiada jeden z najlepszych z r. 1727 Whniebo-
wziecia N. Panny. Wzmianka ta jest bltedng. W Kielcach nie ma i nigdy



— 359 —

nie byto kosciota Pijarow. Jest tu Kollegijata pod wezwaniem Wniebowzie-
cia N. Maryi Panny, nazywana urzedownie katedrg. Rzeczywiscie w tym
kosciele w wielkim oltarzu, miesci sie obraz Wniebow. N. M. P. kolosalnych
rozmiardw wspomnionego artysty-malarza. Pan prof. Wiadystaw tuszczke-
wicz, czlonek Akademii Umiejetnosci Krakowskiej, zwiedzajac roku zesztego
obrazy w kosciotach tutejszych, nadzwyczaj tym obrazem byt zachwycony.
Woyrazit sie, iz ze wszystkich obrazow Czechowicza, jakie gdziekolwiek widziat
w wedréwkach artystycznych po kraju, ten w Kollegijacie Kieleckiej pod
kazdym wzgledem: kolorytu, rysunku, draperyi—uwaza za, najlepszy. Obraz
w mowie bedacy, obecnie od$wieza restaurator dawnych obrazow Kulinski,
otoz widnieje na. nim napis: ,,Romae 1730”, a nie 1727.

Do btednego wniosku tak o kosciele Pijarow w Kielcach, jak rdwniez
0 roku 1727, mogta zapewne postuzy¢ réwniez btedna wiadomos¢, podana
przez Ks. Walentego Witkowskiego w opisie Kollegijaty Kieleckiej w ,,Pa-
mietniku religijno-moralnym” z 1845 r. w tomie 12X na str. 196, ze obraz
ten wr. 1727 sprowadzony do Kielc z Rzymu przez ksiezy Pijarow krakow-
skich, ktérg Rastawiecki w ,,Stowniku Malarzy Polskich” powtorzyt.

Oprdcz powyzszego obrazu Wniebowstgpienia N. Maryi Panny pedzla
Czechowicza, prof. Luszczkiewicz oswiadczyt, ze przesliczny obraz S-tej Anny,
znajdujacy sie w jednym z bocznych oltarzéw w Kollegijacie tutejszej i S-tej
Trojcy w kosciele seminaryjskim, niezawodnie sg robione przez pomienio-
nego artyste malarza. Uktad figur i koloryt w tych obrazach wskazuje
to widocznie.

Ks. W. Siarkowski.

Kielce, 8 Kwietnia 1881 r.

Biblijografija naszej prasy.

ZA MARZEC R. B.

PEDAGOGIKA.

tagowski Floryjan. Z dziedziny pedagogiki (Tyg. Ulustr. Nr 272).

Mysli Huxleya o znaczeniu jezykdw starozytnych i nauk przyrodniczych
w wychowaniu i cywilizacyi. Streszczenie.

O wychowaniu p. Ad. N. (K. W. Nr 51).

Wyksztatcenie klasyczne p. P. R. (Ateneum z. 3).
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TEOLOGIJA, FILOZOFIJA, SPRAWY SPOLECZNE
| EKONOMICZNE.

Artykut 306 p. K. C. P. (K. W. Nr 61).

Borne. Postne kazanie o zazdrosci (Prawda Nr 10).

Budziszewski F. O rzadzie gminnym (K. W. Nr 63).

Cohn Ad. J. Do czego dgzymy (lzr. Nr 10).

Czapuczynski K. O znaczeniu wartosci opalowej wegla kamiennego
przez Sicinskiego (przekt. z niem.) (Przeg. Tech. z. 3).

Czego chcg galicyjscy Eusini. (Przeg. Tyg. Nr 10).

Dreszcze. (Przeg. Tyg. Nr 13).

Duchowienstwo parafijalne roe Francyi*Prz. Kat. Nr 13).

Gtos w sprawie zydoio (K. W. Nr 60).

Historyczny rozwoj idei $lubow cywilnych'w Europie (Nowiny Nr 71).

Jedenasty rok istnienia Kasy Pozyczkowej Przemystowcow Warszaw-
skich (Ekonomista Nr 9).

Jelenski J. Posiedzenia og6lne w naszych instytucyjach prywatnych
(Wiek Nr 63).

Jelinek Ed. Bal czeski w Pradze (K. W. Nr 48).

Jeszcze stowko ro sprawie felczerow zydowskich przez A. P. (lzr. Nr 11).

Jezioranski F. O wzajemnem potozeniu prawnem sprzedawcy i nabywcy
rzeczy ruchomej, wrazie niezaptacenia za nig ceny (Gaz. Sad. Nr 13).

lInicka Maryja. Zony uczonych mezéw (Bluszcz Nr 13).

Instytut rolniczo-lesny w Putawach (K. W. Nr 52).

Kartowicz G. Kopalnie srebra w Olkuszu (K. W. Nr 56).

Kilka stow o stanie wiezien w Warszawie p. Ad. J. (Echo Nr 64).

Kirszrot J6zef. Mysl Banku hipotecznego (Ekon. Nr 11).

Kopalnie wegla i cukrownie w gub. Ukrainskich (Gaz. Handl. Nr 68).

Kuchnie tanie na drodze Terespolskiej (Ekon. Nr 11).

Le Play ijedyna prawdziwa metoda nauk spotecznych (Przeglad Kato-
licki Nr J2).

Lewy G. Podpis niepisSmiennego (Gaz. Sad. Nr 12).

Maringe L. Znizenie wartosci pieniedzy (K, W. Nr 58).

Mieczynski A. D. W sprawie wystaw przemystu domowego (Ty-
dzien Nr 11).

,,Moskiewskim Wiedomostiom” odpowiedz nabezczelne insynuacyje,wszyst-
kie czasopisma.

Nie zniewazajmy Imienia Bozego (lzr. Nr 9)

O odczytach na dochéd Osad Rolnych, wszystkie czasopisma.

O poscie w dawnych Inflantach polskich a w dzisiejszej gubernii Witeb-
skiej, przez Ks. J. z Bozencéw (Prz. Kat. Nr 13).

Ossowski J. W obronie lasow (K. W. Nr 62).

O Wisle p. K. F. (K. W. Nr 48).

O wypisywaniu i uzywaniu nazwisk i imion w dokumentach urzedowych
(Gaz. Sad Nr 11).

O zamianowanui rabina w Warszawie (Izr. Nr 12).

Pare stow o ,,Glosie Przemystowca” w Biesiadzie Literackiej p. Michata
P. (Wiek Nr 58). '

Plantacyja burakow i przyszto$¢ cukrowni (Echo Nr 50).
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Podatek od papieréw kredytowych na okaziciela we Francyi (Gazeta Sa-
dowa Nr 12).

Podatek od zapatek podtug projektu Szneura (Gaz. Handl. Nr 52).

Poczta-Telefon z rys. (Bies. Lit. Nr 272).

Produkcyja wegla kamiennego w kopalniach krajowych (Gazeta Han-
dlowa Nr 54).

Promyki statystyczne p. J. M. (Bies. Lit. Nr 272).

Przemyst gub. Kieleckiej (Gaz. Handl. Nr 49).

Rabinowicz M. J. Judaizm, jego przesztos¢ i przyszios¢ przetozyt
z francuzkiego N. H. (lzraelita Nr 11).

Rzecz o samobdjstwie (K. W. Nr 61).

Rzemieslnicy w Warszawie (K. W. Nr 69).

Sewer. Pogadanki spoteczne (Tyg. Powsz. Nr 11).

Stéwko w obronie kapitatu (Gaz. Handl. 65).

Smolikowski S. Apoteoza cztowieka i wznowienie dualizmu wschodnie-
go w filozofii wspdtczesnej (Bibl. Warsz. z. 3).

Spadek po hr. Totstoju (Nowiny Nr 68).

Stowarzyszenia studenckie (Prawda Nr 10).

Strona finansowa niemieckiego projektu panstwowych ubezpieczen robotni-
kéw od wypadkoéw (Gaz. Handl. Nr 54).

Szlachta polska p. A. S. (Prawda Nr 10).

Tanie kuchnie (K. W. Nr 53).

Teoryja niewolnej woli, wedtug Sieczenowa (Prawda Nr 12).

Testament ksiedza J. Meslier p. A. S. (Prawda Nr 13).

Uchwalty potgczonych wiadz Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego (Eko-
nomista Nr 10).

Warski K. Wybory gminne (Echo Nr 79).

Wiewidrowski Feliks. O kredyt dla wtoscian (Ekon. Nr 10).

Wilkonski F. O. Nowoczesne zadanie polityki rolnej (Tyg. Roi.)

Wielopolski. List do Katkowa Red. ,,Moskowskich Wiedomosti”, wszyst-
kie czasopisma powtorzyty z komentarzami.

W kwestyi gorniczej (K. O. Nr 58).

Wolni ludzie (Prz. Tyg. Nr 12).

Wolno-najemni (K. C. Nr 63).

Wystawy w Warszawie (K. O. Nr 53).

Wysytka administracyjna (Prawda Nr 11).

Zamach nihilistdbw na Cesarza Aleksandra ZZ-po dokonany ! (13) Marca,
wszystkie dzienniki.

Zamachy w XIX wieku (K. W. Nr 66).

LITERATURA, ROMANS, POWIESC, POEZYJA, TEATR,
SZTUKI PIEKNE.

Amicis Edmund de. Spotkanie, opowiadanie (Nowiny Nr 85).

Beppo Leniuch, nowella wioska (Bies. Lit. Nr 271).

Bogustawski W. Nowy dramat. Zarys krytyczny (K. W. Nr 59).

Broughtoon Rhody. Jania, powies$¢, z angielskiego przektad H. J. B.
(Echo Nr 59).

Bozena. Wujaszek z za morza, komedyjka w 2-ch aktach (Wieczory
Rodzinne Nr 12).

Bozymir. Lilija wodna, wiersz (K. W. Nr 51).



— 362 —

Clareti J. Pustki w domu, powie$¢ (Gaz. Pol. Nr 57).

Chochlik. Matka, wiersz (Prawda Nr 13).

Debicki L. Z zycia poety, urywki biograficzne (Kron. Rodz. Nr 5).

Dla pieknych czytelniczek p. N. D. (K. Por. Nr 65).

Glinski Kazimierz. Wspomnienie Tatrow, wiersz (Bluszcz Nr 9—10).

Gtodowski W. St. Piosnka dziadunia, wiersz (Tyg. Pow. Nr 11).

Grajnert J. Wanda, dramat w 5-ciu aktach (Tyg. Mod Nr 11)

Grudzinski St. Narzeczona, wiersz (Bies. Lit. 271).

— Muzyka, wiersz (Ktosy Nr 820).

Heyduk Adolf. Cymbnl a husle, ttom. Z. B. (Ktosy Nr 820).

Horain. Pod namiotem z poeta, ze wspomnien mfodosci (Gazeta Pol-
ska Nr 49).

Jabtonski B. (Typy). Mondrost otcowska, ttom. Czestaw (Tygodnik
Ilustrowany Nr 274).

Jokai M. Adwokat ludu, powies¢ wegierska (Wiek Nr 48),

Jeske-Hoinski Teodor. Henryk Laube (Ktosy Nr 818).

Kilka godzin u Bohdana Zaleskiego (Ktosy Nr 822).

Konopnicka Maryja. Nadzieja (Ktosy Nr 822).

— Chiopskie serce (Tyg. Hlustr. Nr 272).

Kosciot w Argenteuil, ze wspomnien wojny franc.-niem. ttom. Golenski
(Kaliszanin Nr 18).

Koziebrodzki W: Spotkanie z Wiktorynem Sardou (Ktosy Nr 821).

Krasinski Zygmunt. Marzenia, wiersz Ktosy Nr 819).

Krzymuski Ed. Mikotaj Andruzski i jego polskie poezyje (Echo Nr 65).

Lechnicki K, Pragnienie, dumka (Tyg. Mod Nr 12).

Lessinga listy (K. C. Nr 52).

Lubowski Edward. Materyjat do wielkiego dramatu, humoreska (Ty-
godnik Ilustr. Nr 274).

Lynn Linton. Droga do serca, nowella (Tyg. Mdd Nr 11).

Marené W. Dziki Tomek (Prawda Nr 11).

Mostowski A. Kartki pisane (Kor. Ptocki Nr 24).

Maz pieknej zony przez autora ,,Ktopotdéw Starego Komendanta” (Kury-
jer Warszaw. Nr 63).

Przeglad teatralny za rok 1879 i pierwsze pétrocze 1880 p. R. W.

Rusticus. Zasciankowe dzieje (Echo).

Scherr J. Gustaw trzeci, szkic (Nowiny Nr 85).

Sleszynski Eustachy. Konopacki Szymon (Ktosy Nr 820).

Trapisci w Turcyi, obrazki Bosni przez Sebastyjana Brunera (Przeglad
Katolicki Nr 12).

Z Bret-Hartea. Peter-Schroeder, przektad W. Z. Kosciatkowskiej.
(Tydzien Nr 13).

Zola Emil. Nedza, obrazek z bruku wielkiego miasta (Romans i Po-
wies¢ Nr 12).

Zola jako krytyk teatralny (Nowiny Nr 71)

Ztote igty, powies¢ wschodnia (Wiecz. Rodz. Nr 10).

Zawiedzione nadzieje. Pokrzywka (Kaliszanin Nr 23).

HISTORYJA, ARCHEOLOGIJA, ETNOGRAFIJA, PODROZE,
GEOGRAFIJA, OPOWIADANIA, PAMIETNIKI i t. d.

Albania i Albaiiczycy (Tyg. Pow. Nr 13).
Debski Z. Nowo odnaleziony pomnik pismiennictwa polskiego (Biblijo-
teka Warszawska z. 3).
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Dybowski Dr. List z Petropawtowska w Kamczatce (Nowiny Nr 71).
— Wyjatek z listu (Przyr. i Przem. Nr 37).
Dziedzicki A. Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie (Wedro-
wiec Nr 221).
Gloger Zygmunt. Wiadomosci o zubrze litewskim i turze mazowieckim
(Ktosy Nr 821).
— Wycieczka do Biatowiezy (Bibl. Wersz. z. 3).
Goszcza-Hoszcza, p. Edw. R. (Wedr. Nr 222).
Grabowski Br. Nowe dokumenty do dziejéw apostotow stowianskich
(Bibl. Warsz. z. 3).
Gruszecki A. Poglad na dzieje stowian zachodnio-pdtnocnych, napisat
Dr Sieniawski (ocena) (Prz. Tyg. Nr 11).
Kossuth L. Wspomnienia i pisma z czasdbw mojego wygnania
(Wiek Nr 50).
topatecki Mieczystaw. U zrodet Arkanzasu (Ktosy Nr 818).
Martynowski F. K. Dr K. Szulc. Mityczna historyja Polska i t. d.
ocena krytyczna (Ktosy Nr 821).
— Z zaczarowanych Swiatdw (Tydzien Nr 12).
Moldenhawer A. Z wycieczki na Wegry (Kron. Rodz. Nr 5).
Muzeum w Toruniu p. T. P. (K. W. Nr 51).
Nagrobek Bolestawa Wstydliwego przez X. S. K. (Ktosy Nr 818).
Natkowski Wactaw. O najwazniejszych odkryciach geograficznych
w roku 1880 (Bibl. Warsz. z. 3).
— Z dalekiego Wschodu przez Bron. Reichmana (ocena)
(Prz. Tyg. Nr 13).
Osady polskie w Brazylii p. B. Gr. (K. W. Nr 58)
Palissy Bernard. Z dziela ,,Meczennicy w imie nauki” (Biesiada L.ite-
racka Nr 270).
Portret kréla Kazimierza Jagiellonczyka (Ktosy Nr 822).
Przechadzka po Biblijotece Jagielloniskiej (Bies. Lit. Nr 272).
Radlinski J. Zdobycie Babilonu przez Cyrusa (Bibl. Warsz. z. 3).
Roseiszewski Z. Szkice z podrozy po Rossyi (Tyg. Roi. Nr 10).
Wspomnienie z podrozy, napisat K. Wit... (Kaliszanin Nr 22).

LINGWISTYKA | FILOLOGIJA.

Baudouin de Courtenay. Pogadanki naukowe o gramatyce porownaw-
czej jezykow indo-europejskich (Prawda Nr 11 i nastepne).

Pedagog stary. List otwarty w sprawie pisowni polskiej (Tygodnik
Ilustrowany Nr 272).

NAUKI PRZYRODNICZE, MEDYCYNA, HYGIENA
| WETERYNARYJA.

Chodecki Dr.  Strychnina (Przyr. i Przem. Nr 38).

Helmholz H. Udziat myslenia w medycynie (Przyr. i Prz. Nr 36).

Hygiena szkolna. Wyjatek z przewodnika hygienicznego D-réw J. W.
i R. Gr. w Zurichu (Kaliszanin Nr 19).

Jerzykowski Dr St.  Przyczynek do nauki o polipach wiéknistych szyjki
macicznej (Graz. Lek. Nr 12).
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Kazuistyka anatomo-patologiczna. Chroniczne zapalenie otrzewnej
w zwigzku z marskos$cig watroby. Z wykladu prof. Brodowskiego spisat A.
Elsenberg (Gaz. Lek. Nr 13).

Kramsztyk St. O trzesieniach ziemi (Ateneum z. 3).

Nusbaum J. Z zycia flory wodnej (Przyr. i Prz. Nr 36).

O trzesieniu Zagrzebskiem, z rys. (Tyg. Pow. Nr 12).

Rosental Al.  Spostrzezenia neuropatologiczne (Gaz. Lek. Nr 12).

Szkata pielegnowania chorych w Warszawie p. Ad. B. (K. W. Nr 60).

Tanner w $wietle nauki (K. W. Nr 50).

PRZEMYSt, ROLNICTWO, TECHNOLOGIJA,
RCDOWNICTWO, INZYNIERYJA.

Bohdanowicz J. Sposoby zuzytkowania zuzla w Anglii (Inz. Nr 53).

Gawronski F. O wyborze wysadkéw burakéw cukrowych (Tygodnik
Rolniczy Nr 9).

Grus R. Ogoélne srodki tepienia owadéw lasom szkodliwych (Tygodnik
Rolniczy Nr 9).

Jankowski J. Miynek hydrometryczny Woltmana ulepszony przez
Amslera (Przeg. Tech. z. 3).

Jentseh. Statyka ladow etc. (Przyr. i Prz. Nr 36).

Makowiecki St.  Ogrodnicy wedrowni (K. W. Nr 50).

Ogrodnictwo pokojowe i domowe utozyt K. (Bluszcz Nr 10).

O potrzebie reformy w budowaniu mtyndw u nas (Gaz. Pol. Nr 61).

Paszkowski M. Najmniejsza dopuszczalna Srednica czop6w osi wagono-
wych (Prz. Tech. z. 3).

Znaniecki. Hodowla koni i jej znaczenie w kraju naszym (Echo).

] — Wplyw wyscigéw na postep hodowli koni (Echo Nr 68).

Zochowski B. Szkic do projektu gmachu Muzeum Przemystu i Rolnictwa
w Warszawie (Prz. Tech. z. 3).

ZYCIORYSY | WSPOMNIENIA POSMIERTNE.

j- Buckie F 1862 (Nowiny Nr 64).

Dwaj serbowie tyiyccy (Hornik i Smolar) p. B. G. (K. W. Nr 54).

-j- Fuchs Dawid Fryd. (ur. 1799 ¥ 1874) przez Br. Gustawicza (Wedro-
wiec Nr 218).

s» Helbich Dr Adam (K. C. Nr 64, K. W. Nr 67).

' Kuhlman Karol Fryd. (Przyr. i Prz. Nr 36).

af Kolankowski Antoni p. A. Ptuga (Ktosy Nr 818).

Krassowski Kajetan p. Korotynskiego (Tyg. Illustr. Nr 272).

T Malinowski Ks. Fr. Ksaw. przez S. G. (Klosy Nr 819).

T Mariette August (ur. 1821 1881) (Ateneum zesz. 3, Przyroda
i Przemyst Nr 37).

+ Niewegtowski Henryk (K. W. Nr 71).

T Puchewicz Alfons przez Ig. B. (Ktosy Nr 819).

T Rubinstein Mikotaj (Nowiny Nr 87).

t Semell6 hr. (Przyr. i Prz. Nr 36).

Smolka Franciszek (K. O Nr 68).
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Ks. Tupy Karol Eugeniusz (Boi. Jabtoniski) (Ktosy Nr 821).
Watson J. C. (Przyr. i Prz. Nr 36).

Wioszkowa Florentyna z Domaszewskich (Bluszcz Nr 12).
Zyblikiewicz Dr Mikotaj (Tyg. Powsz. Nr 11).

KRONIKA.

— Do wiadomosci podanej przez nas w jednym z poprzednich nume-
row, o budowie w Warszawie nowego kosciota przybywajg nowe. | tak,
kosciot ten ma stanowczo stangé na starym cmentarzu S-to Krzyzkim, fron-
tem do ulicy Nowogrodzkiej. Plany na te Swigtynie beda wykonane w dro-
dze konkursu. Obecnie kilku budowniczych warszawskich zajetych jest wy-
pracowaniem odpowiednich projektdw. StyszeliSmy, ze przewaza zdanie, aby
ten nowy nabytek sztuki architektonicznej, zostat wzniesiony w stylu ostro-
tukowym lub romanskim.

Kosciot ten ma byé zbudowany z cegly nietynkowanej, z jedng wieza
na boku, w stylu Sredniowiecznym, albo romanskim, albo tez ostrotukowym
lub nadwislanskim.

Przy kosciele znajdowac¢ sie bedzie~zakrystyja i kaplica opalana.

Wielkos$¢ kosciota ma by¢ obliczong na 2,000 oséb, a kosztorys ogélny
wynosi¢ ma rubli 100,000.

— Pomnik Adama Mickiewicza— Krakéw szczeg6lnie krzata sie
okoto urzeczywistnienia tej mysli. Dotychczas zebrane juz jest na ten cel
kilkadziesigt tysiecy ziotych reniskich. Suma ta jednakze nie wynosi jeszcze
nawet potowy kosztow, ktére obliczono przynajmniej na 80,000 zkr.

Wkroétce majg by¢ przewiezione zwihoki Adama z Paryza™do Krakowa
i tam ztozone w krypcie wawelskiej, obok Kosciuszki.

Co do miejsca wzniesienia pomnika istniejg dwa projekty. Jedni chca
widzie¢ go na placu Szczepanskim w Krakowie, a drudzy u stop Wawelu
na plantach. Rzecz ta zostawiona dyskusyi publicznej.

Nie narzucajac nikomu swego zdania, zwracamy uwage wiasciwego ko-
mitetu na okoliczno$¢, ze dla pomnika bytby dobrem miejscem plac przed
ratuszem, w poblizu kosciota Franciszkanow w Krakowie przy ulicy Grodz-
kiej. Jestto miejsce otwarte, czyste i uczeszczane licznie. Tam wiec mdgiby
stang¢ z korzyscig pomnik. Warto sie nad tern zastanowic.

— Nieznany obraz Rembrandta, wedtug dziennikow holenderskich,
odkryto w Gandawie. Obraz ten, zaopatrzony podpisem mistrza i data 1664.
Przedstawia dwoje dzieci, chtopczyka i dziewczynke, bawigcych sie puszcza-
niem baniek mydlanych.
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— Starozytny klasztor w Oliwie, tern miescie Prus polskich, pamiet-
nem przez zawarcie traktatu miedzy Polskg a Szwecyja, byt nieraz celem
skrzetnych poszukiwan za ukrytemi skarbami.

Wiadomo, ze niegdy$ byt tu klasztor bogaty...

Jeszcze w r. 1839 niejaki Jacobsohn, stuga przedostatniego biskupa
warminskiego, przeszukiwat wobec delegatow z urzedu klasztor, naruszat
mury i sklepienia.

W koncu lutego r. b. budowniczy rzagdowy, majac niejakie naprawy
zarzadzi¢ w kosciele klasztornym, zastat tam w sklepach kopaczy, ktérzy
bez wzgledu na bezpieczenstwo budowli ryli jak krety pod fundamentami
Swiatyni i nadwerezyli mury.

Po dwoch tygodniach tych préznych poszukiwa, namietni kopacze
porzucili klasztor...

Ostatni jednak przeor klasztoru, ktéremu rzad skonfiskowat dobra,
umart w ubdstwie, a zakonnicy, nie majac zy¢ z czego, sprzedali srebro sto-
fowe Klasztoru, aby nie skona¢ z gtodu!...

— W Buda-Peszcie, przy miynie zwanym Ludwika, w chwili za-
ktadania rur ziemnych, robotnicy natrafili na gréb starozytny, ktory znaj-
dowat sie w dwumetrowej gtebokosci. Pomiedzy zabytkami tego grobu, po-
chodzenia rzymskiego, zastuguje na uwage gliniana lampka z napisem
Victoria.

— W miescie Buccari, w Horwacyi, odkryto przeszto 30 rozlicznych
rzymskich grobéw. Rozkopywaniem i badaniem ich zajat sie dyrektor hor-
wackiego muzeum p Ljubicz. Wydobyto ztamtad wiele nader zabytkéw,
na ktére skladajg sie rézne ozdoby bronzowe i szklane, monety, urny
i rozmaite sprzety pogrobowe. Zabytki te pomieszczono w muzeum za-
grzebskiem.

— Jozef Rolle, ukrywajacy sie pod pseudonimem Dr Antoni J., dru-
kuje obecnie w Biblijotece Warszawskiej zajmujgce opowiadanie historyczne
p. t. ,,Dzieje szlachty okolicznej w owruckim powiecie”. Jest to praca napi-
sana ze znajomoscig rzeczy, wiasciwag autorowi.

— Biblijoteka imienia Ossolinskich we Lwowie wydaje katalog reko-
pisbw znajdujacych sie w jej zbiorach, sporzadzony przewaznie przez D-ra
Wojciecha Ketrzynskiego, dyrektora tego zaktadu naukowego. Jest to bar-
dzo wazne wydawnictwo dla badaczy dziejow naszych. Jednoczesnie i Dr
Wi Wistocki w Krakowie, prowadzi wydawnictwo katalogu biblijoteki uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Obecnie opuscit 'prase zeszyt 6-ty, wydany na-
ktadem Akademii Umiegjetnosci, a obejmujacy 827 numerow, zawartych
w porzgdkowej liczbie archiwu od 2591—3418. Czy by warszawskie archi-
wum nie mogto sie zdoby¢é na podobng publikacyje? W tej materyi p. Pa-
winski mogtby nam co$ stanowczego powiedzied.

— Wplyw Fenicyjan na kulture Europy powszechnie jest uznany,
a Nilston, archeolog szwedzki, najszerzej go motywowat. Obecnie p. T. Zie-
miecki wystapit stanowczo przeciw owemu zapatrywaniu. W ksigzce swojej
zatytutlowanej ,, Teoryja wplywéw kultury fenickiej”, dowodzi on, ze nie
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Fenicyjanie wywierali wptyw na kulture Europy, ale przeciwnie, od nigj
uczyli sie wszyscy semici. Twierdzenie to bezwatpienia wazne potrzebuje
gruntownych i wyczerpujacych dowodéw. Pan Ziemiecki nie dostarczyt ich,
wiec tem samem i praca jego pozostanie w rzedzie nader stabo bronionych
hipotez, nie obalajgcych starego zapatrywania na przestary rozwoj Europy.

— Naktadem Akademii Umiejetnosci w Krakowie opuscit prase 1V
tom ,,Zbioru wiadomosci do antropologii krajowej”. Tom ten zawiera na-
stepujace prace: Ks. A. Brykczynskiego ,,Poszukiwania archeologiczne w r.
1878”, o ktorych donosilismy w jednym z dawniejszych numeréw; K. Du-
drewicza ,,Wycieczka antropologiczna nad rzeka Swider w r. 1878”; E. Kuli-
kowskiego ,,Mogita w Helenowie, pow. Wasilkowski na Ukrainie, zbadana
r. 18797, WHh. Jazdzewskiego ,,O malowanych naczyniach w Wielkiem Ksiez-
twie Poznanskiem”; Godfryda Ossowskiego ,,Badania geologiczno-antropolo-
giczne z r. 1879 w jaskiniach okolic Krakowa”, oraz ,Porzecze Wiezycy
przylegte mu wybrzeza rzeki Wisty.”

W rzedzie prac antropologicznych widzimy w tym tomie rzecz D-ra
Jozefa Majera p. t. ,,Roczny przyrost ciata u zydéw galicyjskich, jako przy-
czynek do ich charakterystyki fizycznej.” Znajdujemy tu réwniez cenne
prace a raczej materyjaly do etnologii polskiej, zebrane przez A. Podbe-
rezkiego (z Ukrainy), Ks. W#. Siarkowskiego (z okolic Kielc) i J. Grajnerta
(z okolic Wielunia i Radomska).

Ks. WH. Siarkowski drukuje juz dawniej swoje materyjaty etnologiczno-
etnograficzne zebrane w okolicach Kielc. Znajdujemy je bowiem i w dawniej-
szych wydawnictwach Akademii. W ogole przedstawia on sie w tych pra-
cach jako sumienny badacz i znawca przedmiotu nad ktérym pracuje oddawna.
I czytelnicy nasi spotykali sie juz z jego pracami.

— W rzedzie czeskich wydawnictw stoi Sloransky Letopis, kwartalnik,
poswiecony historyi, topografii, archeologii i etnografii. Wydawnictwo to
wychodzace juz V rok. V UH. Skalici redagowane jest przez p. Er. v. Sasinek.
W zeszycie pierwszym r. b. znajdujemy: ,,Knihy Remesla Sukenyczkeho
Slavneho Kralovskeho a Banskeho Mesta novey-Banny”. Sg to ustawy i prze-
pisy cechowe, spisane ,wedle nadanych Privilegij od Swatych dawnych a po-
boznych Kraluw.” Przywileje te kunsztu sukienniczego sg wazne dla nas,
bo zawierajg w sobie wiele szczeg6tow wiasciwych naszym ustawom cecho-
wym, ktérych sie tak bat widocznie wspdtpracownik ,,Ekonomisty” warszaw-
skiego, w chwilach gdy szkicowat obraz cechéw w Polsce.

— Serbowie ‘tuzyccy, zaczynajg sie wszelkiemi sitami ratowaé od
zgermanizowania. Garstka ta stowian, zwanych przez niemcéw Wenclami,
otoczona jest zewszad synami Germanii, niby wyspa na oceanie. W ostat-
nich czasach tuzycanie przypomnieli sie Swiatu swoim poczuciem narodo-
wosci i pracg umystowg prowadzong w duchu ojczystym. Maja oni juz
obecnie swoje szkoty narodowe, stowarzyszenie ,,Macica Serbska”, utrzymujg
pare czasopism w narzeczu swojem, wydajg tanie ksigzki ludowe, a nie-
dawno nawet zdobyli sie na wiasng drukarnie. Pocieszajgce te zjawiska
dowodzace zywotnosci uzycan, najwiecej spokrewnionych z naszg narodo-
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W0sCia, zdajg, sie odstaniaé, jasng przysztos¢ dla nich. Stolicg tej krainy
jest Budyszyn, miasto stojace na kresach zachodnich Polski Bolestawa
Chrobrego. Dzi$ miasto i jego okolica, tuzycka lezy w saskiem organizmie.

Sami jednak tuzycanie nie podotajg walce z germanizmem, naciera-
jacym na nich ze wszystkich stron. Pomocy im potrzeba koniecznie. Lu-
dowi temu potrzeba nieodzownie intelligencyi narodowej, ktéra moze wyprzeé
ze szkoly i kosciota tamtejszego niemcow. Na osiggniecie tego celu po-
trzeba pieniedzy, a ze lud tuzycki nie zamozny, wiec my bogatsi od niego,
powinnismy po$pieszy¢ mu z pomoca szlachetng. Nalezy nam przeto zapi-
sywa¢ sie jak najliczniej do #tuzyckiego towarzystwa pomocy naukowej,
ktére zawigzane zostato za poradg p. Alfonsa Parczewskiego, a wsparte
przez J. 1. Kraszewskiego. Jak statut opiewa czionkiem towarzystwa
pomocy naukowej tuzycan ,moze zostaC kazdy za oplatg jednej marki
rocznie, kto za$ sume znaczniejszg ztozy, zostanie cztonkiem honorowym,
dostanie oddzielny dyplom, zapisanym bedzie do zlotej ksiegi. Kapitat
przez niego ztozony wypozyczy towarzystwo tylko na bezpieczng hipoteke.
Cztonkom przysyta sie corok sprawozdanie towarzystwa.” Pienigdze nalezy
przesyta¢ pod adresem: Pfarrer Jlornlk in Bautzen (Sachsen). Mamy
nadzieje, ze czytelnicy nasi skorzystajg z tej okolicznosci i podadza bratnig
reke temu odtamowi narodowosci stowiansko-polskiej, ratujgcemu sie od
krwiozerczosci germanskiej.

— Do gazety ,,Listok Podolski” donoszg o wypadkowem znalezieniu
bardzo cennego przedmiotu w Kamiencu Podolskim.

Przy rozkopywaniu fundamentow, przy budowie nowego gmachu dumy
miejskiej, jeden z robotnikéw znalazt pot arszynowe stalowe berto, ktore na-
tychmiast sprzedat zydkowi za 5 kopiejek.

Zyd sprzedat kupiony przedmiot za 50 kopiejek zbieraczowi staro-
zytnosci panu R., ktéry znowuz odprzedat takowe za trzy ruble D-rowi
Rolle.

Kiedy rzeczone berto oczyszczono z blota, okazaly sie na niem napisy,
tudziez rekojes¢ ztota; jak wnosi¢ mozna z napiséw, berto rowniez jak i re-
kojes¢ jest roboty Benwenuta Cellini'ego.

Gdyby badania naukowe stwierdzity to mniemanie, moglibysmy z calg
przyjemnoscig powinszowa¢ nabytku p. Rollemu. Sadzimy, iz wkrotce be-
dziemy mogli donies¢ czytelnikom co$ stanowczego o tern ciekawem od-
kryciu.

Redaktor i Wydawca Cezary WilanowskKi.
JosBoneHo LleH3ypoto, 7 Anpens 1881 r.—Druk E. Skiwskiego. Chmielna, 20.



