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EDAKCYI.

Rozpoczynajgc wydawnictwo Przegladu Bibliograficzno-Arche-
ologicznego byliSmy przekonania, ze czynimy zado$¢ potrzebie ogél-
nej naszego spoteczenstwa. Zdawato nam sie, ze sprawy przeszitosci,
i ustawiczna retacyja pokolen biezacych z przesztemi —jest nieodzo-
wng potrzebg ducha Swiattej publicznosci. Tak mniemali$my; tym-
czasem fakta powiedziaty inaczej.

Pismo, ktore staneto na strazy krajowych pamigtek i wspom-
nien dziejowych, z matymi wyjgtkami, doznato chtodnego przy-
jecia. Nie chcemy charakteryzowa¢ tego zjawiska, — ono samo
mowi za siebie, wiec ograniczamy sie na jego zapisaniu na tern miej-
scu. Ze tak byto ijest, to najlepiej dowodzi tego liczba prenume-
ratorOw naszego pisma. Nie przeszta ona nigdy po za liczbe 200,
a wiec nie przyniosta nawet tyle dochodéw, aby niemi pokry¢ bo-
daj potowe kosztow. To mato, bardzo mato, zwihaszcza jezeli sie
zwrdéci uwage na wydatki, jakie pocigga za sobg tego rodzaju wyda-
whnictwo, jak nasze.

Warunki takie ulozyly sie zaraz w pierwszych miesigcach
zywota Przeglada¢ Bibliograficzno-Archeologicznego; nie zrazaty nas
one przeciez. SzliSmy naprzdéd w tern mocnem przekonaniu, ze uczci-
wa praca i dobra sprawa predzej czy pdzniej stopig obojetnos¢ spo-
teczenstwa, w skutek czego i Przeglad zyska dla siebie materyjalne
podstawy bytu. A w przekonaniu tern utwierdzata nas zyczliwo$¢
wielu uczonych i literatbw polskich, nie szczedzagcych nam swego
poparcia i pracy. Wspoélnie z nimi robiliSmy, co sie robi¢ dato
w najniekorzystniejszych okoliczno$ciach. Lecz zabiegi nasze i straty
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materyjalne nie doprowadzity do celu; pozostawity one po sobie
tylko rozczarowanie. To nie wystarcza w stuzbie dla podniostejszej
mysli i zatozenia.

Woprawdzie w biezgcym roku kilku zyczliwych obywateli kraju
przyszto nam z pomocg pieniegzng—pomoc ta jednakze nie starczyta,
do postawienia Przegladu na trwatych nogach, wyczerpata sie ona
wraz z naszymi wiasnymi zasobami.

W takich warunkach trudno i$¢ dalej; — nalezy je zmieni¢ ko-
niecznie. Dlatego wiasnie z dzisiejszym numerem zawieszamy wydaw-
nictwo Przegladu Biblijograficzno-Archeologicznego. Mamy nadzieje,
ze do konca biezacego roku zdobedziemy takie warunki materyjalne,
ze one pozwolg nam wznowi¢ przerwang prace i dadzg jej mozno$é
rozwiniecia sie, odpowiednio do zatozenia pisma. Przeszkody cze-
kajg nas wielkie. Poniewaz jednak podejmujemy sprawe wazna,
ktéra powinna zajmowac kazda jednostke myslaca o przysztosci spo-
teczenstwa polskiego, wiec przypuszczamy, ze w zabiegach naszych
nie zostaniemy sami, ze znajdg sie ludzie, ktérzy usitowaniu naszemu
podadzg zyczliwg reke.

Wreszcie zwracamy sie do matego grona prenumeratorow, Kkto-
rzy uiscili przedptate nacaty rok biezacy, lub trzy kwartaty, oswiad-
czajac, iz za zalegtos¢, jaka u nas pozostata, bedziemy im przesytaé
wznowione pismo nasze przez czas ustosunkowany do owej zalegtosci.

Redakcyja.



Uzupednienia do przegladu Pieczeci Piastow  Polskich.

Dajac do druku pobiezny przeglad polskich Piastowskich pie-
czeci z dawniejszych notatek utozony nie miatem jeszcze pod reka
wysztego whasnie w tym czasie 4-go tomu nowego Wielkopolskiego
Kodeksu, ktory nietylko bytby uzupetnit poprzednie moje w tej
materyi wiadomosci, ale jeszcze takowe w niektdrych miejscach
sprostowat. Obok tego (jak to w kazdej rzeczy bywa) praca moja
wywotala skrzetniejsze przegladanie zbioréw sfragistycznym pomni-
kom poswieconych, tak ze strony.tych ktérzy takowe posiadaja, jak
I Z mojej wihasnej. Ztad poszio, ze w powotanej mojej rozprawie
pokazaty sie niektdre btedy i opuszczenia, ktore jaknajpredzej spro-
stowa¢ i dopetni¢c mam sobie za obowigzek bijac sie zawczasu
w piersi za poprzedni po$piech i nieuwage, ktére ludziom w moim
wieku wecale juz nie przystaja.

Dodatki te i sprostowania rozmieszcze w tym samym porzadku
jaki w poprzedniej rozprawce byt wprowadzonym.

K Slronczynski.

|. Do pieczeci dzielnicy Krakowskiej.

i) Salomei corki Leszka Biatego krolowej Halickiej, ostatnio
zakonnicy w Skale (de lapide) a raczej w Grodzisku pod Skatg, pie-
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cze¢ podtuzna odmienna od tej, ktéra wyobrazit Zebrawski. Wedle
kopii w zbiorze dr, Piekosinskiego.

2) Piecze¢ krolowej Jadwigi matzonki kréla Wiadystawa to-
kietka, ktérej rysunek zamiescitem juz w Nr. 13 Przegladu, a ktéry
tu dla catosci przedmiotu powtarzam. Oryginat tej pieczeci ma sie
znajdowaé w archiwum miasta Sandomirza, o czem w swojem miej-
scu mowitem.

ll. Do pieczeci dzielnicy Wielkopolskie;.

1) PieczeC ksigzecia Ottona na wosku zwyczajnym wycisnieta,
zawieszona na zielonych jedwabnych niciach przy dyplomacie syna
to jest Wiadystawa Odonicza z roku 1209, ktérym jako ksigze Kali-
ski (dux de Calis) nadat wie$S Luboszyce klasztorowi Cystersow
w Lubigzu. Jest to ta sama, o ktorej wspominatem w poprzedniej
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rozprawce pod literg a, jako o pieczeci Wia-
dystawa Odonicza. Oryginat znajduje sie
w archiwum prowincyjonalnem Szlgzkiem,
jest bardzo zniszczony. Na uzyskanym za$
ztamtad odlewie zanotowano Siegel Vladi-
slai Herz. v. Kalis, 1209 co byto powodem
mojej pomyiki. WyraZniejszy okaz tej pie-
czeci ma sie znajdowac w Krélewcu.

Dyplom, o ktérym mowa, zamieszczony w nowym kodeksie
Wielkopolskim pod liczbg 65, a piecze¢ sama na tablicy w tomie 4
pod liczbg IV.

2) PieczeC ksigZzecia Wiadystawa Laskonogiego w szczatkach
tylko dochowana, wedle zapewnienia wydawcoéw kodeksu Wielkopol-
skiego zawieszona byta na plecionce z Inianych amarantowych nici
przy dyplomie z r. 1216. wydanym w Poznaniu dla klasztoru w +ek-
nie (Kodeks Wielkopolski tom | Nr. 37). Obecnie jej przy tym au-

tentyku brakuje. Sg jednak porobione z niej gipsowe odciski,
a w zbiorach biblijoteki w Korniku rysunek z oryninatu zdjety przez
Wincentego Kielisinskiego. Wyobrazona takze w wspomnionym
Kodeksie Wielkopolskim w tomie IV pod N. V.

3) Piecze¢ konna ksigZecia Przemystawa | go wspomniona
w poprzedniej rozmowie pod literg a. W kodeksie dyplomatycz-
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nym Gr. Raczynskiego znajduje sie jej wyobrazenie zdjete z bardzo
uszkodzonego okazu. Zakrzewski w nowym kodeksie Wielkopol-
skim dat rysunek nie rownie doktadniejszy, ktory i ja tutaj zamie-
szczam.

Jest to piecze¢ porzadnej i starannej roboty.

HI. Do pieczeci dzielnicy Kujawskiej.

i) Piecze¢ konna ksigzecia KaZmirza I-go, syna Konrada,
przedstawiajaca go stepo z sokotem na reku.
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IV. Do pieczeci dzielnicy Mazowieckiej.
W tej rubryce pomiesci¢ musze naprzod rysunki dwoch pieczeci
juz w poprzedniej rozprawce mojej wymienionych, zdjete z okazéw
nierbwnie zupetniejszych nizli je miatem podéwczas. Sg one na-

stepujace :
i) Piecze¢ konna Bolestawa I-go ksigzecia Mazowsza, syna
Konradowego wymieniona tamze pod litera a. Rysunek zdjety

z kopii galwanicznej znajdujacej sie w zbiorze sfragistycznym wspo-
mnianego wyzej dr. Piekosinskiego

2) Piecze¢ konna Zie-
mowita |-go zabitego przez
Rusinéw, wyobrazona pod li-
terg a z mocno uszkodzone-
go okazu. Obecny jej rysu-
nek zdjety z kopii galwanicz-
nej w zbiorze dr. Piekosin-
skiego.

3. Dwie pieczecie Ziemowita Ksigzecia Sochaczewskiego, zmar-
tego w r. 1343, wymienitem w poprzedniej rozprawce wedtug opisu
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w Kodeksie Dyplomatycznym Mazowieckim przez X-cia Tadeusza
Lubomirskiego wydanym. Powotujac za$ nizej pieczec jego syna Zie-
mowita Ksigzecia Wizkiego zmartego w r. 1345, wyobrazong u Voss-
berga na Tabl. 17, rzucitem watpliwos$¢, azali takowa nie nalezy ra-
czej do jego ojca. Ksigze byt taskaw zakomunikowaé mi oryginat dy-
plomu z r. 1317 opatrzonego owg dwustronng przezen opisang piecze-
cig z ktorego sie przekonatem, ze istotnie gtdwna jej strona odpo-
wiada w zupetnosci figurze Yossberga jak wiadomo wedtug rysunku

niegdy Wincentego Kielisifnskiego wyrytej. Przekonywa o tern gt6-
wnie wzgledne potozenie kilku pozostatych liter otokowego napisu
oraz wypetniajagcych pole pieczeci gatezistych eséw.

Roznica rysunku zachodzi jedynie w proporcyach figury Kksig-
zecej, w czem jednak Kielisinski, zkad ingd bardzo zastuzony staro-
zytnosci krajowych rysownik, nie byt dos¢ Scistym i bledy rysunkowe
oryginatu zawsze zmniejszy¢ usitowat.

Zamieszczony na wspomnianej pieczeci tytut Ksigzecia Wizkie-
go i rok dyplomatu 1343, w ktérym Ziemowit Sochaczewski zycie
zakonczyt, wprowadzity zapewne w bigd Vossberga. Zauwazy¢
jednak nalezy, ze Ziemowit syn Bolestawa zmarty w r. 1343, ktorego
Diugosz a za nim Naruszewicz Ksigzeciem Sochaczewskim mianuje,
w dyplomatach uzywat wylgcznie tytutu Ksigzecia Wizkiego, o czem
dokument z r. 1317 najlepiej przekonywa.

Prawdopodobnie i sam dyplom od ktérego pochodzi wyryso-
wana przez Kielisinskiego piecze¢, do tegoz Ziemowita a nie do jego
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syna nalezy. Ze wzmianki bowiem w Kronice Dtugosza, ktéry Smieré
Ziemowita Sochaczewskiego jako ostatnie zdarzenie w r. 1343 potozyt,
wnosi¢ trzeba, iz takowa zaszta w samym koricu pomienionego
roku. Szkoda ze Kielisinski ani blizszej daty owego dokumentu nie
zaznaczyt, ani nie wskazat zbioru w ktorymby go mozna byto odnalez¢.

Jezeli dyplomat powyzszy z roku 1343 nalezy do syna nie do
ojca, to niewatpliwie ojcowska pieczecig zostat zapieczetowany
i wzmianka o tern w jego osnowie znajdowaé sie powinna.

Zdaje sie, ze Ziemowit, Ksigze Wizki, wnuk Bolestawa, ktory
tylko o dwa lata przezyt ojca, nie spieszyt sie z obmys$laniem dla
siebie osobnej pieczeci, a w kazdym razie dzi$ takowg z liczby zna-
nych pieczeci Mazowieckich wykresli¢ wypada. Nie znamy nawet
dotad dyplomatu ktoryby sie z pewnoscig do tego ksigzecia odnosit.

Przywiedziony wyzej odcisk z pieczeci Ziemowita syna Bolesta-
wowego ma na drugiej stronie osobliwszg kontrasigillacyg. Jest to
mata pieczatka z napisem: Sigillum AMORIS DVCIS SEMOVITI,
w rysunku ktérego odreczne wyobrazenie tutaj
zamieszczam, X-ze Lubomirski upatrzyt suke ze
szczenietami. Mnie on wydaje sie raczej przed-
stawiaC zwierza przez psy obskoczonego i bro-
nigcego sie przed napascig, stowem scene wzietg
z polowania, ktore jak sie tatwo domysla¢ mozna,
musiato by¢ ulubiong tego Ziemowita zabawka,
do czego zapewne i napis pieczeci sie odnosi.

Zachodzi tylko trudno$¢ ocenienia jakiego zwierza miat na my-
$li rytownik owej pieczeci. Ten bowiem, ktérego przedstawit, nie
przypomina zadnego jaki mogt zy¢é w lasach Mazowsza. Moze
chciat wyobrazi¢ niedZzwiedzia, ale po dlugim kiscig zakonczonym
ogonie raczej lwa domyslaéby sie mozna. Wprawdzie dziad Ziemo-
wita Sochaczewskiego, Ziemowit Ksigze Czerski, oraz brat tego ostat-
niego Kazmirz Ksigze Kujawski, na swoich pieczeciach walke ze
Iwem wyobrazali, ale wyobrazenie to byto na nich $cisle allegorycz-
ne nie za$ tak rzeczywiste jak go przedstawia pieczgtka przedmiotem
rozbioru bedaca.

Zresztg poeiis et pictoribus omnia licent.

4) Piecze¢ ponizsza jakiego$ Ziemowita, wyobrazong jest takze
w Ksiedze Ziemi Czerskiej na stronie 2. Z powodu nieczytelnosci
napisu na tej figurze, zamieszczam tu rysunek samej pieczeci zdjety
z bardzo wyraznej galwanicznej kopii w zbiorze dr. Piekosinskiego.

W Ksiedze ziemi Czerskiej zanotowano, ze pochodzi z roku

Przeglad Biblijograficznc-Archeologicz. 28
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1421, Byia by to zatem piecze¢ Ziemowita miodszego, ksigzecia na
Ptocku, brata Warszawskiego Janusza, ale dyplomatu tego ksigzecia
z daty powyzszej nie znajdujemy ani w dyplomataryuszu Mazowie-
ckim, ani tez wéréd licznych przypisébw w samej Ksiedze Czerskiej
pozamieszczanych, z czego widaé, ze go autor nie musiat mie¢ w re-
ku. Z drugiej strony uderzajgce jest podobienstwo tej pieczeci
Z pieczecig tak zwang majestatyczng Wiadystawa ksigzecia na Plo-
cku, syna powyzszego Ziemowita zmartego w roku 1455, ktory miat
takze brata Ziemowita panujgcego w dzielnicy Rawskiej, a ze oba
okazy pomienionej pieczeci w odpowiedniem pod tym wzgledem miejscu
sg uszkodzone, trudno wiec rzecz z zupetng pewnoscig rozstrzygnac.
Na pieczeci Ziemowita ojca Wiadystawowego powinno by by¢
w tem miejscu Domini Plocensis, a na pieczeci Ziemowita brata Wia-
dystawowego Domini Ravinsis. Wizkiemi bowiem wszyscy tej
linii ksigzeta sie pisali. Co do mnie wotatbym przyzna¢ pieczeé
wspomniong pierwszemu i przypusci¢, ze syn jego Wiadystaw w na-
rysowaniu swojej na ojcowska pieczec sie zapatrzyt.

Do ogdétu zatem wymienionych w poprzedniej mojej rozprawce
sfragistycznych pomnikdéw przybywajg jeszcze nieznane mi poprze-
dnio cztery; po jednej w kazdej dzielnicy, o pieczeci bowiem Ottona
Wielkopolskiego miatem cho¢ btedng wiadomos¢, ktorg tez w tem
miejscu nie omieszkatem sprostowac,
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. TEKI PAMIATEK.

SZKICE LITERACKIE.

PRAGA.

(czeska)

Skreslit

Wiktor Czajewsk i

Tam na zachodzie — wsrod uroczych krain, przybranych w wysmu-
kte — jak wiezyce koscielne — gory, okalajagce wazkie glebokie wawozy,
gdzie toczy sie krysztatowe Swieze i zimne zdrojowisko, wyplywajace z tej
bogatej ziemi — lezy kraina Czechow. Jest to prawdziwie kraj bogaty
i piekny, a pomijajac juz lecznicze zrodta, obfite kopalnie i urodzajng gle-
be, sama posta¢ kraju i jego potozenie, jest necace nietylko dla turysty,
ale nawet i dla wielu sgsiadéw, ktorzy w swoje rece pragneliby go zajac.
To tez historyja Czech przedstawia nam sie bardzo burzliwie.

Zaraz na poczatku, je.-zcze w VIl wieku, Samo, widzac konieczng
potrzebe, zjednoczyt okoto 627 roku ten lud wraz z innemi stowianami
w jedng cato$¢, aby tern silniej stawia¢ opOr nieprzyjaciotom. Nie dtugo
jednak pozostawato tak zjednoczone panstwo. Zabrakto silnej reki dziel-
nego wodza, gdyz zmart on zbyt wszesSnie, a pozostali stowianie rozchwiali
sie bardzo szybko (662 r.).

Azeby wyjasni¢ lepiej ten stosunek pierwszego panstwa Czeskiego
w polaczeniu z innemi stowianskiemi panstwami, musimy dtuzej nieco za-
trzymac sie nad scharakteryzowaniem tego dzielnego wodza. Krétkie i pro-
ste mamy do tego notatki.

Fedegar historyk frankonski, kontynuazor Grzegorza turonenskiego pisze
nam, ze Samo, kupiec frankonski do kraju Winidéw przybyt, a potozywszy
niepospolite zastugi w wojnie z Awarami (Hunnami) krélem Winiddw obra-
ny zostat. Jest to jedna z najpierwszych wiadomosci czerpanych z obcego
zrodka o krolestwie stowianskiem. Jaka jednak byta rozlegtos¢ owczesnego
panstwa, powiedzie¢ trudno. Szafarzyk Czechy za ogniwo tej rzeszy stowian-
skiej uwaza i dlatego poszliSmy tu wiecej za Szafarzykiem, chociaz Lelewel
Samona z Leszkami naszemi miesza. Wreszcie Krok, Krakus, Grak zarowno
w czeskich jak i polskich podaniach znowu wedle Mateusza Cholewy z Gal-
lami z jednej, z wschodnimi Partami (Awarami?)z drugiej strony walczacy,
ma takze wielkie z Samonem podobiefistwo. Notuje wiec te wszystkie po-
dania, ktére wiele rozéwietlajg pierwotne dzieje i nasuwajg mimowoli bada-
czowi mysl: czy owo panstwo Samona, nie siegato po za Gopto i Krakow.
Chociaz w obec masy podan trudno sie stanowczo za ktéremkolwiek o$wiad-
czy¢ tern bardziej, ze jeszcze inni historycy robig Samona wodzem Karanatow.
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Przedewszystkiem, gdy sie rozpatrzymy blizej w oOwczesnej historyi,
uderza nas grozace niebezpieczenstwo od Awaréw i Frankow miodym po-
litycznie ledwie zyjagcym Stowianom, ktérych dzielnie do oporu prowadzi
Samo. ,Styszymy takze o powstaniu Awardow z stowianskich matek zro-
dzonych, przeciwko ojcom ciemiezycielom, styszymy tez o potgczeniu sie
podbitego przez austrazyjskich Frankéw syrbskiego ksiecia Derwana z Sa-
monem” (Szujski tom I str. 21). Co nas tylko moze upewni¢, ze i Szafa-
rzyli sie myli przedstawiajac wytgcznie Czechy za owe pierwsze panstwo
Samona.

Dalsze dowody dotyczace sie rozlegtosci panstwa Samona takze przed-
stawiajg nam sie dos¢ licznie, a mianowicie: krél austrazyjtko-frankonski
Dogobert (od roku 629) zaraz w pierwszym roku panowania powzigt
zamiar powsciggniecia tego wodza stowian Samona. Wystat wiec do nie-
go postow zadajgc dumnie hotdu i daniny. Ale odpowiedZz otrzymat od-
mowna. Rozgniewany krél z silnem wojskiem zebranym z Longobardow
i Alenan6w razem ruszyt do kraju, jednakze w bitwie pod Wogastiburg
pokonanym zostat (630 r.)

Tak Samo dlugo walczyt szczesliwie z nawatami niemieckiemi, a na-
pady Stowian zapedzaty sie az w nadrenskie (?) kraje, zkad z bogatemi
tupami powracano. Taki byt poczatek pierwotnego stowianskiego parstwa,
ktére niezawodnie owiadneto wiecej niz jednem plemieniem Czeskiem, po-
czem az nadto pozostato wiele pamiatek w wspdlnych podaniach, legen-
dach i klechdach.

Co sie stato po smierci z potomstwem Samona trudno nam tutaj po-
wiedzie¢, cho¢ bezsprzecznie zostawit je bardzo liczno. Rozpadto sie ono
zapewne, jak sie to zwykle u plemion stowianskich dzieje — rozpadto sie
ono, jak i to olbrzymie panstwo, ktéremu Szafarzyli niestusznie tak ciasne
granice naznacza. Wprawdzie, ze w tym zwigzku Czechy mogty odegrac
jedng z wazniejszych rol... to nieulega watpliwosci — Samo ich potozenie
zachodnie az nadto nas w tern upewnia.... ale nieliczni Czesi nie mogli
stanowi¢ panstwa, o ktéremby nieprzychylni nam obcy pisali.

Nie dtugo tez po panstwie Samona oni zostawali wolnymi. WKkroét-
ce przeszli w czesci pod dosyC niezalezne panowanie Karolingéw. Odtad
Czechy staly sie podlegte ze wzgledu na powinnos$¢ stuzby wojskowej ksie-
cia Morawii Swiatopetkowi (od 871 do 871 r.) i przyjety w tych czasach
chrzescijanizm. W nastepnym roku 895 skiadali przewddzcy Czech hotd
krélowi niemieckiemu Arnulfowi, a w pie¢ lat pozniej tron ten w Cze-
chach objeta jedna z silniejszych dynasty! Przemystowicow.

Spitygniew | byt to pan i despota razem, ktory wiele miat do poko-
nania, zanim w silng dlon objat berto. Niepotrzebuje zdaje sie tu przy-
pomina¢, ze poczatkowo wszystkie panstwa stowianskie sktadaty sie z mno-
stwa matych udzielnych kraikdw, czy nawet wiekszych majetnosci, na kto-
rych czele stat wiadyka. Tych wiadykéw albo kniazi widzimy wszedzie;
na wschodzie, szczegdlniej na Rusi az do XII wieku i pézniej, u nas
w Polsce pozostaty Slady w podaniach i nieulega watpliwosci, ze réwnocze-
$nie z ksigzetami panujacymi nad Groptem. inni samodzielni ksigzeta rzg-
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dzili w Krakowie i Matdpolsce, moze nawet w Sieradzu, Sedomierzu i t. d.
Tak samo dziato sie i w Czechach, a kazdy, ktory chciat na strone wiadzy
swojej ograniczy¢ tych udzielnych planéw, nie tatwe przedsiebrat zadanie.

Niechetnie panowie ci ustepowali praw swoich i tylko orezem mozna
bylo zmusi¢ takie rody do ukorzenia sie przed naczelng wiadza.

Mieli tez Przemystawice wiele do czynienia z takiemi panami, a Ko-
zmas pragski przekazuje nam nie jeden krwawy wypadek takich bojow
0 niepodlegto$¢. Najgorszym i najwiecej nieprzychylnym rodem dla Prze-
mystawowiczéw byt niezawodnie wowczas réd Werszowcow.

Dzielni, potezni i butni panowie nie predko ugieli sie pod wiadza de-
spotow, a gdy im juz sit fizycznych nie stalo, aby otwarcie wystepowac
przeciw tym — w pojeciu Owczesnem — uzurpatorom; wtedy zapisawszy
sie do ich stuzby intrygg i spiskami paralizowali ich dziatania, nie prze-
bierajac bynajmniej w $rodkach, ktore wowczas, jakimkolwiek osiggniete
celem, nie mialy tego znaczenia co dzisiaj... To tez Werszowcy bez skru-
putu tgczac sig, spiskowali wprost wbrew interesom kraju z panami i ce-
sarzami niemieckiemi, lub tez krélami polskiemi, usitujgc nada¢ swojej po-
lityce znaczenie, a wiecej jeszcze przy danych zamieszkach i rozruchach
powréci¢ do dawnej wiadzy. Nie lekali sie oni bynajmniej nastepstw, ja-
kie Sciggato na siebie przestepstwo. Nie jeden stracit glowe pod mieczem
katowskim, ale cel stat tu na pierwszym planie. Cel ten potrafiono omy¢
krwig i okupi¢ zyciem, cho¢ dzi$ cel taki nazwanoby zdradg i potepiono
by go bardzo stusznie...

Wszystko to skupiato sie wdwczas zawsze nad tronem i panujacym
ksieciem, ktory z takiemi panami nie mogt tak tatwo sobie poradzi¢, tern
wiecej, ze czestokro¢ mieli oni i naréd za soba.

Oprdcz tego Przemyslowice musieli zatatwiaC wiele wiecej spraw, niz
z samemi Werszowcami i innemi moznymi, przyjeta $wiezo, a raczej od nie-
dawna wiara, wywotywata znaczne zaburzenia w kraju. Juz nie tylko w ludzie
prostym, ale nawet i u samego dworu pojawity sie przeciwne glosy, ktore
niezbyt korzystnie oddziatywaly na sprawy panstwa, tak iz synowiec Spi-
tygniewa l-go zmuszony byt wyprawg Henryka I-go na Prage (929 r.) do
uznania zwierzchnosci lennej niemieckiej, ktora, co prawda za nastepcow
jego znacznie ostabla, ale nigdy nie przestawata rosci¢ sobie pretensyi i praw
do zwierzchnictwa.

Nie przeszkadzato to bynajmnej ksiezniczce Dragomirze intrygowac na
dworze ksigzecym, wskutek czego nie jedna osoba nawet z familii panuja-
cych przyptacita zyciem...

Pierwsze poczatki historyi Czech bardzo wigzg sie z naszg historyja.
Dla braku zrodet niejednokrotnie musimy odnosi¢ sie do ksigzek czeskich,
a te chociaz nie bezposrednio to przynajmniej posrednio stajg sie nam
bardzo pomocnemi. Pomijajgc juz ich kroniki i dzielnego Kozmasa prag-
skiego (ur. 1045 f. zm. 1125) sama odnaleziona poezyja w 1818 r. w Kro-
lowem dworze (Krolodworze) przez Wactawa Hanke jest jednym z tych
zrédet, do ktérych wszyscy badajacy pierwotne zycie Stowian muszg sie
odnosi¢ (na polskie tlomaczyt Nabielok i L. Sieminski). Wprawdzie, ze
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Szembera zakwestyjonowat te piesni — a przynajmniej wiele z nich —
stato sie to prawdopodobnie wskutek podupaditego zdrowia i stabej pamieci
tego starca.

.Tak utrzymujg lingwinisci czescy nie ma w tern zadnej watpliwosci,
iz to sg przepisywane zabytki w $rodku XIII -wieku, ktore szczeSliwie do
dzi$ sie zachowaty. Profesorowie Gebauer i Hatala opracowywajg teraz
Swiezy krytyczny rozbiér tych piesni, w ktorym, majg wykaza¢ po szczegdle
prawdziwos¢ tej poezyi, jak rowniez ‘wyjasni¢ znaczenie niektérych stow,
w poréwnaniu w ksiegach uzywanemi u sasiednich pisarzéw (jak z Nestorem
urodz. 1056 zm. 1116 r.). Wactaw Hanka nie zadawal sobie tego trudu.
On gdy nie moégt zrozumie¢ jakiegobadz stowa w rekopismie, wtedy wyczy-
szczat stare, a naktadat nowe, ktére mu sie dogodniejszern wydawato. Do-
piero przy nowszem wydaniu oczyszczono nalezycie rekopism i wydano go
poprawnie w catem tego stowa znaczeniu.

Wszystkie piesni Krolodworskiego rekopismu odznaczajg sie niesty-
chana prostotg, barwnem malowaniem charakterow i goracg mitoscig oj-
czyzny, zupelnie roznigca sie od tej — jak my dzi$ ja pojmujemy...

W szczegdblnosci wiele stow rzuca nam wiele Swiatta na przesztos¢ —
a szczegolniej przeszte urzadzenia i obyczaj i tak np. Chvrasten (u Nesto-
ra Hurasten) — chwasty. Z calego zdania jak tu tak i tam przekony-
wamy sie, ze stare zamki byly obijane ostrokotem, przy tern osadzono go

glogem i innemi chwastami, zkad formowat si¢ ptot i mur razem nie
przebyty. Sarno jedno wiec stowo ,.chvrosten“, ile nam rzuca Swiatla na
przesziose.

W ogole piesni ,,Zabdj, Stawoj i Ludiek” jak réwniez ,,Sad Libuszy!
i ,,Oldrzyk i Jaromir” sag zbiorem, z ktorego jakie takie pojecie mozemy
powzigs¢ (ma sie rozumieé, ze tylko o tyle o ile sg te rekopisma prawdzi-
we) o zyciu, urzadzeniach spotecznych i sgdownictwie dawnych Stowian —
a 0 Czechach wytworzy¢ sobie sad, ze stosownie do skreslonego na wste-
pie obrazu natury, odznaczali sie duszg bardzo poetyczng, silneni uczu-
ciem i kochali to wszystko, co piekne, co ksztattne; kochali muzyke
i Spiew, co jest niezawodnie najlepszym Srodkiem przyjazni i braterstwa,
tak, ze ze zdziwieniem mozna przyréwna¢ tu stowa owej starej kroniki,
ktora powiada o Czechach, ze ,kazdy jest swojej czeladni wojewoda.”

Poczatki historyi czeskiej majg swoje bardzo malownicze podania mi-
styczne grody! dzielne kobiety, ktore daza do wihadzy jak owa ,,Szarka”
z podan ludowych, ktéra swego meza oddata na pastwe rodu niewiesciemu,
wreszcie powstanie samego Wyszehradu.

Po prawej stronie Wekawy (Motdawy) na potudnie od Pragi, dzi$
z nig juz zigczony prawie, na wysokiej, ostro od rzeki zerwanej skale
wspina sie prastary Wyszehrad — a okalajgce go mury $wiadczg tylko
0 jego przesztosci. We Srodku prawie pusto... kilkanascie budynkow ko-
szarnych dla wojska wznosi sie na tej przestrzeni... obok dziat, szerzacych
zniszczenie, rosnie spokojnie i swobodnie zyto, pszenica i inne ziarna....
W oddali bieleje sie tylko koscidtek kapitulny i piekna nowo wybudowana
plebanija a raczej budynek kapitulny. Koscidtek ten zewnatrz jest ozdo-
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biony szatg rokoko, mnoéstwo niesmacznych z korynckiemi kapitatami pila-
strow otacza go clokola... On nie odpowiada tym czasom pierwszych zato-
zycieli, ktorzy uroczyscie z gorliwoscig wiekdw $rednich znosili kamienic
wegielne — pod te budowe... Jest to jednak budowa stara, nawet pod
spodem kryje sie romarnska bazylika — noszgca wszystkie cechy romanizmu,
przerobiona potem na gotycki kosciotek (w XII1 stot) wreszcie oszpecona
na zewnatrz pézniejszemi nietoleranckiemi wiekami.

Koscidt ten jest, dZzwigniety pod wezwaniem $w. Piotra i Pawla. Ze
starszych zabytkéw wewnatrz znajdujemy obraz Panny Maryi z XIII w,,
kiedys wihasnos¢ kréla Karola 1V, ktéry darowat go Jedrzejowi Hannewal-
dowi z Eckersdorfu, a ten przekazat go temu kosciotowi.

Wazniejszym jednak jest zabytkiem kaplica stojaca opodal pod we-
zwaniem $w. Martina, ktorg wystawit tu pierwotnie $w. Wojciech — na
miejsce stojacej tu dawniej poganskiej Swigtyni. Dzi$ budynek ten mozna
odnies¢ do XII wieku. Josef Il zamknat ta kaplice i wydzierzawit jg na
mieszkania. W 1841 r. omalo, ze w zupetnosci nieulegta ona zniszczeniu,
i nie wiem jakim cudem ocalata. W najnowszych czasach 1875 r. odkupit
ja proboszcz, a raczej kanonik Sztulc wraz z Wyszehradzka Kkapitula,
a kanonik kapitulny F. Koczi swoim kosztem w odpowiednim stylu, we-
dtug planu Baumowa odswiezy¢ kazat. Roboty te trwaty od roku 1878 do
1880. Tak wyglada dzisiaj 6w Wyszehrad. Dawniejsze geste i nieprze-
byte bory wycietg; zamek otoczony ostrokotem i obrosniety chwastami,
utrudniajgcemi przebycie nieprzyjaciela zniszczony; dawne taznie, o ktdrych
dzi$ jeszcze lud opowiada ukazujac niektére miejsca, jako miejsce ,tazni
Libuszy” zaginely...

Stawa i wielkos¢ Wyszehradu skonczyta sie w roku 1420, z porazeniem
Zigmunta przez Husytow (Pankracy). Byly to czasy straszne, kiedy ko-
rzystajagc z chwili wolnej mottoch Pragski, caly Wyszehrad w perzyne
obrocit...

Mineta wiec diugoletnia bohaterska stawa tego dawnego siedliska
kréléw i wladzcow czeskich... mineta — aby juz do dawnej Swietnosci nie
wroci¢. Dzi$ tylko, jakby przypomnienie przesztosci, groby poetéw oto-
czylty 6w niewielki, ale stary kosciolek wyszehradzki. Tu spoczywa stynny
medyk i patryjota, znany i w naszej literaturze Purkinie, rzezbiarz V. Le-
wy, Hanka, Winarzycki, 'Marek, Halek, Bozena Niemcowa, burmistrz V.
Bielsky, Bolestaw Jabtonski i wielu innych... Obok bielejg mury bialej,
Swiezo wystawionej, ale bardzo gustownej gotyckiej kanonji. W sieni jej
porozwieszane sg piekne obrazy z przesziosci Czech i rzezby... Wewnatrz
miesci sie kaplica ze Swietym Metodym i Cyryllem... Wszystkie pokoje sg
przybrane skromnie lecz gustownie. Ktdz jest wihascicielem tego mieszka-
nia? Ksigdz Wactaw Sztulc — staruszek... twoérca tego pieknego budyn-
ku, ttomacz ,Dziadow” Mickiewicza i szczery przyjaciel Polakow!....

Zycie polityczne niedtugo tlato na Wyszehrodzie, ktory przedewszy-
stkiem tylko przedchrzescijanska liistoryjg na swej ziemi wypiastowat. Po-
tem przeniosto sie ono wkrétce na przeciwny brzeg Wekawy (Motdawy)
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na drugie wzgorze, gdzie teraz miesci sie pyszny i wspaniaty ,,Hraél kra-
lowsky.”

Okazato sie to miejsce o wiele praktyczniejsze, raz, ze blizej pierwo-
tnej Pragi, powtdre ze bylo bezsprzecznie silniej, szczeg6lniej na dOwczesne
czasy obwarowane od natury.

Dawna Praga rozcigga sie przewaznie w zgiecia rzeki, w samem Kko-
lanie. Zalozenie jej historycy przypisujg ksieznie Libuszy, a jak podanie
niesie pierwotne siedliska rozciggaly sie u podndza krdlewskiego lira-
du na dzisiejszej tak zwanej ,,Malej stronie” po staroczesku mianowanej
,»Opysz”.

Rozwijata sie Praga pod bokiem Wyszehradu, a majac niezawodnie
znaczne ulgi, wzrosta i zakasowata sobg dawne siedlisko krolow.

Z podan historycznych dowiadujemy sie—iz wzrosta ona ws$rdéd gestych
boréw peilnych dzikiego zwierza... Z gor Sciekato masa strumieni i kryto sie
w mglistej W ettawie, nad ktorg stato wiele rybackich domkdéw, a tu i owdzie
wznosit sie mtyn badz to krélewski, badz prywatnie przyznany jakiemukolwiek
mieszczaninowi, pilnie i zawsze placgcemu za to pewne czynsze na rzecz
kraju. Tak sie przedstawiata pierwotna Praga. Nie byt to grod ten co
go dzi$ spotykamy, ani 6w malowniczy dzisiejszy widok, ani one sztuczne
drogi, ani 6w piekny koscidt Swietego Wita nie stroity tej wysokiej gory...
Wsrad laséw kryty sie niewielkie domki, poczatkowo drewniane, poézniej
murowane, a mieszkajacy w nich ludziska mieli tez daleko mniejsze wyma-
gania od dzisiejszych.

Zatozenie wiec swoje Praga datuje réwniez z czasow kiedy chrzesci-
janizm do Czech zaczat sie juz przedzieraC... Krolowie czescy zyli jednak
jeszcze na Wyszechradzie, kiedy Borsywoj I-szy gorliwy stuga Boga chrze-
Scijanskiego — buduje tu jeden z pierwszych chrzescijanskich kosciotéw pod
wezwaniem Panny Maryi wkrétce po roku 874-ym. Kosciot ten jednak
zagingt; dopiero Wratistaw | z Przemystowicdw okoto roku 916 Wskrzesit
go na nowo, a Bolestaw Il dobudowat tu klasztor Benedyktynek, ktorego
przetozong zostata jego rodzona siostra Mlada.

Kosciét ten do najstarozytniejszych w Pradze musimy zaliczy¢ zabyt-
kéw. Jest to romanska bazylika wsparta na trzech stupach, ktorych kapitele
réznig sie w zupetnosci od siebie kazdy z nich obrobiony w inny zupetnie
sposéb i jezeli pierwszy jest w formie zupetnie prostego kwadratu, to na-
stepne réznig sie pewnem ksztattem i ozdobione sa juz rzezbg w rozmaitym,
ale zawsze pierwotnym romanskim stylu i ksztalcie. Na stowianskiej
ziemi jest to moze jedyny rodzaj budowli romanskiej, zawierajgcej catg
swojg pierwotnos¢ w petnej okazatosci.

I tak prezbiteryjum jest wzniesione wysoko, bardzo nawet wysoko,
gdzie prowadza z dwoch stron dwa szeregi schoddéw, pod spodem zas,
pomiedzy niemi wchodzi sie do dalszego koscidtka, czyli tak zwa-
nej krypty. Kosciotek ten, noszacy dzi$ miano kosciotka sw. Jerzego, jak
zniecheca widza do odwiedzania go wewnatrz, tak go porywa i unosi przy
wejsciu w kraine dawnej przesztosci, wykazujac silng dton tych ludzi, kto-
rzy z petng i goragcg wiarg budowali te Swigtynie. Nie jest to tez pier-
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wotny 6w Wratystawdw koscidt, dzwigniety on ponownie na starym funda-
mencie (od 1150 do 1170 r.) na miejscu pierwotnego po silnym pozarze,
ktéry go zniszczyt, nieulega jednak watpliwosci, ze lewa strona i prezbite-
ryjum ocalaty i pozostaty tez same...

Do pierwszych ozdob tego kosciota nalezg niezawodnie nagrobki kroé-
[6w: Wratystawa I-go i Bolestawa li-go wykonane prawdopodobnie do-
piero w XIV stuleciu. '

W Kkaplicy $w. Ludmitty, do ktorej wejscie miesci sie po prawej rece,
stoi gotycki nagrobek, wyobrazajacy te Swieta, zdobny przeslicznemi pia-
skorzezbami. Nie potrzebuje zdaje sie tu przypominac, ze $w. Ludmita byta
matzonkg Borzywoja I-go pierwszego ksiecia Czech. Gorliwa chrzescijan-
ka — pozostawszy wdowa, poswiecita sie przedewszystkiem gorgcym mo-
dtom, ktore pociagnety za sobg nienawis¢ jej synowej — poganki — Dra-
chomiry. Wskutek podniecen ztej ksiezniczki $w. LudmiHa zostata udu-
szong dnia 15 Pazdziernika 917 roku. Pdzniej kanonizowana i czczona
jako patoonka kraju czeskiego. Dzien jej uroczystosci obchodzony jest 16
Wrzednia.

Kaplica ta, w ktdérej ustawiono ten nagrobek jest tez bardzo sta-
rannie utrzymana a nawet $wiezo od nowiona w roku 1858 kosztem i na-
ktadem lir. Hauusza Kolowrota Krakowskiego. Rzezbiarskie roboty wy-
konat tu p. K. Swoboda, a p. J. Hellich malarz i artysta ozdobit Sciany
bardzo pieknemi freskami i obrazami przedstawiajgcemi sceny z zycia $w.
Ludmihy.

W  kaplicy $w. Anny mieszczg sie takze relikwije siostry Bolestawa
li-go Mlady i grobowcowy kamien kseni tegoz klasztoru, ksiezny Kunhuty
zmartej 1321 roku.

Ale oprécz tych waznych zabytk6éw w zakrystyi i prezbiteryjum od-
kryto na Scianach malowidta z XII i XIIl wieku; nie sg one zbyt do-
brze wydobyte, ale i to rzuca wiele Swiatla na potege przesztych, tak od-
dalonych od nas wiekow. Nie mniej tez charakterystyczng jest ptaskorze-
Zzba z XII lub X111l wieku, prawdopodobnie przygotowany portal do 6w-
czesnego kosciotka, przedstawiajgcy dwie mate postacie Bolestawa li-go
i Mlade, kleczaca przed bez poréwnania wigkszg fizycznie Matkag Boska,
jak to sie zwykle spotyka na obrazach S$redniowiecznych.

Jakie znaczenie miat kiedy$ ten klasztor, przekona nas najlepiej roz-
porzadzenie Karola IV z roku 1348, ktérem przetozony klasztoru nadaje
tytuty ksiezniczek i prawo brania udzialu przy koronowaniu krélowych
czeskich. Po zniesieniu klasztoru przez Jozefa li-go w 1782 roku prawo
to przelane zostato na ksenie Terezianskiego zakonu szlachcianek, ktére
razem i zachowanie u siebie korony krolowej odziedziczyly.

Klasztor sam, zwyczajem austryjackiem zamieniony poczatkowo na
seminaryjum duchowne, zostat wkrétce siedliskiem zotnierzy, a na Scianach
powywieszano napisy ,.cesarsko krdlewskie kaserne (koszafy).” Zachodnie
za$ czesci uzyto jako dyscyplinarnego wiezienia dla katolickich ksiezy....

Taki jest koniec owego klasztoru, ktory poczatkami swemi siegat
pierwotnych chwil chrzescijanstwa na ziemiach stowianskich.

28
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O poczgtkach jego przechowata sie dotagd jeszcze legenda: W ko-
Sciele tym w jednej z bocznych kaplic miesci sie wycieta z zielonego ka-
mienia statua wyobrazajgca nadpsutego trupa jakiej$ kobiety.

Podanie twierdzi, jakoby byto trup zony budujacego ten kosciét majstra,
ktéry z niewiadomych powodéw zabit jg i pochowat pod kosciotem... Ko-
Sciotrup jednak przesladowal go codziennie do tego stopnia, ze zniecheco-
ny zyciem, wyznat swoj grzech i wine przed sadem. Sad kazat odkopaé
trupa, ktory juz sig psuC rozpoczat i za kare kazat go owemu majstrowi
odrobi¢ z kamienia... Ze legenda ta jest o wiele pOzniejsza, nieulega wat-
pliwosci; albowiem w ciele owego trupa napotykamy zmije, weze i inne
padalce.

Dzi$ wiemy az nadto dobrze, Ze podobne poczwary nie legg sie w ciele
ludzkiem. Trup ten zrobiony byt wiecej dla klasztoru, miat przypominac
sobg, bedacem tam zakonnicom, znikomos¢ zycia ludzkiego... W kazdym
razie jestto pomyst najmniej smaczny i najmniej estetyczny, o ktérym wo-
tatbym przemilczeé¢, gdyby sumiennos$¢ nie stala w mej kazdej pracy na
pierwszym planie.

Na zakonczenie, musze powiedzie¢, ze koscidtek ten nosi na sobie zna-
miona wszystkich stylow, az do ostatniego rokoka. Z bazylik i krypt ro-
manskich podczas pozarow upadia widaé prawa strona i pozostata zastg-
piong gotyckiemi filarami; jedna z nowszych kaplic odbudowana jest w sta-
bym renesansowym stylu; na zewnatrz figuruje rokoko.

W ogolnosci koscidt jest dosy¢é ponury: diugi petno sklepiony kory-
tarz, nie obfitujgcy w Swiatto, przedstawia jakby umysinie stworzone miej-
sce na 6w kosciot pokutujacy, z ktérego przechodzito sie juz do $Srodkowego
kosciota, a dalej do prezbiteryjum — czyli choru. Nad tym dlugim kory-
tarzem miesci sie kaplica dla zakonnic.

Taka jest mniej wiecej historyja tego klasztoru, ale nie poruszalem
ja na to, zeby tylko opowiedzie¢ dzieje tego kosciota. Nie — oprocz tego
musze tu zanotowal, Ze dzieje te to dosyC Scisle tacza sie z dziejami pol-
skiemi.

Na wstepie zaraz musze wyjasni¢, ze Mlada, to rodzona siostra Da-
bréwki, a wiec czy pobozna ta posta¢ nie oddziatywata nic na swojg sio-
stre? czy nie przyczynita sie do krzewienia wiary chrzescijanskiej, czy nie
udzielata rad swoich siostrze? Wszakze o tem watpi¢ nie mozna... Ona
niejednokrotnie musiata pomaga¢ Dabréwce i stowem i rada... i dla tego
klasztor Benedyktynek powinien nas réwniez obchodzi¢ jak i Czechow,
bo sg to wihasnie te czasy, kiedy zigczywszy sie z nimi wiara, przyniesli-
Smy od nich wiele rzeczy stuzacych, jak do koscielnego tak i prywatnego
uzytku. Tu wiec szukajac odpowiednich wskazoéwek zrozumielibySmy o wiele
wiecej naszg historyjg i niektore ciemne zagadki rozjasnity by sie nam
wybornie.

Po za tym niewielkim koscidtkiem, a raczej klasztorem, ktérego cele
zakonne zostaty obrocone w ces.-kr. koszary, wznosi sie ogromna Swigtynia
$w. Wita, wystawiona z ciosowca. Fundamenta pod ten kosciot podtozyt
jeszcze Sw. Wactaw syn poganki, ksieeniczki Dragomiry, ktory padl za-
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mordowany ze zbrodniczej reki swego brata. Smutna to historyja. Dzi$
Czesi staraja sie uniewinni¢ ksiezniczke Dragomire, udawadniajgc, ze byto
to w czeSci poswiecenie dla kraju, w czesci nieSwiadomos¢. Dosy¢ ze Wa-
ctaw zostal zamordowanym, a rozpoczety w 928 roku kosciét nieskoriczo-
nym. Przedtuzali te robote Bolestaw | i Bolestaw 11, az wreszcie, kiedy
byt ukonczony w roku 1132 piorun zniszczyt w zupetnosci te budowe.

Taka katedra zostawata do Luksenbnrgdw, az wreszcie w r. 1341 krol
Jan postanowit wybudowaé nowg na wzor francuzkich. W r. 1344 krol,
ktéry wraz z swoim synem Karolem dtuzszy czas w Awingonie spedzili,
sprowadzili tu mistrza — budowniczego — Macieja de Arras, przy ktérym
kamiern wegielny uroczyscie zatozono, a biskup Ernest z Pardubic za ze-
zwoleniem Klemensa VI biskupstwo do rzedu arcybiskupstwa réwnoczesnie
podniost (30 Kwietnia). Arras prowadzit budowe przez lat 10, i mozna
wnosi¢, ze przez ten czas ledwie plany do niej wykonczyt, po jego za$
$mierci kontyunowat dalej rozpoczete dzieto Henryk Areler inaczej Par-
lerz z Polsk', mistrz z Gmiind w Szwabii, ktéry przeszto przez 32 lata nad
tym budynkiem pracowat (do 1398). Po nim objat budowe i prowadzit dalsze
roboty syn jego Jan. Powiadajg, ze Piotr (syn Henryka) Parlerz byt tak zdol-
nym, iz Karol IV przejezdzajgc przez jedng wioske spostrzegt w niej osie-
mnastoletniego chiopca, ktéry mu swojg pojetnoscig zaimponowat. Otdz
wzigt go z sobg i poruczyt mu stawianie dalsze tej Swigtyni. W roku 1392
dokonczona zostata budowa chéru, poczem rozpoczetg dalszg budowe — do
dzi$ jednak wykonczona jest tylko potowa Swigtyni — do wiezy — po za
wiezg dopiero przed paru laty zatozono do dalszych robd6t fundamenta.

Taki jest mniej wiecej poczatek tej Swietnej, gotyckiej Swigtyni —
poczatek moéwie — bo do konca jeszcze daleko. Od lat paru zawigzato
sie towarzystwo celem jej wykonczenia. Czy wykoriczy? kiedy? trudno to
naprzéd przewidzie¢, bo oprécz olbrzymich naktadéw jakie wymaga ta
Swigtynia, moze zaj$¢ jeszcze wiele innych, nieprzewidzianych okolicznosci,
mogacych przerwaé te wspanialg i szlachetng mysl, ktéra od Karola IV
i Wactawa 1V, czeka na swego wykonawce. Podanie nawet przywigzato
do tego mistycznag jaka$ legende — w ktorej przepowiada temu—co ukoniczy
kosciot swietego Wita, ze zawladnie calg Europg. My w tern niemozemy
nic wiecej upatrywa¢ jak tylko wyrazenie niestychanej trudnosci wykoricze-
niu. Azeby lepsze da¢ pojecie o tej budowie, przedstawiemy jg tu choc
w paru ogolnych rysach.

PowiedzieliSmy juz na wstepie, ze jest to Swigtynia gotycka o wysmu-
kiej gtdwnej nawie, do niej dotykaja z boku po dwie nawy o0 wiole nizszo
jedna, zewnetrzna stanowi szereg kaplic, druga zas stuzy do przejScia nao-
koto. Budynek ten odznacza sie przedewszystkiem lekkg konstrukcyja,
cate Sciany przedstawiajg sie azur, mnostwo okien daje mase Swiatlta, co
robi na kazdym niezawodnie widok cudownej wzniostej altany, ktorej kaz-
de zebro sklepienne zdaje sie by¢ trzcing lekko nagietg. Po blizszem sie
wpatrzeniu, jak wewnatrz, tak i zewnatrz na skarpach i dachach znajdu-
jemy mnostwo ornamentdw, szczegOlniej pieknemi sa owe nieksztattne po-
twory stuzgce za stoki do wody. Doprawdy patrzagc na to, trudno nie po-
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wtorzy¢ sobie stdbw Kremera, trudno nie przypomnie¢ sobie jego rozprawy
0 ,tryptyku,” gdzie tak dosadnie okre$la styl gotycki moéwigc, ze ,ma-
teryja, cios, niby przestat by¢ glazem twardym i ciezkim, on zrywa
sie z ziemi, wzlatuje w filarach, strzela sklepieniem koscielnem,
a wzbija sie lekko eterycznie, przezroczyscie pod obtoki wiezag w ko-
ronki dziergang. Tu nie ma ustepéw, kazde niby pietrzenie sig, jest
nowem, a coraz wznio$lejszem uderzeniem skrzydet fantazyi. Masy gluche
materyi sg przemrozone, zidealizowane — murowane S$ciany zniknety, na
ich miejsce roztwierajg sie Sciany szklane, przezroczyste, bo owe okna ol-
brzymie, bedac oddzielone od siebie murern tak wazkim, ze on raczej jest
filarem niz sciang. Mimo jednak tego uskrzydlenia ciosow, a najwyzszej
$miatosci w konstrukcyi, mimo genijalnego artyzmu, umiejagcego pokonywaé
wszelkie opory materyi i idealizowa¢ jej brzemie gluche, nieuzyte, zawsze
i zawsze w tych budowaniach ptacze, niby piesnig zatosng tesknota nie
majaca nigdy ukoju i pokoju. Bo materyja, bo gtaz, bo dzieto architekto-
niczne w doczesnosci zrodzone, nie zdota ulecie¢ wraz z duchem w sfery
gwiazdziste, w nigdy niegasnace Swiattosci niebianskie.

Gotycka architektura jest niewyczerpanych form i ksztattdow, jak nie-
wyczerpane jest serce dwczesnych wiekdw. Hardo$¢ Swiata — buta, za-
ufana bez granic w sobie,, nieznajgca ani trudéw ani przeszkod, jest tu bu-
downikiem; ba — madros¢ matematyki tu zyje organicznie, rosnie niby
co$ zywego. To budowanie, jest iscie najcudowniejszem kwiatem i liczacej
refleksyi i fantazyi niebolotnej.

A jak oOw ostrotuk jest charakterystyczng cecha owej idealnosci
wzlatujacej, wspinajacej sie ku wysokosciom tesknym, tak tez ten ostrotuk
jest wiasnie najgtéwniejszym pierwiastkiem i warunkiem tej catej budowy.
Bez tego ostrotuku nie stanetyby nigdy gmachy tak zuchwalej i tak za-
wrotnej Smiatosci, bedac zarazem architektury cudem. Ten ostroluk podat
tu moznos¢ swobody bez granic w budowaniu te strzelisto$¢ pionowa spi-
najaca sie od szczytébw do szczytdw. Konstrukcyja tak $Smiata i zuchwala
i tak wolnosci petna bylaby nie podobng przy owym tuku romanskiego
stylu.

{Dalszy cigg nastgpi)



— 445

TESTAMENT
Wojciecha Dunina Mieczynskiego
z 1680 roku.

Dokument jaki tu poda¢ zamierzamy w dostownym odpisie z ,Archi-
wum pamigtek rodziny Dunindw - Mieczynsliich, ktdére to archiwum, jako
ksiega pamigtek, od roku 1401 przechodzac z ojca na syna, dzi$ sie w re-
ku naszym znajduje. Testament powtarzamy jednego z naddziadéw na-
szych — przechodzi, jezeli sie nieomylimy, granice familijnego dokumentu.

Niemyslimy bynajmniej skalpelem krytycznym rozbieraé zdan i wyz-
szych mysli w tymze testamencie zawartych; bo jakkolwiek jesteSmy zwo-
lennikami nowszych idei: Ze czyny szlachetne a nie rodowe pochodzenie,
wytwarzajg prawdziwg szlachte — obywateli kraju — ze szlachetno$¢ du-
szy, jest najzacniejszem szlachectwem — a praca poczciwa najnizsze war-
stwy ludu podnosi do godnosci istotnych obywateli kraju — z tern wszy-
stkiem jednak, uwazamy, iz byloby profanacyjg w obec tradycyi rodowej,
ostrym mieczem krytyki kraja¢ w kawaly trumne familijanta, wstrzasa¢
podwalinami domowego ogniska w rodzinie, urgga¢ sie ze wspomnien prze-
sztosci—byloby to poniekad poniewierkg tradycyi rodowych, poruszeniem
popiotow obywatela z XVTI-go stulecia, ktéry pomijajac, ze byt dostoj-
nikiem w koronie, juz samym tym testamentem, dobrze zastuzyt sie po-
tomkom, a przez nich krajowi.

Optymistg nie jestem, widze na czystej tkance ogdlnych poje¢ pana
Wojciecha Dunina, #taty i strzepy — ale to nie jego wina, lecz czaséw
i potrzeb, clicialem powiedzie¢ wyobrazen stulecia, ktore weszty w krew
i calg istote owoczesnej szlachty; zaamalganizowaly jg w istoty bierne —
ale pochopne do czynu.

Lecz moze zadaleko by nas zaprowadzito zastanawianie sie nad zna-
czeniem dokumentu o jakim mowa — mozeby nas nawet posadzono o stron-
nos¢, ze przemawiajgc w obronie jednego z praojcéw naszych, podnosimy
przedmiot nad warto$¢ istotng, wolimy wiec zamilkna¢, zostawiajgc mezom
z powotania, ocenienie tego familijnego, podtug nas, klejnociku — btyszcza-
cego dobrg wiarg i zacnoscig poje¢ o stanowisku w rodzinie zasad uczci-
wych.... a wiec, oto testament pana Wojciecha.

»Constytutio Boska zy¢ y umiera¢ na Swiecie cztowiekowi. Ja Zzyjac
ab anno milesimo sexcentesimo vigiesimo secundo, eandem w leciech moich
y lychem zdrowiu moiem noszac moralitatem, to wziglem przed sie ut in-



446 —

fantis meis disponam domui med. Naprzéd tedy to opisuie isz wieczncm
dziatem ordynuie Synéw moich fortuna mea et labore meo aceauisitis.
Janowi Starszemu opisuie Januszew caly we wszystkiem maietnos¢ dobra
y przestrong, Kazimierzoioi za$ przeciwko Januszewsky maietnos¢ aegualem
uwazaiac sortem i biorac to iako na Sale aby zadne krzywdy niebyto je-
dnaka mitoscig moig Oycowska przeciwko obiema zostaigc Opisuje Mieczyn
una cum adiectione sortibus duobus Noskowa dwoje przeciwko jednemu
co ex actis Zacrocienslbus per donationes odemnie uczynione patet ipsis.
Jednak u Kazymierza z dziatu iego Actis Zacrociensibus zostawitem so-
bie sortes Noskowa y z matzonkg moig iako' Matkg ad uitalitatem puki
oboie zyc bedziemy. A za to Kazymierz inrecompensae co zbuduiemy
y reformujemy tak w budynkach jako y o zagiewkach na Noskowie. Dlo-
tow zas caty zadnego nan neram in fatis nostris dispositionem ogtgdaiac
sie na to My nas oboie Rodzicow bedzieui mieli za wdzieczno$¢ od dziatek
jako nam bedg sie za dobrg wolg nasze zastugowali o czym powtérny Te-
stament circa agonem niortis we wszystkie czegoby tu brakowato opisac
umyslitem Sin secus do tegoby nieprzyszto jako teras aegualitatem opisa-
fem tak aeguali powinni beda rozdzieli¢ sie Diotowem napoty tak gronta-
rai iako i chlopami iezely tego strzes Boze dla iakich ich przeciwnosci
nieutraciem. Z maietnosci za$ tych u Syndw naszych oboie nas y z mat-
zonka moia iako matka wymowilismy sobie nalezyte powolno$¢ wszelka we
wszystkiem ustuge Synowska wszelkie w starosci naspy czegobysmy po nich
zadali staranie. Owoco sadowych chmieldow Ryb brzegow wislnych (wi-
Slanych) do towienia spichlerza do wywozu w Mieczynie pastewnikow sobie
y Diotowianom na czas y postuge swych majetnosci chiopska y robote
Rzemiesnikow w tych jnaietnosciach zostawaiacych.

Pospolite Ruszenie proprio sumptu za nas y Rodzonego swego Jan
iako starszy powinien bedzie odprawowac a to dla tego ze wiekszego dziatu
bedzie zazywat za wieku naszego bo Kazymierz niebedzie miat isc sczego
na Woyne Mieczyn ma w zastawie u siostry a my tesz trzymamy sortes
Noskowa. A ze Diotow nima pastewnikow post fata nostra kiedy sie roz-
dziela Dtotowem napoty niepowinien Jan Kazymierzowem chtopom zatowaé
wesput ze swemi pastewnikow y zazywania wody na Januszewie czego y dn
sam in hac conscripta dispositione mea paterna fraterno iako bratu po-
zwala affectu. Granice zas miedzy Noskowem a Januszewem za Noskow-
skiem Siedliskiem tak powinni miedzy sobg trzyma¢ iako moie Sutky
y znaki oyznaly oycowskie rnitosc swoie miedzy sobg braterska zachowu-
iac. Dwoédr nowy w Mieczynie ktory mnie kosztowat wiecy nisz dwa Ty-
sigca ztotych uwazaigc aegualitatem rzeczy y Jednakowo obodwoch synow
moich kochaigcy aby Jednako tesz cieszylty sie s pracy moiey datem na
Januszew potowe zabra¢ a potowa zostaie sie Kazymierzowi na Mieczynie
datem i karczme wieczna z Mieczyna na Januszew na ktérych budynkow
zniesienie i rosportarcie si¢ na Januszewie Rodzona iego jako Siostra ni-
hil derogando Juri suo iam modo obligatatorie gaudens darowata mu rok
darmo trzyma¢ Mieczyn. A ze matzonka moia iako matka tasz mitoscig
iako y ia Ociec. Ja de proprio labore wiosek moich ona de Juribus ces-
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sit inrecopensam nietak iako przedtym miata odemnie w zapisach na tem
tylko kontentuigc si¢ zapisatem iey in bonis liberis at hac sibi reseruatis
Diotowo magna ziotych dwa Tysiaca polskich. A synowy moiey Actis
Gostinensibus in . edietate Januszewa et in medietate Dlotowa zapisatem
niewzigwszy tj sztery Tysigce sze$¢ Tysiecy zloty tedy hac mea ordina-
tione ze Jusz synowi memu concernit caty Januszew iusz pani Synowa
moia niema guaerere Jus suum nea liaprendere na Dilotowie nobis vitenti-
bus y te dwa Tysigca céra io zapisal pierwszem matce anizely Synowy
moiey opisuie prawem czego y w zapisie dolozytem.

Dtug curki moiey Pani Uniecky ktory iest u Kazymierza zlotych
piec Tysiecy a szésty u Jana na Januszewie prosze aby iey wyliczyly
y doyrzely tego aby te szesc tysiecy spotem ztozywszy kedy in bona mun-
da at libera wiozone byly tak aby ona krzywdy niemiata powinni tego ja-
ko bracia doyrzec. Diugi zas insze iak to ditug szescset zto: y omnibus
bonis odmnie zapisany na zbudowanie kosciota Mieczynskicgo dla ukrzyzo-
wanego Boga prosze was Syndw moich y na sad pansky was za sobg po-
wotywaiac abyscie kosciol zbudowaty w Mieczynie albo ktoby sie obrat
zbudowaé¢ te wyliczyly iemu pienigdze boc to te szescset zto nic inszego
niesg tylko grzechy moie ktoreby na was pomsty wotaly do Nieba. Prawa
dawne tak Swieckie iako y duchowne in guatum by sie na tych maietno-
sciach znaydowaty klade na was Synéw moich iako spoinie et cpialy sorte
dobrami was dziele tak aegualiter powinniscie ie znosie y rowno za nie od-
powiada¢. Diug oyco Jezuytow do Pultowska zto: pieeset ktorego mi lubo
trzecia czesc do Pana Franciszka Juxta diuisionem nostram odpadia lec
znowu ex aeguisita sorte na Mieczynie przypadia trzecia czesc wy Jako
synowi una cum pensione powinniscie odda¢ y ciato dla tegosz dtugu
w klgtwie lezace P. Jana Mieczynskiego (stryja) znioszy excomunicationem
powinniscie pochowac rozkazuie prosze pod moiem btogostawinstwem Oyco-
wskiem. A ze na Jana iako na starszego pokazuigc Swiatu tozylem ko-
szty wielkie iako to do woyska na trzy Tysigce zto: iako to do lytewskiego
znowu wojska stysiac ztotych iako na poloty rozne iego szukaigc mu for-
tuny pewnie na tysiac i na drugi iako i z terazniey Synowa moia Zzenigc
go y przenosiny mu sprawuigc nie tysiagcem odprawitem togo znowu iusz
na dobrach lokowawszy datem konia z rzadzikiem na kilkaset zto: y dru-
giego bachmata znowu i pare karych koni y bydlo co bylo w Mieczynie
nierachuiac y co wiecy datem y Kontusz Ogonkowy to iest kilka sukien
a temu miodszemu iusz za ta moia ordinatia zostaiac sexaustus bywszy
kosztami starszego ilimam co dac y czym tego miodszemu nagroic daie mu
tylko moie y macierzynskie btogostawinstwo niech sie osie stara a posmierci
moiey cokolwiek w Noskowie zastanie niepowinien Jan do tego nalezeé
ale to co zostanie od mata do wiela koni bydta ruchome rzeczy wszystkie
to wszystko hac mea ordinatione post fata nostra daie daruie nic stego
Janowi bo iusz doszyc ma nieudzielam co sie tesz zas zostanie po matce
ruchomych rzeczy Kazymierz powinien to wszystko oddaé siestrze swoiey
Pani Uniecki a iezelyby tesz przez iaka ztg fortune co mamy straciliSmy
wolno nam to tym Kazimierz niech sie kontentuie co zastanie po $mierci
naszy.
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A ze iusz na malern sie zostawiwszy gotowizny niemacac zapisuie
zto: trzysta polskich do Naswietszy Panny clo kosciota Czerwinskiego na
Wyderkaw na msze swiete za dusze moie profesto Sanc Martini aby suc-
cessores mei spodatkow wybrawszy chiopskich siebie ~ch nieoneruiac
z Plotowa ubi patet Inscriptio' to jest zto dwadziescia 4 rok wyplacaty
co ia me uiuente pro peccatis meis poczac platowa¢ umyslitem. Tamze
u Nayswietszy Panny w kosciele Idasztornem prosze Syndéw moich aby nas
oboie z matka wiedne potozyli grobie. Matzonki moiey oto prosze aby
siedziala w dobrach natym cosmy sobie zostawili Juribus suis im' mtione
e aduitalite gaudens dobrze czynigc za dusze moie. Oto tesz pii wszy-
stkich troyga dzieci moich aby kazdy po stu mszy po $mierci moiey'z uiie
zakupity. To napisawszy daje iem snopek strzat iako on ociec aby mito-
$cig iednoscia braterska szoba certowaly w sobie kochaty nasz do smierci
ochraniaty y nam za nasze od urodzenia ich Dobrodzieystwa dziekowaty
y tym sie co moia wiasha napisata reka kontestowaty bo ia tu nieuwodze
sie zadnego prywata lec iednakowo obodwu kocliaiac bo chocby y sto Ty-
siecy medrcow sprowadzity lepiby niezwazyly rzeczy poprzysiegam Was
Boskiem Oycowskiem y macierzynskie Blogostawiefstwem quod scripsi scri-
psi a ktéryby zwas moiey wczym spreciwit sie woly pisze mu prawo moie
oycowskie malediste Pili super te et Pilios tuos ostadka sie domyslay.

Co reka moia wiasna etiam et super roboratiotiem onii rowno zemna
podpisaty Quadio Trzydziestu tysiecy una mecum consentientes zatozy-
lismy.”

Woyciech Dunin Mieczynsky.

Archiwista akt dawnych gubernji Ptockiej.

Zaswiadcza niniejszem: ze zaprodukowany mi przez
Adama Dunina Mieczynskiego wiasciciela débr Peptowo
wielkie i innych w powiecie Ptockim potozonych, original-
ny testament Wojciecha Dunin Mieczynskiego wiasnorecz-
nie w 1680 roku sporzadzony jest zgodny z oblata urzedo-
wa w grodzie Zakroczymskim wniesiong, a znajdujgcg sie
w Ksiedze Nr. 106 Grodzkiej wieczystej Zakroczymskiej
na karcie 51 i nastepnych w Archivum Akt dawnej Gu-
bernii Plockiej zachowane;j.

Ptock, 1 (13) Maja 1876 r.
(L. S) (Podpisano) Henryk Leszek.

PowiedzieliSmy na poczatku, piszac wstep do wyzej przytoczonego te-
stamentu, ze sie wstrzymamy od krytycznych uwag nad takowym — po
wiedzieliSmy dalej — ze dokument ten uwazamy za arcydzieto w swojem
rodzaju — to ostatnie twierdzenie, niech nam wolno bedzie udowodnic¢
cho¢ Kilku wydatniejszemi zarysy, choC i szczegétowe uwagi, bez interesu
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mozeby nie byty, lecz te ostatnie, jak to na poczatku nadmieniliSmy, po-
zostawiamy specyjalistom, jezeli uznajg za wihasciwe zwréci¢ uwage na pu-
blikacyje, ktdra wychodzi z pod pidra niefachowego, przynajmniej odno$nie
archeologii.

Testainei Wojciecha Dunina Mieczynskicgo, jest napisany ozdobnem
pismem kaligrancznem, skre$lony od reki bez zadnego wysitku, mamy bo-
wiem inne pisma tegoz, jak np. notatki dorywcze z dziedziny owoczesnych
stosunkdw ekonomicznych. Wszystkie one napisane sg charakterem ozdob-
nym wyraznym, pelnym powagi, jak tego wymagata senatorska godnosc,
kto astowat w .Rzeczypospolitej.

Dalej uderzyta nas, artystyczna budowa dokumentu, tok logiczny,
mocag ktorego z zatozenia snuje sie ni¢ dowodow +— twierdzenia wsparte
sg powaznemi cytaty, jak o owym medrcu greckim, ktory dawszy dzieciom
pek strzat wyrzekt ,peku calego nikt nie ztamie — pojedynczo kazda
strzata pod naciskiem sity jednostki niewytrzyma”, lub owo niedokonczone
przeklectwo z poza grobu na tego z synéw, ktory jego woli opiera¢ sie
bedzie.

Uderzyta nas dalej sama forma, w jakiej oddang jest mysl przewo-
dnia testamentu pana Wojciecha, forma klasyczna, najezona tacinizmem
wierne odbicie upadku jezyka Kochanowskich, Rejow, Gornickich — owej
ztotej Jagiellonskiej epoki dla ojczystej mowy naszej.... ale zawsze forma
jedrna, niezniewiesciata ale prawdziwie mezka w pojedynczych wyrazeniach
swoich; nawet w catych okresach... Spotykamy np. wyrazenie ,,prosze was
synéw moich i na sad Boski powolywajac...” lub takie znowu ,s3 to grze-
chy moje, ktéreby na was pomsty wotaty do nieba”, albo tez gdy wylicza-
jac co dat starszemu synowi i poniekad wymawiajac mu, jakoby z krzywda
innego rodzenstwa do mtodszego Kazimierza zwraca sie i powiada ze po-
niostszy wiele kosztu na starszego ,niema co da¢ i czem tego mtodszemu
wynagrodzi¢...” daje mu tylko moje ojcowskie i macierzynskie btogosta-
wienstwo — niech sam o siebie sie stara.” Takie wyrazenia, co po upty-
wie dwoch wiekow ostaty sie i taka np. pomiedzy innemi forma gramaty-
czna, ktérej uzyt pan Wojciech ,tozylem koszty wielkie” zamiast jak te-
raz moéwig i pisza, nasladujagc mowe tacinskag ,koszta” — zaiste sg warte
zanotowania w historyi rozwoju, czyli raczej stopniowego skazenia, tej
przeslicznej mowy naszej.

Lecz zostawiajgc na boku forme zewnatrzng testamentu o jakim mo-
wa — przypatrzmy sie uwazniej cho¢ kilku podstawowym stupom tego
olbrzymiego budynku, wystawionego na gruncie statym, wyrozumowanym,
ktéry zasadg spotecznych stosunkéw — niezaprzeczalng potegg mysli i uczuc
ludzkosci, ba nawet madroscig narodu sie zowie.

Pan Wojciech Dunin Mieczynski, cho¢ kaze budowac kosciot — choé
przeznacza fundusze na msze Swiete za jego dusze, cho¢ wskazuje klasztor
w Czerwinsku, jako pan zamozny, na miejsce doczesnego spoczynku —
niebyt ateista, wida¢ to wyraznie z toku mysli, w jakim wyraza swojg
ostatnig wole — z owego irocznie uzytego wyrazu wyderkaw, kiedy jest
mowa o ostatniej dla niego posmiertnej postudze, kiedy wola na synéw:
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»nieobcigzajcie sie sami wydatkiem na msze, ale niech chiopi z czynszéw
sposobem podatku takowe uiszczajg”, kiedy z lekcewazeniem wspomina
0 dhugu Jezuitow z Puktuska, powstatym, jak inny dokument przekonyw ,,
z dobrowolnego zapisu, i sptaci¢ takowy nakazuje jedyn a poszany ro-
dowego imienia, dozwalajgc sam dtugi czas: aby z powodu :ego diugu nie-
pochowane zwioki rodzonego brata zostawaty w exkomunice, jakby dla po-
kazania potomnym zaslepienia i fanatyzmu tych braci w sutannie, co nie
zemste za ujme materjalnych dostatkéw, ale mitos¢ i przebaczenie nies¢
powinni ludowi, ktoremu wedtug stéw tego mistrza co mitos¢ wzajemng
za podstawe swojej nauki potozyt, sterowaé powinni. Wszystko to prze-
konywa, ze Wojciech Dunin Mieczynski wyprzedzit o dwa wieki pojecia
dzisiejsze, ze byt cztowiekiem wysokiego rozumu, wzniostych poje¢, skoro
dzieciom swoim zalecat zy¢ w zgodzie i mitosci, skoro pietnuje mianem od-
stepcy i przeklina w pokolenia tego z rodzonych swoich, ktéry nieustuclia
ostatnich stow jego ojcowskich — o jakiemiz sg te stowa, obok wyzej
wspomnianej rodzinnej mitosci oto: ,,wypetniajcie obowigzki w obec kraju,
nieznecajcie sie nad wioscianami, ktorym ostatnia wolg swojg zaleca nie-
zatowac pastewnikéw, wody i tym podobnych uzywalnosci. Potrzeby kra-
jowe ma na wzgledzie a pomiedzy innemi, pospolite ruszenie odbywaé
zaleca.

Wiele tematu do powaznych rozmyslan daje testament pana Wojcie-
cha, jest to dokument, na tle ktérego tomy zasadnych wnioskdw spisywac-
by mozna. Pomijamy takowe, lecz widnieje z tej ostatniej woli zacnego
obywatela kraju, owo nizkie owoczesne pojecie o stanowisku kobiety pol-
skiej — o0 jej prawach w rodzinie.

llez to razy zaleca on testamentem, jakoby z bojaznia, z prosbg i za-
kleciem swym synom, aby szanowali matke — jak mimochodem wspomina
0 coérce jedynej, a lzej jeszcze czyni wyznaczajac jej szesS¢ tysiecy ziotych,
kiedy synom daje, na dzisiejszag wartos¢ obliczajac owoczesne pienigdze —
milijony.... llez razy odzywajgc sie do dzieci corke pomija — nazywajac
ja panig Uniecka, jakby dla usprawiedliwienia sie, ze jest zamozng skut-
kiem zamazpdjscia — cho¢ znowu niektamana mitos¢ widnieje ku temu
dziecieciu, skoro w zakonczeniu testamentu skltada¢ synom poleca kaucyje
milijonowa, aby dopetnili jego wole i niekrzywdzili: matki, siostry i bra-
towej.

Tu widoczne famanie sie z prawem obowigzujgcem — a gtosem mi-
tosci i snmienial..... lecz w uczciwym czlowieku, obywatelu zacnym, poje-
cia spoteczne wziely gore.... wyszedt czystym jako czlonek spoteczenstwa,
cho¢ moze z wyrzutem jako ojciec, nieréwno dzielacy dzieci rodzone prze-
kazang mu po przodkach spuscizng, pomnozong znacznie wilasnemi trudy
i ciezkg — jak moéwi — krwawica.

Adam Dunin Mieczynski.
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jako wybranego krola polskiego.

W jezyku czeskim.

Konstanty hr. Pfzezdziecki komunikuje nam uprzejmie wyciag z dosy¢
rzadkiego dzieta: ,,Titular obsahujlci o sobe formy listuv oselijakich o potre-
bach lidskych, a titule stavu duchovnich a svetskych Sebastiana Fauknara
z Faukensteina” wydanego w Pradze u Jana Szumana w r. 1509. Jest to
wyliczenie tytutow albo raczej adres, pod jakim prozby lub listy, piszacy po
czesku, wysyta¢ byli powinni do arcyksiecia Maksymilijana. Brzmi on jak
nastepuje (wedlug 6wczesnej pisowni czeskiej):

Krali Polskemu Tytut.

Neygasnegssjmu Knijzeti a Panu Panu Maximilianowi Wo-
lenemu Krali Polskemu, Arcyknijzeti Rakauskemu, Knijzeti Bur-
gundzkemu, Sstyrskemu, Korutanskemu, Granskemu a Wirtm-
berskemu, Adminystratorowi Neywyssjho Mistrowstwj w Prusych
a Mistru Rzadu Nemeckeho w Nemcych a we Wlassich, Hrabeti
w Habsspurgku a Tyrolu, Welikemu Knijzeti Litewskemu, Rus-
kemu, Pruskemu, Panu a Dedicy Mazowitskemu etc. Krali gebo
milosti a Panu memu milostiwemu.

Dodajemy z naszej strony, ze dzieto, w ktérem sie ten adres znajduje
jest rodzajem tak zwanego dzisiaj ,,sekretarza”; zawiera formy prézb, zapisow,
umow i t. p. tudziez adresy urzedow i dygnitarzy; podobnych zbioréw litera-
tura czeska XV stolecia posiada duzo, osobliwie w rekopismach; w druku
za$ przed wyzej wspomnianym wyszly trzy inne, a mianowicie formularze
Brikciho z Licka (Praga) 1534), Mikotaja Suda z Semanina (Praga 1547)
i bezimienny, specyjalnie dla margrabstwa Morawskiego przeznaczony, druko-
wany w Litemyszlu w r. 1585.

Czesi dosy¢ znaczny brali udziat w wyprawie arcyksiecia Maksymiliana,
jego wraz z innymi poddanymi Habsburgdw przyznajac krolem Polskim i taki
dawali mu i urzedownie dawac byli obowigzani tytut az do uktadu w Bedzi-
nie (1589 r ), mocg ktérego Maksymilijan od tytutu wybranego kréla polskiego
i jakichkolwiek praw do Polski odsadzony zostat. Zauwazy¢ jednak nalezy,
ze tytut w tej formie jest zupetnie nieprawny i nie przyznany przez samych
nawet stronnikdw Maksymilijana w Polsce, gdy w nim ,,Wielki Ksigze Litew-
ski, Ruski, Pruski, pan i dziedzic Mazowsza” idzie dopiero po tytutach Ma-
ksymilijana, jako arcyksiecia i po osobistym tytule jego , Wielkiego Mistrza
Zakonu Niemieckiego.

T. W.
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NOW  PRZYCZYNEK DO BIOGRAFI MIKOWA  KOPERNIKA

Dzisiejsze rzymskie archiwum panstwowe (archivio di stato). utwo-
rzone zostato z dawniejszego papieskiego archiwum, zawierajgcego Kksiegi,
ktore sie tyczyly zarzadu bytego panstwa koscielnego, jako tez spraw finan-
sowo-koscielnych, miedzy duchowienstwem katolickiem a kuryjg rzymska
i procesow miedzy duchownemi, ktére w ostatniej instancyi rozstrzygane
byly w Rzymie.

Pomiedzy archiwialnemi ksiegami, odnoszacemi sie do stosunkdw finan-
sowo-koscielnych, -najliczniejsze i wzglednie najbardziej interesujace dla hi-
storykow europejskich krajéw katolickich, sg tak zwane ksiegi Servizl com-
muni, w ktérych zapisywano taksy kosciotow czyli te pieniadze, ktére kazdy
biskup po swojej prekonizacyi wnosit (zazwyczaj przez swego prokuratora,
ktory sprawe prekonizacyi przyspieszat i o wydanie odpowiednich buli sie
starat) na ogolne potrzeby kosciota katolickiego (pro communi servitio eccle-
siae), jako tez daleko liczniejsze ksiegi Consensuum czyli przyzwolen papie-
skich, albo inaczej regestrow, rozdawanych przez papiezowtych beneficyjow,
ktore, jezeli tego prawa panujagcym lub biskupom nie ustepowali, byty pod
ich ins patronatus.

Przegladajac te ostatnie z potowy XVI wieku, natrafitem w nich na
notatke, ktorg, poniewaz sie odnosi do tak znakomitej osoby jak Mikotaj Ko-
pernik, ponizej w doktadnem brzmieniu do wiadomosci publicznej podaje:

Die vigesima octava Junii 3542 Dominus Nicolaus Copper-
ing, canonicus ecclesiae Warinensis (sic!) per dominum Quirinum
Galler procuratorem suum, prout mandato publico manu Domini
Hieronimi Meflinsch, notarii publici, sub die quinta decima Sep-
tembris 1540 subscripto constat, deputationi perpetui et irrevoca-
bllis coadiutoris de persona Domini Johannis Loyssei clerici seu
scolaris Vladislaviensis, cum plena, libera et omnimeda facultate
potestate et auctoritate omnia et singula, quae ad huiusmodi
coadiutoris officium de iure et consuetudine aut alias quomodolibet
pertinent, faciendi, gerendi et exercendi, et deputatur per suppli-
cationem sub data Romae apud sanctum Petrum Kalendis Junii
anno octavo ') registratam libro 35, fol. 285, missam 26 Febru-
arii, ac literarum expedition! consesit, inravit etc. Praesentibus
Romae in domo mei et. Domino Corrado Arts, canonico Pata-
vino, et Thosto de Thostis de Monte Leone, layco Spoletanensis
dioecesis testibus etc.

Bart. Cappellus.

Wedtug wiec tej notatki 2) Kopernik wr. 1510 prosit papieza, azeby
mu wyznaczyt koadiutora w osobie Jana Loyze, kleryka dyecezyi Kujawskiej,
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do zastepowania go w obowigzkach i powinnosciach koscielnych, gdy sam za-
jety pewnie przygotowaniem do druku swego wiekopomnego dzieta nie miat
zbyt czasu obowiazkéw tych spetnia¢, na co tez Pawet 111 wydat przyzwala-
jaca bulle 1 Czerwca 1542 r. Innych wspomnianych w zapisce dokumentéw,
jako tez cytowanej ksiegi 35-tej nie znalaztem w archiwum panstwowein,
objasniono mie tez, ze ich niema takze i w archiwum Watykanskiem.

Teodor Wierzbowski.

DAWNA SZKOtA W TYKOONIE

PRZEZ

Z. C-LOGEHA.

Na poddaszu klasztornem, z pos$rod pytu i Smieci podniostem raz zwitek
zaplesniatych papieréw. Nie sadz czytelniku, iz zrobitem odkrycie tak wazne
dla literatury jak 6w uczony czeski na wiezy koscielnej w KroJowym-Dworze,
przez ktorego znaleziony rekopis dotad jest przedmiotem gtosnych sporow li-
terackich i sam przez S$ie wystarcza na przekazanie potomnosci zastuzonego
nazwiska Hanki. Tym razem byt to tylko skromny ,,Przepis dla nauczycie-
Iow uczacych w szkole parafijalnej tykoclciej roku Panskiego 1781 uczyniony”
nie wiadomo przez kogo, najpewniej jednak przez ks. prefekta zgromadzenia
Misyjonarzy tykocinskich, pod ktérego zarzadem szkotka parafijalna zo-
stawata.

Gdy przedmiotem gwaru piszacych, myslacych i krzgtaniny serc szla-
chetnych jest dzi§ Swieta sprawa oswiaty prostaczkéw, pozwolcie i minionym
pokoleniom dorzuci¢ stowo z zagrobu. Chcg one tylko przypomnie¢ sie wnu-
kom tych, z ktérymi taczyt ich scisty wezel, pragnag objasni¢ nieSwiadomych,
ze i niegdy$ kochano sprawe o$wiaty ludu idla niej w imie mitosci chrze-
Scijanskiej sumiennie w zaciszu klasztoru i parafii pracowano.

Piekne i czytelne pismo kilkudziesieciu kartek oprawnych w matg ksig-
zeczke podzielone byto na artykuty czyli rozdziaty, a rozdziaty na paragrafy.
Rozdziat wstepny nosit napis. ,,Wzgledem nabozehstwa.” Jest w nim zale-
cone nauczycielom, ze wiasng zacnoscia, moralnoscig i przyktadem cnot
chrzescijanskich majg sami przys$wieca¢ uczniom swoim, naucza¢ pewnych ce-
remonij koscielnych, stuzenia do Mszy $w. i zbyt miodej dziatwy nie przy-
prowadza¢ do spowiedzi. Powiedziano tu miedzy innemi, iz ,aby rodzice nie
utyskiwali, ze ich dzieci tylko bakatarstwa sie uczg, nieco oprécz nauk szkol-
nych kazdemu stanowi potrzebnych, majg wybiera¢ sposobniejszych uczniow
do choratu i uczenia kantu.“ Spiewu uczono w czasie lata po godzinie 4-tej
z potudnia w kosciele a podczas zimy uczono w szkole. Bakatarnia para-
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fijalna w Tykocinie sktadata sie z dwéch oddziatdw czyli szoty nizszej i wyz-
szej. Byly to poprostu dwie klasy, ale ,,Przepis” unika terminu ,klas“ aby
nie nadawac szkdtce tykocinskiej cechy szkdl wyzszych i nie wchodzi¢ w atry-
bucyje i regulaminy, ktére innym szkotom przepisywato Owczesne mini-
steryjum o$wiecenia, czyli znana z wielkich zastug Komissyja Edukacyjna.

W rozdziale ,,Wzgledem szkoly" znajdujemy mnostwo uwag pedagogicz-
nych, wielce trafnych, tak, Ze nie wiadomo ktdre z nich mamy przytoczyc.
Oto niektore: ,,Podczas samej szkoty, dlugo skargami, sadami i karg, czasu
nie zabiera¢, lecz jak najroztropniej, wiedzac jak z tern postgpi¢ jak najpre-
dzej to odbywaé, czasem tylko pogroziwszy, czasem darowaé, aby bardziej
czas byt zuzyty do nauczania a nie katowania miodzi.“ A to wszystko
w wesotosci, w zacheceniu ochoty, nagrody, starszej strony odebrania etc
a nie zahukanem czynié¢, aby middz nie tepiata i w szkole sobie nie tesknita.”
Widzimy z tego, iz ,,monitor bockowski“ za czaséw Stanistawskich, nie byt
juz bezwzglednem bozyszczem pedagogow, jak o tern sadzi dzi$ wielu. Para-
graf 4-ty powyzszego rozdziatu méwigc o tresci zadawanych éwiczen, zabrania
wybiera¢ przedmioty ublizajgce stawie: narodu, rzadu, kréla, rzeczypospolitej,
stanu szlachty, mieszczan i kmieci. Zakazuje ,autoréw z ktérychby mogto
nastgpi¢ spodlenie,” a zaleca tych ktorzy zostali przepisani dla szkét przez
»PrzeSwietng Komisyja.” Wiele czasu poswiecano na dyktowanie i na éwi-
czenia, ktére zadawane do domu zwano domestykg a pisane w szkole scho-
lastyka.

W ,szkole tykockiej* uczono: ,syllabizowania, czytania, charakterow
(kalligrafii), deklamacyi, konjugacyj, konstrukcyi, przypowiesci moralnych,
bajek Ezopa, pisania listow, wokabut. Rano: retoryki, historyi polskiej,
peryjodow, amplifikacyj, imitacyj, oracyj, przektadu z jednego jezyka na
drugi, gtéwny kiadac nacisk na niemiecki i tacine. Po potudniu uczono:
.poetyki, Pisma Swietego, geografii i w réznych materyjach wierszy.“ Stoso-
sownie do zalecenia ,,Przeswietnej Komissyj,” przyktadano usilnie mtodziez
do arytmetyki, ortografii i charakterow. Tych ostatnich uczono ,,najprzéd
po woskowanym (przejrzystym) papierze i literach napisanych na papierze
podtozonym pod woskowany, a tak z lekka wprawi sie w stawianie liter,
potem na samym biatym papierze czarnym atramentem, a to z formy (wzoru)
na to podanej”. Gdy zwazymy, ze papier byt stosunkowo daleko drozszy
niz dzisiaj, a uczniowie byli synami przewaznie mieszczan i kmieci, tembar-
dziej wiec uzna¢ trzeba, iz nawet ,w dni niedzielne i Swietne” przeznaczono
poéttorej godziny po potudniu na ¢wiczenie ,w charakterach”, ktére zakowie
musieli pisa¢ ,,wytwornie.” Paragraf 4-ty w rozdziale 1V-ym mowi o bie-
glem temperowaniu piér, trzymaniu piora w palcach, skfadaniu, zszywaniu,
linijowaniu i obrzynaniu papieru, etc. ,ile ze matych i niesposobnych jest
wielu co jeszcze nic sobie do teki przysposobi¢ nie moga. Raz im zawsze co
tydzien we wtorek rano wprzod domestyke krotko pokazaé; kazawszy im
z sobg igly, nici, papier, pidra przynies¢ i niektorych sposobniejszych do po-
mocy sobie przybra¢.” Gdy ,,Przepis” niniejszy sporzadzono, byty juz
i ksigzki traktujgce o tern wszystkiem a mianowicie r. 1778 wyszta Sztuka pi-
sania czyli nauka, charakteru, w trzy lata pdzniej, w pieknem wydaniu inna



455 —

Sztuka pisania etc:, a objasniona Kkilkudziesieciu stalorytami, na jakie juz
zadna ksigzka szkolna polska nie zdobyta sie w tej mierze.

Przy jednym zwykle nauczycielu a mnogosci uczniow, bytla stara ale
praktyczna w paraiijalnych szkétkach naszych metoda uczenia dzieci mio-
dych za pomocg starszych. Rozdziat tez IV-ty traktuje szczegétowo jak
gramatycy czyli uczniowie starsi, majg profesorowa¢ elementarzystorn i infimi-
storn. ,,Nota dla gramatykow dogladajacych elementarzystéw” brzmi: ,,Dla
whasnego ich wydoskonalenia sie w konstrukcyi, do uczenia infnnistow na
na kwartat tygodniami od soboty do soboty wyznaczeni, wspomaga¢ w ucze-
niu nauczyciela swego beda; pilnie bowiem dogladajac elementarzystow: czy-
ta¢, pisa¢, ministrantury, deklinacyi, konjugacyi | wokabut sie uczacych,
onycli wraz ze sposobniejszymi do stuchania wyznaczonymi stuchajac, prze-
powiadajagc, w dobre czytanie ich wprawiajac, o kazdym wiedzac, pidra im
temperujac, papier skfadajac, zszywajac etc. wokabut, formowania, deklina-
cyi, konjugacyi, adjectivum cum substantivo zgadzania uczac i tym podobne
lokucyjki zadajgc, stowem wiernie dla elementarzystéw porzadek, w ktérym
jest i sposob uczenia na czas i godziny roztozony, i czego sie ma ktoéry uczyé
i jak uczy¢ i co umie¢, zachowujac — sami tez jak i pierwsi ze wszelkg de-
pendencyjag od swojego nauczyciela i od J. X. Prefekta bedac, nikogo nic
bijac i tez same ostrzezenia, ktére dla tamtych sg przepisane wypetniajac,
dla siebie takze wszystko po szkole rannej i wieczornej od wspotkolegow co
byto dyktowano i poprawiano przepisywaé, na naznaczone ¢wiczenie do erraty
moéwic¢ beda. A tak za blogostawienstwem Bozkiem wszystko z pozytkiem
fatwo i wytwornie pojdzie.”

Jeden z paragraféw dobrze okresla stosunek przyjazni nauczyciela
z uczniami i potrzebe utrzymania powagi w szkole i za szkotg. Inny moéwi
0 zyciu z ludzmi, czyli o ,,polityce” towarzyskiej, zaleca aby mtodziez ,,cho¢
uboga, ale wyczesano, ogolono, chedoznie chodzita, aby grubianstwa i jezyka
rodowitego (gwary gminnej) oduczala sie a przysposobita do zachowania sie
przyzwoitego i towarzyskiego pozycia i na kazdym kroku o to przestrzegana
byta.“ Inny paragraf zalecajgc gorgco najszlachetniejsze obowigzki i cnoty
obywatelskie, takze zakazuje miodziezy szacherek i plotek. Sprawy szkolne
uczniéw nie miaty nigdy przechodzi¢ za obreb muru szkoly. ,,Przepis” zaka-
zuje wrodzenia w ,,koronach” (oslich) po rynku tykockim nieukéw, ktérych
trzeba ,,miedzy swoimi zawstydza¢.“ Zaleca ucznia, ktéryby chorobe uda-
wat ,,sprowadza¢ do szkoty bez wszelkiego wrzasku i podziwienia odbieraja-
cego wstyd mtodzi.* Dalej moéwi o karach ,na ktére rodzice urzewniaja,
amtodz od szkoty odraza. Przeto nikogo z pasyi, zemsty i kiétni nie bi¢
i niczern inszem, procz dyscypliny rzemiennej i to nie na gote ciato i nie wie-
cej matemu plag nad pie¢, a wiekszemu siedm daé, ito nie codziennie, lecz
bardzo rzadko. Lepiej bowiem inszemi pokutami zawstydza¢ miodzienca,
tylko nieszkodliwemi zdrowiu. tapy wymierza¢ tylko na dton lewa.”

Zdrowie uczniow i porzadek publiczny traktowane byly rozwaznie.
W dni Swigteczne a mrozne, czas pozostawania w kosciele dla miodszych
uczniéw byt skrécony, pltywanie w czdétnach po Narwi zawsze wzbronione
i kapanie sie w rzece bez wiedzy ks. prefekta, bieganie po ulicach i zydow-
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skich mogitkach zakazane, réwnie gra w karty, towienie ryb, strzelanie, hodo-
wanie gotebi i ptaszkdw. Zalecona za$ pitka, kregle, warcaby i szachy. Ks.
prefekt miat czesto niespodziewanie nawiedza¢ ,,gospody” t. j. mieszkania
uczniéw na miescie. On to naznaczat we czwartek godziny rekreacyi w ktore
uczniowie uporzadkowani w pary wychodzili z nauczycielem za miasto na
Przechadzke i gry.

Podziat dnia byt nastepny: Latem o 6-tej a zimg o 7-ej rano przyby-
wali uczniowie na Msze $w. do kosciota, po wystuchaniu ktérej biegli do do-
méw na pot godziny, aby spozy¢ $niadanie, poczem nastepowaty trzy godziny
nauki przedobiedniej. Po obiedzie byt krétki czas rozrywki dla zdrowia
i znowu trzy godziny nauki popotudniowej (od wpdt do 2-ej do wpot do 5-gj).
Wszystkie zmiany godzin wygtaszali dzwonkiem niniejszym lub wiekszym
wybrani z posréd uczniéw horacyjusze, ktérzy mieli szczeg6towy regulamin
liczby uderzen. Reszte dnia pracowano w domu, wcze$nie spa¢ chodzac
a rano wstajac, stosownie do zwyczaju rolnikdw. Publiczne egzamina odby-
waly sie kwartalne i roczne. Czas wolny na $wieta Bozego-Narodzenia trwat
tydzien, na Wielkanoc pottora, a na letnie wakacyje szes¢ niedziel, od $w.
Wincentego do N. M. P. Siewnej. Uczniowie zostajgcy sie w miescie nie
byli wolni od pewnych nauk. Znajdujemy takze zakaz, aby ,w czasie pro-
cesyi Bozego Ciata, zydow po ulicach nie goni¢, ani okien onym nie wybijac¢
ani sie z niemi zadawac.”

Aby miodziez zaprawiata sie wczesnie do porzadku i stuzby obywatel-
skiej, wybierano z niej réznych ,,oficyjalistow”. | tak ,,prefekt" (jeden ze
starszych i najlepszych) pilnowat porzadku w szkole i mégt w nieobecnosci
nauczyciela kara¢ kleczeniem, miat zas do zastepstwa i pomocy dwdch ,,wwe-
prefektow" i dwdch ,,assystentow”. Chorgzych do noszenia 12-tu choragwi
koscielnych w czasie procesyj bylo po szesciu w kazdym oddziale szkoty.
,,Marszalkowie", ktorych bywato o$miu, chodzili z laskami kolejno po dwdch
przed studentami, pilnujgc porzadku w czasie przechadzek. ,,Wizyta-
torowie chorych'l zawiadamiali o nich ks. prefekta, nosili lekarstwa, dowia-
dywali sie i czuwali przy cierpigcych kolegach. ,,Podskarbich” wybierano
czterech, cho¢ bowiem nauka byla bezptatna, ale sktadano sie na opat dla
szkoty i ,,kalefaktora“ czyli str6za szkolnego. Do podskarbich nalezat pobor
sktadki, utrzymanie skarbony, porzadnych regestrow i sktadanie liczby. ,,Sa-
cellani“ (sace™u»i=kaplica), mieli dozér nad ubiorami kosScielnymi ucznidw,
ktérzy stuzyli przy ceremonijach. ,,Kantorowiell ($piewacy) rozdawali i od-
bierali ksiazki do modlitwy ludowi i kolegom. Tak uczniowie jak i wybrani
z posréd nich urzednicy nie posiadali zadnych munduréw, zdobywano tylko
postepem w naukach starsze miejsca na tawach szkolnych.

Do szkoétki parafijalnej misyjonarzy tykocifiskich chodzili zaréwno sy-
nowie kmieci i mieszczan jak drobnej i moznej okolicznej szlachty. Cet zdo-
bycia oswiaty réwnat tu i uszlachetniat wszystka mitodziez; kolezenstwo
szkolnej tawy, wspdlna praca, plagi i nagrody brataty samodziatowg kapotke
biedaka z cienkg kurtkg panicza i dla obu pozostawiaty na zawsze mite
wspomnienie szkolnych czaséw.

| jeszcze raz powtarzamy, iz przez pozotkte gloski starego szpargatu,
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przypomnieli sie nam tylko z grobowych i zapomnianych pyléw klasztornego
zacisza, wymarli dawno, owi serdeczni nauczyciele ojcéw naszych. Odezwali
sie do nas nie zeby narzuca¢ swoje doktryny i metody nauczania, ale obja-
$ni¢ nieSwiadomych, ze i oni kiedy$ mieli swoje zastugi, ze i oni w swoim
czasie byli wysoce postepowi, a przedewszystkiem w wypetnianiu obowigz-
kéw sumienni, ze i oni gorgco kochali miodziez i pracowali serdecznie na
polu krzewienia nauk ,,kazdemu stanowi potrzebnych®.

Szkotka parafii tykocinskiej miata swoj oddzielny ksiegozbidrek,
ktoérego spis nader porzadnie w r. 1800 zrobiony, przytaczam tu w catosci:

1) Sztuka pisania czyli nauka o charakterze dla dam i kawaleréw.
Warszawa, 1778 in folio.

2) Sztuka pisania w trzech rozdziatach wyjeta z Encyklopedyu War-
szawa, 1781, in 4-to.

3) Thesaunis E. P. Gregrii Cnapii, in 4-to.

4) Zbior Historyi Polskiej, pisaDy.

5) Dykcyonarz starozytnosci dla szkét narodowych, przez X, Grzegorza
Piramowicza utozony. Warszawa, r. 1779 8-o0.

6) Sposdéb edukacyi w XV listach opisany, 1775 8-0.

7) Przepisy czyli sposoby praktyczne. Lwow, 1784, in 8-0.

8) Krotkie zebranie wszystkich nauk ku pozytkowi mtodzi. Warszawa,
1773, in 8-to.

9) Obyczaje Chrzescian, in 8-0.

10) L’Ami des Enfants, a Grodno, 1780 in 8-o.

11) Przyjaciel Dzieci, in 8-vo.

12) Ehetorica Soavii, in 8-vo.

13) Authores in Schola Ehetorica praelegi soliti. in 8-0.

14) Zrs Ehetorica ad Tullianam Eationem exacta. Authore P. Le Jay
soc. Jesu. Bassani, 1765: in 8-vo.

15) De Arthe Ehetorica libri guing auctore Dominico Dccolonia.

16) Accesere Institutiones Poetica, auc. Josepho Jurencio, Bassani, 1774,
in 12-o.

17) Institutiones Poetice. Drohicini (Drohiczyn), an 1755, scriptae,
in 8-vo.

18) Wypisy na klase trzecig szkot narodowych., in 8-vo.

19) Nauka co do przedniejszych Wiary Chrzescianskiej poczatkow, dla
wygody szkot parajijalnych.  Warszawa, 1782, in 8-vo.

20) Krotkie zebranie historyi Starego i Nowego zakonu, przezX. Fleury,
Sandomierz, r. 1781, in 8-vo.

21) M. Valerii Martialis, Spectaculorum, et Epigrammatum Liber,
in 8-vo.

22) Praelectio Ciceroniana. Opera Benedicti Herbesti. Nesvisii (Nie-
$wiez), 1762, in 8-vo.

24) Marci Tulli Ciceronis. Oratio pro Lucio Muraena. in 8-vo.

25) Marci Tullii Ciceronis. Epistalae Selesta'e, et Officiorum Liber pri-
mus atg. Phaedrifabularum liber secundus, in 8-vo.

29
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26) Phaedri Augusti Caesaris Liberti. Fdbularum Aesopiarum liber
primus, in 8-vo.

27) Ejusdem Phaedri carundemfdbularum libri V, in 12.

28) Marci Tulii Ciceronis. Epistolarum Selectarum libri guatuor,
in 8-vo.

29) Ejusdem Epistolarum ad Familiares, libri XV, in 8-vo.

30) Maturini Corderii, Cotloguia Schélastica. Dantisci an. 1698, in 8-vo.

31) Nowy Galateusz, czyli ustawy obyczajnosci i przystojnosci, War-
szawa, 1780, in 8-vo.

32) Pastor Percussus per Hyacinthum Przetocki. Cracoviae. t. 2, in8-vo.

33) Moralna nauka dla szkét narodowych, przez X. Poptawskiego, S. P.
utozona. Warszawa, 1778, in 8-vo.

34) Mowa o duchu filozoficznym X. Nounota, Warszawa, 1782, in 8-vo,

35) Epistota S. Francisci Salesii episcopi genenensis. Varsaviae, 1777,
in 8-vo.

36) Gry nauk dla dzieci stuzace. Krakéw. 1777, in 8-vo.

37) Dykcyonarz tacinsko-polski. in 8-vo.

38) Kurcyusza Rufa, O zyciu i dzietach Aleksandra Wielkiego (po ta-
cinie i po polsku). Nieswiez, 1763 toméw 3, in 8-vo.

39) Tegoz, Kurcyusza Rufa osobno tom trzeci.

40) Przypisy do gramatyki na klase pierwsza, in 8-vo.

41) Przepis dla szkét parafjalnych. in 8-vo.

42) Nauka o rachunkach czyli arytmetyka, in 8-vo.

43) Arytmetyka dla szkét narodowych, aut. Lhuiler. Warszawa, 1778
in 8-vo.

44) Arytmetyna albo nauka o liczbie. Krakéw, 1757, in 8-vo.

45) Dykcyonarze czterech jezykOw, to jest: Francuzko-niemieclco-polsko-
tacinsld. Warszawa, toméw 2 in 8-vo.

46) Historyja Polska i Litewska, in 8-vo.

47) Krétka wiadomosé o znakomitszych w $wiecie manarchijach, zebrana
przez X. Dominika Szybifiskiego Schol. Piar. w Warszaune. 1772, tomow 2,
in 8-vo.

48) Collectanea e probatis Latinae lingnae scriptoribus, pars 2 da. Vil-
nae, 1773, in 8-vo.

" 49) Geografija krétka na lekcye podzielona, dla nauki mtodzi przez Len-
glet du Fresnoy. Wilno, 1782, in 8-vo.

50) Grammatyka geograficzna X. tadnowskiego. Schol. Piar. Warsza-
szawa, 1774. t. 2, in 8-vo.

51) Ziemiopismo powszechne czasow naszych etc. przez X. Ignacego Gie-
cego Soc. Jesu. Kalisz 1772, in 8-vo.

52) Atlas dziecinny, przez X. Dominika Szybinskiego S. P. Warszawa,
r. 1772, in 8-vo.

53) Historyja Starego i Nowego Testamentu, zfraucuzkiego na polski
jezyk przez J. O. X. Andrzeja Zatuskiego bisk. warszawskiego przettumaczona.
Warszawa, 1776, in 8-vo.
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54) Histonyja ksiazat i kréldw polskich krdtko zebrana, przez X. Teodora
Wage, 8. 0. Warszawa, 1770, in 8-vo.

55) Zycie Cesarzow. iii 8-vo.

56) Magazyn dziecinny czyli rozmowy przez Le Prince de Beaumont na-
pisane. Warszawa, 1768, in 8-vo.

57) Manuale caeremonium romanorum. Culmae in Prussia, an. 1764,
t. 2. in 8-vo.

58) Katechizm do utrzymania zdrowia stuzgcy. Poznan, r. 1795. in 8-vo.

59) Historyja traktatow, in 8-vo.

60) Adii Donati uetustissimi grammatici elementu. Cracoviae, an. 1762,
in 8-vo.

61) Nowa ksigzeczka do sylabizowania i czytania po polsku i niemiecku.
Warszawa, 1774, in 8-vo.

62) Prawdziwa polityka ludzi szlachetnych. Przettumaczona zfrancuz-
kiego na polski jezyk przez Piotra Potockiego wojew. Wolynskiego. War-
szawa, 1754, in 12-0.

KRY T YKA.

Biblijografija polska 140,000 drukéw. Czgss$ Il tom 1. Ogolnego

zbioru tom VIIl. — Chronologiczne zestawienie 73,000 drukow

polskich lub Polski dotyczacych od roku 1455 po 1799 wiacznie

przez K, Estreichera. Wydanie Akademii Umiejetnosci, stara-

niem komisyi biblijograficznej. Krakow 1882, 8-o0, str. LXVII
i 280 (dwa pierwsze zeszyty).

Bardzo stusznie pan E. zauwaza w przedmowie, ze ksigzka jego
nie dostanie sie ani na biurko salonu a tem mniej na stolik dziennikarski
(str. V), nie zawiera bowiem wykazu najnowszych romanséw francuzkich,
zeby dla salonu mogta by¢ uzyteczng, a dla powszechnosci dziennikar-
skiej, ktéra na tokcie mit leiclitem Euss i jeszcze lzejsza gtowg pod przyit-
bica ,,pewnych” pseudonimow fabrykuje opinije publiczng, wyroki o pra-
cach naukowych po ich oktadce i wadze papieru, i o tych, ktérzy im sie
poswiecaja, jest jeszcze mniej pociggajaca, ba! bylaby nawet zbawienng
moze trucizng, bo gdyby ktéry z owej powszechnosci wziagt ja do reki
i przestudyjowal, przestatby by¢ tem, czem jest dzisiaj — dezerterem nau-
ki, drapujagcym sie w powagi toge, dla pokrycia czczosci i prozni. Ci za
to, ktérym o nauke idzie i ktorzy dla niej pracujg w cichosci, ,bez larum
i pukaniny”, chociaz ich liczba nie wielka, skwapliwie chwycg ja do reki;
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ci niecierpliwie oczekujg wyjscia kazdego tomu i od prenumeraty nie de-
zerterujg, bo dzieto ciggle i w catosci potrzebujg mie¢ na swoim stole, ci
réwniez nalezycie ocenig prace i zastuge wydawcy, widzac, ze bez ,Bibli-
jografii polskiej” praca nad ojczystg literaturg w jakiejkolwiek specyjal-
nosci jest niemozliwg i im dtuzej z biblijografii korzystajg, tem bardziej
sie przekonywaja o jej niezbednosci.

Obecnie wyszia juz pierwsza potowa VIII-go tomu, zawierajgca druki
w wykazie chronologicznym, a kazdy rok w wykazie alfabetycznym, poczy-
najgc od najstarszych to jest od roku 1455 az po rok 1651. Poprzedza
je dosy¢ obszerna przedmowa, pisana stylem bardzo lapidarnym i z pew-
nym odcieniem tonu, ktory tak jakby miat dgznos¢ (moze mnie tylko zre-
sztg tak sie zdaje i nie pretenduje o to, azeby zdanie moje miato by¢
wiecej jak osobistem), da¢ pozna¢ czytelnikowi, ze powinien sobie uwazac
za szczescie, ze p. E. tak obszernie i szczegdtowo przeméwi¢ do niego ra-
czyl. Mowi sie w niej wiele i 0 rozmaitych kwestyjach, ktére mogtyby
by¢ przedmiotem dluzszej dyskusyi, ale ktore przedyskutowa¢ w tem miej-
scu i na teraz zaledwie byloby mozebnem; pozwalam wiec sobie dotknaé
tylko niektérych z nich, zanotowawszy przedewszystkiem, ze z calej przed-
mowy najwazniejszym i najpozyteczniejszym jest wykaz drukarh polskich
(str. XXXV — XLII), mniej za$ uzytecznym i pewnym potrojny wykaz
drukéw ttoczonych Kirylica, gdyz w nim duzo mylek (moze tylko zecera),
nie wiadomo na jakich opiera sie zrodtach i poniewaz jest zanadto tresci-
wy. Pan E. powiadajgc (str. VII) ,nie mam czci dla tych, ktérzy samo-
chcac dla proznosci, zarobku i obcej pochwaty, w obecnych stosunkach
cudzg przemawiajg mowa” i czynigc im zarzut ,zaprzancow,” zdaje mi
sig, ze nie tylko nie ma racyi, albowiem prywatni ludzie z wielu bardzo
stusznych, legalnych i racyjonalnych powodéw uwazajg za odpowiednie wy-
dawac swoje prace w kilku jezykach i przedysputowa¢ pana E. bytoby na
tym punkcie tatwo, ale nawet sam z sobg wpada w sprzecznos¢: dla cze-
g6z bowiem wydawnictwa swoje (Biblijografija polska tomy 1 i V, ,Bibli-
jografija polska XVV—XVI stélecia) zaopatruje we francuzkie i niemieckie
tytuty i przedmowy? — skoro nikt tego panu E. za zie nie bierze, i on
wzgledem innych takiegoz powinien by¢é mniemania. SpoOr o starostowian-
skie druki moze mie¢ tylko akademickie znaczenie, chocby byt rozstrzy-
gniety tak jak chce p. E. c6z za praktyczny rezultat z tego albo korzysc?
czyz bylo by to lekarstwem skutecznem na zig wole? W kazdym razie dla
nauki korzys¢, ze rosyjscy uczeni zajma sie badaniem starostowianskich dru-
kéw, oni bowiem do tej pracy najwiecej sg uzdolnieni, majg najwiecej
Srodkéw i gdyby nie oni, moze nikt nie podjatby w tym kierunku study-
jow, bo ktoz sie np. temi drukami zajmowatl lub zajmuje u nas? Zarzut
za$, ze adeptujg dla swej literatury po za Rosyjg i nie dla Rosyi wydane
dzieta w ustach p. E. o tyle nie jest stuszny, ze podobny zarzut i z ich
strony mogtby spotka¢ p. E., ktory rowniez wiacza do swej biblijografii
(czy i do rachuby?) druki przez Polakéw wydane w Hiszpanii lub Krole-
wcu (trescig i jezykiem zupetnie nam obce), przez cudzoziemcow po polsku
wydane lub do Polski odnoszace sie, albo Polakom dedykowane, tudziez
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takie druki, ktére, sadzac z tytutdow przez p. E. przytoczonych, niewiado-
mo dla czego dostaly sie do biblijografii polskiej (pare przyktadoéw nizej).

Nikt o tern nie watpi, ze w dziele, ktore sie sktada tylko z nazwisk,
tytutéw i dat, omytki by¢é muszag i kazdy, ktokolwiek sie zajmowat biblijo-
grafijg, udzieli p. E. za takowe absolucyje, chociazby sie p. E. nie spo-
wiadat z nich publicznie. Ale jakiez i gdzie sg te omytki?—Sam autor
wyraznie nie powiada, wyrazajac sie tylko ,ze ich nie mato nakarbowat.”
Piszac sprawozdanie, nie moge sie wyrazi¢ tak ogolnikowo jak p. E. i po-
przesta¢ tylko na twierdzeniu, ze sg, bez podania jakichkolwiek danych,
zeby mie nie spotkat chocby ten zarzut, ze wybratem sie w pole wojowac,
nie wzigwszy wcale amunicyi. Azeby co do tych omyiek lub btedow przyjsé
do jakichkolwiek wnioskéw, do wskazania mianowicie na czem one pole-
gaja, biore do analizy wydania dziet Krzysztofa Warszewickiego.

Pod rokiem 1573 (str. 63) wykazane sg dwie mowy do Henryka Wa-
lezyjusza: jedna jako wydana w Krakowie, druga — w Paryzu; pierwsza
tymczasem wyszta bez podania roku w 1574 i jest stusznie miedzy druka-
mi bez daty (str. 117), druga w zupetnosci nie istnieje. Wykazana pod
rokiem 1576 (str. 67) ,ad Maximilianum Caes. in comitiis Ratisbonen.
Pragae” takze nie istnieje; byla ona raz tylko wydang w Pradze w 1589
roku razem z kilku innemi pod tytutem: ,,Diversis locis et temporibus ha-
bitae quaedam orationes.” Na str. 71 Warszewickiemu mylnie dodano
imie Stanistaw zamiast Krzysztof. Wydanie krakowskie z roku 1582 mo-
wy ,,Ad Stephanum regem Poloniae oratio, qua cum Joanne Magno Mo-
scorum duce XV Januarii ad Zapolsciam confectam pacem gratulatur”
(cytowane na str. 76) nie istnieje; ttomacz jej na polskie nazywat sie Leb-
belsky a nie Lebel. Nie wiem na jakiej podstawie p. E. domysla sie, ze
autorem broszury ,,Newe Zeitung” i t. d. (str. 76) jest Krzysztof Warsze-
wicki? — ,,De factis et dictis Jesu Christi” w wydaniu 1584 r. nie istnieje,
niema réwniez w wydaniu 1586 roku mowy ,,Po $mierci krdla Stefana na
zjezdzie Mazowieckim” (str. 83). Wpykazane na str. 87 ,,Paradoxa” nie
majg w wydaniu pragskiem dodatku ,,ad Stephanum Regem Poloniae”, opu-
szczone przy tem wydaniu nazwisko drukarza jest — Michat Peterle.
Nie istnieje wcale dzietko Warszewickiego ,,De ambitionis vitio”, p. E. tym-
czasem cytuje 3 jego wydania: Pragae 1588, Cracovioe 1598, Romae 1601 (str
87, 106 i 126). Niema wydania ,,De origine generis et nominis poi. Pragae
1589; na str. 89 mowa ,in obitum Stephani Regis, Coloniae” cytowana
dwa razy jest zapewne jednem i tem samem wydaniem; wydanie Panegy-
riku niby z roku 1590 (str. 91) réwniez nie istnieje, przy drukach stock-
holmskich.z roku 1594 (str. 98) nie podane nazwisko drukarza — Andreas
Gutterwitz. Na str. 100 z jednego druku (Turcicae quatuordecim i L. Fri-
derici Cerioae de concilio et conciliariis principis) p. E. mylnie robi dwa,
mylnie przytem podajac tytut drugiego: ,,de consiliariis et consiliarii officio”
i nie mowiac, ze z niemi razem bylo wydane i trzecie dzietko ,de legato
legationeque” przez samego Warszewickiego skomponowane. Wydanie ,,de
legatione” z roku 1596 (str. 102) nie istnieje tak samo jak wydanie ,de
consiliariis et consiliarii officio” w Wirtemberdze roku 1598. Tamze (str.
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104) z jednego wydania dziel w Rostoku 1597 roku pan E. robi dwa. Na
str. 106 przy mniemanem wydaniu ,,De ainbitionis vitio” stoi mylny odno-
$nik do wyrazu Granada, gdyz tego ostatniego dzieto bylo wydane w pol-
skim przekiadzie przez brata Krzysztofa — Stanistawa Warszewickiego
jezuite. Na str. 108 przy ,,Turcicae tres” mylnie podane nazwisko druka-
rza ,,a Velislao” zamiast ,a Veleslavina”, zna przytem p. E. tylko jedno
wydanie, a bylo ich dwa, réznigce sie od siebie dopiero na str. 45 i liczbg
kart. Tamze wykazane ,de morte et immortalitate animae” w roku 1600
oddzielnie nie byto wydane. Na str. 117 z jednego wydania méw Warsze-
wickiego (Pragae 1589) p. E. robi cztery oddzielne; wykazana tamze ,,ora-
tio in obitum Stephani 1“ bez wyrazenia roku, miejsca i drukarza, nie
istnieje; niestusznie rowniez dostat sie tu ',,panegyricus ad Sigismundum 111"
gdyz ma on wyrazny rok wydania 1594 i pod tym rokiem juz go raz (str.
98) p. E. wspominal. Na str. 124 cytuje p. E. ,,Omnia quae extant opera

L VII” czyta¢ tymczasem nalezy to, co jest w rzeczywistosci: ,,Omnia
guotquot extant et quae non extant opera Clementi V111 summo pontifici...
dicata...” Dzieto ,Vitae paralellae” nie istnieje w wydaniu 1602 roku

i rdwniez we Frankfurckiem z roku 1606. Przy wydaniu z r. 1608 opu-
szczone jest nazwisko drukarza Wolfgang Richter, a na str. 132 mylnie
podane ,Vazelius” zamiast ,,Guolgangus Kezelius.” Mysle, ze podania
(str. 191 i 229) o wydaniach dzietek Warszewickiego w latach 1627 i 1639
polegaja réwniez na mylnie przepisanych datach i ze nie istnieje takze
w zupetnosci wydanie ,,Turcicae orationes” z r. 1646 w Gdansku, cytowane
na str. 259; a co sie tyczy drugiego druku z tegoz roku, to jest on doktadniej
cytowany pod wyrazem Ceriola (str. 254) mimo, Ze obejmuje dwa oryginalne
dzietka Warszewickiego a jedno tylko Cerioli z hiszpanskiego ttomaczone;
notabene wyrazéw ,ex hispanico” (mylnie odniesionych przez pana E. do
dzietka de consilio) w tytule tego wydania niema, jest ono dedykowane
przez wydawce Forstera Achacemu Przyleckiemu, kasztelanowi oswiecim-
skiemu, Stanistawowi za$ Minskiemu dedykowane byto tylko pierwsze wy-
danie ,de legato et legatione (Krakéw 1595) przez samego Warszewickie-
go. Wreszcie, co sie jeszcze Warszewickiego Krzysztofa dotyczy, to p. E.
nie zna drukéw jego, wydanych w Pradze (1588, 1589 i 1593), Genui, Me-
dyjolanie, Bononii, Wenecyi i Wiedniu w latach 1601—1602.

Pomijam uzupetnienia i poprawki, jakie tu i owdzie mogtbym zrobié,
zauwazam tylko, ze przy wielu drukach, ktore wyszty osobliwie z zagrani-
cznych ttoczni, nie podawane sg nazwiska drukarzy. Nadto niewiadomo,
z jakiej racyi znalazty sie tu niektére druki, takie bowiem tytuty ich, ja-
kie sg podane, obecnosci ich zupetnie nie motywuja, tak np. str. XLIV
pod rokiem 1510 Plove-Blonie ??; str. LII1 pod rokiem 1596 Francus Jak
i t. d; str. LV pod r. 1603 Gaedicus Petr. Purgatorium i t. d.; str. 16
pod r. 1522 Velius i t. d.; str. 22 pod r. 1531 Hagendorfinus, libri diale-
cticae, Lipsk, Faber, i inne. Wiele drukdéw przytoczono z tak treSciwemi
albo Zle skroconemi tytutami, ze powstaje ztad watpliwos¢ co do rzeczywi-
stej ich tresci, albo tez z takowego tytutu nie widaé, jakg by¢é moze ta
ich tres¢, jak np. str. 53 tylko list Hoziusza pisany jest do ksiecia Brun-
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Swickiego, a list Kremera do krola, panéw i szlachty polskiej, str. 63 po-
dano: ,legatio S. M. catholicae in conv. orat.,” gdy tymczasem jest to mo-
wa postéw cesarskich; str. 86 z ,,Polnische Niderlag” nikt sie nie domysli,
ze to jest relacyja o porazce Maksymilijana pod Byczyna; str. 98 Bulovius
(a nie Bulovis), Consilium ma dalej w tytule tre$¢ wskazana: de societate
belli adversus Turcas cum caesare Rudolpho a Polonis ineunda; str. 104
przy Carolides opuszczony zupetnie tytul: praecepta institutionis generosae
indolis (przedmowa datowana w Pradze, Calendis Novembribus; autorowi
byto na imie Jerzy); str. 114 list Orzechowskiego ogtoszony zostal, jak po-
wiedziano w tytule ,przy konkluzyjach przeciwko heretykom wydanych;
str. 228 Okolskiego kontynuacyja dyjaryjusza, jak powiedziano w tytule da-
lej, odnosi sie do wojny z kozakami w roku 1638; str. 243 tytul dziela
Obodzinskiego brzmi: Pandora starozytna monarchéw polskich zacnoscig
jasnie oswieconych krélow i t. d. powaznie ozdobiona” i nie ma w nim

wyrazéw, przytoczonych przez pana E., ,albo zebranie historyi kroléw
polskich.”

Wozigwszy pod uwage to, co bylo powiedziane wyzej, mozna przyjs¢
do wniosku, ze oprécz mniejszych bledéw, polegajacych na opuszczeniach,
niedoktadnosci w tytutach, mylek w nazwiskach i t. p., biblijografija p. E
ma dwie wazniejsze wady: po pierwsze, ze sg w niej wskazane druki, ktore
nie istnieja, i powtdre, opuszczone takie, ktére by¢ powinny. Zkad za$ te
dwie wady pochodzg? Wedtug mego zdania z tego, ze p. E. za mato styka
sie bezposrednio z materyjatem biblijografii, z samemi drukami; oprécz
Uniwersyteckiej Warszawskiej i Jagiellonskiej biblijoteki, p. E. nie zna
zadnej innej biblijoteki polskiej lub zagranicznej; wiadomosci o znajduja-
cych sie w nich dzietach posiada z drugiej reki; tg trogg otrzymuje sie
nieraz dokladne kartki i wiadomosci, ale tez bywajg nadsytane i takie,
ktorym daleko do naukowej S$cistosci i wartosci; trudno by¢ wszedzie same-
mu i samemu wszystkie biblijoteki zbada¢, ale znowu zna¢ tylko dwie jest

dla biblijografa polskiego w kazdym razie za mato; sposobno$¢ do pozna-
nia tej lub owej przy dobrych checiach zapewne by sie nieraz znalazia,

tylko ze wygodniej jest kim$ sie wyrecza¢, niz samemu rzecz robic.... bar-
dzo bogatg np. biblijoteke ks. Czartoryskich p. E. ma pod bokiem, bo
w samym Krakowie, a nie pracowat w niej nigdy; przyznawanie sie (Bi-
blijografija polska XV-XVI stulecia, str. VI) do ogladania tytutow
w szafach przez zamkniete szyby jest objawem szczerosci nie koniecznie
pochwaty godnym.

W obec powyzszych zarzutéw, zadanie p. E. (Biblijografija t. VIII,
str. V1), azeby uczeni wojowali jego liczbami, nie wydaje sie stusznem;
dowdd niepewnemi liczbami (pomijam, ze sam p. E. jest co do nich chwiej-
ny, tamze str. VVIIl) nie bylby wcale todtschlagend, jak powiadajg Niem-
cy. Wyliczenia i matematyczne dowody w biblijografii bedziemy robi¢
i dawa¢ woéwczas tylko, gdy liczby pewne beda, gdy tytut i opisanie kaz-
dego druku bedziemy mieli in extenso i doktadne, zrobione przez ludzi,
ktérzy sie na biblijografii znajg, gdy wiedzie¢ bedziemy, gdzie kazdy druk
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mamy, gdy przestaniemy watpi¢ 0 jego tozsamosci z innym; tymczasem za$
wyliczaniu lepiej daé pokgj.

Wielce dotkliwym jest brak wskazowek, gdzie sie kazde cytowane
dzieto znajduje, gdyz to czyni niemozebnem Kkorzystanie z nich; c6z mi
z tego, ze wiem, ze dany druk istnieje, kiedy do niego trafi¢ nie moge —
a ilez pomiedzy niemi unikatéw?! Spodziewa¢ sie nalezy, ze takowe wska-
zowki bedg przy alfabetycznym wykazie, ktory sie takze pewno pojawi po
wyjsciu chronologicznego; szkoda tylko, ze dlugo przyjdzie nam na niego
czekac.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. Pan E. (str. XLIII) czyni
wyrzut ,,Przeglagdowi Biblijograficzno-Archeologicznemu,” ze nie zrobit
nawet najmniejszej wzmianki o wyjsciu VI-go tomu ,Biblijografii”; ale
skoro pan E. temuz Przegladowi ,,pismu specyjalnemu” nie nadestat owego
tomu, zdaje sie wiec, ze nie powinien mie¢ do niego jakichkolwiek pretensy;j.
Powszechny zwyczaj kaze nadesta¢ pismu cale dzieto, o ktorem chce sie
mie¢ sprawozdanie.... a nie okladke tylko i kilkanascie kartek wstepu
gdyz w tym razie mozna oczekiwa¢ wzmianki lub ogtoszenia tylko na
oktadce pisma. Jak p. E. jednak widzi, Bedakcyja pierwsza robi ustepstwo

Teodor Wierzbowski.

Redaktor i Wydawca Ceistiry Wilanowski.
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