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Z pracowni Zakladu higienicznego profesora Bujwida
w Krakowie.

0 etyologii przewlektego niezytu zanikowego nosa.
Napisat

Dr. Aleksander Baurowicz,
asystent Uniw. Jagiell.

Cuchnienie z nosa, jako gtéwna cecha przewlektego
cierpienia jego, dato miano chorobie, ktorg nazwano ozaena.
Z biegiem czasu jednak zaczeto sie przekonywaé, iz miano
to nie wystarcza, gdyz cuchnienie z nosa r6zng moze mie¢
przyczyne, jak towarzyszy¢ przewleklemu niezytowi zaniko-
wemu blony $luzowej nosa, dalej tgczy¢ sie moze z cierpie-
niem jamy nosowej, majacem swa przyczyne w zmianach
trzeciorzednej Kity lub w sprawach nekrotycznych z innej,
jak kita przyczyny powstatych, nadto w ogole wystepywac
tam, gdzie wydzielina sie nagromadza, jak w obecnosci ciat
obcych w jamie nosowej, w ropieniu z jam bocznych nosa
lub zmianach twardzielowych w nosie, wreszcie choréb in-
nych jamy nosowej, potaczonych z owrzodzeniem, jak gruz-
lica i liszaj zracy. Jedng z najczestszych choréb jamy noso-
wej, potaczonych z cuchnieniem z nosa jest przewlekty niezyt
zanikowy, do ktorego dos¢ czesto dotacza sie cuchnienie, nie
musi by¢ jednak w kazdym przypadku tak, iz dwie postacie
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przewlektego niezytu zanikowego rozr6znia¢ musimy, miano-
wicie posta¢ pofaczong z cuchnieniem z nosa i bez niego.
Cho¢ wiec cuchnienie z nosa w jego niezycie zanikowym
trafia sie czesto, to przeciez cuchnienie moze sie trafi¢ takze
w przypadkach niezytu potgczonych z przerostem biony Slu-
zowej, nawet bez nagromadzenia sie wiekszego wydzieliny,
towarzyszacej z reguty niezytowi zanikowemu. Cuchnienie tu
jednak odmiennego jest charakteru, niz cuchnienie w zaniku
a nadto w ogéle cuchnienie to ostatnie ma swaj
odrebny charakter tak, iz nos z niezytem zanikowym
cuchnie inaczej, jak n. p. nos w razie zmian nekrotycznych
W jamie nosowej, w razie ropienia z jam bocznych nosa,
obecnosci ciat obcych, w wrzodzeniu w nosie natury gruz-
liczej a wreszcie i w cuchnieniu do$¢ czesto trafiajgcem sie
w twardzieli nosa. Szukajac przyczyny w ogdle zaniku, sta-
rano sie tez wyttbmaczy¢ towarzyszace mu cechy, t.j. cuch-
nienie, ktére ttémaczono sobie juz w najdawniejszych cza-
sach rozktadaniem sie zalegajacej wydzieliny, majac naj-
lepszy dowdd w tern, iz przez usuwanie wydzieliny zmniej-
sza sie cuchnienie, co jednak nie stanowi juz wyleczenia
choroby, gdyz z powrotem wydzieliny wraca i cuchnienie.
Dlaczego wydzielina tu zwiekszona zalega, zamiast by¢ wy-
dzielong na zewnatrz, ttdmaczono sobie zmianami anatomicz-
nemi w jamie nosowej, jak ich rozszerzeniem sie, przez co
zwiekszata sie trudno$¢ mechaniczna w wydaleniu jej a nadto
zmianami glebszemi, jak utrata przybtonka migawkowego,
utatwiajgcego wydalanie sie wydzieliny.

Co byto jednak, wzglednie jest przyczyng tych zmian
ostatnich, znajduje rézny sposdb ttémaczenia tak, iz dzisiaj
na zadng z nich wszyscy sie nie godzg a tem samem etyologia

ozeny a raczej zaniku, jeszcze i nadal pozostaje do roz-
wigzania.

Twierdzenie niektorych, iz niezyt zanikowy nosa musi
poprzedzac przerost btony Sluzowej nosa, nie w kazdym przy-
padku spostrzega¢ sie daje, przemawiajg jednak za tem spo-



strzezenia takich autoroéw, jak Gottsteina i Schecha *), ktérzy
nieraz widzieli réwnoczesnie, obok czesci przerostycli, wiecej
ograniczonych czeSci okazujace zanik, co i badanie anato-
miczne niejednokrotnie stwierdzito. Stuszno$¢ pewng majg ci,
ktérzy powstanie niezytu zanikowego ttdmacza ogdlng dys-
krazya ustroju, jak zotzami lub pochodzeniem z rodzicow,
wzglednie z rodziny dotknietej Kkita.

Udoskonalenie rynoskopii z jednej strony a rozwdj
nauki o bakteryach z drugiej strony, wprowadzity etyologie
0zeny na nowe tory, nie sprowadzajac jednak zadnej jednolitosci;
gdy bowiem jedni upatrujg przyczyne w bakteryach, inni
zaprzeczajg im zupetnie wpltywu, szukajac przyczyn innych.
Grunwald 3, Bresgen 3), Tissierd) upatrujg przyczyne w ro-
pieniu z jam bocznych nosa, gldwnie z komérek sitowych
i zatoki Kklinowej a nadto pierwszy taczy w zwigzek przy-
czynowy wyrosle adenoidalne. Niestety zapatrywania tych
autorow nie wiele maja zwolennikéw, gdyz napotkanie ro-
pienia z jam bocznych nosa obok réwnoczesnej ozeny nalezy
do bardzo rzadkich przypadkéw, nie moze wiec stanowic jej
przyczyny a zresztg niezyt przewlekly nosa, wystepujacy
obok ropienia z jam bocznych, rozni sie od wkasciwej ozeny
i nie ulega watpliwosci, iz takie formy z usunieciem ropie-
nia wkrotce uleczy¢ sie daja. Ropienie to z jam bocznych
nosa, majac w jednych przypadkach sprowadza¢ ozene, w in-
nych staje sie przyczyng polipéw, co znowu nie jest bez ale,
gdyz réwnie dobrze juz istniejgce polipy moga sie przyczy-
nia¢ do ropienia z jam bocznych, co nie nalezy znéw do

x) Schech: Die Krankheiten der Mundhbhle, des Rachens und
der Nase. 1892.

J) Griinwald: Die Lehre von den Naseneiterungen etc. Minchen
1892. (Ref. Centralblatt Semona. Rocznik IX. str. 411 i 412).

— Weitere Beitrage zur Ozaenafrage. Miinchener med. Wochen-
schrift Nr. 43 i 44. 1893.

s) Bresgen : Beitrage zur Ozaenafrage. Minchener med. Wochen-
schrift Nr. 10 i 11. 1894.

4) Tissier: L'ozéne, son unité, ses lésions génératrices, son trai-
tement.)Paris. Schiller 1894. (Ref. Centralblatt Semona. Rocznik X,
str. 806).



rzadkosci i wiekszos¢ nawet w ten sposob thémaezy sobie
powstanie ropienia towarzyszacego polipom.

Hopmann x), przyczyne ozeny upatruje w nieréwnym
rozwoju pewnych czesSci zrebu kostnego jamy nosowej, mia-
nowicie w skroceniu przegrody nosowej w kierunku od kornca
nosa do tylnej krawedzi kosci lemieszowej; skrocenie to
znajdywat we wszystkich przypadkach ozeny, nie znajdujac
go u ludzi zdrowych.

Réwnoczesnie zaczety sie pojawiaé publikacye szuka-
jace przyczyny w bakteryach, nawet znaleziono pratek swoi-
sty i tak pierwszy Loewenberg® zauwazyt w wydzielinie
nosa chorych na niezyt zanikowy cuchnacy pratek, nastep-
nie szczepigc wydzieline na pozywki, odosobnit go i w rok
pozniej opisat jego gtdwng wiasnos¢, to jest, ze ma otoczke.
Podowczas tez Klamann 3) i Thost 4) opisali pratek podobny
do pratka Loewenberga a ostatnie prace Abela 5), Paulsena 6),
i Loewenbergal) zdawacby sie moglo, etyologig powiedzmy
niezytu zanikowego, mniej za$ ozeny wyjasnity zupeknie.
Oprdcz autorow ostatnich, ktorzy stale w niezycie zanikowym
bez wzgledu na towarzyszagce mu cuchnienie lub nie, znaj-
dywali pratek, zdaje sie jeden i ten sam, nie wiele zresztg
w opisach réznigcy sie od siebie, pojawit sie caty szereg pu-
blikacyj w tym wzgledzie z mniejszg lub wiekszg zgodnoscig

") Hopmann: Ueber Messungen des Tiefendurchmessers der Na-
senscheidewand bzw. des Nasenrachenraumes; ein Beitrag zur aetio-
logischen Beurtheilung der Ozaena. Frankel’s Archiv. Tom 1., 4. 1894.

72| Loewenberg: De la nature et du traitement de 1' ozene (lll.
congres otologique international. Bale, 1884; reproduit dans I'Union
medicale 1884).

3) plamann: Allgem. medic. Centralzeitung, 20. Sierpnia 1885.
(Ref. Centralblatt Semona 1887. str. 6).

<E) Thost: Deutsche medic. Wochenschrift 1886. Nr. 10. (wedtug
Loewenberga).

8) Abel: Bakteriologische Studien ueber Ozaena simplex. Cen-
tralblatt fir Bakteriologie. Tom XIII. str. 161. 1893.

), Paulsen: Ueber einen schleimbildenden Kapselbacillus bei
atrophirenden Rhinitiden. (Ref. w Centralblatt fir Bakteriologie. Tom
XIV. str. 249. 1893.

') Loewenberg: Le microbe de 1" ozene. Annales de [Iinstitut
Pasteur. Nr, 5., 25. Maja 1894,



zapatrywan. Gdy jedni z autoréw réwniez w kazdym przy-
padku zaniku znajdywali wspomniany pratek, inni znajdy-
wali go niestale, nawet w innych cierpieniach nosa a wresz-
cie i w nosie prawidtowym, biorgc go zresztg za jedno z bak-
terya zapalenia ptuc Friedlandera.

Strazzax), Cozzolino ) uwazajg ozene za sprawe prze-
wlektego zapalenia, ktérego koricowym stadyum jest zwy-
rodnienie zupetne btony S$luzowej obok zmian przybtonka,
przyczem bakterye nie odgrywajg tu zadnej roli, gdyz nie
tylko w wydzielinie, ale i w tkance znales¢by sie powinny,
szczepienie jednak z kawatkéw blony Sluzowej wypadato
zawsze ujemnie. Cozzolino proponowat tez na Xl. zjezdzi¢
miedzynarodowym w Rzymie dla przewleklego niezytu za-
nikowego cuchngcego nazwe: keratosis degeneratwa foetida
saprophytica, jak z tego widzimy, przypisujac cuchnieniu rzecz
zupetnie uboczna, wywotang przez obecnos¢ bakteryj gnilnych.

Rethi3) uwaza ozene za chorobe gruczotéw, ktore wy-
dzielajg chemicznie zmieniong tres¢, przypisujgc to zwyrod-
nieniu thuszczowemu komdrek gruczotdw; podobne zmiany
tluszczowe znajdowat on tez w komoérkach nacieku drobno-
komérkowego, jak Krause i Habermann. On widziat to zwy-
rodnienie tluszczowe tem wigksze, im silniejsze byto cuch-
nienie a w przypadkach, gdzie przychodzito do wyleczenia
lub poprawy, znikat tez tluszcz zupetnie; podobne zmiany
znajdywat tez w tych przypadkach, ktére zaczely sie prze-
rostem matzowin. Innych podawanych przyczyn ozeny, jak
zmiany w przybtonku, w naczyniach lub w samej btonie
Sluzowej nie znajdywat stale, nie przypisuje im tez znacze-
nia, odnoszac swoiste cuchnienie w ozenie do zmiany wyr

J) Strazza: Sull' etiologia dell' ozaena. Arch. Ital. di Laring. I.
1894. (Ref. Centralblatt Semona. Rocznik XI. str. 396).

) Cozzolino: Kératose dégénérative fétide saprophytique ou
ozene. Annales des maladies des oreilles etc. Avril 1894. (Ref. Cen-
tralblatt Semona. Rocznik XI. str 692).

) Rethi: Zum Wesen und zur Heilbarkeit der. Ozaena. Fran-
kel's Archiv. Toni Il. 15. 1895.



dzieliny gruczotdw, ktdra, zanim wydzieli si¢ na powierzchnie,
juz przedtem przez rozkiad tworzacych sie kwaséw tluszczo-
wych nabiera swoistej woni, nie przypisujac tu zadnego
znaczenia dziataniu bakteryj. Przeciw zarzutowi, iz won
w ozenie wcale nie ma cechy zjetczatego tluszczu, podaje,
iz nie wszystkie kwasy ttuszczowe jetczejac przybierajg won
charakterystyczna. Zmiany w jamach bocznych nosa uwaza
za sprawe wiecej przypadkowa; pracy za$ Hopmanna nie
odmawia pewnych racyj, uwzgledniajgc state spostrzezenia
jego. Praca Rethiego nie wchodzac w przyczyne przewlekiej
sprawy chorobowej sprowadzajacej zanik, miata za zadanie
wyszukanie jedynie przyczyny istotnej wihasnosci ozeny, to
jest cuchnienia.

Guilpin 1) stawia wyrazng granice anatomiczng miedzy
postacig niezytu zanikowego zwyktego a potgczonego z cuch-
nieniem, w pierwszym bowiem razie przychodzi z powodu
zmian w naczyniach do zwyrodnienia btony Sluzowej z na-
stepowym zanikiem, w drugim razie za$ zanik pochodzi ze
zmiany w przybtonku.

Mysl szukania etyologii cuchnienia w ozenie w dziata-
niu bakteryj nie doprowadzita do zgodnego rezultatu. Abel,
ktérego prace ze wzgledu na weczesniejsze ukazanie sig, ani-
zeli obszerna praca jako wynik dalszych badan Loewenberga,
wpierw wymieni¢ wypada, upatruje przyczyne zaniku w pratku
otoczkowym, ktory zawsze znajdywat w niezycie zanikowym,
twierdzi, iz cecha ozeny, to jest cuchnienie polega na wy-
dzieleniu sie wydzieliny zdolnej do rozktadu, na ktorej naj-
rozmaitsze bakterye gnilne zy¢ moga doskonale. Z wydzie-
liny w ozenie pratek swoisty, hodowany na sztucznych po-
zywkach a nawet na pozywkach bliskich ustrojowi ludzkie-
mu (Loewenberg), jak surowicy ludzkiej, surowem migsie,
biatku kurzem a nawet na sterylizowanym S$luzie z nosa roz-

*) Guilpin: Contribution a I'étude de 1' ozéne et de la rhinite
atrophique simple. These de Paris 1895. (Ref. Centralblatt Semona.
Rocznik XI. str. 823. 1895).



wija pewng won charakterystyczng, jednak nie cuchnac” a na-
wet nieco aromatycznag, ktérg Loewenberg nazywa wecale
przyjemng. Abel poréwnywa jg do woni wywiezujacej sie
przy kisnieniu stodu; Paulsen wreszcie wspomina tez o pew-
nej woni, wywiezujgcej sie z kultur pratka otoczkowego, zosta-
wia jednak kwestye wiasciwego cuchnienia w ozenie do roz-
wigzania: czy odgrywajg tu role pewne bakterye, twierdzi¢
nie moze. Abel obok pratka otoczkowego w ozenie, znalazt
w kilku przypadkach bakterye cuchnace juzto jako pratki,
juzto jako ziarniki, rozpuszczajace zelatyne lub nie, nie znaj-
dywat ich jednak stale i nie kazda z tych bakteryj wonig
swojg przypominata won w ozenie, cho¢ sze$¢ razy na przy-
padkoéw 16, znalazt pratek krétki, ukazujacy ruchomos$é, roz-
puszczajacy zelatyne, bardzo chorobotworczy dla myszy bia-
tej, ktory wywigzywat won podobng do woni z nosa ozeno-
wego. Loewenberg, ktory prace Abela znalazt ogtoszong przed
swojg, podaje wyniki Abela, dziwigc sie temu, iz Abel w ogole
znajdywat tak czesto bakterye rozpuszczajgce zelatyne a na-
wet z wiasnosciami cuchngcemi, ktorych on nigdy w swych
licznych przypadkach nie spotkal. Mowigc juz o bakteryach
jako rzekomej przyczynie cuchnienia, wspomnie¢ musze prace
Hajeka x), jeszcze z roku 1888, ktory na 10 przypadkdw
az 7 razy znalazt pratek, okazujacy nadzwyczajng ruchli-
wos$¢, rowniez rozpuszczajacy zelatyne i tak na niej, jak i na
wszystkich pozywkach wywigzujacy won nadzwyczajnie po-
dobng do woni w ozenie. Pratek ten zabijajacy mysz biatg
na posocznice, wstrzykniety pod skore krélikowi, sprowadza
zgorzel. Hajek sadzi, iz pratek jego, ktéremu dat nazwe
iaciUus foetidus ozaenae, jest najprawdopodobniej przyczyng
woni sui generis; pratek ten cuchnacy rézni sie jednak od
pratka cuchngcego Abela, o ktérym wyzej wspomniatem.
Ciekawymi sg przytem ogdlne wyniki pracy Hajeka, ktéry

%) Hajek: Die Bakterien bei der acuten u. chron. Coryza sowie
bei Ozaena und deren Beziehungen zu den genannten Krankheiten.
Berliner klin. Wochenschrift. Nr. 33. 1888.



W swoich 10 przypadkach 8 razy znalazt bakterye otoczko-
we, ktore 7 razy identyfikuje z Friedlanderem, a raz znalazt
bakterye odmienng, od Friedlandera, jednak i niechorobo-
twofczg dla myszy biatej, nie takg wiec, jakg opisuje Loe-
wenberg. Loewenberg, ktory w swym pratku otoczkowym wi-
dzi przyczyne, wywotujaca zmiany przewlekte, zapalne w bto-
nie Sluzowej z nastepowym zanikiem, cuchnienie charakte-
rystyczne dla ozeny odnosi do spraw czysto chemicznych.
Widzimy z tego, iz nie ma zgodnosci zdan a z badan moich
whasnych zobaczymy, iz jak do pierwszej czesci badan bak-
teryologicznych, to jest do stalego znajdywania sie pratka
otoczkowego w zaniku przechyli¢ sie musze, nie znajduje
jednak rozwigzania kwestyi cuchnienia stanowigcego istote
ozeny.

Zabierajgc sie do badania swoich przypadkdéw, miatem
na mysli gtownie poznanie tej bakteryi, ktéra z opisu swego
tak bardzo przypominata bakterye twardzieli (selerowa) a tem
samem poznania roznic ich obojga z zamiarem dazenia do
rezultatu ostatniego, mianowicie czy ze znalezienia pratka
otoczkowego w wydzielinie nosa, wzglednie goérnych drég
oddechowych mozna rozpozna¢ twardziel, wzglednie jg wy-
kluczy¢. Szukanie przyczyny cuchnienia zostawitem sobie
jako rzecz wiecej uboczng, nie znajdujac zgodnosci w przy-
toczonych powyzej autorach. Zanim przejde do spostrzezen
wilasnych, opisze pratek Loewenberga, o ktérym juz tyle
razy wspomniatem a ktéry tak Paulsen, Abel, jak i ja znalez-
liSmy we wszystkich badanych przypadkach. Podam opis we-
dtug Loewenberga, ktéremu w znalezieniu pratka przyczyno-
wego dla zaniku nalezy sie pierwszefAstwo, podam jego réz-
nice w poréwnaniu z bakteryg Friedlandera, jak i innemi
bakteryami z otoczkami a nastepnie wspomne pokroétce o0 wy-
nikach innych, zanim przejde do wiasnych.

Pratek Loewenberga przedstawia sie jako diplobacillus
z otoczka, tworzacy w hodowlach juz za 48 godzin krotsze
lub dluzsze tancuszki, nie okazujacy ruchéw; na ptytkach
zelatynowych tworzy kolonie na pozor dwojakie, z ktorych



jedne sg male, zohe, okragle, inne duze biate nieCo prze-
Swiecajace, co zalezy od tego, iz pierwsze z nich znajdujg
sie jeszcze w zelatynie, inne za$ wydobyly sie juz na po-
wierzchnie. Na zelatynie kl6tej rozwija sie nierownie szyb-
ciej na powierzchni, niz wzdtuz wkiucia i jakkolwiek poczat-
kowo wejrzenie hodowli podobne jest do tak zwanej ho-
dowli gwozdziowej, charakterystycznej dla bakteryi Fried-
landera, to przeciez juz wnet rozrasta sie, cho¢ grubo, na
powierzchni, tracgc cechy hodowli gwozdziowej a przytem
brak tu tej porcelanowej biatosci wiasciwej kulturze Fried-
landera. Na bulionie rosnie szybko, macac go i opadajac na
dno, z ktérego za wstrzasaniem probowka wznosi sie do gory
w postaci ktaczkow. Na agarze skosnym rosnie szybko, two-
rzgc gruby pokiad szarawo - biaty, wilgotny, ciggnacy sie,
przyczem opuszcza si¢ na dno probdwki tak, ze im starsza
hodowla, tern mniej Znajdziemy na samem agarze a w koncu
cata hodowla zgromadzi sie na dnie probéwki. Na ziemniaku
rosnie rowniez szybko, jako nalot gruby, wilgotny, szarawo-
bialy, ciagnacy sie, tworzacy gazy w miernej ilosci. Do
wzrostu swego nie wymaga koniecznie cieptoty termostatu,
rosngc juz w cieptocie pokojowej; na wszystkich pozywkach
wywigzuje mniej wiecej te samg won aromatyczng, wecale
przyjemng. Dla myszy biatej jest bardzo chorobotworczy tak,
iz mysz moze pas¢ juz i po 20 godzinach; w miejscu injek-
cyi podskérnej, gdy mysz padnie 3. lub 4. dnia, znajduje sie
naciek widknikowy, zawierajacy obok wioknika i cialek bia-
tych, niezliczong ilo$¢ bakteryj otoczkowych, dalej w kazdym
przypadku znajduje sie powiekszenie Sledziony a w krwi nie-
zliczone bakterye. Tak $winki morskie jak i kroliki okazaty
sie odpornymi na szczepienie podskdrne, wstrzykniecie za$
bakteryi Swince morskiej do jamy brzusznej bez wyjatku
sprowadza $mier¢ zwierzecia z powodu ostrego zapalenia
otrzewny, gdy kroélik nie oddziatywat w podobnym razie.
Tak Klamann, jak Thost, jak i Hajek, ktérzy nieco
pozniej niz Loewenberg opisali pratek otoczkowy w ozenie,
identyfikowali go z bakteryg Friedlandera, cho¢ Friedlan-
Dr. Aleksander Baurowicz. O etyologii i t. d. 2
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der sam oswiadczyt, iz pratek jego nie jest chorobotwor-
czy dla myszy w razie szczepienia podskornego. Jeszcze blizej
pod wielu wzgledami stoi pratek ozeny do pratka otoczko-
wego Pfeifera®, jednak brak tu na doswiadczanych my-
szach opisanego przez Pfeifera, ciggnacego sie w nitki po-
ktadu na petlach jelit i na ptucach, ciggnienia sie krwi i so-
kow tkanki. Loewenberg i Abel wykazali wybitne roznice
miedzy bakteryg ozeny a Friedlanderem, Paulsen za$ opisu-
jac bakterye ozeny, o$wiadcza wyraznie, iz nie udato mu sie
znale$¢ wyraznych roznic, cho¢ twierdzi, iz jego pratek jest
bardzo podobny do pratka Abela. Podobnym bardzo do pratka
ozeny i zdaje sig, z nim identycznym jest pratek znaleziony
przez Faschinga3) w dwdch przypadkach w jamie noso-
gardtowej, tylko, iz brak mu nacieku w miejscu injekcyi
u myszy. Od pratka twardzieli rézni sie gtéwnie tern, iz
odbarwia sie metodg Grama a wreszcie podobnym jest do
baciUus crassus sputigenus, ktéry zresztg barwi sie Gramem,
obok innych rdznic czynigcym go raczej podobniejszym do
bakteryi Friedlandera.

Réznice wybitne miedzy pratkiem ozeny a bakteryg
Friedlandera zestawit doktadnie Loewenberg w obronie za-
rzutow tych, ktorzy pratek jego identyfikowali z pratkiem
Friedlandera a zdaje sie, najwyrazniejszg roznicg jest oko-
liczno$¢, iz pratek Friedlandera na sztucznych pozywkach,
z wyjatkiem mleka (Paulsen), nie daje otoczki a nadto ho-
dowany na mleku sprowadza kisnienie kwasne mleka (Paul-
tauf, Loewenberg), ktore nieraz sie opOznia, zawsze jednak
nastepuje, o ktérych to dwdéch ostatnich wiasnosciach sam
przekonac sie mogtem. Zresztg i pod wieloma innymi wzgle-
dami rozni sie pratek Loewenberga od pratka Friedlandera
a nadto od pratka twardzieli, do ktorego jest jeszcze bar-
dziej zblizony, cho¢ réwnie przedstawia pewne rdznice. Jak

* Grundriss der Bakterienkunde Frankla. 1891.
*) Wedtug Abela 1. c.
3) Abel 1 c.
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pratek Loewenberga i pratek Frischa z tatwoscig dadzag sie
odrozni¢ od pratka Friedliindera, to juz wieksze sg trudno-
§ci w odroznieniu Loewenberga od Frischa, a czy sg i jakie
sg tu rdznice, wspomne ponizej.

Zanim zabratem sie do badania wydzieliny z jam no-
sowych, przedstawiajgcych zmiany chorobowe, zbadatem na-
przéd 10 przypadkéw wydzieliny zupetnie prawidlowej, kie-
rujgc sie tg mysla, czy przypadkiem nie znajde tu pratka
otoczkowego, ktoremu przypisujg chorobotworczos¢ w spra-
wach zanikowych na btonie Sluzowej nosa. W zadnym z tych
przypadkdéw nie znalaztem pratka Loewenberga, cho¢ nie brak
byto w ogéle roznych bakteryj, jak pratkdw i ziarniakow;
staralem sie je oznaczyC, opierajagc sie na opisach bakteryj
zyjacych w nosie i wiele z nich dato sie oznaczy¢, inne zo-
stawitem nieoznaczone, nie majgc zreszta zamiaru opisywa-
nia w ogole bakteryj nosowych. Oprécz powyzej wspomnia-
nych przypadkéw zbadatem nadto 40 przypadkéw, dotknie-
tych roznemi chorobami a z tego 15 razy przypadki niezytu
przewlekiego zanikowego a mianowicie w 7-miu razach po-
tagczonego z cuchnieniem {rhinitis chronica atrophica foetida)
a w 8 miu razach w postaciach zanikowych bez cuchnienia
{rhinitis chronica atrophica). Do reszty 25 przypadkéw na-
lezaty: 18 razy niezyt zwykty nosa {rhinitis simplex), 5 razy
niezyt z przerostem lub polipami {rhinitis hypertrophica i rhi-
nitis polyposa), raz w przypadku ropienia z komorek sito-
wych i raz wreszcie w przypadku cuchnienia z nosa na tle
zmian kitowych trzeciorzednych. Do powyzszych przypadkdw
mogtbym doliczy¢ 35 przypadkow twardzieli, o czem zresztg
wspomne ponizej.

W 15 przypadkach niezytu przewlekiego
zanikowego z cuchnieniem lubibez niego
znalaztem w kazdym pratek otoczkowy. Loe-
wenberg w znacznej liczbie przypadkéw, ktore badat, znaj-
dywat go zawsze, Abel na 16 przypadkéw badanych zna-
lazt go 16 razy a wreszcie i Paulsen na 51 przypadkdéw
znalazt go we wszystkich, nie mogac podobnie jak Abel, Loe-
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wenberg i ja, znaleS¢ go w nosie prawidtowym lub w ogole
w nosach dotknigtych zmianami chorobowemi innemi, jak
zanik. Tu nawiasowo wspomnie¢ musze, iz wydzieling z nosa,
idac za rada prof. Bujwida, szczepitem wprost na agar-agar
a nawet i w tych razach, gdzie dla otrzymania czystej ho-
dowli musiatem rozdziela¢ bakterye, robitem to na agarze,
biorgc igietka odrobine nieczystej hodowli do wody steryli-
zowanej, zkad réwniez igietkg raz tylko do wody zanurzong
robitem 4 do 5 pociaggnie¢ na sko$nym agarze, stdsownie do
szerokosci probowki. Ten sposob szczepienia w ogole jak
i rozdzielenia okazat sie bardzo szybkim i praktycznym, nie
mogac sie réwna¢ z diugotrwatem postepowaniem na plyt-
kach z zelatyny. Wyniki otrzymane w moich przypadkach,
obok braku ich zupeilnego w pozostatych 25, wzglednie 35
przypadkach, sg az nadto dowodem, iz musi istniec
pewien zwiazek przyczynowy pomiedzy obec-
noscig pratka otoczkowego w nosie a zmia-
nami zanik owemi. Pratek, ktéry ja znalaztem, przed-
stawial te same wiasnosci, co opisany przez Loewenberga
i przez niego nazwany: le microbe de I' ozdne, co bacillus
mucosus ozaenae Abela a wreszcie i Paulsena, ktOry zalicza
go rowniez do ogolnej grupy tak zwanej: Schleimbildenden
Bakterie»,. Z wiasnosci pratka Loewenberga wymienitbym
jedna, ktorej nie wspomina Loewenberg, na ktorg jednak
zwraca uwage Abel a ktorg sam we wszystkich przypadkach
widziatem, mianowicie, iz pratek hodowany na bulionie, juz
w hodowli z 24 godzin, tworzy na Scianie probowki w miej-
scu, gdzie jest powierzchnia bulionu, obraczke bialg, ktéra
nastepnie rozszerza si¢ na powierzchnie bulionu, mogac calg
pokry¢, gdy bulion stosunkowo powoli maci sie. Warstwa
ta biata skiada sie z samych bakteryj; bakterye te zresztg
rosng dobrze i bez dostepu powietrza (tlenowce wzgledne),
choé wzrost ich nie jest tak szybki. Chcac sie przekonaé,
w jakim odczynie pozywki pratek Loewenberga rozwija sie
najlepiej i czy nie zmienia odczynu pozywki, postepowatem
w sposOb nastepujacy: Przygotowatem sobie bulion obojetny,
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zabarwitem go rozczynem lakmusu, szczepigc na nim pratek
ozeny a dla poréwnania i pratek twardzieli. Pratek rozwijat
sie zupetnie dobrze, juz 2. jednak lub 3. dnia lakmus zaczy-
nat zmienia¢ swa barwe na rdzowa, w koncu stabo czerwong
a gdy hodowle jeszcze dtuzej postaty, barwa ta zaczela uste-
powa¢, az wreszcie bulion przybrat kolor zupetnie prawidio-
wy. Dalej bulion obojetny zakwaszatem kwasem mlekowym;
wzrost pratka otoczkowego do pewnej granicy (1960) zacho-
wywat sie bez zmian, juz nieco silniejsza jednak kwasota
wstrzymywata jego rozwoj, az w koricu w 3°/00 nie rozwijat
sie wcale. W ten sam sposob postepowatem z pratkiem twar-
dzieli, o czem ponizej. Z tego widzimy, iz pratek ozeny roz-
wija sie réwnie dobrze na pozywce obojetnej, jak i kwasnej.
Chorobotwdrczos¢ dla myszy biatej wykazatem we wszystkich
przypadkach a nadto zywotno$¢ chorobotwdrcza z hodowli 2
i 4 miesigce majacej, nie tracacej wcale na chorobotwdrczosci
dla myszy, ktorg Abel wykazat nawet z hodowli 6 miesiecy
majacej. Dalej szczepitem myszom dwa dalsze pokolenia bak-
teryj, to znaczy, bakterye otrzymane z krwi myszy pierwszej
padiej, szczepitem drugiej, z tej trzeciej, mogac sie przeko-
na¢ o niezwyklej chorobotworczosci tych bakteryj dla myszy
biatej. Co do czasu, w ktérym myszy po zaszczepieniu pa-
daty, to raz tylko wynosit on 24 godzin, (byla to myszka
zupeinie mioda), zresztg przewaznie czwartego, pigtego a kilka
razy i szostego dnia po wstrzyknieciu pod skére, za kazdym ra-
zem 0'2 cm.3 dwudniowej hodowli bulionowej. We wszystkich
przypadkach w miejscu zaszczepienia tworzyt sie zbity naciek
wioknikowy, zawierajacy bakterye z otoczkami, ktorego brak
byto jedynie w przypadku jednym, gdzie mysz padia po 24
godzinach; dalej mieliSmy zawsze ostry obrzek Sledziony i tak
w $ledzionie jak i w ogole we krwi mnostwo bakteryj z otocz-
kami. Swinka morska jak i krélik nie oddziatywaty za wstrzyk-
nieciem pod skoére 1 cm.3 rowniez dwudniowej hodowli bu-
lionowej, wstrzykniecie za$ Swince tej samej dawki do jamy
brzusznej sprowadzato po 2 do 3 dniach $mier¢ zwierzecia na
zapalenie otrzewny, mogac w wypocinie wykaza¢ bakterye.
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Abel podaje, iz Swinka morska w razie wstrzykniecia pod-
skornego zachowuje sie niejednako a pada zawsze za wstrzyk-
nieciem do brzucha; krélik opiera sie zupelnie szczepieniu,
podobnie chomik i gotgh. Wedlug Paulsena padajg w razie
injekcyj podskornych jedynie myszy, swinka za$, krolik
i gotab nie oddziatywajg. Przy barwieniu metodg Grama od-
barwiajg sie bakterye otoczkowe ozeny, na co Loewenberg,
Abel i Paulsen zwracajg uwage. Ze wzgledu na mozno$¢
zwigzku przyczynowego miedzy bakterya otoczkowg a zani-
kiem na jedno jeszcze musze zwr6ci¢ uwage, iz bakterye
te znajdujg sie w wydzielinie zawsze w niezliczonej ilosci
tak, iz bardzo czesto, podobnie jak w twardzieli, juz przy
pierwszym szczepieniu z wydzieliny na agar-agar otrzy-
mujemy czyste zupetnie lub mato zanieczyszczone hodowle.
Nie bede ponownie przytaczat roznic wyraznych miedzy bak-
teryg otoczkowg w mowie bedaca a bakteryg Friedlandera;
to tylko dodam, iz te ostatniag w ogdle napotyka sie bardzo
rzadko w wydzielinie nosa; ja jg znalaztem raz jeden w nie-
zycie zwyktym nosa a raz drugi badanie wykazato, iz byt
to bacillus crassus sputigenus, majacy zresztg pewne podo-
bienstwo do pratka Friedlandera. Bakteryj ropnych, z wy-
jatkiem jednego przypadku ropienia z komorek sitowych nie
znalaztem, podobnie jak Abel, nigdy w wydzielinie nosa.
Znalezienie bakteryj otoczkowych w przy-
padkach niezytdéw z zanikiem, nie tfom aczy
nam jeszcze istoty ozeny, to jest cudhnienia.
Juz wyzej wspomniatem, iz bakterye otoczkowe na zadnej
z pozywek nie wywigzujg odrazajgcej woni, wiasciwej ozenie,
ale owszem, iz won ich jest wcale przyjemna, ktérg i ja-
bym poréwnat najwiecej do woni przypominajacej kisnienie
stodu. Zalezy to zresztg wiele od pozywki; najsilniejsza won
wywigzywata sie zawsze z pozywki agarowej i utrzymywata
sie przez diugi czas, stajgc sie w starej hodowli agarowej
znow wiecej zblizong do woni wosku otrzymywanego z miodu.
Gdyby bakterye otoczkowe znajdywaty sie jedynie w zaniku
puchnagcym a nie byto ich w zwyklym zaniku, to brak cuch-
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nienia ich na pozywkach mogtby by¢ pozornym zarzutem
przeciw ich znaczeniu przyczynowemu; gdy sie jednak rzecz
ma odwrotnie, to owszem brak cuchnienia przemawia tylko za.

Cuchnienie towarzyszace zanikowi w ozenie, jak juz
wspomniatem, odnosi Loewenberg do dziatania chemicznego,
Abel przypuszcza, ze blona S$luzowa dotknieta zmianami
przewlekitego zapalenia wydziela tres¢ tatwo zdolna do roz-
kfadu, Paulseu pozostawia kwestye cuchnienia nie rozwig-
zang, Hajek obwinia o cuchnienie pratek, ktéry czesto znaj-
dywat, z drugiej strony Rethi uwaza za przyczyne cuchnie-
nia zmiany tluszczowe, wzglednie rozktad kwasow ttuszczo-
wych w gruczotach tak, iz wydzielina ta dostajgc sie na po-
wierzchnie, juz ma wilasnosci cuchnace; wiekszo$¢ wreszcie
cuchnienie w ozenie odnosi do bakteryj gnilnych. Na pod-
stawie wilasnych badan, ktore dazyly do wyszukania przy-
czyny w bakteryach, przyszedtem do przekonania, iz zadnej
charakterystycznej bakteryi cuchnacej, ktérgby w kazdym
razie znales¢ mozna, nie ma. W swoich siedmiu przypadkach
ozeny znalaztem jednak bakterye cuchnace 6 razy, w dwoch
gatunkach, z ktorych zwilaszcza jeden znaleziony w czterech
przypadkach wywiazywal wori nadzwyczaj zblizong do woni
w ozenie. Ten ostatni z nich przedstawiat sie, jako cienkie,
dos¢ kroétkie pratki, bardzo czesto w dwdjkach a nawet
w tancuszkach; pratek ten ruchéw nie okazuje, na agarze
rozwija sie szybko jako dos¢ gruby nalot, szarawy, wilgotny,
nieciggnacy sie. Kilotg zelatyne rozpuszcza bardzo powoli
w postaci cylindra spuszczajacego sie w dot, zabarwiajgc ze-
latyne na kolor brunatny, metny. Na bulionie nic charakte-
rystycznego; na ziemniaku rosngc szybko w cieptocie poko-
jowej, rozlewa sie po powierzchni w postaci wilgotnej, zo6}-
tawej masy. Dla myszy biatej nie chorobotworczy.

Inny z nich przedstawia sie jako pratek krotki, gruby,
réwniez bardzo czesto w dwojkach, ruszajacy sie zywo; na
agarze tworzy do$¢ gruby, szarawo-biaty, wilgotny, nie cigg-
nacy sie pokiad; kidta zelatyne rozpuszcza powoli w formie
jednostajnego cylindra, zZelatyny nie zabarwia. Na bulionie
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nic szczegélnego, na ziemniaku rosnie jedynie w miejscu
zaszczepienia, jako pokiad wilgotny o barwie lekko brunat-
nej. Dla myszy biatej nie chorobotworczy; pratek ten, bardzo
podobny do pratka Hajeka, przy tej ostatniej probie okazat
sie jako odmienny.

W przypadku cuchnienia z nosa w zmianach kitowych
trzeciorzednych nie mogtem znale$¢ zadnych bakteryj cuch-
nacych, w pieciu zas przypadkach twardzieli nosa z cuch-
nieniem, znalaztem za kazdym razem bakterye cuchngce,
trzy razy zupeinie te same, co i powyzej, jako drugie opi-
sane, inne dwa razy; pratki byly smukte dos¢ diugie, rusza-
jace sie zywo, faczace sie nieraz po dwa i w tancuszki.
Pratek ten na agarze daje nalot cienki, jakby pomarszczony,
szarawo-bialy, suchy. Kilotg zelatyne rozpuszcza zwolna, po-
czgtkowo w formie lekkiego zagtebienia, przechodzacego na-
stepnie w cylinder obejmujacy catg zelatyng, zabarwiajac
ja na zielono. Na ziemniaku nie rozwija sie wcale mimo cie-
ploty termostatu. Dla myszy biatej nie chorobotworczy.

Pomijajac ten ostatni gatunek jako znaleziony w zmia-
nach twardzielowych w nosie, widzielismy, iz prawie zawsze
mozna w ozenie znale$¢ jaka$ bakterye, wywigzujacg wron
mniej lub wiecej cuchnacg, to przeciez nie znalaztem zadnej
bakteryi, ktorgby stale napotka¢ mozna. Czy wiec cuchnienie
zostaje w jakim$ stosunku do bakteryj, z powyzszego na
pewno rozstrzygna¢ nie moge; zdaje sie jednak, iz obecnos$¢
bakteryj cuchngcych odgrywa tu pewng role a zachodzitoby
tylko pytanie, czy cuchnienie to zalezy od jednego tylko
gatunku.

Brak bakteryi cuchngcej w pozostatym jednym przy-
padku niezytu cuchngcego ttomacze sobie tern, iz cuchnie-
nie tu byto bardzo nieznaczne tak, iz dopiero za bezposred-
niem zblizeniem sie do chorej, czu¢ bylo stabg won; chorg
te widziatem takze poOzniej w réznych czasach i przekonatem
sie, iz cuchnienie tu nie zwiekszalo sie, ale owszem pozo-
stato bardzo nieznaczne, mimo, iz chora nosa sobie nie prze-



mywata, jak jej polecono a jedynie z powodu wysychania
w gardle szukata ponownie pomocy.

Nie zaniedbam przeto dalszych badan w tym wzgledzie,
gdyz szukanie przyczyny cuchnie nia w bak-
teryach, wydaje mi sie bardzo prawdopo-
dobne m. Zapatrywanie Rethiego wymagatoby potwierdze-
nia, ale zmierzajgcego w dwoch kierunkach, nietylko zajmu-
jacego sie wyttdmaczeniem gtownej istoty ozeny, to jest cuch-
nienia, ale roéwnoczesnie przekonacby sie nalezato co do
obecnosci w tych przypadkach ozeny bakteryj otoczkowych
whasciwych zanikowi.

Pozostato mi jeszcze jedno pytanie do odpowiedzi, mia-
nowicie, czem sie rozni pratek ozeny od nadzwy-
czaj do niego podobnego pratka twardzieli
(scleroma). Jedynie Loewenberg wspomina pokrotce o bak-
teryi otoczkowej twardzieli, podajgc, iz pratek ten barwi sie
metodg Grama, co go stanowczo odr6znia tak od pratka
ozeny, jak i od pratka Friedlandera. O ile pratek Friedlandera
posiada wiele innych roznic zasadniczych tak od pratka Loe-
wenberga jak i od pratka Frischa, to dla tego ostatniego
metoda Grama miata stanowi¢ gtéwng rdznice. Nadzwyczajny
materyat twardzieli, jaki mam w oddziale prof. Pienigzka, na-
streczyt mi dosyC sposobnosci do poznania blizszego i pratka
twardzieli. Tak z wydzieliny z nosa, wzglednie w ogdle z gor-
nych drég oddechowych, jak i z kawatkéw tkanki usuwanej
juzto w celach leczniczych, juzto dla badan mikroskopijnych,
otrzymane czyste hodowle twardzieli badatem tak na réz-
nych pozywkach, jak i przerabiatem doswiadczenia na zwie-
rzetach. Ksztatt pratka twardzieli, jak i zachowanie sie jego
na pozywkach, nie stanowity zadnych réznic od pratka ozeny
tak, ze gdybym nie znaczyt probdowki, wzglednie réznych
hodowli, nie potrafitbym ich 6d siebie odrézni¢; dostrzegtem
tylko, iz pratek twardzieli na pozywkach za-
kwaszonych rozwijat sie nieco gorzej, niz
pratek ozeny tak, iz przy pewnej kwasocie nie roz-
wijat sie wcale, gdy z bulionu na pozor przezroczystego za-

Dr, Aleksander Baurowi¢z. O etyologii i t. d, 3
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szczepionego pratkiem ozeny, po zaszczepieniu na agar-agar
zyskiwatem nowa kulture. Mysz biata szczepiona
pod skore padata niestale, raz dopiero po 19 dniach
a w ogoble z dziesieciu myszy szczepionych padto sze$¢, co
mogtoby $wiadczy¢ o mniejszej chorobotworczosci dla myszy
pratka twardzieli, anizeli pratka ozeny. Swinka morska
jak i krolik zachowywaty sie podobnie, jak
w doswiadczeniach z pratkiem ozeny. Paul-
tauf i Eiselsbergl) podajg réwniez, iz pratek twardzieli
wprowadzony pod skoére Swinkom lub krolikom nie zabija
zwierzat i ze w ogole krolik jest bardzo odpornym; podob-
nie zauwazyt Wotkowicz 2) i inni. Paultauf i Eiselsberg po-
dajg réwniez niestato$¢ w zachowaniu sie myszy biatej za
wstrzyknieciem podskérnem; z 8 szczepionych myszy padio
tylko cztery.

Doswiadczenia na zwierzetach nie dajg wiec rowniez
zadnego pewnego wyniku. Pozostata przeto metoda Grama,
wedtug ktorej ma sie barwi¢ pratek twardzieli. Jak w ogdle
metoda Grama nie jest zupetnie pewng, (n. p. przy barwie-
niu pratkéw btoniczych wedtlug innych autoréw), tak i tu
nie datla mi wynikéw, na ktérychby mozna byto polegac.
Barwigc, bratem zawsze réwnocze$nie dla kontroli pratek
ozeny, trzymajac sie SciSle pewnie oznaczonego czasu tak
co do barwienia, jak i odbarwiania. Przekonatem sie, iz sto-
sujac sie do czasu podanego w metodzie Grama, to znaczy
trzymaniu preparatu przez 1—2 minuty w barwiku a 30 se-
kund w rozezynie jodu i jodku potasu, w kazdym razie
otrzymam odbarwienie, mimo iz bratem kultury z pierwszych
24 godzin. Barwitem wiec nastepnie przez 4 minuty, odbar-
wiajgc 15 i 5 sekund i w tych nawet razach pratek tak
twardzieli jak i ozeny rownie sie odbarwiaty, lub miejscami
barwity sie bardzo blado tak, iz jezeli gdzie, to tu metoda

O Paltauf und Eiselsberg: Zur Aetiologie des Rhinoskleroms.
Fortschritte der Medicin 1886. Nr. 19. i 20.

2) Wotkowicz: Das Rhinosklerom. Langenbeck’s Archiv. Tom
XXXVIII. Rok 1888.
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Grama nie uwydatnia réznicy. Pozostatoby jeszcze
zbadanie toksyn bakteryj twardzieli i poréwnanie ich z toksy-
nami bakteryj ozeny, ktore zbadal Loewenberg, pierwsze
jednak ze wzgledu na brak statej chorobotwdrczosci pratka
twardzieli dla pewnego zwierzecia przeprowadzi¢ sie nie da.

To pozorne nadzwyczajne podobienstwo obu tych bak-
teryj mogtoby nasuwac pytanie, czy pratki te nie sg iden-
tycznemi a czy dopiero odpowiednie stosunki nie zmieniajg
ich chorobotworczosci. Ze stanowiska klinicznego, ktére nam
pozwala na pewno w kazdym razie odrézni¢ obie te sprawy
chorobowe od siebie, jak niemniej ze stanowiska anatomo-
patologicznego, jest to nieprawdopodobnem. Brak pew-
nych statych danych w odréznieniu pratka
twardzieli od pratka ozeny, obniza tylko
wartos¢ rozpoznawczg badania wydzieliny
z nosa; dla odréznienia zresztg obu tych choréb od siebie
dostatecznie charakterystycznych, badanie wydzieliny jest
zbytecznem. Inng jest rzecza szczepienie wprost z tkanki
w celach rozpoznawczych twardzieli; wynik pomysiny tego
szczepienia ma niezawodne znaczenie, gdyz sg nieraz ka-
watki, w ktérych barwienie z trudnoscig tylko wykazuje
pratki, szczepienie za$ utatwia nam nadzwyczaj pewno$¢ wy-
niku badania. Naturalnie, ze tak w szczepieniu z jednego
jak i badaniu jednego kawatka, w razie wyniku niepomysl-
nego, nie mozna jeszcze wykluczy¢ twardzieli, gdyz nieraz
nalezy zbada¢ kilka kawatkéw, zanim sie znajdzie zmiany
charakterystyczne lub pratki, ktorych jednak wykazanie
przez szczepienie jest nierownie czulszem, anizeli przez bar-
wienie.

Nie majgc zamiaru tworzenia nazwy nowej, przeciez
ze wzgledu, iz pratek otoczkowy znajduje sie stale w prze-
wlektym niezycie nosa zanikowym, bez wzgledu, czy mu
cuchnienie towarzyszy, czy nie i ktérego zwigzek z zanikiem
jest rzecza, zdaje sie, pewna, nie nazywatbym pratka tego
pratkiem ozeny, ktorym wiasciwie nie jest, gdyz nie od niego
zalezy cuchnienie z nosa, ale nazwatbym go pratkiem
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otoczkowym niezytu zanikowego nosa (ba-
cillus capseolatus rhinitidis atrophicae). Nazwa ta odpowia-
databy zresztg wyrazeniu si¢ klinicznemu, dzi$ ogdlnie przy-
jetemu, gdyz méwimy obecnie o niezycie przewlektym zani-
kowym, zwyktym lub cuchngcym.

W koncu wspomne o doswiadczeniu, do ktérego mysl
podat Loewenberg, mianowicie, by ze wzgledu na rézny cha-
rakter sprawy chorobowej w zaniku a w twardzieli, spro-
bowac¢ choremu cierpigcemu na twardziel
nosa przeszczepic¢ pratek sprowadzajacy za-
nik. Pierwsza drogg bytoby wilasciwie zaszczepienie pratka
zanikowego na prawidtowej blonie Sluzowej, dalej dotknietej
przerostem, obu tych jednak doswiadczen, zdaje sie, nikt
nie podejmie; doswiadczenia za$ poleconego przez Loewen-
berga nie tylko podja¢ sie mozna, ale nawet z korzyscig by-
toby ono dla chorego, w razie pomys$inego wyniku. W tym
celu w jednym przypadku u chorego ze zwezeniem jam no-
sowych z powodu nacieku zajmujgcego dno jamy nosowej
i przechodzacego na boki wprowadzitem do oczyszczonej
jamy nosowej lewej na tamponiku z waty sterylizowanej
bulion z kultury dwudniowej bakteryj zanikowych. Juz dru-
giego dnia dostrzegtem zaczerwienienie i obrzmienie btony
Sluzowej, obok zwiekszenia sie wydzieliny $mietankoweyj.
Chory skarzyt sie na zatkanie nosa z tej strony, czego przed-
tem nie bylo; objawy te utrzymywaly sie przez pie¢ dni,
w koncu reakcya minela a chory po niejakim czasie opu-
Scit szpital z poleceniem zgtoszenia sie po kilku miesigcach.
O przetrzymywaniu chorego mowy nie bylo a zresztg na
wynik doswiadczenia trzebaby byto czeka¢ miesigce cate;
czy jednak, gdy chory wspomniony powrdci, znajde jaki
skutek, nie wiem; nie omieszkam jednak w odpowiednich
przypadkach sprébowac¢ ponownie. Powtarzam tylko, iz brak
odpowiedniej kontroli utrudnia bardzo doswiadczenia. W pew-
nych przypadkach twardzieli znales¢ mozemy w nosie prze-
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wody szerokie, btone $luzowa o wejrzeniu zanikowem; znajac
jednak wyz wspomniony przypadek doktadnie, potrafie oce-
ni¢ ewentualne zmiany. Przypadek ten zresztg z powodu roz-
legtosci zmian w nosie tylko wieksze jeszcze zwezenie jamy
nosowej sprowadzi. W ostatnich czasach ponowitem wspom-
nione doswiadczenie w innym przypadku, przenoszac jednak
pratek zanikowy do obu jam nosowych, gdyz zmiany cho-
robowe jako ostateczny skutek twardzieli, w kazdym razie
sprowadzg zwezenie jam nosowych. Obaj ci chorzy na zwe-
zenie krtani z powodu twardzieli niezawodnie po uptywie
pewnego czasu wrdcg do naszego oddziatu.

Wielmoznym Panom prof. Bujwidowi za Jego pomoc
a prof. Pienigzkowi za pozwolenie korzystania z materyatu
oddzialowego sktadam serdeczne podzigkowanie.

W Pazdzierniku 1895.
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