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(Urodzony w Warszawie 6 Pazdziernika 1745 r., umart w Wilnie dnia
18 Wrzesnia 1807 roku.)

Przez

Wojciecha Gersona.

Franciszek Smuglewicz byt artystag obdarzonym zdolnoscig nie-
pospolita, z serca i z przekonania poswieconym sztuce swojej, zaje-
tym od zarania lat mtodziericzych do schytku wieku Scistg a wielo-
stronngjej uprawa; nie dziw wiec, ze tradycyje idealistycznego Kierun-
ku, wyznawanego przezen bezwarunkowo, ostatniem echem obity sie
jeszcze o te generacyjg malarzow rodzinnego jego miasta Warszawy,
ktora u poczatkow zawodu zastata juz poczynajgce sie nowe przej-
Scie sztuki z klasycyzmu idealnego w romantyzm do naturalizmu
prowadzacy.

Roznica zachodzaca pomiedzy zasadami, tych dwu chwil roz-
woju nowoczesnej sztuki, przegrodzonych odstepem potwiekowym,
objasnia sie tatwo tezami stanowigcemi punkt wyjscia kazdej.

Klasykow — idealistow zatozeniem byto; studyjowac przyrode
cztowieka tak usilnie, aby w chwili wykonywania dzieta sztuki, do
naturalnej, zywej postaci jego juz sie nieodwotywac.

Tak zwani romantycy poszli o krok dalej droga wskazang przez
Grekéw starozytnych i Wiochow XV wieku i zatozyli sobie: znaé
przyrode cztowieka tak, aby w danym razie umie¢ przypadkowos$¢
indywidualizmu spozytkowac na rzecz typowosci, koniecznej w wyz-
szem dziele sztuki. Krok ten nastepny jednak nie mogtby sie odby¢
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bez poprzedzajgcego; przeto zastuga Smuglewicza jest jedng z naj-
powazniejszych, jakie w historyi malarstwa naszego napotykamy.

Milodego Franciszka otaczata atmosfera artystyczna od samego
powicia. Ojciec jego tukasz sam byt wcale nieztym malarzem, jak
o tern Swiadczy¢ moga malowidia istniejgce do dnia dzisiejszego na
sklepieniu zakrystyi katedralnego kosciota S-go Jana w Warszawie.
Oprécz tego trzej bracia: Antoni, Lucyjan i Konstanty temu samemu
co i Franciszek zawodowi poswiecajgcy sie, pozostawili Slady dzia-
falnosci swej w roznych okolicach kraju. Byt nareszcie siostrzericem
stynnego podowczas Szymona Czechowicza, ktéremu tez przez oj-
ca, zna¢ nie dos¢ wiasnej umiejetnosci ufajgcego, po ukonczeniu
szk6t publicznych na nauke oddany zostat. Jak ditugo na tej nauce
pozostawat, niewiadomo; musiat jednak bardzo szybkie robi¢ poste-
py, skoro juz w o$mnastym roku zycia (r. 1763) kosztem ojca do
Rzymu wystany zostat.

Powazniejszy jeszcze dowoOd zdolnosci ztozyt Smuglewicz
w Akademii rzymskiej, gdzie w drugim roku pobytu swego otrzymat
nagrode akademicka, wspdtzawodniczac z owym stynnym pdz'nigj
malarzem francuzkim Dawidem, ktory tak przewazny wpltyw wy-
wart na calg sztuke nowoczesng. Caty dwudziestoletni swoj pobyt
w Rzymie przepedzit polski ten artysta na bezustannem a wszech-
stronnem ksztatceniu sie. Nie poprzestawat na samej akademickiej
nauce pod kierunkiem Rafaela Mengsa (ktéremu w pracach poma-
gat) co najlepiej okazuje sie z tego, ze w rysunku i sposobie malo-
wania Smuglewicza nie wida¢ wcale wptywu tego pieszczotliwego
manierzysty, ale samoistne badanie przyrody i studyjowanie staro-
zytnych dziet sztuki, co tez nadato pracom jego pewnos¢ linij, Smia-
tos¢ pomystéw a szerokie, potezne, prawdziwie mezkie rzuty reki,
uwydatniajgce sie nawet w rysunkach o drobnych rozmiarach.

Studyja zywej przyrody popierat zna¢ nieustannie rysunkami
zabytkow. Jego muskuliste postacie o koscistych i zylastych dtoniach
to nie sg ani greckie starozytne posagi, ani ludzie powszedni, ale
idealne wyobrazenia poteznych, tytanicznego ducha osobistosci bi-
blijnych i dziejowych.

W samym juz wyborze zabytkéw starozytnych ktére Smugle-
wicz przerysowywat, widzimy tez samg niezalezno$¢ pogladu, samo-
wolno$¢ i wrodzone poczucie piekna, jakie cechujg istotnie genialne
osobistosci. Jednem z dziet sztuki greckiej zastugujgcem na szcze-
g6towe badania, a odbijajgcem wiernie Zzycie i pojecia greckie od-
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tworzone w sztuce malarskiej najdoktadniej, jest: uznane dzi$ po-
wszechnie za jedno z najciekawszych dziet starozytnego malarstwa
Sciennego ,,Wesele w villi Aldobrandinich*. Obraz ten pierwszy
Smuglewicz przerysowat, a z ryciny podiug tego rysunku, przero-
bione zostaty wszystkie prawie do dzi§ dnia znane powtdrzenia tej
pieknej sceny z zycia domowego grekdéw. Oproécz tej, istnieje 60 ta-
blic rytowanych, przedstawiajgcych inne malowidta grecko-rzymskie
znajdujace sie na Scianach zburzonych therméw Tytusa, ktére Smu-
glewicz przerysowat.

Nie ograniczajac sie¢ na powyzszych pracach, wzorem innych
genijalnych dawnych i nowozytnych malarzéw, czas swoj poswiecat
wszechstronnym studyjom natury. Istniejg z owej epoki tuszem wy-
konane przez stynnego polskiego malarza o ktorym moéwimy: widoki
Rzymu i Tivoli 1).

Z tej takze epoki rzymskiej pochodzg tuszowe kompozycyje
z Pisma Swietego, nabyte podéwczas przez Prota Potockiego.

Stawa Smuglewieza wzrastata z rokiem kazdym tak, iz obcy
oceniajac wielkie jego zdolnosci, pragneli go do kraju swego $cia-
gnac. jGdy jednak jednocze$nie z obietnicami $wietnego losu, czynio-
nemi mu przez angielskich magnatow, otrzymat od kréla Stanistawa
Augusta wezwanie do powrotu do kraju, nie wahajgc sie w roku
1785 zjechat do rodzinnej Warszawy, aby tu ziozy¢é dowody po-
teznego talentu i najzupetniej dojrzatego a dzielnego w sztuce wy-
robienia.

Pierwszg pracg Smuglewicza w Warszawie byty trzy kolosalnej
wielkosci obrazy, wykonane na zadanie kréla do kosciota Bazylija-
néw. Na s$rodkowej Scianie w gtebi jest Uspienie N. Panny oto-
czonej przez Apostotow, 7. prawej strony Cudowne przerazenie Cesarza
Walensa na widok S-go Bazylego, z lewej S-ty Onufry znaleziony na
puszczy przez S-go Pafnucego.

Chwila ta byta w zyciu Smuglewicza stanowcza. Zyskawszy po-
klask krola, niepospolitego mitosnika i znawcy dziet sztuki, zarzuco-
ny zostat pracami koscielnemi, tak iz liczba wszystkich prac jego
wraz z innerni tresci historycznej lub obyczajowej, ktore w kraju wy-
konat, wynosi cyfre 206ptdcien rozmaitej wielkosci nieraz olbrzymie;j.
Oprocz malowidet freskowych, zdobigcych do dzi$ dnia kosciét po

Y W Dzikowie u hr. Tarnowskich. Rastawiecki: Stownik Malarzéw Polskich
Tom Il str. 172.



kanonikach regularnych w Trzemesznie 1), Warszawa posiada w ko-
Sciotach swoich, nie liczac wyzej wzmiankowanych trzech obrazow,
sze$¢ jeszcze: z tych w kosciele po karmelitach bosych (na Krakow-
skiem Przedmie$ciu) S-go Wawrzynca, S go Elijasza i S-go Jana od
krzyza, w kosciele popaulinskim S-go Tobijasza, u Augustyjanéw
S-tej Agaty, w powizytkowskim Aniota Stréza prowadzacego dusze
do Niebios.

W tym czasie takze wykonat byt siedm wielkich obrazéw do
koSciota S-go Krzyza na Lysej gorze, Trojce S-tg, Emeryka, ktéremu
aniot wskazuje droge wyprowadzajacg z obtedu lesnego, fakt majgcy
zwigzek z miejscem fundacyi tego Benedyktynskiego klasztoru,

Jozefa, S-tg Scholastyke, S-go Benedykta, Zgon S-go Benedykta
I Zwiastowanie N. Panny.

Wezwany przez biskupa Masalskiegd do Wilna, ozdobit katedre
tamtejszg catym szeregiem kolosalnych obrazéw. Oprécz dwunastu
Apostotdw sg tam kompozycyje prostotg, sitg, jasnoscig wyrazu
stwierdzajac to, co sie wyzej o genijalnosci i dojrzatem wyrobieniem
Smuglewicza powiedziato. Do najpiekniejszych naleza: Melchize-
dech ofiarujgcy Dawidowi chleb i wino i Rozmnozenie przez Chrystusa
Pana pieciu chlebow na puszczy.

Jezeli do tych dziet dodamy malowidta Scienne Akademii na su-
ficie i ottarzowe u Kanonikéw Regularnych i Trynitarzy na Antoko-
lu, otrzymamy ogromng liczbe, wynoszaca, wraz z portretami znako-
mitych oséb, do stu dziet, ktére wykonat ten genijalny artysta
w czasie pomiedzy powrotem 'do Warszawy a powotaniem go na
profesora malarstwa w Akademii Wilenskiej, co nastgpito w ro-
ku 1797.

Praca nauczycielska nie byla obcg Smnglewiczowi; w ciggu
dwudziestoletniego pobytu w Warszawie, wyksztatcit w szkole swej
domowej kilku zdolnych uczniéw, z ktérych jeden Jézef Peszka w pa-
mietnikach ozyciu mistrza podat wazne szczeg6ty o bezinteresownym
a zacnym charakterze znakomitego artysty.

Nie porzucit takze Franciszek Smuglewicz ulubionego rysowni-
etwa do rycin. Z tego peryjodu pochodzi rozpoczety przez niego
cykl pomystow do obrazéw dziejowych, majacy sie sktada¢ poczat-
kowo z 200 a nastepnie ograniczony do stu rycin, z ktérych tylko 9
ukonczonych rytownicy zagraniczni na miedzi wykonali, inne mniej

') Raatawiecki Stownik M. Pols. Tom 11 str. 181.
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lub wiecej skoniczone po prywatnych zbiorach rozpierzchnigte odnaj-
dujg sie od czasu do czasu.

W roku 1800 Smuglewicz zostat wezwany z Wilna przez Cesarza
Pawta | do Petersburga dla wykonania malowidet freskowych w zam-
ku S go Michata. Nieszczescie chciato, iz wilgo¢ panujgca w mu-
rach tej budowli zniszczyta te prace, a niepowodzenie na pierwszym
kroku doznane, skionito artyste do powrotu do Wilna, gdzie reszte
zycia przepedzit na pracy profesorskiej i wykonywaniu zamdwien na
koScielne obrazy, wynoszagce ogromng, jak na jednego cztowieka,
liczbe.

CokolwiekbgadZ moznaby powiedzie¢ przeciwko kierunkowi od-
rzucajgcemu bezpos$rednie studyja natury przy wykonywaniu obra-
z6w, ktorego zwolennikiem byt Smuglewicz, a ktory dzi§ musimy
uwaza¢ za stanowczo niewystarczajacy dla postepu sztuki malarskiej;
to jednak przyzna¢ nalezy, ze znakomity artysta ten, dzielng umiejet-
noscig swa, a zamitowaniem sztuki gorgcem, wywart bez zaprzeczenia
bardzo przewazny wptyw na rozszerzenie sie wyzszych poje¢ o ma-
larstwie i na szlachetne zamitowanie tej sztuki, bo jej wszystkie ga-
tezie uprawiajac, dat mozno$¢ wszystkim warstwom spoteczenstwa od
najwyzszej do najnizszej znalez¢ w dziatalnosci swej pokarm duchowy,
w plastyczng a piekng forme obleczony.
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O CHROBRYM | JEGO SZCZERBCU.
Szkic do stndyjuin Krytycznego,

napisat

Ernest Sulimczyls Swiezawshci.

(Ciag dalszy.")
1.

Chrobry—bog poganski; jego Szczerbiec ¥ — mieczem bogow?).

Na pierwszy juz rzut uderzy¢ nas powinien charakter wojowniczy bogow
stowianskich, o ile opisy Dytmara, Helmolda, zywotopisarzy S. Ottona, Sa-
ksona Gramatyka, do tego materyjatdw dostarczyty.

Pewientylko apryjoryzm idealizujacy (wbrew wskazéwkom, juz przez Sza-
farzyka zebranym o Ligijach czyli Lechach, Harpiach czyli Chrobatach, Wc-
nedach czyli Stowianach wogole), to plemie—mogt nas czynic¢ tak uparcie $le-
pymi na wyrazny tekst zrédet i na wiasciwe ztgd wnioski.

Rugijski Swantewit zastanawia nas mieczem olbrzymiej wielkosci (con-
spicue granditatis ensis). W S$wigtnicy tuz lezy siodto i wedzidito; biaty kon

*) Odebrawszy 8/1081 od sz. p. Zepkowskiego cenng wiadomos$¢ o Szczerbcu z 1740 r.,
nieomieszkamy jej zuzytkowac, niestety juz tylko w osobnym dodatkuido rozprawy niniej-
szej o Epopei ludowej o Szczerbcu. Broszurka bowiem przyszta po wydrukowaniu odnos$nego
rozdziatu ,.epopei“. Wyrazajac niniejszem najczulsza podzieke sz. profesorowi i czcigodne-
mu konserwatorowi zabytkéw nie zawsze dzi$ ceuionej przesztosci, pozwalamy sobie juz
tutaj odpowiedzie¢ na Jego zapytanie co do rzekomej zagadki, jakg 6w opis z 1740 roku
nasunat.

Jest to opis nie miecza koronacyjnego, ale kopii z niego, (wedle Ant. Porebskiego,
Kraszewskiego i tepkowskiego), podobno zrobionej dla Wiadystawa 1V, ktérg Jakob So-
bieski przy podziale skarbca Zotkiewskiego 1696 dat Radziwitowi, w odwdziekg za do-
zwolenie tego podziatu. Od 1696 do 1740 kopija owa byta w NieSwiezu, a potem we-
drujgc az do bar. Rzyszczewskiego, dostata sie 1869 do Krakowa, czekajac potaczenia z ory-
ginatem.

2) Materyjaty dotego rozdziatu sg brane z dawnych, bo studenckich czaséw, (1862—1866)
siegajacych studyjow nad literaturg ludowa, z ktérych wynikta praca o Wplywie clirzesc. n
lit. lud. majaca tytut doktadniejszy: Asymilacyja Swietych kosciota katoliclciogo bostwom pogan-
skim u Stowian lechickich.



stuzy dla boga do nocnych wycieczek na walki z wrogami jego czci (Sakso Gra-
matyk XIV).

W Retrze wszystkie bogi zbrojne byly w soséb przerazajacy widza; przo"
dek w ich gronie trzymat Swarozye (Zvarasici). | tu kon czczony za Swiete-
go, stuzy swym chodem wsréd widczni skrzyzowanych po temu odpowiednio,
za wrozbite bojowego (Dytmar VI). W Karencyi rugijskiej Rugiewit gtow
siedem w jednej czapce, sze$¢ mieczy miat w jednej pochwie, dsmy w dtoni
bostwa, wielkoscig przechodzit wzrost ludzki. Wojnom bdg ten przewodniczyt
(Sakso Gr. XIV). Trygtaw Szczecinski trzy glowy miat tylko, ale miat tez
i siodtoikonia czarnej masci, ktdrego nikt dosigs¢ nie byt godzien, a kt6ry rownie
jak rugijski do wrozb z wiéczniami stuzyt (Ebbo 11, Herbord 111). O mieczu
tylko nie wiemy Trygtawa. O Gerowicie w Hologoszczu wiadomo tylko, ze
tarcza jego olbrzymiej wielkosci (mirae magnitudinis) niesiona przed Lutyka-
mi przynosita im zwycieztwo (Herbord 111).

A kiedy pytamy sie, czy w Polsce nic podobnego nie byto, znany nam Gal-
lus, z racyi po$wiecenia katedry gnieznienskiej, taki nam cud ,.cennego me-
czennika Wojciecha" opowiada '). Zdarzylo sie, ze tej samej nocy, co ,,de-
dykacyja” owej katedry nastgpita, w jakim$ zamku polskiem, ,jacy$ zdrajcy
weciagneli do niego sznurami Pomorzan, a ukrywszy ich w izbicach (pYppu-
gnacula) czekali dnia jutrzejszego na zgube miasta. Lecz oto Bog $pigcych
czujnoscig swsgo rycerza Wojciecha ratuje. (To jest uwaga osobista Gallu-
sa, po czem wraca do poprzedniej formy niepewnej). Albowiem pokazat sie
,.ktos” zbrojny, na biatym koniu Pomorzanom, straszac ich dobytym mie-
czem. Tak bez watpienia (konczy Gallus) krzykiem pogan obudzeni za-
wdzieczajg wybawienie od pewnej $mierci obronie stawnego meczennika
Wojciecha.”

Chyba dostatecznie ujawnia sig tu bezimienno$¢ postaci konnej, zbroj-
nej w miecz w podaniu Gallusa i wiasne jego zdanie, iz nig byt S. Wojciech
Wskazowka to, ze jeszcze tamto bezimienne podanie chodzito odrebnie tak, jak
sie dochowato z czaséw poganskich. Gdy nawet niemcy ,.ucieche wojoéw” 3
w Wojciechu spostrzegali (etymologicznie), by¢é moze biorgc ten wywod z ust
ludu; nic tedy dziwnego, ze wojowniczy bozek poganski, strojem i czynem po-
dobny do stowiansko-zachodnich, zapozyczyt od S. Wojciecha miana, jemu
wiasnej udzielajac postaci, skoro przyszto odegrywaé wspolng role obroncy swo-
ich od obcych 3). A cudu tego dokonat szczegdlniej miecz dobyty, na teb
na szyje stracajacy zc wzniesien i obalajagcy na placach zamku przerazonych
Pomorzan.

Po Gallusie Wincenty (resp. Mateusz) niezadtugo opowiedziat, w cig-
gu dziejow Krzywoustego, wypadek majacy dowodzié, iz ten ksigze nie ludz-

) Mon. Biel. I. str. 433 ks. 11 roz. 6.

2) Mon. Bielow. I. 198 consolatio eicercitus utecha-wojéw, woj-teoh.

3) Dodatkowo przypominamy, ze na zamku gniezniefiskim byt kosciot S. Jerzego
(Por. np. Rzyszczew. | str. 54) wiec konnego... z wtécznia.! na miejscu dawnej $wigtyni
poganskiej (LepkoWski O zabytkach Kruszwicy it. d. 1866 str. 76).
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kg lecz boska sprawe miat na celu, wojujagc Pomorzan. Tego dowod kroni-
karz znalazt w fakcie liarcownika (primipilarium), ktéry wyprzedzat wojsko
Krzywoustego w wyprawie na Nakto, i wzigt udzial wrdzebny w tak sta-
stanowczej bitwie stoczonej w dzien S. Wawrzynca '). W opinii Gallusa,
S. meczennik Wawrzyniec gra role pomocnika Krzywoustego przeciw Po-
morzanom, ktdérzy jakby nasladujac system przy wrozbach uzywany, siebie
utknietemi w ziemie widczniami zastaniali od ataku Polan. Krzywousty, jak
inni Polanie na koniu przez te wtocznie przedobywajacy sie, jest sam jakby
wcieleniem, wr6zacego los wojny przez chdéd swego koma, Swantewita lub
Trygtawa.

Nie zdaje sie jednak, by ta analogija natchneta kronikarza myslg wprowa-
dzenia cudownego harcownika. Raczejby mozna twierdzi¢, ze Gallus co$ po-
dobnego widziat w Krzywoustym, mdwiac o roli dwoistej jego miecza (grus,
Szczerbca wedle pozniejszych!) na Pomorzu 3. , Ani mieczem apostolstwa
serca ich odwies¢ od poganstwa (perfidia) nie mogt, ani mieczem rzezi (iu-
gulationis) wytepi¢ do szczetu rod ich jaszczurczy”. Ta przenos$nia o mie-
czu, z jednej strony przekonywa nas o jej powszedniosci w epoce czy w kro-
nice Gallusa, a z drugiej naucza nas o pojeciu, jakie miano o dziejowem
stanowisku Krzywoustego, jako cywilizatora Pomorza 3). To pojecie, zby-
teczne przy redukcyi Swantewita lub jakiego$ innego boga na S. Wojciecha
(Swiety Wojt Swantewit? nawet wyrazowo?) do jego wyjasnienia, za to bardzo
pono bedzie na miejscu przy cytacie ustepu z kroniki Wincentego (res. Ma-
teusza) wprowadzajgcego w znany z Gallusa watek wojny Krzywoustego pod
Nakiem, nowy, czysto mytyczny szczeg6t. Associatio idearum zachodzaca mie-
dzy apostotem duchownym i zapasnikiem poganskim oraz bogiem swych wyzna-
wcowbezposredniej nie mogta sie objawi¢, niz miedzy apostotem Swieckim (Krzy-
woustym) a pomocnikiem jego, fantastycznym na pozér, a w gruncie tym sa-
mym, jakiego posta¢ wzigt na sie S. Wojciech w wilijg konsekracyi katedry
w Gnieznie.

) Mon. Bielow. Il str. 340—2 por. Gallus Mon. | str. 463—465. Tiomacze Win-
centege w wydaniu Przezdzieckiego mylg sie, wyrazy primipilarius anlecurrens $Sciagajac do
samego Krzywoustego (str. 142) «wddz naprzdd pedzac«. Widzimy w samym opisie wy-
padku, ze cum aureo pito antecedit nie ksigze, lecz zjawisko cudowne, ono tedy jest primipi-
larius. | modj przektad harcownik nie oddaje pojecia facinskiego, cho¢ stara sie oddac
zZwyczaj pozniejszy polski.

2) Mon. Bieléw. | str. 394, U Komarnickiego gladio predicationis, ,,mieczem
przepowiadania®“ (str. 36) traci rusycyzmem! (ewangieliczny, apostolski.

3) Zwazywszy, ze w Seleucyi (to jest ziemi Lutykéw) na Pomorzu dopiero za Krzy-
woustego dzieto zaktadania kosciotow za sprawag Ottona bomberskiego dokonywa sieg, i ze
woéwczas tez o fundacyi biskupstw mozna tam moéwic; twierdzi¢ by mozna, ze odnosny rys
charakterystyki Chrobrego u 'Gallusa (str. 400) ujety zostat przez kronikarza Krzywoustemu
w tekscie kroniki. Ze jednak wspomniat Gallus w proemium (patrz cytate) o dziatalnosci
apostolskiej Krzywoustego na Pomorzu, mozna ztad doby¢ argument 1) przeciw krytyce
oskarzajacych kronikarza o przemilczenie niezrozumiate tego faktu 2) za chronologija,
w 1124—6 cofajaca (i pézniej) date kroniki 3) za mozliwoscig hypotezy, iz Gallus w 2-igj
redakcyi dopiero o apostotce S.Ottona méwi¢ zamierzat zgodnie z metaforg miecza (patrz
cytate).



Gdy Krzywousty $pieszy na Pomorze ,,dopetnia¢ tam czynu wiecej Boga
jak ludzi obchodzacego”, staje przy jego boku zwiastun tego rodzaju sprawy
(divinam agi causam non humanam, primipdarius antecurrens predocuit). Mia-
nowicie ¥ na $wiatnicy (basilica) Swietego Wita w Kruszwicy ukazat sie
oczom wojska miodzian, od ktdrego bijgca tuna Swietlna (incretibilis splen-
dor) oswiecita nietylko miasto lecz i jego przedmiescia (proastia). Zeskoczy-
wszy z dachu, ta posta¢ kroczyta przed wojskiem z widcznig ztotg (cum. au-
reo pito) w dioni 2), a widok tego zjawiska, odznaczajgcego sie strojem i ksztat-
tami, byt dla wielu wskazéwka jawnej potegi bdstwa (non panels claram nu-
minis virtutem cernentibus) i przedmiotu cichego uwielbienia dla takiej taje-
mnicy. Nareszcie widziadto wstrzgsneto jakoby (quasi vibrans) ku miastu
Nakto (ad urbem) widcznig i zniklo, a zaufaniem w nie ozywion Bolestaw
(liac animatus fiducia) rozpoczyna oblezenie.

Przebieg jego i pomysiny dla zdobywcy koniec nie tyle nas tu obcho-
dzi, ile owo zachowanie sie Swietlnej postaci z widcznig, dalej cze$¢ boza
(numen) w rodzaju poganskiej, oraz nadzieja zwycieztwa. jaka budzit w wi-
dzach. Woprawdzie czytamy ciggle, ze bostwa stowianskie miecza w swych
nocnych wycieczkach na nieprzyjaciol uzywaja, a tylko o Krzywoustym mo-
wiono, iz uzywa na Pomorzu miecza apostotki lub rzezi; bostwo zas, Swante-
wit kruszwicki, ma natomiast widcznig. Trudno jednak zaprzeczyé, ze cata
powies¢ Wincentego i obfitos¢ analogii z przenosnig 0 mieczu Bolesta-
wa Il u Gallusa, ma barwe poganska, co do gtéwnego czynnika i co do
uwag, jakie nasuwat widzom.

Swantewit nieinaczejby chyba wywrdzyt zdobycie Nakia, jak owo bo-
zyszcze kruszwickie. Wedle pierwotnych redakcyj, wstrzasajeno wiocznig.—
Diugosz dodaje konstrukcyjg uzupetniajaca tekst dawniejszy (ad urbem Na-
kd pilum quasi vibrans) ze ku miastu ja rzucit (versus urbem N. proiciens).
Wstrzasniecie rohatyna przypomina, ze od spokojnego chodu konia wr6zebne-
go, od niewywrdcenia widczni, przez ktore przechodzit, zalezata dobra przepo-
wiednia. Otdz i tu, widziadto Swietlne wstrzasneto, zachwiato wiocznig... ale
nie przewrdcito jej, bo inaczej bytoby zZle. Dla nas przynajmniej vibrans jest
dowodem, ze kronikarz lub jego zrodto instynktownie uzyt wyrazu, najodpo-
wiedniejszego do uzytku wioczni w wrdzbach bojowych.

Miecz S. Wojciecha, jak rzucenie wtoczni miodzienca kruszwickiego nie

majg zadnych, przynajmniej dotad, wyktadéw z rytuatu rycerskiego pozyczo-

. ¥ Jfonum Bielow 11 str. 340. Kownacki (Kronika wieku X1l 1851) a za nim Wisz-
niewski (llist. lit. 1 str. 215) uwazali czes¢ IV i V ksiegi Dtugosza, kedy (ed Przozd. I str-
497 s. a. 1113) i niniejsza legenda jest spisana, za dzieto osobne, poganina, nie spostrzega-
jac w kopii Wiucentowej t. z. Bogufata (Mon. Biel. Il str. 503) zrodta wiasciwego. Pan
Z. Komarnicki (Bibl. Warsz. 1851 111 564) wiedziony przeczuciem, bardzo stosownie zesta-
wit bajecznego biskupa imie Lucidusa (i herb czarny teb konski na potksiezycu) z owg Swia-
tloscig kaplicy S, Wita faczac odrebne te zjawiska w jeden wielki dowdd czci Swantewita
w Polsce.

2) Dhlugosz nie zna pilum tylko pomum co sensu zadnego nie daje (znak mitosci).

Bogufat za proasiia majacy jak Dlugosz campestria zna jeszcze pilum. Toz Mirzwa oraz
oraculum.
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nych. Stoja dotgd w pomroku legend. Co najwyzej Komarnicki zauwazyt,
ze pierwszy bajeczny dyjeceznik Kruszwicy Lueidus jest tyle co jasny—jak 6w
cudowny miodzian z Wincentego. Dalej herb Lucyda konski teb ") na pot-
ksiezycu przypomina, ze Swantewit konno jezdzit, i ze krom watpienia nie
dla czego innego, tylko dla tej poganskiej jego genezy, Dtugosz dat Lucy-
dusowi Alabande za klejnot.

Tymczasem zachowanie sie rycerskie S. Wojciecha, a raczej ,ktosia“
w ,,jakim$* zamku, jak i miodziefca kruszwickiego ani na jote nie gorsze
od tych rycerskich czynéw i przechwalek, zacytowanych przez Szajnoclie,
dla poparcia jego wywodu tazni Chrobrego ze zwyczajow rycerskich. Miecz
i widcznia sg tylko grozbg na wroga, bo¢ i bozyszcza poganskie wrdzyly,
byty ,.skuteczniejsze w zwycieztwacli” (jak méwi Dytmar) i mniej skutecz-
ne, ale same nie bity sie widocznie z nieprzyjaciotmi. Gdy dopiero ludzie
ich miejsce zajeli, byto to prawdopodobnem, mozliwem, koniecznem.

To tez Chrobry i Szczodry musieli uderzy¢ w brame ztotg Kijowa,
gdy do niego wchodzili, nie dla tego by istotnie to uczynili, ale dla tego,
ze wojenne béstwo poganskie ich przodkéw tak jak to uwidomit Gallus
i Wincenty (resp. Mateusz) w dopiero co rozwazanych podaniach; tak jak
toS. Wojciech i miodzian kruszwicki uczynili—datoby znak pomysinego skut-
ku wyprawy swoim wyznawcom wstrzasajac widcznig lub mieczem.

Moze kto$ nieufa¢ podobnemu wykladowi rzeczy, i raczej zawierzy¢
Szajnosze. Lecz w takim razie, moze nalezatoby pamieta¢, zc i zwyczaje
tak zwane rycerskie zachodu z nie innego jak poganskiego zrodia byt swoj
czerpig. Analogiczna legenda o rzuceniu widczni w Ottersund przez je-
dnege z Ottonéw takie znalazta wyjasnienie w komentarzach Welschowa
i Mullera wydawcow Saksona Gramatyka. Scena z dziejow Autarysa, jak
godzit wtocznig w stup Srodmorski przez Zeissberga juz zostata przytoczona
jako... legendowe pendant do czynu Chrobrego. Pragnienie Jana Luksem-
burczyka, by sie dotknagt murow Krakowa kopija, cytowane przez Szajnoclie,
moze by¢ liistorycznem, moze mie¢ jednakze w ostatecznem swem zrodle
grunt pogansko-zachodni.

Na to jedno zgodziwszy sie czytelnik z nami, traci moznos¢ dyskusyi,
gdyz tym sposobem zostaje usunieta liypoteza umozliwiajaca jego dyskusyja
i wykfad Szajnochy, ze te zwyczaje, jako rycerskie, sg zapozyczone przez
nas u rycerskiego zachodu. Uderzenie widcznig lub mieczem, bedac pochodze-
nia poganskiego, moze by¢ i na Z. i na W. miejscowe i co innego wiec zna-
czy¢ w mitologii ludéw germanskich, a co innego w stowianskich. Jesli cho-
dzi o wskazanie czy takie uderzenie czy co innego u nas oznaczato wejscie w po-
siadanie wiasnosci (zamiast uderzenia czy dotkniecia), to dosy¢ przejrze¢ ktory
z dyplomataryjuszy 2) lub ksiege zapisek sgdowych Helcia 3). Wreczenie czapki
nowonabywcy jest wskazOwka przelewu wiasnosci. Siegajac nawet do Lutykdw

) U Helcia opisany 11 N. 1046.

)y M. M; Aevi II[ str. 163, 134 dictam aream suopileo sponte et voluntarie resignavit.
K. W. N. 1023.

3) capucium sive biretam in judicio non deposuit Helcel 11 N. 941.



i poczatku XI wieku to gar$¢ wiloséw i trawy (wedle Dytmara) ,,pokoju”
a raczej oddania sie na wiasnos¢ (quondam servi u tegoz VI, 17) jest
u Stowian symbolem posiadania. W takim razie, jednoczesnie uderzenie tegoz
samego oznacza¢ nie moze.

Ostatni z przyktadéw Szajnochy o Witoldzie, zachowaliSmy na ostatek
dla wystuchania glosu Stadnickiego o tymze samym wypadku ") zaczerpnie-
tym z kroniki litewskiej (wyd. Narbuta str. 20—21). ,,I kniaz wielki Olgerd
rzekt do kniazia wielkiego Moskwy. Aczkolwiek zawarlisSmy pokoj, ale ja
sie nie oddale, poki nie opre kopii mojej o stolice twa Moskwe, bo chce so-
bie stawe tern uzyska¢, ze wielki kniaz Litwy, Rusi i Zmudzi opart kopija
swoje o mury Moskwy. I siadt na konia, wziat w reke kopija i zblizywszy sie
do grodu, opart o $ciane (mur?) kopig, moéwigc donosnym gtosem: kniaziu
wielki moskiewski pamietaj o tem, ze kopije litewskie staty pod Moskwa.”
Tyle jest cytaty ze zrodla. A oto zdanie o tem Stadnickiego, zgota nie inte-
resowanego w naszych wywodach. ,,Przeciw rzeczywistosci opisu tego, w kto-
rym Olgerd wiecej teatralnie, niz wzniosle wystepuje, datoby sie to zarzucié,
iz przeciez same kroniki ruskie $wiadczg (ze) Olgierd trzy doby stat przed
grodem i przedmiescia onego spalit. Byt wiec w moznosci, nietylko kopija,
ile mu sie podobato tyka¢ muréw, ale nawet je tamac. Zapewneprzerabia-
czowi kroniki stata przed oezyma powies¢ o Bolestawie Chrobrym i ztotej bra-
mie pod Kijowem,."

I rzeczywiscie trudno zaprzeczyé¢, ze to co Bolestawowie mieczami do-
kazuja, Olgerd wykonywa wiocznig tak, ze ten stosunek ich ma wiele podo-
bieAstwa do analogicznych obrazéw u Gallusao S. Wojciechu i u Wincentego
(Mateusza) o Swantewicie kruszwickim. Miecz i widcznia zastepujg sie tu
i tam.

Jesli teraz poréwnamy tytut rozdziatu Diugosza opowiadajacego o zjawi-
sku kruszwickiem (Boleslaus dux polonorum ab angelo in Pomeraniam ductus)
z powiescig Bogufaly, iz aniot dat Szczerbiec Chrobremu, mimowoli nasuwa sie
mysl, czy aniot ten Chrobrowy nie ma istotnie czego$ ze Swantewita krusz-
wickiego, i ze Sw. Wojciecha, i czy kronikarz wielkopolski w owym aniele nie
zachowat nam nowego dowodu i $rodka wykrycia redukcyi bdstwa na cztowieka
w podaniu szczerbcowem. 1 tu nam przychodzi na ratunek jedna z kronik
szlgzkich, pisana przed 1385 r. 2), a zawierajgca przygode Kazimierza t. z. Od-
nowiciela (vulg. Mnicha). Nieznana innym kronikom polskim, wiasciwa jedy-
nie Szlazkowi, miejsce akcyi oznacza w ,,Ostrowie, gdzie teraz jest Poznan-
0 sze$¢ mil od Gniezna.”

Diugosz mniej troszczac sie o ubikacyja, znalazt za to date wypadku,
bo rok 1043 3). O ile jedno idrugie jest prawda, zaraz sie okaze.

*) Olgierd i Kiejstut synowie Gedymina 1870 str. 140 nota 816.

2) Mon. Bieléw. 11l str. 595 por. 622 (447). Ustep ten jak i drugi (str, 617 por.
439) cytowat p. Maryjan Sokotowski na dowod istnienia kosciota i zamku Ostréw pod Po-
znaniom- Podanie jest zbyt pézne i zbyt jasne co do zrodta poganskiego, by mogto do-
wodu takiego historycznego mie¢ wagg.

) Ed. Przezdz. Il str. 285-6.



Miato by¢ to w czasie utarczek z Mastawem, kiedy Kazmierz z klesk
doswiadczonych wnoszac, iz pogwatcenie Slubéw mniszych $cigga je zarwno
na jego osobei na kraj caty, wszedt strapiony do kosciota M. Panny zatozonego
w ostrowskim zamku przez Dagbrowke ¥ ztozyt miecz od boku swego odpasa-
ny na ottarzu i ofiarowat sie w duchu Bogu, M. Boskiej, $w. Piotrowi i Pawto-
wi zosta¢ na powrdt mnichem i ztozy¢ krolewska korone. Gdy tak w zamy-
$leniu (in extasi) lezat przed ottarzem, nieco na modtach przysnat (in oracio-
ne aliguantulum obdormivit). Naraz gtos go budzi: ,,wstan, po co spisz? wez
miecz twoj i ruszaj na wrogéw.” Co shtyszac, wstal, i nikogo nie zobaczyt.
Trzykrotnie sen, gtos i obejrzenie sie ma miejsce. Nakoniec Kazmierz rze-
cze: ,,zaiste jak BOg za me grzechy dopuscit zniszczenia mego ludu, tak i mnie
chce zgtadzi¢. 1 lepiej jest w rece wrogow popas¢. Jako chce, niech sie
stanie.” Przypasuje tedy miecz wziety z oltarza, budzi ,,baronéw ze znuzenia
$pigcych” a ,,mato ich bylo“, i wsiadtszy na kon ze znakiem krzyza $w., na-
padajg na nieprzyjaciot. Whnet ,kto$" na polu (in area) do nich sie przyla-
czyt w biatych szatach, na biatym koniu, z biatg chorggwig nad nimi koty-
szac, i wotatl nieustannie na wroga, tak, iz cate wojsko Kazmierz pokonat
i spowodowat wylew Warty kwig wezbranej #. Zazarto$¢ zwyciezcow byta
tak wielka, ze siebie zaczeli mordowa¢, az po jednym i tym samym okrzyku
poznali sie, ijuz ,owego na biatym koniu chorgzego“ nie ujrzeli. Na miej-
scy walki zbudowali miasto, ktore z racyi (racione cognicionis) poznania Po-
znaniem nazwali.

Rozwazajac czesci skladowe tej legendy, widzimy, ze biaty chorgzy
z wielu wzgledéw przypomina jezdzca galusowego (I, 6); miecz zastgpita cho-
ragiew, moze z vexiUum triumphcde danego rzekomo Bolestawowi 1 przez Otto-
na (I, 6) utworzona. Odniesienie wypadku do czasow Kazmierza, wiec chwili
spetnienia sie jakiej$ klgtwy rzuconej przez brata S. Wojciecha, Radzyna, wi-
docznego w spustoszeniu kosciotdw Poznania i Gniezna (u Gallusa | ks. 9 roz.)
ma racyjg psychologiczng, bo¢ Kazmierz jest takim walecznikiem chrzesci-
janstwa, jak Chrobry, jak S. Wojciech, wiec moze przeja¢ ksztatty walecznika
poganskiego, lub uzy¢ jego pomocy. Ze kronikarz mogt sie zapatrzy¢ na zro-
dio podajace w zwigzku z sobg klgtwe Radzyna i upadek chrzescijanstwa
w Polsce,—jest $lad niejaki w wymienieniu SS. Piotra i Pawta przez szlaza-
ka, ktorych kosciot wedle Gallusa w skutek owej klgtwy byt legowiskiem
dzikich zwierzat. Slad to jednak maly, i bez znaczenia sam w sobie.

Wyzucie sie Kazmierza z miecza i zacheta do wziecia go, niemal ofia-
rowanie go, idzie z nieba, powiedziatbym od owego chorgzego, ktory tez
(rzecz godna uwagi) miecza niema. Tag ofiarg miecza spotyka sie powies¢

') Tak kronika polska, kronika ksigz. poi. Dabrowke tagczy z Dobrogniewa, zong
Kazmierza (u Diugosza 1043 111 785—¥6).

2) Szczegot wziety z walk Krzywoustowiczéw (Wincenty Mon. Biel. 11 366). An
Magdeburg (Pertz XVI str. 188) nierozumiejac czy to tej przenosni, czy tez wrozby Bo-
lestawa 111 (u Bieléw. 11 364). W bdjce z Jadzwingami Leszka Czarnego, wylewu Narwi
niema, ale w kazdym razie jest rzeka miejscem wypadku. U Gallusa Bug krew toczy,
ale i zator ma z ludzi (I, 7, 10). Jestto tedy jakby typowe.
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szlagzka ze Szczerbcem. Sensus protervus nadany przez Gallusa (resp. Chro-
brego) mieczowi ma pewne stwierdzenie w owym S$lubie powrotu do mniszej
czystosci, ktory czyni Kazmierz odpasawszy miecz swoj.

Sen, ktéry napada Kazmierza w modlitwie, a jego towarz yszy ze znuze-
nia, jestjuz wiasciwy podaniu lubelskiemu, jako S. Michat Archaniot (takze
wojownik!) ,,napomniat we $nie* Leszka Czarnego i dat mu tym sposobem mo-
zno$¢ zwyciezenia... pogan ’)» Nie bardzobym byt przeciwny zestawieniu
tego snu ze snem, araczej z noclegiem, jaki sobie u Gallusa przy zacieciu bra-
my Kijowskiej Chrobry wrozy z siostrg zwyciezonego ksiecia, a niedoszlg
swg matzonka.

Poznania fundacyja i jego etymologija byta w kronice szlazkiej zrazu
inna, podano ja od uznania sie lennikiem, lub poznania wiary chrzescijan-
skiej. 1 w bojce Leszka z Jadzwingami psy uprowadzone z Lublina pozna-
ja swych panéw.

Nalezy tez pamiegtac, ze i w bdjce Krzywoustego z Czechami 3, zacie-
trzewieni w boju Polanie ledwo sie nie starli z hufcem rodakéw, zajmujacych
wroga z tylu. Tylko signa polonica to jest choragiew wida¢ niesiona przez
acier gnesnensis patrono Polonica dedicata (wigc choragiew z postacig S. Woj-
ciecha) data pozna¢ swoich. Tu S. Wojciech (moze konny o6w- ,,jaki” jezdziec
Gallusa?) daje pozna¢ swoich.

tatwo domysli¢ sie czemu ,,poznanie® wchodzi w powies¢ Kazimierza
i Leszka, skoro wiemy, ze Chrobry cognovit (parnaliter) Predystawe. Wéwczas
pomieszczenie catej przygody Kazmierza w kosciele P. Maryi w Ostrowie ma
doniostos¢ antytezy juz widocznej w odpasaniu miecza, i nazwie Kazmierza
Mnicha! To¢ Matka Boska jest oredowniczka czystosci 3).

Nierychto potem zjawiajace sie podanie (u Wapowskiego) o S. Kazmie-
rzu Jagiellonczyku konnym w bieli, ze wrdzy przy przejsciu Dzisny pod Po-
tockiom wojsku litewskiemu (wedle Jana Boratynskiego 1518 r.) swa postacig
zwycieztwo, takze jest waryjantem legendy z Ostrowskiem zamkiem zwigza-
nej, juz przerobionym z przygody jakiegos jezdzca w jakims zamku (u Gallu-
sa), tgczacym sie za$ genetycznie i z szczerbg Chrobrego, czyli zdobyciem
grodu przezen i z catym szeregiem faktow z naszego bogostawia, malujacych
walke oreznych bogow z ich wrogami 4).

Z tego, co sie dotad powiedziato, zdaje sie niewatpliwie wynikac, ze
aniot Chrobrego to jakby staty boski towarzysz przygéd wojennych. Caty za$

') Mon. Biel. Il str. 848, Ill, 181, 183.

2) Gallus Il 23 Mon. Bieléw. | str. 477. Dtugosz opisujac bdjke 1266 raczej 1265
(ed Przezdz. VII str. 396—7) z Rusia,, wygrang SS. Gerwazemu i Protazemu przypisuje, bo
na prosby Kingi dwaj mezowie biali (t. j. Swieci) pomagali Polakom (niby Kastor i Pol-
lux w bitwie regilskiej). Owa pietka Diugosza (str. 397) gdzie bitwa byta stoczona ze
Swarnonem, w rocznikach zwie sie petra (Biel. Mon. Il str, 839) wiasciwie porta,

3) Wywod nasz, lubo z innych racyj zgadza sie z krytyka pracy p. M. Sok. w «Ate-
neum» 1879 N. 12, co do pochodzenia ciat w ruinach znalezionych. Mimo uwagi kryty-
ka bronigcego ksiedza Krzyzanowskiego, mego wyktadu cytaty z zywociarza Ottona S, nio
cofam.

4 Cromer Kolon. 1589, str. 571 por. Dtug. VII 305, Digniter Martinus Kruszwi-
censis, 41.



wywod dotychczasowy, bedacy zestawieniem i poréwnaniem legend widocznie
podobnych, przekonywajaco dal pozna¢ wielki zas6b podobienstw legendy
0 Chrobrym z innemi, innych bohateréw rzekomo dotyczacemi, i wielkg analo-
gijg w nich wykryt z dogmatami poganskich Polan tak w zasadzie jak w sa-
mej formie.

Na tern sie jednakze nasze zadanie nie konczy.

V.

Walka z natura.

WskazaliSmy dotad, ze bogi poganskie i Swieci katoliccy (na ich miej-
sce wstawieni przez umysine zabiegi lub bezwiedng zamiane wiary), dokony-
waty takich samych czynow, wedle tradycyj kronikarskich, jak Chrobry
i Szczodry w powiesci Gallusa z Kijowem. Odnalezlismy redukcyjg w zakre-
sie wiary. W podaniach nadto cytowanych, znalezliSmy tez same szczeglty
przypisane znanym osobom historycznym, jakie przedstawiajg legendy o Bo-
lestawie Chrobrym.

Trzeba jeszcze okazac, ze rola miecza, coraz bardziej przenosna, okresla-
jaca i dziatalnos¢ pomorskg Krzywoustego, i opieke bohateréw i zjawisk ka-
tolickich nad Polskg najezdzang przez pogan (co zawsze byto tylko redukcyjg
roli Swantewita, walczacego za swa czes¢ i wiare z niewyznawcami swymi) sta-
je sie w koncu nieprawdopodobng. Réwnolegle za$ z tg przemiang hypeboli-
czng roli miecza idzie sfalszowanie perspektywy w ujeciu wymiaréw postaci
i czynow dotykalnie ludzkich. Stowem nastepuje teraz z kolei, jako przedmiot
rozbioru, grupa faktéw dziejowych, ale w ktorych znane nam postacie naczel-
nikdw kraju biorg sie do zapaséw z przyroda, uzywajg swych sit (jesli nie sa-
mego miecza) do pokonania zawad natury.

Jezeli i Szczerbiec pokaze sie w tej roli, juz bedzie mozna chyba uwie-
rzy¢ w jego mytycznos$¢. Co prawda, nie przekonato tych, co wbrew naszemu po-
gladowi w catym niniejszym wykladzie faktéw, — nie bedg szli z géry na dot,
lecz z dotu do gory, beda widzie¢ uparcie tam augmentacyja, hypertrofija, gdzie
my widzimy redukcyja, deminucyjg. Zdaje mi sie jednak, Ze i ci oponenci zgo-
dza sie na to, iz w nastepnym opisie sztuk miecza Szczodrego w gorach we-
gierskich juz historyi nie ma ¥ ,,Gotowat sie do pochodu do Wegier, lecz zbroj-
nie juz najpierwszego wstepu pokusili sie wzbroni¢ (mieszkancy). Atoli cia-
fa ich byly wieksza od orezéw zaporg dla wchodzacych gdyz krwawy odzwier-
ny miecz, bramy wejscia i otwierajgc i zamknat i zamykajac odemknat. Tu-
fowy bowiem trupow, zawaty mieczem zascielone, nawet drogi czynity nie-
przebytemi, tak ze nie bez trudnosci mozebno$¢ przedobycia sie okazata.“

¥} Mon. Bieldw. Il str. 292 «Nam cruentu3 ianitor, ensis, ianuas introitus et ape-
riendo clausit et claudendo aperuit». Przektad w Przezd. wyd. str. 89.
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Gdym pierwszy raz w 1873 r. ustep ten przegladat ¥ poréwnatem obraz
ten z przygodg synowca Karola W., Rolanda w goérach pod Roncevaux,
a miecz Szczodrego do Durandali rozbijajacej te gory. Tak jednak SciSle rzecz
sie nie ma w owym obrazie Wincentego (resp. Mateusza). To nie gory lecz tru-
py zawalajg droge, i miecz nie wawoz tworzy, lecz zaspe z ludzi.

Ale za. to bez wzmianki 0 mieczu, moéwi sam Gallus ) w ten spos6b
0 wyprawie czeskiej. ,,Potem wojaczy Bolestaw (Krzywousty) zebrawszy thtum
rycerski, nowg droge otworzyt (novam viam) do Czech, ktdra moze i$¢ na ro-
wni z czynem poodziwu godnym Hanibala. Bo jak ten, idgc Rzym wojo-
waé, przez Jowisza goére pierwszy utorowat chodnik, tak Bolestaw przez
miejsce strome, wprzdéd nie prébowane, najezdzajac Czechy, wtargnat. (Ha-
nibal) jedng goére mozolnie przechodzac, takiej chwaty i pamieci (u Swiata)
nabyt; Bolestaw za$ nie na jeden, lecz na wiele $niegonosnych (nubiferos)
szczytow, jakby niedbale na wypoczynek (supinus) wstapit3). Tamten sie znu-
zyt, tylko thukac gore i réwniajgc urwiska (scopulos); ten miota¢ skaty i kiody,
na szczyty strome wdziera¢ sie, w mrocznych gaszczach dukty otwierad,
w blotnych giebiach mosty mosci¢ nie przestawat.”

Praca Szczodrego z ludzmi ma juz tu i pobocznik w poraniach sie Krzy-
woustego z naturg. | zdaje sie, ze tak w mej mysli dwa te obrazy splataty
sie, jak w podaniu tatrzanskiem, ktére W. Pol przytacza, jakoby z ,przy-
wilei“ a ktére jest raczej notatg autora kroniki cysterskiej, zawierajgcej pe-
wno i przywileje 4). Przytoczytem je 1873 r. zaraz po ,krwawym odzwier-
nym“—ztad i za po$pieszne wyciggniecie analogii. Podanie tatrzanskie na-
gradza mdj bigd, moéwiac juz niewatpliwie, ze ,Bolestaw Chrobry przeciat
skaty w Pieninach i spuscit w ten sposéb jezioro, ktoére Dunajec tworzyt na
Podhalu i ktére niegdy$ zalewato calg dzisiejszg nowotarskg doline tak, ze
Tatry wiasnie dzisiejsze lezaty za tern jeziorem” 5).

Gdy po raz drugi °) mowi o tern samem, oswiadcza Pol, ze ,legenda
miejscowego ludu ttémaczy najlepiej te odwieczng tradycyja natury idziejow."

I oto, jak poeta uwiezit jg w wierszu.

Gdzie dzi$ doliny, tam jezioro stato.
Po Gorze¢ tylko zbierata miod pszczota,
A Tatry Dunaj oblewat dokota.

Gdzie dzi$ Orawa i Dunajec ptynie,
Morska sie ryba ptawita w giebinie,

) Zarysy“ Il str. 76.—Cytuje tak czesto moje prace.

2) 111, roz. 2gi.Mon. Biel 1. str. 474.

J) Pan. Z. Komarnicki wielokro¢ rozwadniajac i omawiajac tekst (str. 158) tu tto-
maczy ,jakby na wznak lezac nieutrudzenie* coby znaczyto, ze spadat niedobrowolnie;
zagadka bedzie jednak jak, idgc do gory, mozna na wznak, to jest na dot spadac? Nie
twierdzimy by nasz przektad byt dobry, ale w kazdym razie wierniejszy on, niz pa-
na Z. K.

) W. Pol. Obrazy z zycia i natury Il. str. 217.

‘IMbid. | str. 55—57, obie cytaty w ,,Zarysach“ Il str. 76 n. 1.
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I tak to byto. AZ lud uweseli¢

I wszedy ojcéw polany podzieli¢

Sciagnat krol w gory ze stolicy swojej

I stangt w Gorcu, gdzie Swiety krzyz stoi.
(Gorze¢ ztad zwany, bo dat go pan spali¢,
Chcac z tego miejsca Pana Boga chwalic,
Bo spada Gorze¢ ku stronie stonecznej).
Wiec znat pan nardd w tem miejscu bezpieczny,
Stangt na Gorcu i spojrzat wokoto

I zdjat korone i przegarnat czoto;
A potem krzyknat na swoje narody:
»Ztamac te skaty i spusci¢ te wody!”
Lecz lud stat niemo, cho¢ rozkaz byt dany,
Bo nie byt naréd na postuch ztamany,
A jak tu famac skaly, co Bog stworzyt,

I spuszcza¢ Dunaj nieprzejrzany okiem?
Wiec do czekana sam krdl sie przytozyt.

I 6w wiekami kamien niespozyty
Jest na Pianinach, od krola rozbity,

Bo ciat i przecigt, a tomem szerokim,
Zbiegty te wody az po Tatrow krajec

I opadt Dunaj a zostat Dunajec.”

~Temu, co legendom wiary niedaje, powiemy (konczy W. Pol), ze
w kronice nowotarskiej doliny, prowadzonej niegdy$ w opactwie ksiezy cy-
stersdw, Swiadczg wszystkie erekcyje wsi i zamkow w nowotarskiej i oraw-
skiej dolinie potozonych, ze sg osadzone na dnie dawnych jezior. Tradycy-
ja jeszcze dodaje, iz krol przecinajgc Pieniny, strudzit sie bardzo i mowik:
,bedzie tu chtodno, gtodno, ale swobodno.”

Toz samo podanie teraz (4/5 80) znajduje w Goszczynskiego ,,Dzien-
nika podrozy do Tatrow” w 1832 r. odbytej ') cO jest dowodem, ze powie-
sci W. Pola nie mozemy skiada¢ na karb fantazyi poetycznej, ze owszem
ma ona grunt ludowy, tradycyjny. ,,Mowigc o nowotarskiej dolinie (pisze
Gosz.) powinienem tu zapisgC piekne, tyczace sie jej podanie. Lud wierzy
i powiada, ze przed wieki cata ta przestrzen zalana byla morzem, ktore sie
zwato Karpackie morze; ale ze ,jaki$ bardzo dawny krol Polski” kazat
przecig¢ goére Pieniny, i tym sposobem caly ten kraj osuszyt: stad bieg Du-
najca az do Wisty.”

W tym obrazie krola rozbijajgcego Pieniny i Dunaj zamieniajgcego
na Dunajec jest cd$ i ze stow Gallusa o Chrobrym: Zze Wegréw ziemie po
Dunaj zwojowat (I ks. 6 roz.); jest i zn6j Krzywoustego, przez czeskie go-
ry przetamujacego sie. Rzuémy zresztg jeszcze okiem na powies¢ Winceu-

) Wyd. 1853 str. 99.
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tego (resp. Mateusza) o Krzywoustym, jak w dwa ognie wziety przez We-
gréw, przemawia i wierszem Owidyjusza i tekstem Deatoronomium, az do-
bywszy miecza, co go zorawiem (grus) zwano, powiada: ,hnauczyt sie zoraw
nasz obfitsze zdroje krwi z zelaznych topatek (scapulis) toczy¢ i suszy¢” ¥
W rozmowie, ktoérg przed ujeciem zorawia, Krzywosty toczy z rycerstwem,
Wincenty (resp. Mateusz) zapisat, co rzekt mu (quidem alti vir consilii)
,»Jakis rozumny doradzca: szalony na siebie wiasny miecz obraca; rozsgdkiem
jest zwazy€¢, czy pazurami twemi (tuis unguibus) nie dobedziesz ztamtgd
(emulgeas niewyssiesz) krwi, zkad dosta¢ mleka sie spodziewates.”

Jezeli sie nie mylemy, to w tych wyrazach tkwi jaka$ ciemna, jak te-
raz dla nas, przenosnia. W przestrodze doradzcy jest mowa jakby o ssaniu
piersi, i zbyt silnym nacisku paznogci, oczywiscie niemowlecia, rozkrwawia-
jacego sutke.

Krzywousty odpart na to wzmianka o topatkach zelaznych. Zapewne
(trwajac przy tej samej przenosni) nalezy przez topatke rozumie¢ naramien-
nik, topatke i obojczyk i cze$¢ piersi mezkiej zakrywajacy, tak, ze doradzca
ma na mysli pier§ kobieca, Krzywousty mezka.

I wowczas stopien wyzszy (ampliora cruoris flumina a scapulisferreis)
bardzo stosownie dodany jest do piersi mezkich, z ktérych zawsze krew tyl-
ko ptynie, i z ktérych orez wiecej krwi dobedzie, niz dziecka paznokie¢
z piersi kobiecej. Gdybysmy przyjeli wprost ,topatke”, nalezatoby rozumiec
juz nie piers, lecz plecy, wiec brak byloby tgcznosci mysli w dwu czast-
kach rozmowy, w przestrodze i odpowdedzi. Toby zwiekszato zagadkowos¢
(ampliora’) stopnia wyzszego w tejze odpowiedzi uzytego, a wiasnie jedno-
czacego metafore doradzcy i Krzywoustego w zupetny obraz. Metafora Krzy-
woustego, przy scapula dostownie wzietej za topatke, a nastepnie tyt, prze-
nositaby nas na widownig boju skoriczonego, przedstawiataby nieprzyjaciela
tyt pokazujacego, podajacego,—w ucieczce. Woéwczas ampliora jestto krew
obficiej cieknaca z nieprzyjaciela w odwrocie, jak w walce samej. W takim
razie doradzca Krzywoustego jak Wszebor niezalecatby rozwagi, co iz Owi-
dyjuszowej cytaty i z wihasnych stébw jego widaé, nie przestrzegatby swego
zwierzchnika, aby pospiechem swym watpliwego przyjaciela w istotnego nie
zmienit nieprzyjaciela (ne dubium adliuc amicum Kostem indubitatum reddi-
deris). Miatby chyba raczej na mysli walke z przeciwnikiem wyczekujagcym
ataku, nieuciekajagcym, i wbrew zatozeniu swemu, zachecatby do bojki, a na
to Krzywonsty odpowiedziatby uwaga: niech lepiej uciekajg, a im wodwczas
na kark wsigde, i dopiero wiecej krwi utocze. Kto$ tu trzeci zmuszatby
ich do ucieczki.

Podobno wiec lepiej trzymac sie w scapida antytezy przez jsrrea wska-
zanej, wiec do mamma. Ale w takim razie nastrecza sie mysli w obrazie
Hanibalowego pochodu Krzywoustego przez gory czeskie, szczegdlniejszy
waryjant. Zamiast coequando scopulos laborabat, jak oba wydania popra-

I) Mon. Biel. 11 360-361.
Przeglad Bibl.-Archeologiczny Nr. 18 1 19. T. Il 17
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wiajg, rekopis ma najwyrazniej scapulos zamiast scapulas ¥ co zawraca nas
znowu do amtytezy dopiero co rozwazanej o ,Z6rawin” ciggnacym obfitsza
krew z topatek zelaznych. Zoraw ciggnatby tuw tekscie Wincentego obfitszg
krew z topatek zelaznych... niz z kamiennych. Owo niemowle pazurami, za-
miast mleka spodziewanego, dobywajace krew w odpowiedzi Krzywoustego, jest
rycerzem rozbijajacymflopatki skaliste, topatki ziemi. Tej postugi dopet-
nia, miecz grus zwany przez Wincentego, a przez glosatora 7-go rekopisu
Szczerbcem.

Zachodzi pytanie, czy z przenos$nig o mleku i piersiach, oraz topatkach
nie ma zwigzku ta dziwna nazwa miecz: grus. Trudno przypusci¢, bo ry-
sunek Szczerbca koronacyjnego tego niedozwala, by albo na Szczerbcu wia-
snosci  Krzywoustego, jak koto 1450 (epoka glosatora) sadzono w Polsce
byt wizerunek zorawia, albo by jego posta¢ zOrawia przypominata. Za to
wiemy, ze zOrawiem ciggnie sie woda z tona ziemi, i zéraw wedle Krzywo-
ustego wydobywaé i osusza¢ umie z topatek krew. Tu topatki grajg role
ziemi, petnej zdrojow wody, a miecz bohatera jest porownany z charaktery-
styczng naszych wsi studnia, ile ze pelni role wyciggacza takiej wody. W ta-
kich warunkach, mlekiem, ktérego spodziewa sie doby¢ Krzywousty, oczy-
wiscie z ,topatek” ziemi, jest woda kryniczna, zwykle zérawiem doby-
wana. | tez antytezujagc zorawia, z topatek kamiennych ziemi dobywajacego
wode (alias mleko matki ziemi), ze swym zdérawiem dobywajacym krew z to-
patek zelaznych, Krzywosty odpiera przestroge rajcy: niemowle pazurem za-
miast mleka wyciska krew; moj zoraw wode (alias mleko) nawykly dobywac,
umie tez i krwi i to jeszcze wiecej wysgczyc.

Wszystko to jednak mozliwe, tylko w tym razie, jesli zwrot Galla coe-
quando scapulas (terrae) laborabat jest autentyczny, i jesli Wincenty miat go
w pamieci, prowadzac Krzywoustego oczywiscie przez goéry przez scapulas
terrae wegierskie, na pole czynéw i metofar z zérawiem.

Podanie tatrzanskie istotnie musiato tak zrozumie¢ dzieto zérawia —
Szczerbca i Chrobro-Krzywoustego dzietem wytom, ktérym toczy sie Duna-
jec, owe scapula, skad lac—Dunajec tryszcze, nazwala.

Dla nieznajacego analogii z literatury ludowej, moze zestawienia po-
wyzsze bedg marzeniem $pigcych. Wszakze nim jakikolwiek sad wydadza,
niech wprzddy rozwazg czeste wzmianki piesni mitosnych o tupaniu sie ka-
mieni, i wogdle niech zechcg miec¢ ciggle na pamieci rzekomy nonsens kra-
kowiakow, zestawiajgcych tak niewtasciwe (na pozor) rzeczy z r6znemi fazami
mitosci i1 aluzyjami do nich.

Zwrocitem juz w innem miejscu uwage nato, # jak daremnie Wactaw
z Oleska kusit sie o odnalezienie analogii kazdorazowej miedzy dwoma wier-
szami krakowiaka, z ktorych jeden do lasu, a drugi do serca wpada, jeden
pedzi na bory, gory ipola, ainny wedruje po gestwinach, szczytach i bujnej
niwie uczué. Woweczas tez napisatem, uogolniajagc mysli obszerniej wytozone

) Mon. Bieléw. Il str. 474, Chron, Galii ed Bandtke str. 288.
2) ,.Kilka stow o znaczeniu krakowiakow* ( (Pamietnik Kiecki z 1871 str. 110—111
po.l redakcyja Lilijany . Byt to wyjatek ze studyjow nad nonsensami naszej literatury.
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gdzieindziej, ze ,,nie tworzyc¢ lecz sktadac trzeba rozkruszony gmach epiki staro-
stawianskiej, ktOra nieznalaziszy za petni swego zycia rapsoddéw réwnie dziel-
nych, jak homerydzi, a raczej odepchniona biegiem wypadkéw historycz-
nych, niewykotysawszy z ich pomocg narodowego niemowlecia do wieku doj-
rzatej tworczosci i czynu,—zmalata w liryke. W tym stanie prawdziwego
odosobnienia, z rozmiarem tresci pomniejszata i forma. Z opisu mitologicz-
nych wydarzen, z wyzyn stowianskiego Olimpu zeszta na piesn i opowies¢
dziejow zywota pospolitego, schronita sie pod strzeche rolnika wiesniaczego,
zamiast bogdw i wielkich ludzi, zaczeta opiewa¢ zagadkowe gaiki, cgbry,
sobotki i obrzedy weselne.”

W miare jak gasta pamie¢ o znaczeniu dawnej symbolistyki, a raczej
gdy cze$¢ bogow jeszcze i zywa, z kazdego stowa tryskajaca, zaczeta stawac
sie poezyja, figurami poetycznemi: pekaly zarazem wezly tgczace z sobg czesci
podania. Wiersz peten religijnego znaczenia, bedacy nieraz formutg Swieta,
przechodzit w proze, stawat sie podaniem, lub zwieztg formg przystowiowe
poréwnania nasladowat“ ).

Za jedyng droge, wiodacg niewatpliwie do wykrycia poszukiwanego, na-
wet zaprzeczanego, eposu, uwazatem przyznanie sie badaczy do tego, ze rze-
czy dla nas niezrozumiate w literaturze ludowej, sa takiemi dla nas tylko,
ze bezsens przez nas dostrzezony wynika z utamkowosci i skazenia matery-
jatu. Przyznawszy z Chodakowskim, Koztowskim i Dulskim, ze w jezyku
naszym petno jest ,przenosni przystdbw i wzordw przyrodzonych, ktére sta-
nowity jego $piewy obrzedowe, igrzyska, potoczng mowe i zawsze tchnely je-
go wiarg"—i ze do tego wszystkiego lezy ,,klucz w religijnych pojeciach da-
wnych Stowian” 3, szukatem tej religii zarowno w tekscie dawnych kronik
(Prokopa, Maurycego, Nestora, Dytmara, Galla, Mateusza Wincentego i in.)
jak i w samej literaturze ludowej, starajgc sie a posteriori te mitologijg bu-
dowaé, nie za$ a priori.

Dla tego kusitem sie przez poroéwnanie restytuowaé teksta literatury
ludowej, i najprzdd z nich odgadywac rzekome nonsensa, zagadki, przyczem
proza i poezyja musiaty stang¢ do apelu. DoSwiadczenie w tej pracy naby-
te méwi mi, ze na tejze samej podstawie ludowej i podania Ohrobrowe, juz
przez innych za epos ludowe uznane, opierajg si¢, i ze dla kazdego zwrotu
legendy pisanej istnieje echo w literaturze ustnej, cho¢ zredukowane tak, jak
same legendy szczerbcowe sg redukcyjg legend Swantewitowych.

Wywdd jest trudny i diugi, jednak (spodziewam sig), rezultat jego
bedzie prawdziwy, bo postepuje ku niemu nie z schematem gotowym, a wnio-
ski i zestawienia dokonywajg sie, sanie przez sie niemal, bo wciagu pracy

¥} Woyjatek z wstepu do rozprawki o ,,Gasiorze* i wogole ,,0 pasieniu stworzen w li-
teraturze ludowej naszej*.

2) Chodakowski ,0 Slowianszcz. przedchrz. (Ed. Helcel r. 1835 str. 3), Kozlowsk-
;Lud“ (str. 17 wstepu). Dulski ,,Koledy Podolskie* (Bibl. Warsz. 1858 111 321). Uwaza
on z koled, ze lud dawniejsze piesni przerabia w obrzedowe doroczne. Chyba sgdzitbym
odwrotnie.



niniejszej, cho¢ na zasadzie materyjatu (wytgcznic ludowego) dawniej apo-
steryjorycznie grupowanego.

Tak jest i z paralelg scapulat (terrae) i scapulce ferrease, z ktéremi
Szczerbiec Bolestawow miat juz do czynienia, a ktore poréwnatem z tupa-
niem sie kamienia piesni ludowych.

Trzymajac sie formuly podstawien: bdg-bohater-bohdanek (nie etymo-
logicznej jednak, lecz rzeczowej) wyluszczonej powyzej, rzecz te przykia-
dami unaocznie i wyluszcze, z tern jednak zastrzezeniem, Ze nie rozerwe
naturalnego zwiazku i catosci, w jakim to tupanie kamieni sie miesci, wsrod
cyklu Slubnych i weselnych piesni.

V.

Zdobywanie zamkow.

By czytelnik miat ni¢ zwigzku tgczaca ustepy naszej pracy, przytacza-
my na wstepie tego schemat piesni jednej opisujacej podroz po zone. Sche-
mat ten wykaze nam miejsce, jakie poruszony wyzej szczegdt (0 kamieniu)
zajmuje w architektonice poje¢ Slubnych. | zarazem wprowadzi nas w sfere
poje¢ mitologicznych, to jest w sfere bohdankéw—matzonkéw, ktéra nas, da-
zacych do wyjasnienia Galusowej powiesci 0 Chrobrego mieczu i bramie ztotej,
najwiecej obchodzi. W tej bowiem sferze obrazéw Slubnych, w podbojach mi-
tosci, w zakresie wojny, ktGra meza zwyciezcg a zone szczeSliwg brankg czy-
nig—miesci sie klucz owej powiesci.

A w te sfere podbojow i wojen—odrazu nas wtajemniczy nastepny po-
dwojny drdéznik (itinerarium) $lubny ).

1. Wiatr wieje po gorach, 1. Gdy zagrano—rano

2. gdzie miody stane idg dunajem po zazule
zemla tane 2. trzy rady radzg
trawa wiane. 3. biaty kamien tupac

3. Lwow rozbija schwyta¢ mioda.

krélewny dobywa.

Zestawienie to uwalnia nas od odpowiedzi, czemu zamiast mowi¢ o tu-
paniu kamieni, zwrocilismy sie do zdobywania zamkow, bo to ostatnie jest
okresleniem ogo6lnem, zasadg, a tamto szczeg6towg modyfikacyja.

Zdobywanie zamkow, opiewane przez nasze piesni ludowe, jest nawet
korzystne dla teoryi naszej o tyle, ze analogiczny przykitad sadu krytykéw
i badaczy z wykladem o bramie zlotej i Chrobrym (u Gallusa) przedstawia.

¥ ,,Obchody weselne* Psurski (Gloger) I str. 299 por. n. 44. Rzecz podana w te-
kscie jest wzieta ze studyjum o panstwie miodem i ciatach niebieskich.



Mianowicie zdobywanie to jest uwazane, jak przygoda Chrobrego, za cze$¢
dziejow. Tak np. Zegota Pauli w liczbie piesni historycznych pomiescit
oblezenie Lwowa, do ktérego Konopka dostarczytjako waryjantu: oblezenieKra-
kowa, a Dulski w koledach podolskich oblezenie Mira ¥ Pordéwnawszy
trzy te piesni z soba. Dulski, uznaje, ze tres¢ do nich podat fakt history-
czny, i to spostrzezenie uwaza za rzecz pewna. | zapewne; w nazwie miast
mozna przypuszcza¢ istnienie faktu... ale geograficznego, to jest, ze $piewak
ludowy majac czyni¢ wzmianke miasta w piesni, czynit to wedle danych
okolicy zkad pochodzit, lub w ktorej Spiewat. Gdyby trzeba byto innego
na to dowodu, procz wystgpienia Lwowa, Krakowa, Mira wsréd jednych
i tych samych warunkéw w dopiero co cytowanych piesniach, to nim be-
dzie sad tegoz Dulskiego, ktory wielkie podobienstwo znajduje miedzy temi
historycznemi piesniami i wylgcznie mitosng p. t. Trojzide. Z tryumfem
nas tu podchodzi przeciwnik: to juz redukcyja (powie), ktéra dowodzi, ze fakt hi-
storyczny pdzniej zmienia sie na bezimienng i bezmiejscowg powiastke. Co
do takiego sposobu pojmowania niektdrych piesni za historyjg przytoczyé
zdota nawet powagi, jak np. W. A. Maciejowskiego # ktory np. podobienstwo
miedzy piesniami #tuzyckiemi i polskiemi zachodzace, a uznane za dowdd
ich historycznosci opiera nie na gruncie jednosci wyobrazen religijnych i oby-
czajowych poganskich tuzyczan i Polan, lecz na jednosci politycznej obu
tych luddw w epoce od 1034 (Mieszko Il) do 1162 (Wiadystaw I1) zer-
wanej, a gdy trwata, ulatwiajacej wedréwke zdarzen dziejowych z Polski do
Luzyc i odwrotnie. Na cytat tej powagi odpowiemy, ze zhistorycznianie pie-
$ni naszych przyjmujemy, lecz juz W. A. Maciejowski ganit: Chodakowskie-
go, ze geografijg, astronomijg i heraldyke; Wactawa z Oleska, Zze dzieje chcidi
wywies¢ z literatury ludowej: ,w te piesni (Jjak mowi W. A. Maciejowski)
wlac dzieje trzeba, chcac je przywies¢ wharmonija z historyja ojczysta, azeby je
jakoskolwiek uzytecznemi i przydatnemi dla naukowych uczyni¢ wnioskow.”
Jak za$ to rzecz niebezpieczna wlewac w piesni dzieje, uczy przyktad Glo-
gerowych historyzacyi faktu, ktéry do Slubnego obrzedu i do naszej kwe-
styi Scisle sie odnosi.

Gloger (Pruski) w waznej swej pracy systematyzujacej Obchody we-
selne wyraziwszy sie, ze ,porywanie dziewic nie jest pamigtkg przedhisto-
rycznej zwierzecej dzikosci”, bo cztowiek nie byt nigdy zwierzeciem 3) uwa-
za w koncu ,powstat raczej sakramentalny zwyczaj u ludéw poganskich
wykrada¢ sobie oblubienice.” Poczatku za$ jego szukat zrazu bardzo nie-
fortunnie.

*)  Zeg. Paul. ,Piesni 1 polsk.“ I str. 140, Konopka ,Piesn 1. Krak., str. 90, Dulski
(Bibl. Warsz. 1858 IV str. 304. por. 308 ale i 316—318.

2) ,Polska p. wzgl. obyczajow* IV str. 233—241.

3) |, str. 280—przyczyna nie odpowiada skutkowi: zwierze wzieto na koncu nawet
formalnie, kiedy primo loco zwierzeca dziko$¢ odnosi sie do tresci psychicznej, i to jest
pewnikiem por. ,,Przyczynki do dziejow Medycyny* odbitka | str. 114, nast. Il rstr. 20
por. ,,Wedrowiec* 1879 NN. 111—113.



Mowigc o skoku przez stotek (na Litwie) o dobywaniu sie przez wrota
(na Podlasiu) do panny mtodej (a te dwa szczegdty sg waryjantami niejako
obrzedu porwania), Gloger uwaza ten obyczaj ,,za symbol zwalczenia tru-
dnosci, jakie mtodzian musi pokonac, aby posigé¢ bogdanke* ¥ Przyznamy sie,
Zeracyi tej symbolistyki nie widziemy. Jezeli byty jakie przeszkody, to wra-
canie do nich, w czasie wesela, w formie tak cudacznej jak sztuki gimna-
styczne, musi by¢ usprawiedliwione przez gimnastyczne zrodto tego symbo-
lu. W takim razie porwania udane $lubu symbolizowatyby porwania rze-
czywiste— ale by zgota nie tlomaczyly ich Zrédta, o co autorowi chodzito
wiasnie. ,,Sakramentalny” zwyczaj porwania bytby obrzedem uswiecajgcym
dawne fakta i nadal tajemnicze co do pochodzenia.

Juz ten wzglad usuwa potrzebe takiej hypotezy. Sam autor musiat
ja uzna¢ za niedostateczna, gdy nieco nizej juz niedwuznaczuie wptynat na
morze tak ulubione naszym badaczom dawniejszym literatury ludowej, to
jest na morze Euhemeryzmu. | jak zwykle, morze to niebezpiecznie oka-
zalo sie dla zeglarza, zapewne petnego dobrej woli, chetnego bardzo zawi-
na¢ do przystani wygodnej u brzegow naukowej Kolchidy, zamiast w ru-
no, w ztotg prawde bogatej... ale ktory jako jako dobry kaboter, moze i nie
zna obszernych widnokregbw oceanu ludzkosci, moze watpi nawet o nich.

To tez jest jednostronnym. Woypadki szczeg6towe, przypadkowe, bierze
za motywa zjawisk powszechnych! ogdlno-ludzkicli; refleksa stowianskie
faktow wiasciwych catemu cziowieczenstwu, mierzy okiem stowianskiem, na-
wet wiecej, wylgcznie narodowem. Jestto bledem, jestto pomieszaniem dwu
sfer odrebnych. Co ludno$¢, to etnografija, to Volkerpsychologie\ co naro-
dowos¢ to prawo, dzieje, literatura, ekonomia, sztuka i t. p., a w tej i tam-
tej gatezi nauk: rdéznej doniostosci rezultaty. Materyjatu jednej nie godzi
sie przenosi¢ in crudo do drugiej. Pan Gloger wilasnie eubemeryzujac lite-
rature ludowg tego zmieszania dwu sfer, tej transmisyi materyjatu dopuscit
sie. Zapewne przez pospiech tylko swego dzieta w korekcie ostatniej zapo-
mniawszy usung¢ sprzecznosci zachodzace miedzy pierwszg teoryja wykladowa
a druga, te drugg tak rozwija:

Z okrzyku wydawanego na Pinszczyznie ,nie nachodz Litwo, bi¢ sie
bedziem do ostatka a Haneczki wam nie oddamy” % wydawanego przez
druchny oblubienicy, przy wejsciu orszaku pana miodego do chaty przy-
sztej, chce Gloger wnosi¢, ze to jest dowdd kojarzenia sie Litwy z bran-
kami polskiemi w najazdach wzietemi, co w Pojatie Bernatowicz, w Trzech
Budrysach Mickiewicz, w Corze Piastdbw Syrokomla uwiecznili. Zgodnie
z tym zwrotem swej mysli, rzuca p.Gloger hipotezy o porywaniu taszek przez
Rusindéw, Waragéw, o0 oporze najazdom Krzyzakow 3), wskazOwki potemu
znajdujac w pewnych wyrazeniach piesni, ktéra brzmi w chwili przybycia

>)  Str. 289—290 Gotebiowski [Lud. str. 95) przytacza skok samego kniazia (t. j. ob-
lubierica) przez stot do narzeczonej Biedzacej na posahu.

2) Ob. Wesel | str. 293.

3) Str. 288, 287, 291 n. 5 por. Kraszewski , Litwa“ | 465—6.



kniazia po kniahynig. Jezli chciat te podstawienia dziejowe zamiast da-
wniejszych postaci mitologicznych (sam taka pie$ri wazng mitologicznie
a Slubng ,,bujny owies” ¥ cytuje) bra¢ za pierwotne zrodto obrzedu zdo-
bywania z komory panien miodych, wypadatoz nie opuszcza¢ zapytan prze-
danek weselnych u Kaszubdw, w chwili przybycia panau mtodemu czynio-
nych, czy obcy (Niemcy) czy swoi ludzie? #, rzekomych Zaporozcow na Wo-
tyniu, ktérym panstwo miodzi, juz przy obiedzie wdomu jego, okupywac sie
muszg 3); oraz Szajnochy wniosku z piesni weselnej o sprzedawaniu siostr
przez braci Turkom lub Tatarom uczynionego 4).

Te wszystkie rzekome dowody historyczne i jaka$ patryjotyczna niby
mysl przeniesienia sie cho¢by wspomnieniem na ten widok porywanej oblu-
bienicy w epoke ,dworéw warownych starej Polski”, 5§ wykazujg jedynie
ze pan Gloger jak Dulski chciat tam szuka¢ dziejow owych wypadkow,
gdzie tylko byto associatio idearum zgodna z monde ambiant topograficzno-
etnograficznem, gdzie byla adaptacyja do przypadkowych wydarzen. Naj-
pobiezniejszy nawet rzut oka na powszechno$¢ uprowadzenia oblubienicy
przed oczepinami do komory i gwattownego jej ztamtad odbicia przez pana
miodego °), moglby przekonaé, ze nawet w historyczne czasy (XIV w.) siega-
jaca ,,0bcos¢” pokolen lechickich wzgledem siebie ’), ulatwiajaca rabunkowe
zachowanie sie miodziezy mezkiej wzgledem kobiet innych prowincyj, rzeczy
stanowczo nie ttomaczy. Zapomniano bowiem juz, iz przez rozszerzenie takie
sfery przyktadow okazano szerszag ich podstawe, gtebsze zrodto, ktdrego osta-
teczne wykrycie byto tylko mozliwem po konfrontacyi licznych dowoddw z etno-
grafii wszech ludéw starego i nowego lagdu $Swiadczacych na korzy$¢ teoryi
objasniajgcej porwanie zony stanem odpowiednim najdawniejszego spoteczen-
stwa pod wzgledem moralnym. Z drugiej za$ strony troisto$¢ objasnien pana
Glogera przemawia koniecznie przeciw moznosci rbwnouprawnienia wszystkich
trzech.

WidzieliSmy, ze drugie, historyzujace, nie wystarcza zupetnie w tym
samym stopniu, co wykiad Dulskiego i co pierwsza hipoteza (symbol) Glo-
gera.

Trzecia—dawata klucz prawdziwy—i rzecz dziwna czemu jej sz. autor
sie nic trzymat, ile ze na tej drodze jedynie docierat do najpowszechniej-
szego wytloinaczenia wszystkich w weselu znanych faktéw. Trzecig te hi-
poteze, podobnie jak juz dwie cytowane, postawit Gloger okolicznosciowo,

') Gloger str. 287, 44.

2) ilferdynga ,,Ostatki Stowian“ 18G2 w Przegk Europejskim Kraszewskiego 1862
zeszyt 4 str. 232.

3) Stecki ,Wotyn* 1 str. 82, zapewno jest to opOznienie z odpowiedniejszej pory
udawania sie pana mtodego do panny mtodej.

4) ,Studyja hist.“ 111 1861 str. 97, .,z niejednej starej piesni dowiadujemy sie*
Zeg Pauli P. L. Ruskiego | 173 W. z Ol. str. 487 N. 7, str. 31, N. 99.
6) Str. 290.

") Ru$ w Gotebiowskiego ,,Ludzie* str. 100—103, np. Kujawy w Kolberga ,,Lu-
dzie Il a str. 271—2, Gloger Obchody | str. 1S6, Woycicki Pies. 1. Biat. 111 str. 75.
) Szajnocha ,,Jad. i Jag.ll wyd. 2,1 str. 38—39 n. 344.
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z racyi objasnien, jakie dat przy zwyczaju ukrainskim zamykania wroét
przed panem miodym w domu panny miodej, co (jego zdaniem) #tgczy sie
z kwestyjg posagu. Powiada on, ze zwyczaj ten, (niegoscinny i szczegdlny
w kazdym razie) zatrzasniecia mezowi drzwi domu zony przed nosem, po-
wstat ztagd, ze mtddz nie brata posagu, lecz owszem dawata podarunki (ra-
czej je kupowata( za swe lubg. Nim te okupienia ztozono (ze strony pana
mtodego) orszak jego czyli pojazd stal za bramg domu rodzicow panny
miodej. ,,Ztad owe piesni opiewajgce poetycznie (dodajemy faktyczne) zdo-
bywanie zamkdw i wykradanie z nich dziewic" ¥ Ten poglad niewytgczajacy
porywania, doskonale np. licuje z cytowanem przez p. G. wyrazeniem? o pan-
nie miodej siedzgcej na posahu (miejscu honorowem i urzedowem dnia tego), ze
jest w horodzie (grodzie) oraz z poréwnaniem 3) ,,stawny liorod, diwycz weczor
(wilija Slubu, w ktérg panna mitoda zegna sie niejako z dziewicami, swemi
dotychczas towarzyszkami) lub nieznanej panu G. ,widzieliSmy na jej (pan-
ny) glowie wianek, aleSmy mysleli, ze to krakowski zamek 4)” w zwyklej
niby powiastce wierszowej.

Te paralele uwzgledniajac, zrozumiemy ostatecznie, co moze znaczy¢ ko-
ledowe dobywanie Mira, Lwowa, Krakowa, w ktérem Jasio (imie zwykte bo-
hatera $lubnego i pieSniowego) wywija przed miastem (a czasem po btoniu)
na koniu,' a oblezeAcy' wynoszag mu rozne czeSci stroju: buciki, czapke,
pas i t. d. Wreszcie ofiarujg mu panne, na czem Jasio wreszcie poprzestaje.
Zupetnie tak samo na Podlasiu w piesni: ,,sokét przylata do jawora, Jasio
konno do tescia dwora”, a ten mu wywodzi po kolei woty, konie, wreszcie cor-
ke 55 Ciekawa pie$n z powiatu wasylkowskiego, podana w jego opisie n) do-
nosi, ze Ortyczenko zgtasza sie do krakowskiej wajtéwny, ta go nie chce. On
sprawia bryki, suknie, bramy.—W koncu stugi namawia: ,,Czy nie molityb
krakowianki wkrasty, iz Krakowa do Kyjowa”.

W Zzotkiewskiem, wybierajac sie do $lubu w niedziele, nucg piesn znang
Glogerowi, a wyzej przez nas juz zestawiong z piesnia, z kotomyjskiego takze
$lubng ), gdy druzbowie z mtodym do miodej ida.

W neditonku rano

W setyni zahrano

Zabrano i zabubneno

Bojary pobudzeno.

Wstante bojary, wstante, .
Konyki posydtajte

*) Str. 297 por. 291.

2) Str. 158, 172.

3) Str. 159.

4) Waci, z Ol. Pies. 1 galic, str. 435 N. 312 Zeg. Paul, str, 10S N. 14.
5) Gloger | str. 201.

6) Str. 195.

) Gloger I str. 299 Waci, z Ole$. str. 10 N. 25, str. 30 N. 95.



Samy sia uberajte

Bo péjdemu rankom

Do pid wysokim zamkom,
Budem zamki fornaty
Marysenki dostawaty.

I zamkiw ne tomaty
I Marysenki dostaty.

Powiw witer po liory
Pryjszow motodyj z wijny '),
Oj de stane, zemla tane
Huda hlane, trawa wjane

(Jestto przeksztatcenie znanych wyrazen sob6tkowych w ich antyteze).

A kaie. Lwiw rozbywaty,
Koroliwnu dobywaty.

Oj motodyj ty neboze,
Naj ti Hospod dopomoze,
Koroliwna nie twoja riwna.

Do tych dwu doda¢ warto trzecig, luzno podang przez W. z Oleska
jako weselng 2) a zawierajgca, jak ustep o Bolestawach historycznych, tupa-
nie kamienia przez rumaka pana miodego.

Na hori na hori zeleny barwinek

A w tym barwinkowy perepotonka hraje,

A clitoz tuju perepetonku ztowyt?
Starostonka

Druzbonka '+ mowyt:
Chorazy

Jazbo nie pidu
Mij konyk sywenki,
Na kamin ne stupyt,
Kaminia ne wiupyt.
Nim pid boru wyjde
I sonenko zyjde.

Gdy tak trzykro¢ urzednicy weselni wymowili sie od przedsiewziecia, za
powrotem czwartym tegoz samego zapytania:

Whyraz ten jeclon wijna rozwinieto w 7 wierszach poprzedniej piesni.
2) Str. 40N. 131. PieSn 4 razy powtarza jedng strofe podstawiajagc jak wskazano
osobe mowiaca.



Catyj swit mowyt

Fedunio (pan miody) pide,

Jebo konyk sywenki

I tm kamin stupyt

I kaminia whupyt.

I pid boru wyjde

Nim sonenko zyjde

I perepotonku wchopyt.
Perepotonka

Motoda Maryserka,

Woziawjeju za ruczenku

Powiw do batenku.

Woycicki w swych Klechdach * opowiedziat takze myt o Szklannej go-
rze, na ktérg drg sie zalotnicy konno, bo kon w naszych piesniach, to znak
kawalerstwa, stanu sposobnego jeszcze do matzenstwa, jak to przestrzegajaco
wyraza piesn:

Niekazdy to jest kawaler
Co na konia siada?).

Sokotbronigcy do niej przystepu, juz nam sie pokazat by¢ przewodnikiem
zalotnika, i w tej tez legendzie wybranca wnosi na gore, kedy z jabtkami
(weselnemi, symbolami slubu i mitosci nawet u nas) do swej krolewnej zakle-
tej sie dostaje.

Ten kamien i ta gora, to inna forma zamku (Lwowa, Mira, Krakowa)
to kamien stuzacy do oczepin 3): na ktorym t. z. Podolanka siedzi w piesni
opiewajacej jako powies¢ rzeczywistg szczegot weselnej zaleznosci panny mio-
dej od brata 4); na ktérym (réznie przez Woycickiego Urszulg, Karg, Uwie-
dziong nazwana) bohaterka wesela, uwozona konno przez pana [miodego, po
utopieniu symbolicznem s) siada, a wios jej rozpuszcza sie (jako symbol roz-
plecin). Liczne waryjanty tej piesni u Kolberga (N. 5) przedstawiajg jeszcze
wiecej weselnych motywow, aktérych dlatego taki a nie inny wyktad za jedynie
prawdziwy przyjatem, bo jestem przekonany, iz wszystkie powiastki, awantury,
rzekome zbrodnie, lub nadprzyrodzone przygody (np. t. z. Szatan u Woycic-
kiego) proza lub wierszem, s, roztamanemi na drobne rapsody, czastkami epo-
su S$lubno-weselnego. To przekonanie wynikto we mnie z rozbioru szczegéto-

1) Wyd. jubileuszowe.str. 157.

) Piesni L. polskiego Kolberga sir. 11 str. 4.

3) Wojcicki ,,Piesn. 1. Biat. 1l str. 76.

4) 1bid I str. 232. U Kolberga Piesni I. poi. N. 8. por. Koztowski ,,Lud“ str. 74.

‘) Por. Waci, z Olecha N. 1 powddz, przez ktérg most z pierscienia ($lubnego)
przeprowadza narzeczonego, N. 24 str. 9 por. N, 101 str. 31, jedno z mtodych tonie (por.

Btr. 276 N. 25, Kolberg Sandom. |1 str. 566, N. 53 it. d.). Tu naleza, piesni ,,Wodno oze-
nienie“ i in.
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wego wszystkich niemal motywow tak w piesniach i podaniach obrzedowych
$lubnych, jak i rzekomo beletrystycznych, ze tak 'powiem. Ztad bez obawy
posadzenia o apryjoryzm, wypowiedziatem je tutaj, bez liczniejszych dowoddw,
i na tem materyjale poréwnawczo skupionym opartem dwa twierdzenia przez
przyktady udawadniane w tym rozdziale. Jedno ogolniejsze, ze wszelkie zdo-
bywanie zanikow w piesniach i podaniach, odnosi sie do zwyczaju S$lubnego
porywania dziewczat przez narzeczonych, czy mezéw. Drugie szczegGtowsze
brzmiato, ze grod kijowski wspomniany w podaniach o Szczerbcu mytycznym do
tych zamkow $lubnych sie odnosi, jak odwrotna powies¢ o Ortyczenku to tak-
ze stwierdza. Zacios w brame przy Predystawie stangwszy, calg przygode
dziejowg Chrobrego wciggnat w cykl pojec¢ i obrzedéw S$lubno-weselnych po-
ganskich, i wedle ich zasad uzupetnit. W tym cyklu tez tylko tych pojeé
i obrzedéw, mozna jedynie klucz znalez¢ do Szczerbca mytycznego.

Zdobycie zresztg zamku kijowskiego, nawet bez alegoryi wyraznie bardzo
wypowiedzianej (u Gallusa) i tylko przy spetnionej dziejowo (wedle Dytmara
\V/11116) zadzy zmystowej (0 czem nizejjw roz. 1X) Chrobrego, przedstawia sie
jako cze$¢ obrzedu weselnego.  Wr6t bowiem wytamanie w domu panny mio-
dej, tojest jak widzielisSmy nadaremnie historyjozowany, obrzedowy symbol pier-
wotnego dzikiego gwattu, zdobycia panny mtodej przez narzeczonego. A gréd
kijowski—to juz w samej nazwie swej—kwalifikuje sie a priori na zamek
mioduchy, zdobywany przez jej przysztego. Juz gdzieindziej ') zwrdcilismy
uwage na zwigzek zachodzacy miedzy nazwg zamku kijowskiego (w dziesigtym
juz wieku) Sambatas, okregiem Stibene (skazona nazwa okolicy zamku, gdzie
czeski Krak miat sadzi¢irzadzi¢), nazwg kosciotow wkrakowskiem i sgdeckiem
(sobota) i obrzedem ludowym sobdtek 8 Zwigzek ten uznaliSmy za dowdd
ich jednosci i tozsamosci. Sobotki za§ uwazamy za prototyp wesel, za obrza-
dek uroczysty, zawierajacy jeszcze Swiadomos¢ kultu religijnego, cho¢ i wpro-
wadzajacy do ceremonii, cze$¢ bogdw majacej na celu, interesa czysto ludz-
kie, odpowiednie w swej naturze (mitos¢) zasadzie tych ceremonij (przesile-
nie letnie) religijnych ’). Z tytulu takiego pojmowaniu Sobétki, i sam za-
mek Kijowski Sambatas (so-wiet? zgromadzenie) musiat by¢ ogniskiem kul-
tu religijnego, musiat stuzy¢ do sobdtek. Zwyczaj palenia stoséw na progu
$lubnym i skakania przez nie t) procz wielu innych analogij weselnych jest
najwyborniejszym dowodem zwigzku wesela z sobdtkg. Dodajemy do tego,
ze w sandomierskich piesniach sobdtkowych znane tamanie ptotéw odpowiada
stowackiej wzmiance (w takiejze piesni) ,je ten miesigc pehne ohradeny”,

* ,Pie¢ ustepow z cyklu powiesci historycznych 1. J. Kraszewskiego*“ 1878 str.
118-119.

2) Na Wegrzech w X w. byt Sobotin (Mons fereus), na SzL-jzku w XI Zobat.

3) Przedmiot ten wyczerpujemy w czesci | (p. t. Sobdtka, Kupato) pracy ,Piesh
i podanie na tle obrzedowosci poganskiej“ z powodu i na osnowie zbioréw O. Kolberga p.
t. Lud i innych.

4] Gotebiowski ,,Lud*“ str. 106—207 o Podlasiu. X na Wotyniu jest to samo, Ga-
zeta Polska z 18...
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oraz kujawskiej weselnej, i krakowiakom, ktére z myslg o mitosnych obrze-
dach nuca:

W polu ogrodeczek ptotem (cierniem) ogrodzony
Kochajcie mnie damy (v. kochaj mnie dziewczyno)
PAki (bo) ja nie mam zony.

atakze podhalskim piosnkom, ktore ogrodzenie zmieniajg na hale:

W tej biataczeskiej (jarzacej) halinasamiutkim szczycie
Jestci se lilija, wy 0 niej 0 nie wiecie.

WidzieliSmy, ze weslna ruska, cytowana, nie w innej mys$li uzyta me-
tafory,o0 gorze, zielonym barwinku i Spiewajacej przepidrce, po ktorg tupigc
kamien wstepuje konno Pedunio )s Ta gora za$ oraz ogrédek, to ow za-
mek-wianek, lub zamek-posah panny miode;j.

Jesli wiec ,,.Sambatas” kijowskie juz zmienia przypominato sobotke czyli
wesele, to pojecie zamku przypominato zamek weselny, ,tamanie ptotu, doby-
cie gory i t. d. Dodajemy nawiasem, ze piesn weselna z wieluiskiego (od
Wielunia, Bolestawa, Byczyny, Wieruszowa, Ztoczewa) opowiada:

A ty panno swojska
Poburzytas wojska
Poburzytas wszedzie
Zaraz wojna bedzie 2

Coz dopiero, jezeli tradycyja dziejowa zdobycie zamku (owego Samba-
tas) kijowskiego taczyta z istotnym faktem mitosci fizycznej Chrobrego; je-
zeli wiec juz nietylko analogije wyrazowe ale podobienstwa czynéw faczyty
w pamieci ludu XI1—XII wieku szczegoty obrzedowe wesel (jakoto wybicie
wrét, czyli dobycie komory $lubnej panny miodej, wzglednie domu jej rodzi-
cOw, poprzedzajace cielesne posiescie mioducliy przez jej meza) z przygoda
Predystawy ksiezniczki kijowskiej i antiquifornicatoris dawnego wszetecznika
Chrobrego, z wyprawg ostatniego na Kijow? Nie trudng, nawet konieczng rzecza
byto dla wyobrazni uzupetniajacej, bez wszelkich wskazéwek nawet parabolo-
wych, bez wszelkich anegdot istotnych lub rzekomych, przybra¢ krotki stosu-
nok zwyciezcy i niedosztej jego oblubienicy we wszystkie szczegoty braku-
jace jeszcze do weselnego cyklu w ich mitosnej przygodzie.

A takie uzupemienie byto tern tatwiejsze, ze niemal zgodnie z owemi
kolendowo-weselnemi pieniami, ktére konnemu matzonkowi kazg pod grod-
wianek swej przysziej podjezdza¢ zbrojno, niby na wojne, i wzbrania¢ sie

*)  Sandom. Kolberg str. 110, 122 N. 139, 144, Kollar ,,Narodu. Spevanky“ | str,
424, Kolberg, Kujawy Il a str. 269, N. 31, str. 298 N. 69 str. nata4. Waci, z Ol. ,,Piesni'
str. 141, 164, NN. 325, 562, Zeiszner ,,Pies. Podhalem* str. 41, 47, 56, NN. 43, 102.

2) Bibl. Warsz. 1847 111 295.



— 269

przyja¢ inny haracz nad kobiete,—i nasz Chrobry (wedle Dytmara) zazadat
niedosztej swej oblubienicy i ,,zapomniawszy o malzonce iniuste duxerat”.
Tem bardziej, musiat jg posigs¢; bo wedle Gallusa (I, 7) Chrobry udat sie do
Kijowa by pomsci¢ swg hanbe na krélu rusinskim, ktéry mu siostry w mat-
zefnstwo odmowit. Slub nastapit, skoro krol stanat juz jako zwyciezca w ki-
jowskim grodzie. Niepotrzeba za$ zupetnie wysila¢ sie nad wyszukaniem te-
go, co w opisie wesela tego historycznego, tego powtdrzenia wojny trojan-
skiej o kobiete na gruncie stowianskim (jak na to stusznie zwrdcit uwage Kar-
towicz)—przedewszystkiem musiato by¢ wyrazone. W weselu ludowem zdo-
bycie panny miodej czyli wybicie wrét do domu jej, aby poslubie kosciel-
nym uzasadni¢ w ten sposob poganski(per raptum) swdj przyszty stosunek do
niej, oraz zupetna konsumacyja $lubn (per coitum,)-. to kwintesencyja akcyi
zowigcej sie walka o kobiete. W zwycieztwie dziejowem Chrobrego nie o co
innego chodzito.
(Dalszy cigg nastgpi.)

DODATEK DO BIBLIJOGKAFIL
STATUTU LITEWSKIEGO

przez

Wiadystawa Pobog Gorskiego.

Biblijografijg Statutu Litewskiego, zaczynajac od Janockiego, zajmo-
wato sie wielu pisarzy naszych, a mianowicie: Bentkowski, Danitowicz, So-
bolewski i nakoniec Linde, ktdry napisal obszerng monografije o Statucie
Litewskim, poswiecajac sporg czes¢, biblijografii tego dzieta ¥

Zdawatoby sie, ze pisac¢ dzi$ cokolwiek jeszcze w tym przedmiocie, jes
rzeczag zbyteczng; ale rzeczywiscie tak nie jest. Niektorzy z wymienionych
pisarzy, w dzietach swych tylko nawiasowo dotkneli biblijogratii Statutu Li-
tewskiego; Bentkowski w Historyi Literatury Polskiej, wymienit tylko jedng
z pozniejszych edycyi; nakoniec Linde, ktory bardzo gruntownie rzecz te
traktowat, w czasie kiedy pisat swojg monografije, nie znat wcale pierwszej
polskiej edycyi Stat. Lit: z r. 1614: a zaden z biblijograféw nie zauwazyt,
ze jest dwie edycyje odmienne z roku 1619, réwnie jak dwie edycyje z ro-
ku 1744,

fi O statucie Litewskim... Wiadomos$¢ przez M. Samuela Bogumita Linde. W War-
szawie, 1816 4-to.



SzczeSliwym trafem, udato mi sie zgromadzi¢ w moim zbiorze wszyst-
kie edycyje Statutu Litewskiego, nawet z warjantami i to w egzemplarzach
kompletnych, co wecale nie bylo rzecza, tatwg. Dotad jedna tylko Ce-
sarska publiczna Biblijoteka w Petersburgu ma je wszystkie; u nas zadna
z najzamozniejszych nawet biblijotek, wszystkich edycyj razem zebranych
nie ma. Ja zbior mdj przeznaczam dla najstarszej z naszych biblijotek,
dla Jagiellonskiej w Krakowie; ale tymczasem korzystajac z prac poprze-
dnikoéw, a majac pod reka wiasne egzemplarze, postanowitem wymieni¢ po-
rzadkiem wszystkie edycyje polskie Statutu Litewskiego i doda¢ te szcze-
goty ktére dawniejszym pisarzom nie byly znane, albo przez nich zostaty
opuszczone.

Statut W. X. Litewskiego, pierwszy raz zostat ogtoszony drukiem,
w jezyku ruskim u Mamonicza w Wilnie 1588 r. — Rzadka ta edycyja,
w mniej lub wiecej kompletnych egzemplarzach, znajdujgca sie w znaczniej-
szych rosyjskich i polskich biblijotekach zostata szczeg6towie opisana tak
przez Lindego, jak przez Sopikowa i innych biblijograféw rosyjskich, tu
wiec nad nig zastanawiac sie nie bedziemy.

Dtugi czas bylo bledne mniemanie, ze jednocze$nie z ruskg wyszta
w Krakowie w tymze 1588 r. i polska edycyja statutu. Poszukiwat jej na-
daremnie przez cale zycie biskup kijowski Jozef Andrzej Zatuski jak
o tern wspomina Janocki w dziele swojem Janociana Vol. 111 str. 274.

,.1S Sapieha, ut procancellarius Lituaniae Statutum Lituanum e lingua
Ruthenica in Polonicam conversum, studio maximo correxit, atque Craco-
viae MDLXXXV1ll, folii magnitudine foras dedit. Primam illam editio-
nem Kiioviensis Antistes, Josephus Andreas Comes Zaluscius, vita omni
sua trustra quesivit. Secundam ") tamen a Sapieha ipso recognistam; Vil-
naeque a Leone Mamonicz Consule et Typographo, MDCXIV (1614) forma
eadem adornatam: in Lituania ipsa inventu rarissimam 2) feliciter ob-
tinuit....”

Otdéz edycyja z roku 1614 (btednie przez Janockiego drugg nazwana),
z pewnoscig jest pierwszg. Linde kiedy pisat swojg monografije (wr. 1816)
nie znat jej wcale i podobnie jak Zaluski mniemat, ze pierwsza polska edy-
cyja bylaw Krakowie r. 1588 drukowana. Odkryt te edycyje z r. 1614 na
nowo i opisal w Gazecie Literackiej Warsz. N. 25 r. 1822 Ludwik Sobolew-
ski, a pdzniej w Dzienniku Wilenskim 1823 r. T. 111 str. 263 bezimienny

*)  Editiones reliquas, non sint infrequentes: novisque Legibus adauctas: e Davidis
Braunii Catalogo Critico, scriptorum polonicorum p. 6. gs. cognosces. Locupletissimam
edm existimamus, quam Vilnae Presbyteri Soc. Jesu e Typographia academica, 1693 fo-
lii magnitudine emiserunt' (Przyp. Janoc.)

2) Braunio atque Lengnichio, ipsisqueSoc. Jesu Presbyteris, quibus Vilnensem Edi-
tionen! postremam debemus, prorsus ignotam. (Przyp. Janoc.)
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autor. Jest ta edycyja in folio, gockim drukiem. Tytut jej catkowi-
ty taki:

»Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, od Naiasnieyszego Hospo-
dara Krola Jegomosci Zygmunta 111 na koronacyey w Krakowie Roku 1588
wydany.”“ Potem nastepuje rycina: herb litewski, u dotu: ,,W Wilnie u Le-
ona Mamonicza Typographa Kréla J. M. Roku 1614.

Na stronie odwrotnej karty tytutowej, rozmaite teksty z Pisma S,
wiersze tacinskie, a na samym koncu napomnienie do Rodzicow po tacinie.
Za tern idzie przywilej kréla Zygmunta 111 po polsku (karta 1). Dedyka-
cyja temuz Zygmuntowi 111 przez Lwa Sapiehe (str. 3 nieliczb). Wszem
wobec stanom W. X. Lit. od tegoz Sapiehy (str. 2). Potem herb Sapiehy
a pod nim 14 wierszy polskich. Dedykacyja Mamonicza temuz Sapiezie
(str. 4). Po dedykacyi jedna strona prézna, a na odwrocie przywilej Zy-
gmunta 111 po facinie. Dalej idzie juz sam teks statutu, stron liczbowa-
nych 391. Na odwrocie ostatniej stronnicy: Przedmowa do taskawego Czy-
telnika (nieliczbowana). Za tern: Regestr na czternascie rozdziatow Statutu
W. X. Litew. wedtug artykutéw y alphabetu w nim zebranych (kart, nieliczb.
17). Na ostatatniej karcie: koniec regestru przez szlachetnego Stanistawa
Galaske prawnego prakt. porzadnie zebranego y spisanego szczesliwie do-
konczony. Roku 1614 Octobr.

Na koncu tejze strony wiersz;

Na Zoila.

Ttumacz, drukarz, ciebie sie Zawistny nie boig

O madrych rozsadek, nie twdy opaczny stoig

Bo kazdy z nich miat na swg rzecz pilne baczenie,
Madremu nie tobie, zostaie uwazenie

Ttumacz folgowat wiasnemu stow wyktadowi,
Drukarz, przy nim y Regestr, krotkiemu czasowi.
Jeslisz przyganiasz ktoremu z nich z nienawisci,
To¢ sie zawistny, coy Zoylowi zysci.

Stona odwrotna ostatniej karty prozna.

Edycyja ta jest bardzo rzadka, czego najlepszym dowodem, ze Linde
na poczatku tego stulecia nie znalazt jej ani w Warszawie, ani w tak bogatych
biblijotekach jak Ossolinskiego lub Putawska. Danitowicz za$§ w dziele: Sta-
tut Kazimierza Jagiellonczyka, wydanem przed piesdziesieciu laty, w przed-
mowie opisujac rzadkosci biblijoteki Kanclerza Rumiancowa tak sie wyraza:
L,widzie¢ tam mozna, za arcy rzadki, dzi$ jeszcze poczytywany, Statut L.i-
tewski pierwiastkowego polskiego druku w Wilnie u Mamonicza 1614 z cat-
kowitg kartg tysutowa, i regestrem korcowym alfabetycznym. Szkoda, ze
jakowys dawniejszy przemysiny wiasciciel, uwiedziony powszechnie rozniesio-
nem mniemaniem, jakby pierwiastkowy polski druk odbyt sie w Krakowie
1588 r. pragnac egzemplarz swodj uczci¢ Jawnoscia, oderznat dolng czes¢ kar-
ty tytutowej rok zawierajgca, a powtornie wymieniong date w przedmowie



Mamonicza, arcy sztucznie scyzorykiem wyskrobat. Ze jest pierwiastkowym
drukiem i jednym ze trzech dopiero wiadomych exemplarzéw, ureczy¢ moge
z rozwazenia cech w Dzienniku Wilenskim r. 1823 T. Il str. 264 wymie-
nionych....”

Ja znam cztery egzemplarze tej edycyi w dobrym stanie, a mianowicie:
w Cesarskiej publicz. biblijotece w Petersburgu, w biblijotece Xiecia J. Ta-
deusza Lubomirskiego bardzo piekny egzemplarz w dawnej oprawie, w bibli-
jotece Xcia. Whodzimierza Czwetwertynskiego ¥ i mdj wiasny egzempiarz. Dwa
za$ egzemplarze defektowe w biblijotekach Zaktadu Im. [Ossolinskich we
Lwowie i Ordynacyi Zamoyskich w Warszawie.

Dla wiadomosci przysztych biblijografow o cenie tej edycyi, dodam, ze
pare lat temu za dobry egzemplarz ale bez dedykacyi Mamonicza zaptacono
dwiescie rubli.

Druga edycyja Statutu W. X. Lit. jest zr. 1619, w Wilnie u Leona
Mamonicza, drukiem gockim, Fol. str. 391. Przed dedykacyjg Krolowi Zy-
gmuntowi 111 portret tego kréla ryty na drzewie. Po przywileju tacinskim na
sktadanym arkuszu rycina rytowanana drzewie, przedstawiajgca Stany na Sej-
mie zgromadzone, podobna do ryciny przy Statucie ktaskiego. Po rozdz. V.
drzewo pokrewienstwa. Regestru kart nieliczbowanych 30.

Edycyja ta jest bardzo szczegétowo opisana przez Lindego, i nie miat-
bym juz nic do dodania, gdyby nie to, ze pare lat temu, znalaztem, w notat-
kach rekopismiennych znajdujgcych sie w biblijotece Jagiellonskiej w Krako-
wie, a ktore czcigodny Biblijotekarz P. Karol Estrejcher taskawie przejrze¢ mi
pozwolit, nastepujacy ustep skreslony przez nieznajomego autora: ,,do calej
tej wiadomosci o pierwszych wydaniach polskich Stat. Lit. doda¢ pozostaje,
iz w zbiorze p. Polinskiego w Wilnie widzielisSmy 2 egzemplarze Stat. Lit. lubo
co do tekstu zupetnie zgodne, co do druku albowiem i szczegbtow niektdrych
cale rézne—jeden z datg 17 Aprilis a drugi z datg wyzej przez Lindego
cytowang 27 Aprilis.”

Wohpadtszy tedy na $lad podwdjnej edycyi z r. 1619 i majac egzemplarz
kompletny opisany przez Lindego, zaczatem poszukiwa¢ drugiego z tegoz roku
z odmianami; niedawno udato mi sie go naby¢ chociaz w stanie zdefektowa-
nym i bez tytutu, wszelako mogtem juz przekonaé sie o stusznosci spostrzezen
nieznajomego autora. Nakoniec w biblijotece Uniwersytetu Warszawskiego
znalaztem dwa egzemplarze kompletne z 1619. Chociaz w jednej oficynie
u Leona Mamonicza w Wilnie w jednym roku wydane, jednakze rozne,
aw czem te roznice zachodzg postaram sie tu okaza¢. Jeden egzemplarz
w dawnej pargaminowej oprawie z herbami na samej oprawie i z przyklejong
na odwrotnej stronie tytutu pieczecig z napisem: ,,Ex Bibliotheca veteris oppi-

') Egzemplarz Statutu Litewskiego z r. 1614, znajdujacy sie obecnie w biblijotece
ksiecia Witodzimierza Czetwertynskiego w Milanowie, znaleziony na Litwie przez Cezarego
Wilanowskiego. (Przyp.Red.")



di Regiomont” nazwe Krélewieckim. Drugi za$ egzemplarz w nowozytnej
oprawie, a ktory nalezat niegdy$S do O.0. Reformatéw lubelskich, jak to
Swiadczy napis na 1 str. samego Statutu: ,,Convent. lublinensis ad S. Casi-
inirum Fratr. Minor. Reformator.” dla odmiany nazywa¢ bedziemy Lubelskim

Karta tytutowa w obu egzemplarzach na pozér zdaje sie jednakowa,
ale przypatrzywszy sie blizej, mozna znales¢ pewne rdznice tak w obramowa-
niu, jak i formie liter. Strona odwrotna Karty tytutowej jest juz zupetnie od-
mienna. Rycina przedstawiajgca herb litewski w ex. krdlew. jest kwadrato-
wa kiedy w lubelsk. okragta. W pierwszym nad pogonig u gory tekst z Pi-
sma S. z Ksiegi Mojzeszowej a u dotu z Jeremiasza oba po facinie, w drugim
zas te teksty takze po tacinie oba u gory; u dotu zas i po bokach Przystowia
Salomonowe po polsku. Dalej w ex. krolew. w dedykacyi do Zygm. 111 u sa-
mej gory nie ma 3-ch ozdébek drukarskich, ktére sa w lubels. w odezwie
Sapiehy do Wszech Stanow ozdobki odmienne u géry, nad herbem Sapiehy
tez ozdobki odmienne, i tak az do konica przedméw. W samym tekscie Sta-
tutu ex. kr. nastr. 1 nie ma 3-ch ozdobek u gory; str. 34 zamiast ozdobek
wydrukowano: Rozdziat wtéry. W ex. lub. strona 34 mylnie ozna-
czona liczbg 33. Po str. 210. ex: kr. nastepuje stronica chociaz zadrukowana
ale nieliczhowana a na odwrocie prozna, po tej dopiero nastepuje str. 211.
W ogole na poczatku rozdziatdbw gdzie w ex. lub. sg ozdobki drukarskie
w krélew. ich nie ma. Str. 391. przy koncu tekstu Statutu, u dotu w obu
egzemplarzach ozdobki odmienne. Na odwrocie tej korcowej karty gdzie:
D0 Czytelnika taskawego” w ex. lub. mylnie oznaczono 380 bo wiasciwie
powinno by¢ 392. W. ex. krol, zadnej cyfry nie ma.

W rycinie drzewo pokrewienstwa, miejsca w kotkach zadrukowane far-
ba czerwong w ex. lub., a czarng w ex. kr. Ostatnia karta regestru po
podpisie Stanistawa Gatazki datowana w ex. lub. Roku Panskiago 1619
Dnia 17 April. w krélew. zas$ 27 April. Regestru w obu egzemplarzach kart
nieliczbowanych 30 czyli arkuszy 15. W. ex. krol, podiug abecadta polskiego
od a do p. wiacznie, liczac na litere arkuszowg po 2 karty; w ex. lub. od «
do e liczgc po 6 kart na litere arkuszowsa.

Edycyja zr. 1619 znajduje sie w bibliotekach: XX. Czartoryskich w Kra-
kowie, Zaktadu Im. Ossolinskich we Lwowie, Ordynacyi Zamoyskiej ¥ w War-
szawie'— u mnie w dwoch egzemplarzach i w biblijotece Uniw. Warszaw, takze
w dwadch egzemplerzach.

Co do ceny zdaje mi sie, ze za dobry egzemplarz tej edycyi $miato mo-
zna zaptaci¢ 50 rs. Ja za mdj kompletny, ale z niektéremi kartkami cokol-
wiek uszkodzonemi i z rycing seymu przedartg zaptacitem 65 ztotych renskich-

Edycyja trzecia wydana w Warszawie u Elerta 1648 r. gockim dru-
kiem. fol. str. 363 str. nieliczb. regestru str. 60. Opisana dokfadnie

*) Egzemplarz Statutu Lit. z r. 1619 znajdujacy sie obecnie w biblijotece Ordy-
nacyi Zamojskiej wynaleziony przez C, Wilanowskiego w m. Kryczewie gub. Mohylewskie;j.
(Przyf. Red.)

Przeglad Bibl.-Arelicologlezny Nr. 18 i 19. Toin II. 18



u Lindego, ale poniewaz w jego egzemplarzu karta tytutowa byta u dotu
naddarta, tu wiec powtarzani tytut catkowity z mego egzemplarza:

»Statut Wielkiego Xiestwa Litewskiego, od Naiasnieyszego Hospoda-
ra, Kréla Jego Mosci Zygmunta Trzeciego, na Koronacyey w Krakowie,
naprzdd w Roku 1588. A potym drugi raz takze Polskim jezykiem w Ro-
ku 1619 z pokazaniem w czym Statuta Korony Polskiey z Statutem W. X.
L. sg zgodne, w czym za$ sg rozne. Teraz za$ Trzeci raz z przylozeniem
Constituciy tak Koronie jako y W. X. L. stuzacych, zaraz pod artykutami
potozonych, Textu samego Statutu niwczym nie odmieniajgc. Do druku
podany. Roku Panskiego 1648“

Za te edycyje, jesli egzemplarz kompletny, a szczego6lniej jesli oprocz
zwyczajnego tytutu, jest drugi sztychowany i karta z herbami Radziwitow
i Sapiehéw; mozna zaptaci¢ okoto trzydziestu rubli.

V.

Edycyja czwarta w Wilnie w drukarni Akad. Soc, des. wydana r. 1693
drugiem gockim fol. str. 421. Opisana szczegétlowo u Lindego str. 67 do
69 i w dodatku str. 175—180. Tu tylko nadmieni¢ wypada o tern, co wspomi-
na nieznajomy autor w notkach rekopismiennych biblijoteki Jagiellonskiej;
ze widziat egzemplarz z roku 1693, w ktérym oprécz dedykacyi Kazimie-
rzowi Janowi i Benedyktowi Pawtowi Sapiehom jest druga dedykacyja Do-
minikowi Mikotajowi Kanclerzowi W. X. Lit. i Karolowi Stanistawowi Pod-
kanclerzemu W. X. Lit. Xigzetom Radziwitom. Ja takiego egzemplarza
nie spotkatem. Cene edycyi Statutu Lit. zr. 1693 mozna oznaczy¢ od 10
do 13 rubli.

V.

Edycyjapigta w Wilnie w drukarni Akad. Soc. Jesu. r. 1744 czcionka-
mi facinskiemi fol. str. 389.

Oproécz tej edycyi opisanej przez Lindego, jest druga, ktorej on nie
znal, z tego ssmego roku w tejtze drukarni w Wilnie wydana, fol. literami
facinskiemi, z tytulem co do stowa tym samym. Jednakze na Kkarcie tytu-
fowej jest ta roznica, ze kiedy pierwsza jest pojedyrnczo obramowana ozddb-
kami drukarskiemi, to druga ma podwojne obramowanie; na odwrotnej za$
stronie, tam gdzie herb, dodane sg u goéry i u dotu ozdoby, ktérych w pier-
wszej niema. Po tytule idzie przywilej Augusta 111 str. 2. Potem przywi-
lej Jana 111 takze na 2-ch str. Dedykacyja Kazimierzowi Janowi i Benedy-
ktynowi Pawtowi Sapiehom, ta sama co w edycyi z r. 1693, na 4-ch str.
Przywilej tacinski Zygrn. 111 str. 1. Przywilej tegoz Zyg. 111 po polsku
str. 2. Dedykacyja Zyg. 111 przez Sapiehe str. 2, Wszem wobec Stanom
Sapieha str. 2. Porzadek zasiadania w Senacie str. 1. Krotka deklaracyja
str. 1. Do Czytelnika str. 1. Tytutlu 14 rozdziatow str. 1. a za tg stron-
nica prozna. Dalej zaczyna sie sam tekst Statutu str. 421, kiedy w edycyi
opisanej przez Lindego str. 389. Na ostatniej stronicy nieliczbowanej: do Las-
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kawego Czytelnika. Za tem idzie regestr na czternascie rozdziatdw Statutu
W. X. Lit. str. 54, u dotu stronnicy 54. Koniec rejestru przez szlachetnego
Stanistawa Gatgzke prawnego prakt. przysieg. M. WileA. porzadnie zebrany
y spisany. Roku Panskiego 1616 a teraz znowu przedrukowany w Wilnie
w drukarni J. K. M. Akad. Soc. Jesu. Roku Panskiego 1744. Summaryjusz
Slatutu W. X. Lit. str. nielicz. 20. W tekscie samego Statutu na poczatku
kazdego rozdziatu, sam wyraz Rozdziat gockim drukiem, reszta za$ tekstu li-
terami facinskiemi.

Przy poréwnaniu obu edycyi z r. 1744 i rozmaitych szczegétow, zdaje mi
sig, ze ta ktorag tu opisatem jest oryginalng dawniejsza, edycyja za$ opisana
przez Lindego poOzniejszym przedrukiem.

Ciekawy fakt w bibliografii naszej tych podwdjnych edycyizr. 1619 i 1744,
ttomaczytbym tem, ze przy wyrobieniu przywileju krélewskiego na nowe wy-
danie, musiaty by¢ pewne trudnosci a nawet moze i koszta; ot6z jak w r. 1619.
drukarz wilenski Mamonicz, tak potem w r. 1744 O.0. Jezuici, po wyczerpa-
niu catego naktadu, moze w kilka lat drukowali nowe wydanie, ale nie starajac
sie o0 nowy przywilej, kfadli na niem rok dawniejszy. Mamonicz w swoim prze-
druku starat sie przynajmniej aby powtdrne wydanie jak najmniej réznito sie
od pierwotnego i kazda stronica obu tych edycyi kofczy sie zawsze tym sa-
mym wyrazem. Jezuici za$ w swoich wydaniach oznaczonych rokiem 1744
nie krepowali sie juz zupetnie i zrobili dwie edycyje tak iloScig stronic jak
i innemi szczeg6tami wcale rézne.

Obie edycyje zr. 1744 sa najpospolitsze i najtatwiejsze do nabycia.
Cena antykwarska tych edycyi okoto pieciu rubli.

V1.

Edycyja szosta z r. 1786, w drukarni J. K. M. przy Akademii w Wil-
nie, drukiem facinskim, fol. str. 356. Opisana u Lindego.

Edycyja ta jest cokolwiek rzadsza od poprzedniej z r. 1744. Za dobry
egzemplarz mozna zaptaci¢ rubli szes¢ i wyzej.

VII.

Edycyja siodma w Petersburgu, w drukarni przy Senacie r. 1811 4-0
w dwoch tomach, T. 1. XXWVII str. 543 T. I1. XXII str. 480, po polsku
i po rosyjsku. — Opisana przez Lindego. Ja tylko dodam, ze edycyja ta
chociaz niedawna, jednakze jest rzadkag i nadzwyczaj trudng do nabycia.
Nie ma jej nawet w znaczniejszych biblijotekach naszych; Jagiellonska
ma tylko tom pierwszy. Ja naprézno poszukiwatem jej przez kilkanascie lat
u antykwaryjuszow w Petersburgu, Kijowie, Warszawie i w Wilnie, dopiero
niedawno p. Michat Zieleniewski z Felsztyna na Podolu, taskawie obdarzyt
mnie tg edycyjg i tym sposobem dat mi mozno$¢ skompletowania wszystkich
edycyi Statutu Litewskiego, za co na tem miejscu sktadam mu najserdeczniejsze
dzieki. Rzadkosc¢ tej edycyi, ttomacze chyba tem, ze jako jedyna w ktorej
oprocz tekstu polskiego byt przektad rosyjski, wykupiong zostata do Mato-



rosyi, gdzie w Gub. Pottawskiej i Czerniliowskiej, Statut Litewski do nieda-
wna byt prawem obowigzujgcem.
Za oba tomy tej edycyi zaptaci¢ mozna od 12 do 15 rubli.

W.

Edycyja 6sma i ostatnia z r. 1819 w Wilnie, in folio, Eterami tacin-
skiemi — ktOrg jako nie wspomniang przez naszych biblijograféw, blizej tu
opiszemy. Tytut catkowity jest taki:

»Statut Wielkiego Ksieztwa Litewskiego. Naprzdéd za Nayiasniej-
szego Hospodara Zygmunta 111, w Krakowie w Roku 1588. Drugi raz
w Wilnie w Roku 1619, z pokazaniem zgody i rd6znice Statutow Koronnych
i W. X. L. Trzeci raz za Nayiasnieyszego Wiadystawa IV, w Warszawie,
w r. 1648, z przydaniem Konstytucyy od Roku 1550 do 1647 r. Czwarty
raz za Nayiasnieyszego Jana Trzeciego, w Wilnie w Roku 1698 (sic).
Z przytozeniem pod Artykuty Konstytucyi Seymowych od Seymu roku 1550
az do Seymu Roku 1690 Oboygu Narodom stuzacych, Textu samego w ni-
czem nie naruszajac; Pigty raz za Nayiasnieyszego Augusta Trzeciego; Po
dwakro¢ za Nayiasnieyszego Krola Stanistawa Augusta, Z przydatkiem
Summaryuszéw, Praw i Konstytucyy od roku 1764 do roku 1786; Teraz za
Szczesliwego Panowania Nayiasnieyszego Cesarza i Samowtadcy Wszech
Rossyy Krola Polskiego Aleksandra I. Bez zadney odmiany, podiug wyda-
nia Wilenskiego, roku 1786. Naktadem Wilenskiego Towarzystwa Typo-
graficznego przedrukowany, w W.ilnie w drukarni A. Marcinkowskiego
roku Panskiego 1819.”

Na odwrotnej stronie: pozwolenie cenzury z d. 15 Listop. 1819 pod-
pisane przez A. Been Prof. Czion. Komit. Cenz.

Oproécz tytutowej, na poczatku jest kart nieliczb. 10, na ktérych: przy-
wilej Aug. 111, przywilej Jana 111, przywilej Zygm. 111 tacinski i pol-
ski. Dedykacyja Zygm. 111 przez Sapiehe—potem Wszem w obec. Stanom
od Sapiehy. Do Czytelnika. Tytuly czternastu rozdzialdw Statutowych
i Summaryjusz Statutu. Zatem idzie sam tekst Statutu, str. 356. Dalej
Summaryjusze niektérych konstytucyi W. X. Lit. za panowania Krdla
Stanistawa Augusta (od r. 1764—1786) kart nieliczb. 49. Trybunat Oby-
watelom W. X. Lit. (bez osobnego tytutu) str. 18. Porzadek Sadzenia
Spraw w Trybunale W. X. Lit', Coequatio Jurium Stanéw W. X. Lit.
z Korong Polskg str. niel. 11 i nakoniec Rejestr na 14 Rozdziatéw Statutu
W. X. Lit. i Rejestr Alfabetowy Konstytucyi do r. 1690 stanowionych.
Oba rejestry str. 47. Poniewaz jak sie wyzej powiedzialo, jest to ostatnia
do dnia dzisiejszego edycyja Statutu Litewskiego, widzimy wiec, ze w ciggu
dwdch wiekow od 1614 do 1819 r. wychodzit on o$m razy, a jezli liczy¢
podwdjne edycyje z r. 1619 i 1744, to dziesie¢ razy.—Oprocz tu wyliczonych
i opisanych, innych wydan nie bylo.
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Edycyje za$ polskie z r. 1588, 1698 i nakoniec druga jakoby edycyja
za Panowania Stanistawa Augusta, nic istniaty nigdy, a sg tylko utworem
uktadaczy batamutnych i mylnych kart tytutowych p6zniejszych wydan tego
dzieta.

Kiedy juz przejrzeliSmy i wyliczyli wszystkie wydania Statutu Litew-
skiego, wypada nam jeszcze na zakonczenie powiedzie¢ kilka stéw o tak
zwanym: Trybunale. Chociaz to jest odrebne dzietko, ale prawie zawsze
bylo wydawane jednocze$nie ze Stat. Lit. w pdzniejszych nawet wyda-
niach, stanowi jakby cze$¢ jego, zwykle tez bywa razem z nim oprawiane

1. Pierwsza edycyja Trybunatu wyszia w Wilnie w r. 1614 pod ty-
tutem: ,,Trybunat Obywatelom Wielk. X. Litew. Na Seymie Warszawskim
dany Roku tysigc pieéset osmdziesigtego pierwszego.” W srodku tytutu
w kwadracie herb polski i litewski. Pod nim: ,Cum gratia et privilegio
S. R. M. w Wilnie w drukarni Leona Mamonicza, Roku 1614.” fol. Od-
wrotna strona karty tytutlowej prozna. Na nastepnej zaczyna sie tekst:
»Sposéb Praw Trybunalnych...” te trzy wyrazy literami tacinskiemi, dalej
znowu druk gocki. Konczy sie tekst na str. 23 gdzie dodano: Za wolg i roz-
kazaniem Jasnie Wielmoznego Pana Jego Mosci Leona Sapiehi Kanclerza.
Wielkiego Xieztwa Litw, ten Trybunat jest wydrukowany. Strona odwrotna-
prozna. — Stronnice; liczbowane, oprocz 9 i 10, gdzie nie ma liczbowania.
Edycyi Trybunatu z r. 1614 znam tylko jeden jedyny egzemplarz moj wia
sny i dlatego dopdki nie wynajdzie sie inny, uwazam go za unikat.

2) Druga edycyja z r. 1616 w Wilnie u Leona Mamonicza, fol. str.
23, opisana u Lindego. Jest wiernem powtdrzeniem poprzedniej, tak co do
tytutu, ilosci stronnic, jak i samego druku, bo kazda stronnica tej edycyi
konczy sie zawsze tym samym wyrazem co i w pierwszej. Jedyna rdznica na
karcie tytutowej w gorze odmienna ozdoba drukarska i r. 1616 zamiast 1614.
Na samym takze koncu tekstu odmienna ozddbka.

3) Trzecia edycyja z r. j.623 w Wilnie u Leona Mamonicza. fol. str.
licz. 24. str. jedna nielicz. (25) i strona ostatnia (26) zupetnie prézna. Ty-
tut ten sam co w poprzednich edycyjach i z tymze herbem. Rdéznica ta tylko,
ze kiedy w tamtych: ,dany roku tysiac pieCset oSmdziesigtego pierwszego”
tu jest: ,,dany roku tysigc pie¢set o$mdziesigt pierwszego“. Ozdobka w go-
rze odmienna i u dotu r. 1623. Nakoniec karta tytutowa i sam tekst sg
obramowane podwdjng linija, czego w poprzednich wydaniach niema. W ca-
tym tekscie na marginesach, umieszczone konfrontacyje z cytacyjami, cze-
go takze w poprzednich niema. Na korcu odmnienna ozdobka i wiersze:

Do taskawego Czytelnika.

Porzadek sadéw gtéwnych znowu sie wydaie,
Dla tego Exemplarzé6w dawnych iz nie staie,
Nie przeto zeby miato tu byé co nowego,
Lecz tylko dogadzajac potrzebie kazdego.



A co sie za$ na brzegach choé¢ krétko przydato,

Przyimi wdziecznie, y popraw, jesli¢ sie zda mato.

Y uzywaj szcze$liwie bron sprawiedliwosci,

Daigc prawny na sadzie odpdr ludzkiej ztosci.
Stanistaw Gata.ska.

4) Czwarta edycyja w Warszawie u Piotra Elerta fol. dr. goc. str.
24, opisana u Lindego. Jest wiernem powtOrzeniem edycyi trzeciej.

6) liata edycyja w Wilnie, w drukarni Akad. Soc. J. 1693, fol. dr.
goc. str. 30, opisana u Lindego.

6) Szosta edycyja w Wilnie z r. 1744 nieznana Lindemu. Tytut cal-
kowity taki:

,» Trybunat Obywatelom Wielkiego Xiestwa Litewskiego, na Seymie War-
szawskim dany Roku Tysiac piecset oSmdziesigtego pierwszego. Herb polsko-
litewski owalny, pod nim: Wprzéd w Warszawie Roku Panskiego 1648.
A teraz Cum gratia et Privilegio S. R. M, iuz powtdrnie przedrukowany
w Wilnie w drukarni Akademickiej Societatis Jesu. Roku Panskiego 1744.”

Odwrotna strona karty tytutowej prozna. Tekstu samego str. 30. Na
koncu do faskawego czytelnika wiersz Gatgski. Na marginesach kon-
frontacyje.

7) Siédma edycyja z tegoz 1744 r. bez osobnego tytutu, przy Stat.
Lit. z tego roku przydana, fol. str. 34. Wiersz6w Galg.ski niema. Opisa-
na u Lindego.

8) Edycyja 6sma w Wilnie przy Stat. Litewskim z r. 1786, bez oso-
bnego tytulu dodana, str. 18, znana Lindemu.

9) Edycyja dziewiagta i ostatnia przy Stat. Litewskim z r. 1819,
w Wilnie, bez osobnego tytutu, fol. str. 18.

Przy edycyi Petersburgskiej z r. 1811 Statutu Litewskiego, Trybunat
drukowany nie byt.

Na zakonczenie tej zbyt dlugiej moze notatki bibliograficznej, wypo-
wiadam zyczenie, aby i w naszych czasach, ktokolwiek zajgt sie raz jeszcze
wydaniem Statutu Litewskiego w poprawnej krytycznej edycyi, z dotgczeniem
studyjum nad tym szacownym zabytkiem dawnego prawodawstwa litewskiego;
a zaprawde bylaby to praca wdzieczna i warta zachodu dla naszych uczo-
nych prawnikéw.
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NOTATKI
| wycieczki archeologiczng) do Koprzywnicy W powiecie Sandomierskim,

przez

Ks. Wi, Siarkowskiego.

Z gobra, bedzie pietnascie lat, jak kazdorocznie korzystajac z krotkiego
urlopu, opuszczam biurowe czynnosci i rzemiennym dyszlem jadac odwie-
dzam po drodze porozrzucane tu i owdzie siota i miasteczka okolic krakow-
skich, gdzie z wielkg przyjemnoscig rad wywiaduje sie o nieznane dotgd pa-
migtki minionej naszej przesziosci. Kazda wycieczka nie przejdzie bez po-
zytku, bo nie masz wioski tak w krakowskiem jak Sandomierskiem, kto-
raby w tym wzgledzie nie dostarczyta poszukiwanego materyjatu. TocC i te-
razniejsza w polowie sierpnia r. b. przedsiewzieta kilkodniowa podr6z do
osady Koprzywnicy w powiecie Sandomierskim, ktérej podotad nigdy nie zwie-
dzatem, nie byla bezowocng. W podrozy do wspomnionego miejsca odbytej
z mojej parafii Kij, zwiedzitem wsie: Gnojno, Grabki, osade Szydiéw, Ku-
rozweki, Sulistawice. Opuszczam z rozmystu w niniejszych notatkach wspo-
mnienia historyczne o niektorych z tych miejscowosci, jak np. Szydiowie,
Kurozwekach, nadto Chmielniku, Staszowie, Rytwianach, bo o nich po
roznych historycznych dzietach byty wzmianki, a natomiast kresle to, co pod
wzgledem archeologicznym zastuguje na uwage, a mimo skrzetnych poszukiwan
po ksigzkach i pismach, jakie mam pod reka, nie bylo dotad drukowane.

W Gndjnie, w kosciele parafijalnym w zakrystyi jest obraz olejny Kon-
stancyi Kochanowskiej z r. 1789. Napis na nim nader ciekawy; ,Kon-
stancya z Borowskich Kochanowska w r. 1754 habit przyjeta professyg 1756
uczynita, w r. p. 1782 na ksienig w zupelnym Swietych kanonéw prawem
i jednostajnym siéstr klasztornych zezwoleniem obrana, powaga biskupig
potwierdzona i benedykowana od Nayjasniejszego kréla Stanistawa Augusta
Poniatowskiego przytomnie od $wieckich panien r6znemi jezykami witanie
przyjmujacego, za udzielenie gruntu dziedzicznego klasztoru dla dobycia so-
li na skarb Jego Krolewskiej Mosci i Rzeczy Pospolitej wdziecznie dzieku-
jacego, obradujgcego, w ogrodzie sie bawigcego odwiedzona. Plebanii w Gnoj-
nie i w dobrach klasztornych Kliczanowie kolatorka. 1789 obraz przez sio-
stry sprawiony.”

W ogrodzie dworskim tej wsi, znajduje sie obszerny dom murowany
poaryjanski ') Przedsionek jego wspiera sie na filarach, zkad wnijscie pro-

¥} Poai'yjanskie gmachy znajduja, sig w okolicach Chmielnika we wsiach: Bali-
cach, Sladkowie, Stocznie, Szancu w Chwalowicach z napisem r. 1693, obecnie zamieniony
na lamus.



wadzi po schodach na pierwsze pietro. Nad wewnetrznemi drzwiami w tym
przedsionku miesci sie rzezba kamienna lwa. Budynek ten, o ile z o0zdob
jego i kamiennych okien, znajdujacych sie tu i owdzie wnosi¢ mozna, wy-
stawiony zostat z koricem XVI, lub z poczatkiem XVII wieku i jest za-
mieszkaly przez terazniejszego wiasciciela Gnéjna. Z osobliwosci archeolo-
gicznych nic waznego w gmachu tym nie znajduje sie, précz dwdeh naturalnej
wielko$ci obrazow, przedstawiajgcych Stanistawa z Rupniewa Rupniewskiego
kasztelana matogoskiego, staroste szydtowskiego i dymidowskiego, zmartego,
w wieku lat 74, miesigca lipca 1763 r. i Stefana Rupniewskiego, kanonika
krakowskiego, proboszcza w Gnojnie zmartego na poczatku terazniejszego wieku.

Z odwiedzin Gndjna i pod wzgledem biblijograficznym odniostem korzys¢.
Miejscowy wikaryjusz, kaptan Swiatly i zamitowany w pamigtkach przeszio-
Sci kraju, na pamiatke mojego tu przyjazdu, darowat mi ksigzeczke, ktora
o ile mi si¢ zdaje, jest dosy¢ rzadka. Tytut tej ksigzeczki: ,,Gompendium
ferculorum, albo zebranie potraw” przez Stanistawa Czernieckiego, Sekreta-
rza Krélewskiego, kuchmistrza Mexandra, Michata hrabi Lubomirskiego, wo-
jewody krakowskiego. Ksigzeczka ta wyttoczona w Krakowie, 1753 r. w dru-
karni Sebastyjana Hebanowskiego, krélewskiego typografa i biblijopoli za-
wiera str. 142 i w powtérnem wydaniu w Swiat puszczona zapewne w kilka-
dziesigt lat po $mierci autora. Na powt6rne wydanie tego dzietka naprowa-
dza nas ta okolicznos¢, ze autor w przedmowie dedykacyjnej do Heleny Te-
kli z ksigzat Osolinskich Lubomirskiej, cdrki znakomitego Wielkiego Kancle-
rza Koronnego Jerzego, wspomina jej meza Aleksandra Michata hrabi na Wi-
$niczu i Jarostawa Lubomirskiego wojewode krakowskiego i syna Jozefa Ka-
rola, zyczac im dtugoletniej pomysinosci—tymczasem za$ ci pomarli na kil-
kadziesiat lat przed rokiem 1753, czyli przed czasem wydania tej ksigzeczki.
Wojewoda Aleksander, wedtug Niesieckiego, przeniost sie do wiecznosci 1676,
a syn Jozef Karol, ozeniony z siostrzenicg kréla Jana 111, zeszedt z tego
Swiata 1703 r. ¥

Przedmowa tego dzietka bardzo ciekawa. Zaraz na wstepie autor przyta-
cza powod skianiajagcy go do wydania tej publikacyi, mianowicie, iz po jego
czasy zaden tak potrzebnej rzeczy, za jakg uwaza ,,Compendium ferculorum®
w jezyku polskim nie odwazyt sie pokaza¢ $wiatu. On dopiero w tej kwestyi
przetamat zapory, o$mielony rozgtosem, jaki przechowuje sie wiernie wsrod
narodu polskiego i postronnych krajach, z odbytego poselstwa rodzica woje-
wodziny, ksiecia kanclerza Jerzego do papieza Urbana VIII w Rzymie,
gdzie ksigzeta i panowie rzymscy, uwiedzeni ciekawoscig ,,splendore apara-
mentéw stotu” i obfitoscig ,,potraw” w nich bardzo gustowa¢ poczeli. Po
przedmowie nastepuje ,,Memoryjat generalny, czyli przypomnienie wszystkich

') Podajac tg rzecz ks. Siatkowskiego, uwazamy za stosowne uzupehnié ja nastepuja-
cg uwaga: Ksigzka Compedium ferculorum pierwszy raz wydana w Krakowie u Jerzego
i Mikotaja Schedlow r. 1682 in 4-0 k. nl. 4 str. 96. Z pdzniejszych znamy: Krakéw 1730
u J. Matyaszkiewicza in 4-0 k. nl. 4 str. 96; Krakéw 1753 in 8-0 edycyja trzecia o ktorej
mowa wyzej; Krakow 1761 u S. llebanowicza 8-0 k. nl. 3 str. 142 i 11; nakoniec Wilno
w druk. Akademickiej r. 1775 iu 8-o str. 119 i rejestr. (Prsyp. Red.)



rzeczy, potrzebnych do przygotowania bankietu, a potem instrukcyja o kuch-
mistrzu i jego powinnosciach.

Dzietko to rozktada sie na trzy rozdziaty; po kazdym z tych rozdzia-
téw znajduje sie odpowiedni adytament. W pierwszym rozdziale wymieniony
sposdb przyrzadzenia stu potraw miesnych kuchni wytgcznie polskiej, a w ady-
tamencie dodano o gotowaniu kuchni francuzkiej potraw, ktére ,,potasiami,”
nazywa. W drugim rozdziale rzecz czyni. 0 stu potrawach rybnych, przy-
rzadzonych na sposéb polski, francuzki i rzeszy niemieckiej, — w ostatnim
rozdziale o stu potrawach mlecznych.

Jako ciekawos¢ z rozdziatu drugiego przytaczam potrawe przyrzadzong
z ogonéw bobrowych w ten sposoéb:

,»Odwarzywszy ogon bobrowy, ktory, jezeli chcesz, mozesz w sztuki po-
rgbac¢, ktéry w occie i soli odwarzysz; uwier¢ czosnku jako masto, octu win-
nego oliwy albo masta przywarz, polej a daj na stof‘. Spososobu przyrza-
dzania tap niedzwiedzich i pieczeni ze Zrebiecia, znanych przysmakow w da-
wnej Polsce, to nasze dzietko nie podaje.

Roéwniez ciekawe sg w tern dzietku nazwy niektérych potraw, przedmio-
tow i wreszcie wyrazenia, dzi$ wyszte z uzycia, ktére jako terminologijg
sztuki kulinarnej dawnej przywodze.

Dowiadujemy sig, Ze rosét, prapradziadowie nasi nazywali kassanatem...
| on zacny terminem staropolskim nazwany ,,kassanat“, teraz w rosét obro-
conych ¥  Linde w stowniku swym o kassauacie cokolwiek odmienne podaje
znaczenie, t. j. ze to byt rosot do ryb chowania, czyli polewka z octu win-
nego na pot z wodg zmieszana. Inne wyrazy sa:

Arkas—qgalareta mleczna.

Animela—mleczko cielece.

Parmazon—ser holenderski!

Perduta—jaja na wode puszczane i podawane do kaptonu pieczonego.

Figutele—pulpety.

Frykasa—rodzaj polewki.

Bronelle—sliwki suszone bez pestek.

Pinele—orzeszki z drzewa linkowego.

Pryszki—potrawa przyrzadzona z uszéw i mordy jelenia, daniela lub
wotu.

Jaszcz—naszynie do przechowywania marynaty.

Kielemka—tygielek.

Zufan—tyzka z dnem dziurkowanem.

Suropiecki—zraziki.

Przytoczone wyrazy Linde zamiescit i objasnit w swoim stowniku, procz
tych w ,,Compedium” znajduje sie kilka nieznanych Lindemu, jak: smalcaty,
rodzaj ciasta pieczonego podobnego do francuzkiego; zyngowaé, pozyngowac,

") Str. 99 Compendii ferculorum.



pomaza¢, pomuska¢; pozynguj zoOttkami ciasto; zynguj mastem albo oliwg
szczupaka; oszyndowac, zedrze¢ skore z zwierzecia; szatki — kawateczki; po
kraj w szatki drobno uszy wolowe; pistacie—rodzaj jakich$ owocow uzywa '
nych do przyprawy tortow.

Jeszcze jedna uwaga na zakonczenie o wspomnionem dzietku i jego
autorze.

W sktad przypraw miesnych potraw zaleca uzywaé zwierzyny, ktora
sng¢ w przesztych wiekach nie byla taka, osobliwoscia, jak dzisiaj. Czesto tu
znajdujemy wzmiazke o tosiach, danielach, bawotach, zubrach, z ktorych
cabry, jako 6wczesny specyjal, przerdznie przyrzadzano i biesiadujgcym na
stot podawano. Snaé¢ i z6lw nie byt osobliwoscig, bo i o przygotowaniu
z niego potrawy jest wzmianka miedzy potrawami rybnemi. O $ledziach
wspomniano tu, ze sg dwa gatunki: $ledzie dunajeckie i morskie. Zdajc
sie, ze autorem tego dzietka, jest ten sam Stanistaw Czerniecki, 0 ktérym
Niesiecki w ,,Herbarzu“ wspomina, ze na sejmie coronationis Jana 111 otrzy-
mat przywilej nabilitacyi 1676 r.

Rozpisatem sie nieco obszerniej o ,,Compendium ferculorum* bo sadze,
ze jak inne zabytki starodawne, tak wspomnienie o dawnej kuchni polskiej
nie jest pozbawione interesu. Teraz przystepuje do wyliczenia godnych uwagi
przedmiotdw archeologicznych, spotykykanych w dalszej mej podrézy z Gnéjna
do Koprzywnicy, mianowicie w miasteczkach dawnych, obecnie zamienio-
nych naosady, w Szydlowie i Kurozwekach. Z historycznemi wzmian-
kami o pierwszej osadzie, jako starostwu i 0 jego okazalszych gmachach, jak
kosciotach, boznicy, bramie i szczatkach muréw, okalajagcych miasto, do-
sy¢ wyczerpujaco niejednokrotnie pisano, wiec aby sie nie powtarzaé
w przedmiocie skadingd znanym, wypada mi zwroci¢ tylko uwage na zabytek
pieknej roboty kowalskiej, jaka nam przedstawia okucie bardzo starozytne
drzwi gtéwnych kosciota parafialnego w Szydlowie, wystawionego przez Ka-
zimierza Wielkiego na przeblaganie Boga, jak niesie podanie, za utopienie
w Wisle ksiedza Baryczki Marcina 1349 r. Moze by¢, ze okucie to pocho-
dzi z czasow Kazmierzowskich. Z zelaza wiec rozne floresy i liscie biegng
po powierzchni drzwi, ktére od strony zewnetrznej kosciota wyprzedzaja
piekne oddrzwia w stylu w gotyckim, niestety do potowy w czasie restaura-
czi niefortunnej kosciota zepsute i przemurowane bez zachowania stylu. Kos-
ciét ten w réznych epokach reustaurowany, zatracit wewnatrz szate pierwo-
tng gotyckiego stylu, szczescie, ze w zakrystyi podotad pierwotne sklepienie
gotyckie ocalato. Na cmentarzu koscielnym jest figura kamienna, stup kté-
rej okragty sploty winne otaczaja. Ze stylu jej wnosi¢ mozna, ze pochodzi
z pierwszej potowy XVII w.

Przy kosciele w Szydiowie przed 50 laty byt proboszczem znany
w Swiecie literackim X. Hieronim Juszynski, autor dzieta biblijograficznego
p. t. ,,.Dykcyjonarz Poetéw Polskich” w dwdch tomach wyttoczonego w dru-
karni Jozefa Maleckiego w Krakowie 1820 r. Pierwszy tom dedykowat
biskupowi Woroniczowi a drugi Stanistawowi Wodzickiemu kasztelanowi
i senatorowi Krolestwa Polskiego. Bya to osobisto$¢ wielce wptywowa w swym
czasie. ROzne pogawedki krazg o jego charakterze, jego libertynizmie co do



religii i t. p. rzeczy, uwlaczajagce jego pamieci. W aktach Kkonsystorza
przypadkowym sposobem zdarzyto mi sie odszuka¢ jego testament, nade-
stany do Kielc pod d. 6 Wrze$nia 1850 r. przez dziekana dekanatu szy-
dtowskiego ks. tukasza Markiewicza w niecaty miesigc po $mierci pomie-
nionego kaptana-litereta, ktéra nastgpita 20 sierpnia 1830 r. Akt ten na-
pisat ks. Hieronim na siedm lat przed $miercig swa d. 13 stycznia 1823 r.,
a potwierdzit whasnorecznie w ostatnich chwilach zgonu swojego. Mocg tego
dokumentu, obejmujgcego punktéw osm, caty inwentarz zywy i martwy, be-
dacy jego wiasnoscig osobistg, zapisat siostrze rodzonej Franciszce z Ju-
szynskich Ciesielskiej. Powdd skianiajacy go do tego postanowienia byt
ten, jak wyraza, ze wzigwszy siostry swej majatek gdy jeszcze panng byla,
nie dat jej zadnego posagu ani wyprawy ale jej posagiem dorabiat sie
i za niego pokupowat wszystkie potrzebne inwentarze. Wazny jest punkt 3
i 7tego dokumentu, bo w czeSci odstania nam charakter tego niepospoli-
tego biblijografa, brzmi za$ tak:

3. ,,Dobrowolnem i zadnej watpliwosci niepodpadajagcem wyznaniem
oSwiadczam, iz zadnego majgtku nie mam, iz calg mojg wiasnoscig jest
sukien dwie starych, czarnych; surdut [stary i futro stare, brewiarze, koszul
dwie zgrzebnych i dwie cienkich. Oto jest caly m6j majatek i to na mgj
pogrzeb odkazuje i naznaczam, aby mnie ktéry ksigdz tak pochowat, jak ja
wszystkich ubogich w Szydlowie grzebatem, to jest msza Swieta i odprowa-
dzenie na cmentarz podtug rytuatu rzymskiego.”

7. Innym moim krewnym zadnych legatow czyni¢ nie moge, bo nie
mam z czego, a dawatem im juz dosyé, co miatem.

W Kurozwekach w patacu wiasnoscig P. Marcina Popiela bedacym,
znajdujg sie obrazy olejne rodziny Sottykéw w tym porzadku:

1. Aleksandra Sottyka, stolnika podolskiego, potkownika hetmana
W-0 Koronnego, 2. Mikotaja, kasztelana przemyskiego, regimentarza woj-
ska koronnego. 3. Tomasza, podkomorzego lubelskiego, potem wojewody
feczyckiego. 4. Antoniego, 5. Biskupa krakowskiego Kajetana. 6. Macieja
za Augusta 111 czed$nika, 7. Tomasza za Stanistawa Augusta kasztelana
zawichowskiego i wislickiego, 8. Michata kasztelana wislickiego, rotmistrza
znaku pancernego, 9. Jozefa, miecznika Sandomierskiego, kawalera orderu
Iwa renskiego, 10. Jozefa za panowania Stanistawa Augusta kasztelana
betzkiego 11. Fryderyka, wojewody czernichowskiego. 12. Anny z Rawiczow
Debinskiej Sottykowej, wojewodziny sandomierskiej. 13. Jozefy z Makowie-
ckich Soltykowej, kasztelanki sandomierskiej z Borzymia Makowieckiej, sta-
rosty Trebowelskiego corki. 14. Katarzyny Sottykowej, stoluikowej podolskiej,
ksieni klasztoru ¥ 1796 d. 27 czerwca.

W miejscowym kosciele, ktérego erekcyja niewiadoma, pod wzgledem
zabytkéw archeologicznych, zastuguje na wspomnienie chrzcielnica kamien-
na, kroju gotyckiego w ksztalcie kielicha, dzieto sztuki kamieniarskiej
z XV lub poczatku XVI wieku i obraz cechu malarzy krakowskich na
poktadzie kredowym i desce zrobiony, przedstawiajagcy $$. Kunegunde
i Jozefa. Z pisowni napisu polskiego mieszczacego sie na tym obrazie



— 284 —

,C0 BOg z stworzijniem swijm czyni y chce czenij i t. d.” fatwo odgadnac,
iz obraz wzmiankowany pochodzi z XV1 wieku.

W drodze z Kurozwek do Koprzywnicy za Rytwianami, niedaleko
wsi Wigzownicy, spostrzegtem starozytng figure kamienng w polu stojgcg
takze w stylu gotyckim wystawiong. Jestto stup o$mioboczny u szczytu
zakonczony korong ornamentacyi gotyckiej, jakg czesto na dawnych Kieli-
chach mszalnych z XV w: spostrzegac sie daje.

Co do Koprzywnicy, w ktérej to osadzie znajduje sie kosciot pocy-
sterski erygowany przez Kazmierza Sprawiedliwego 1185 r. w stylu roman-
skim, nalezy sie uznanie terazniejszemu Rzadcy pomienionego kosciota,
ks. kan. Julijuszowi Wosiskiemu, ze za jego staraniem Sliczny kapitularz
stylu romanskiego od zagtady ocalony zostat. Nosi sie z myslg ks. Wosinski,
jak mi mowit, przy sprzyjajacych okolicznosciach, ten zabytek sztuki
architektonicznej odrestaurowac z zachowaniem jego pierwiastkowego kroju.'

WYPISY 2 RACHUNKOW DWORSKICH ZYGMUNTA AUGUSTA
ODNOSZACYCH SIE DO MUZYKI,

robione przez p. Kazmierza Wenda wspotwihasciciela apteki w Warszawie,
podat do druku ¥

Ernest Sulimczyk Swiczawski.

l.
Bekfark
(Regestr. conscriptionum ks. stol. 110).

Valentinus Bakfark Hungarus Citaredus, acceptus Cracoviae 12 Ju-
nii 1549 in servicium Mtis Ragiae. Habebit provisionem omnem sicut fistu-
latores M. Regiae.

Vilnae 13 Augusti 1564 M-tas R. ei concessit semper liberum habere
hospitium. It. Vectorem cum equis duobus M. R. alicubi proficiscetur It.
Ultra sallarium et omnem provisionem eius priorem Mtas Regia concessit
annis singulis polon flor. 50 incipiendo a die 30 augusti 1554.

Die 8 Maii eidem M. R. Vilnae addidit flor. 60, facit cum prioribus
flor. 150 pro quartali 87 2

Die 6 Maii 1564 assignati per M. R. pro panno et toto illius vestitu
per gross. 30 flor. 25.

¥ Pierwszenstwo zuzytkowania zastrzega sie.
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(Ksiega stotu krol. 161).

1554, 21 Augusti Valentemu Bekwarkowi wegrzynkowi Lutniscie kréla
J. M. za strony ktore sobie kupili do Lutniey z rozkazania iego Kr. M
dati 12 fl. ¢

(Ks. stotu 208).

1565 zaptacono Valentino Bakfark od °/n 1564 za dwa kwartaty
87 fl. 15.

(ks. 162a) 1551 15/8 eidem pro cithara pro M. Reg. dat. fl. 12 et de
gratia M. R. eidem eunti Cracoviam pro expenso dat. fl. 8 facit fl. 20.—
1549 /5. Petricoviao eidem Valentino Ungaro qui coram M. R. tangebat
citharam de gratia M. R. dati 7 fl. 6.

(Ks. stotu 183).

Solutio stipendii curiae Regiae za czas od §/5 1558 do 8/3 1559...
Bakfark 150 fl. (za ten czas doktorom Petro Poznaniensi fl. 500, Fran-
cisco Italo fl. 500, Casparo Tridentino od F7 1558 do % 1559—341 fl.
25 gr. 9.

(Ks. stotu 192).

1564 21/4 Valentino Bakfark ex gratia Mtis Regiae iussu M. R. spe-
ciali dedi Taler. 100 qui per. gros 33 comp, fact per gr. 30 u. 110.

1.
Kapela Zygmunta Augusta.

(Ks. stotu 213).

Strawne dostaja 5 Czerwca 1567 muzycy zwani w drugiem miejscu
»Piszczkowie”— ,Jurkowi Clericze” (tak napisano w odpowiedniej skiadni
facinskiej, ktOdrg zachowujemy w nazwisku tern), Liernath, Stephan, Kie-
chier, Jose: Nur, Trubiczki, Schimek, Joachim, Carol, Lawrin, Christop,
Klauss, Hanus—1570: ,,Musicom Jurkowi, Dzianowi, Dawidowi Harfiscie
(Dawid ten przyjety 18/0 1569 po 2 ziote za tydzien).

(Ks. siotu 225).

1569 % Dziano Italo S. M. R. Musico ad literas S. R M. cum non-
nullis instrumentis musicis expedite, ratione eius vecturae dati 49 fl. 16.

(Ks. stotu 234).

Musicis: Georgi Jasinczicz Sacelli Moro mortuo (daty nie ma, osta-
tni raz ptatny % 1572).
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(Ks. stotu 238),

1573 tubicinatores: Mathias Cziemiorka, Staniat. Racztawski, Andreas
Kotakowski, Blazius Koszcielski, Antonius Clabon:

Tympanistae: Stephan, Mathias.

Fistulatores: Hanus Vilhelm, Bartol. Kiecher, Dziano organarius,
Christoph Clabon, Stephanus Baman, Carolus.

Cantores: Simonus, Skiczki, Broniowski, Baccalaureus Thoma, Thoma.

(Ks. stotu 110).

Krysztof Klabon przeniesiony w Piotrkowie % 1565 ex pueris canto-
ribus in numerum fistulatorum ma kwartalnie 14 fi. i strawnego tygo-
dniowo 1 fi.

Stefan Reder tegoz dnia wpisany w poczet fistulatoréw, strawnego 24 gr.
na ubranie rocznie 15 fl. i stipendium ex pensionibus a domino Georgio
clerico. Na tych warunkach wpisani tegoz dnia Szymon Trubiczki i Bar-
tholomsus Kiecher. W rubryce musices et alii cantores figurujg, z powyz-
szymi: Thomas Sadecz, Schimek, Barthol. Zinger, Leonard Jankowski, La-
wrentius Pabianus, Martinus Warteczki (profugit), Jan Skiczki, Tomasz
Szadek, Jakob Bronowski, Joannes Ramulth, Stanislaus Rohatin, Nicolaus
Klaus,—przyjeci miedzy 1564 i 69.

Fistulatores germani: Claus, Hanus, Rheder, Tomas, Joachim Kep-
pel. Musici italici przyjeci 10/n 1556 egressi ex Anthwerbia: Guido Hobo-
rean (flander) Paulus Baninch Anthwerbien (mortuus 2% 1560), Arnoldus
Veracter flander (sufocatus in equis % 1560) Philiphus Mansart flander.
Wszyscy wykresleni pozniej, i dopisek dimissi.

Cuilibet eorum M. R. assignavit pro annuo salario talleros centum
quinquaginta w drodze stot i woz wolny.

Musici fiistulatores a Rever. episc. cracov.

Przyjeci in servitium M. R. w Krakowie 29/n 1550. Warunki jak
wszyscy fistulatores, na strawne majg, tygodniowo 1 fl. Oto oni: Stephanus,
Dziano, Theodoricus, Hugo, Anthonius, Franciscus Italus Lyricen (przyjety
w Krakowie 28/7 1553).

Fistulatores Salariati maja) kwartalnie fl. 10. przyodziewek i strawnego
tygodniowo po 12 gr. co im pozniej do 1 fl: podniesiono.

Dominicus Italus de Verrona arfista, przyjety w Wilnie 20/12 1545 sa-
laria i vestitum ma jak fistulatores, expeditus curia 2% 1550 Crac.

Sobek organista ma rocznie 12 zt. Eidem M. Reg. I5/2 1545 Vilnae
adscribere mandavit pro annuo salario singulis quartalibus et iam pro pre-
rieto solvere fl. 2; sukna purpurowego 8 tokci. 25/0 15(50 podwyzszono mu
pensyja, do 40 fl. rocznie.

Précz tego jest kilkunastu tubicinistow i tympanistow.

(Ks. stotu 341 dissoluta).

1558 Dziano Musico a die 13/5 ad ¥/12 por septimanis 29 singula septi-
mana p. fl. 2 (p. gr. 30)—fl. 58.—



Fistulatores Georgius, Nicolaus Gomolka, Joannes, Joannes Rider,
Thoma, Joachimus, Joachim. Klepelj kazdy bierze po 1. fl. na tydzien.
ni.
(Ks. stotu 305).

'/12 1650 ,,Panu Danquartowi” za dwie Viole y troie skrzypiec disz-
kantowych dano 900 fi.

W 1650 wspominano skrzypka Aldebrandi.

(Ks. Radz: 41 fol. 436).

Testament Antoniego Farynaci muzyka Kapeli S. R. M. #/8 1661.
Swiadkiem i egzekutorem jest Jacek Roézycki Magister Capellae S. R. M.—

Siotra Farynacego Joanna. Cziowiek zamozny. Dwoje skrzypiec ,,Danquar-
towe.” Oblata 13/12 1673.

(Sygidaty 107fol. 168).

Servitorat Piotra Jakubowskiego muzyka w Warszawie 22/3 1668 r.

WYSTAWA

NSztuki i "Starozytnosci

W WARSZAWIE,
przez

F. K. Martynowskiego.

(Cigg dalszy.)
111,

Przystepujemy obecnie do przypatrzenia sie zabytkom prawie nie ruszanym
W naszej nauce;(—mamy tu na mysli stolarstwo, ktore jednoczesnie z domem
nalezg, do niezbednych potrzeb cztowieka. Nie wiem czy dla tego ze stolarstwo
zalicza sie do rzemiost zwyczajnych, czy dla jakiej innej przyczyny, utwory je-
go bywaty pomijane, lekcewazone przez badaczy przesztosci polskiej. Wpraw-
dzie znajdziesz tu i owdzie luzng wiadomos¢ o jakim zabytku z owego okresu



nie spotkasz przeciez rzeczy, ktoraby ci dawata jakie takie wyobrazenie
0 dziejowem rozwoju tego kierunku pracy, gdy srebro, bron i t. p. pomniki
przesztosci czesto az do drobiazgowosci rozpatrywane bywaty. Zjawisko to
pokazuje nam jak mato postapita nasza archeoldgija.

Z tego tez wzgledu zabierajgc sie do przegladu utwordw stolarstwa pol-
skiego i obcego, majacego fz nim jakikolwiek zwigzek, czujemy, ze praca na-
sza bedzie chroma pod wielu bardzo wzgledami, jako pozbawiona zrodet, na
ktdrych by sie oprze¢ mogta. Prézno ich szukaé—wiec musimy sie ograni-
czy¢ na whasnych spostrzezeniach i uwagach przewaznie. Droga tu niewygo-
dna, ale w obecnych warunkach tedy mozebna. Stad tez z gory przepraszam
czytelnika za rézne niedoktadnosci a moze i bledy, jakie sie wkradng do na-
szego przegladu; nastepcy poprawig rzecz mojg. Zresztg chodzi mi tu gtow-
nie o zarys i zwrécenie uwagi na Ow Kierunek pracy w przesztosci—stad nie
moze by¢ mowy 0 wyczerpaniu przedmiotu.

Grdybysmy nawet mieli inny zamiar—to juz niedostatek materyjatow
stanagtby w poprzek na drodze usitowan naszych. Taka np. epoka piastowska
pomimo ze przedstawia¢ by mogta bogaty materyjat dla badacza wewnetrz-
nego urzadzenia doméw—dla nas nie dostarcza ona ani jednego watku, ani je-
dnego fragmentu stolarskiego. Wszystko zniszczato jako drewniane podlegto
tatwemu procesowi rozktadu. Jedynie w malowidtach i rzezbach z owej epo-
ki datyby sie odnalez¢ wskazowki co do mebli i sprzetdbw domowych. Tu
zwlaszcza poczucia mogtyby dzielnie przyjs¢ w pomoc. Panujgcy bowiem
i moznowladcy bywajg tam zwykle wyobrazeni na tronach lub krzestach na
tle draperyi i sprzetow domowych; z tych wiec motywdéw moznaby sie poku-
sie 0 narysowanie bodaj szkicu domowych sprzetow, z czasu kiedy sztuka ro-
manska i jej cora gotycka rej wiodta w tworczosci cztowieka.

Ale to praca, w podobny spos6b przeprowadzana, wywiodlaby nas da-
leko po za ramy przegladu; dla tego tez meble z epoki romanizmu a nawet
i ostrotuku moscinego zostawiamy za temat dla przyjazniejszych warunkow.
Nadmieniamy tylko, ze w domowych sprzetach stolarskich z epoki romanizmu
t. i. do potowy XIII stulecia przemaga ociezato$¢ ksztattbw i prostota.
Fantazyja artystyczna zwykta do nich wprowadza¢ rdézne potwory bajeczne
i chorobliwe motywa. Krzesto np. tego czasu ciezkie posiada nogi w ksztal-
cie potworéw réznych wykonane, a tawa lub stét pokrywajg sie rozmaitemi
rzezbami, dla ktérych watku dostarczaty krainy wierzen rdznych, zabobonéw
i mitologii. Wreszcie i zdobien owych nie naliczytby$ wiele, jak skoro zycie
cztowieka byto proste, potrzeby jego male, wiec niewykwintne.

Jeslibys tez szukat zamoznosci artystycznej w sprzetach domowych one-
go czasu, to nalezatobyby ci sie zwrdci¢ w tym celu do utworéw jubiller-
skich i bronzowniczych, traktowanych zazwyczaj wiecej artystycznie.

Poniewaz jednak o tych zabytkach bedziemy mowili pdzniej—wiec obe-
chie poprzestajemy na samej wzmiance. Ze wzgledu na mate potrzeby czio-
wieka z epoki romanizmu — mieszkanie jego bylo proste, zaopatrywato sie
w niezbedne zaledwo sprzety stolarskie; wiec stot, tawa,"putki, skrzynia, rzad-
ko kiedy szafa zastepowana framugami, czynity zado$¢ wymaganiom wygody



i elegancyi. Skory zwierzat przer6znych obwieszone po S$cianach lub okrywa-
jace loze i podioge, uzupainiajg umeblowanie.

Nie ulega watpliwosci, ze Swigtynie z epoki romanskiej posiadaty wiele
pomnikdw stolarstwa artystycznego, jak tawy, stale, chory i t. p., ale zabytki
te nie oparty sie zebom czasu, uleglty rozktadowi i ogniu. To tez gdybySmy
chcieli odtwarzac¢ obraz owych pomnikdw, musielibysmy i$¢ drogg poréwnaw-,
cza, to jest na zasadzie zabytkow, jakie wsrdd obcych ocalaty z tej epoki
whnioskowac 0 naszych. Droga ta bylaby najwtasciwszg z powodu panujgcego
stylu romanskiego u nas i gdzieindziej. Styl zawsze wyciska swoje pietno na
sprzetach domowych, ubiorze i otoczeniu cztowieka—dla tego tez i romanizm
nie szedt inng droga.

Zamiast jednakze zapuszczac sie we wnioski i rozumowania w tej spra-
wie, rzucamy okiem na stolarstwo z epoki panowania ostrotuku, a wiec od
potowy X111 do konca XV stulecia. Ostrotuk zrodzony we Francyi, a w nad-
renskich okolicach rozwiniety do mozliwych granic, byt wyptywem religijnych
pradow, dzieckiem $redniowiecznego ascetyzmu. Cztowiek Owczesny, widza-
cy tylko w krainach pozaziemskich dobro i szczescie, przylgnat do nich calg
istotg swojg. Cata wiec twdrczos¢ jego z owej epoki ma charakter religijny,
namietny, idealny wiecej. Tworzyt on pod wplywem wrzacych uczu¢, wiec
do dzieta swego przywigzywat sie namietnie, silnie. Z powodu Zze ostrotuk
powstat w takich warunkach, nic dziwnego zatem, ze zakorzenit sie w zycie
ludzkie, ze stanat jako jeden z najsilniejszych pierwiastkdw jego. Jakoz wszy-
stko cokolwiek wyszio z reki ludzkiej, przesigkniete jest zasadami tego Kie-
runku sztuki, absolutnie podlegte motywom ostrotuku, owej wielkiej, podnio
stej melodyi S$redniowiecznego romantyzmu.

Stowa powyzsze naprowadzajg juz same czytelnika na wniosek, ze lekka
i powiewna linija ostrotuku i jego dziergania koronkowe zakwitly catg sitg
i na przeréznych sprzetach domowych owej epoki. 1 nie mogto by¢ inaczej,
wobec samo whadztwa powszechnego ostrotuku. Budowle, sprzety, ubranie,
malarstwo, rzezba, stowem wszystkie utwory ludzkie jasnieja, wdziekiem wywo-
tane.mza posrednictwem linii, co w katedrze kolonskiej zakwitta tak wspaniale.

Ale bogactwo i fantazyja architektoniki S$redniowiecznej, z przewaza-
jacym pierwiastkiem duchowym nie wszedzie daly sie nagig¢ do warun-
kéw stworzonych potrzebg cziowieka. Podczas gdy ostrotuk w katedrach
i wogoble budowlach monumentalnych, rozwingt sie z catym przepychem, od-
dychat calg piersig, to w utworach utylitarnego znaczenia czesto chromat na
wdzieku. Wiasciwoscig jego jest Swiat ducha, a przestrzen niezmierzona
miejscem rozwoju, wiec gdy mu sie przyszto nagina¢ do matych poziomych
ksztattéw, czynit to z niechecig, manifestowat swoje niezadowolenie brakiem
wesela i wymuszonosci zjawiskami. Szafki np. i biorka w duchu ostrotuku
sporzadzone, rzadko Kkiedy sprawiajg wrazenie przyjemne. MieliSmy tego
wymowny przyktad na biurku debowem (nr. 1415) p. Safonowa ukazanem
na wystawie naszej. Prawda, ze sprzecik 6w podlegat niedawnej restauracyi,
ale ona przeprowadzong zostata w duchu pierwowzoru, w duchu zasad ostro-
tuku. Widzimy tu bogata ornamentyke plastyczng, przeprowadzong w linijach
geometrycznych przewaznie, lecz cate to bogactwo zdobien wypadto niefortunnie

Przeglad Bibl,-Archeologiczny Nr. 18 i 19. T. IL 18



Ozdoby wypetniajgce Sciany naszego sprzetu robig na nas wrazenie gwaktu.
Kazda tafelka osobno brana jest tadng, bardzo #tadng, ale jednoczes$nie
kazda z nich méwi, ze sie znalazta nie na wlasciwem miejscu. Potrzebuje
ona innego otoczenia, innycli ksztattow, aby z niemi razem ziozyta utwor
skonczony, piekny. Ozdoby wszystkie tego zabytku i jego cato$¢ przedstawia-
ja sie fragmentycznie, a wiec jako niedomoéwione dzieta. Podobne zupetnie
wrazenie sprawiajg na nas stotki i t. p. sprzety, na ktérych linija ostrotuko-
wa nie mogta sie rozwing¢ w catej petni, nie mogla przybra¢ architekto-
nicznego -wyrazu.

Juz sama ta okolicznos$¢, ze ostrotuk nie znosi linii poziomej i pelnego
luku sprawia, iz daje on sie z trudnoscig nagina¢ do przedmiotow codzien-
nego uzytku;—obok niej przeciez staje inna, mowigca nader korzystnie o je-
go zaletach artystycznych. Styl ten peten samodzielnosci i bogactwa
cztonkow, zwykt wystepowaé jako utwoér skonczony, nie pojmujacy zadnej
polowicznosci. Gdy wiec wlewat swego ducha w zimne mury i kamien, sta-
rat sie, aby materyja rozczionkowana na tysigczne czesci, okazala sie oku
w catym blasku harmonii i zycia. Zdobywajac zas 6w warunek, potrzebowat
materyjg tak rozporzadzi¢, aby ona w zupetnosci wyttémaczyla jego ideje
i uczucie. Widzimy tez jako rezultat owego zjawiska, ze kazdy z czionkow
architektonicznych ostrotuku przedstawia sie jako catos¢ skoriczona, a wie-
los¢ ich wigze sie w dziwnej harmonii catokszakt. Jezeli tych warunkéw nie
zdobedzie dla siebie ostrotuk, wtedy zwykt sie ukazywac bez powabu zadne-
go. Taka to juz jego natura harda, dumna, despotyczna nawet, wymagaja-
ca, aby sie wszystko przed nig korzyto na $wiecie.

Méwmy wyrazniej. Ostrotuk potrzebowat koniecznie warunkéw do
rozwiniecia sie w calej okazatosci i zyciu, co zatem idzie, ze tam gdzie
mogt rozcztonkowaé budowle albo przedmiot drobny na czesci proporcyjo-
nalne, gdzie mdgt przeprowadzi¢ las kolumn, wiezyczek, tukéw i przezroczy
i wszystkie te szczegOty powigza¢ konstrukcyjnie, nada¢ im charakter loiki
i prawldy, tam on zajasnial, ozwat sie z glebi serca melodyjng piesnia.
Dlatego to widzimy ottarze, monstraucyje, Kkielichy, puhary, szafy, i t. p.
przedmioty zazwyczaj pieknie przeprowadzone w duchu tego stylu. Utwo-
ry tego rodzaju dawaty moznos¢ osiggniecia tych wszystkich warunkowi
przedstawiaty wdzieczny materyjat do sporzadzenia skorczonej kreacyi ar-
chitektonicznej. Taki np. relikwijarz $w. Stanistawa na Wawelu, lub mon-
strancyja w katedrze warszawskiej sg tego wymownym przyktadem. Przy-
ktady owe $wiadczg, ze cho¢ w miniaturze ostrotuk rozwingt sie tam archi-
tektonicznie, o co jemu zawsze gtdwnie chodzi.

Niepodobna nam dalej zapuszcza¢ sie w dalsze wywody i spostrzeze-
nia, odwiodto by nas to moze zbyt daleko od wiasciwego zatozenia. Sa-
dzimy, ze pare stobw powyzszych wystarczag dla czytelnika; aby sie przed-
Swiadczy¢ o warunkach, w jakich ostroluk moze sie korzystnie przedstawic.
Wypowiadajgc spostrzezenia powyzsze, mieliSmy na wzgledzie zwrdcenie
uwagi na ducha i wlasciwosci Sredniowiecznego romantyzmu, ktéry wobec
dazen i wyobrazen biezacej epoki stoi, jako zagadka nierozwigzana i rzadko
kiedy pojeta. Inne sg warunki cywilizacyjne dni biezacych, niz takich, jak
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X1V lub XV stulecia, a naturalnem przeto, ze nie umiemy nalezycie oce-
nia¢ zjawisk artystycznych i odczuwa¢ namietnosci $rednich stuleci. Duch
Gimabego lub Wita Stwosza uleciat z nas, a kto wie czy kiedykolwiek
zstgpi jeszcze na ziemie. To tez dzieje sie najczesciej, ze stosujemy obe-
cnie ostrotuk do budowli lub sprzetéw na zimno, bez zrozumienia jego du-
cha i przejecia sie idejami jego, — w skutek czego utwory nasze wypadajg
koslawo, jedynie manierami odzywajg sie do Swiata. Przyszio nawet do
pewnej profanacyi najwiekszego z chrzescijanskich stylow. Oczywista, ze
zjawisk takich nie bedzie, jezeli artysta lub rzemieslnik zrozumie nalezycie
ducha S$redniowiecznego romantyzmu, jezeli sie przejmie jego zasadami.

Wracajac sie do przeglagdu pomnikéw artystycznego stolarstwa, wspomina-
my o skrzyniach wielkich debowych, bedacych wtasnoscig zbioréw XX. Czar-
toryskich w Sieniawie. Sg to przesliczne pomniki Sredniowiecznego stolarstwa.
Ich boki zdobig arkady i bogate probie ostro-tukowe, a cato$¢ zdobien owych
przeprowadzong zostata w mysl konstrukcyjnych warunkéw stylu. Ta wia-
$nie okoliczno$¢ nadaje zabytkowi wiele bardzo smaku. Z pomiedzy sprzetow
koscielnych wypada nam przedewszystkiem wskaza¢ na stalle tarnowskie,
charakteru baldachimowego. Jest-to niewatpliwie najprzedniejszy zabytek pol-
skiego stolarstwa m XV. stulecia, zachowany jeszcze doskonale. Chociaz da-
wne koscioly posiadaty wiele taw, konfesyjonaléw i t. p. przedmiotdéw ostro-
tukowych, to z biegiem czasu podlegaty one zniszczeniu. Wiec tylko podiug
wzoréw dawnych tu i owdzie spotykamy nowe, mniej lub wiecej szcze-
$liwie wykonane. Do takich miedzy innemi zaliczamy bogatego kroju konfe-
syjonaty w katedrze $w. Jana w Warszawie. Naleza one do wcale tadnych
utworéw ostrotukowych nowoczesnego stolarstwa.

Ostrotuk, jako wiecej duchowego charakteru, nie nadawat sie bardzo
do sprzetéw domowych, byt on za idealny, aby wypas¢ pieknie w czysto ma-
terialnych utworach. Jak mowilismy tedy, przedstawit sie on wtenczas'fra-
gmentycznie, utamkowo, wiec nieskonczony, niedoméwiony w catoksztatcie
swoim. Potrzeba bylo koniecznie nowych motywow sztuki, aby one odpo-
wiadaty warunkom artystycznym i zyciowym cziowieka, potrzeba byto stylu,
ktoryby utrzymat réwnowage miedzy idealnemi i realnemi pierwiastkami.
Jakoz we 'Wihoszech w XV. wieku, a w Polsce z poczatku XVI. stulecia
zstepujg one na ziemie. Sztuka odrodzenia jednoczy w sobie ducha i materyje,
kojarzy w arcywzorowe stadto dotad nie godzace sie ze sobg zasady. Epoka
reformacyi i naszego Zygmunta Augusta dowiodfa braterstwa ducha i mate-
ryi, wykazata, ze mitos¢ ich mozebna, jezeli tylko szlachetne pobudki bedg
kierowac ich zyciem i krokami.

Skojarzenie tez owo ducha i materyi wydato Swietne owoce; sztuka odro-
dzenia rozwingwszy sie do mozliwej doskonatosci w architekturze, rzezbie i ma-
larstwie, jednoczesnie zstepuje z wyzyn swoich do domowych sprzetéw najré-
znorodniejszego kroju. Nie przymuszala sie juz ona, jak ostrotuk, ale
owszem dazyta ustawicznie do tego, aby uszlachetni¢ cztowieka, uprzyje-
mni¢ mu codzienne klopoty zycia. Krolowa ta przepiekna catg garscig rzu-
cata kwiaty pomiedzy ciernie, tkwigce na drodze zywota ludzkiego; nie dziw
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przeto, ze usitowanie to jej szlachetne w zupetnosci uwienczonem zostato.
Tysiace zabytkéw domowych z owej epoki najlepiej o tej sprawie zaswiadcza.

Pozostawiajgc innej okolicznosci glebszy rozbiér sztuki odrodzenia i ro-
zebranie jej wpltywu na rozw6j cywilizacyjny ludzkos$ci; rzucamy teraz okiem
na liczne zabytki, pochodzgce z doby jej btogostawionego panowania. Mowi-
liSmy, ze motywa odrodzenia ucielesnity sie nader wdziecznie w powszednich
nawet sprzetach domowych, wiec wskazujemy obecnie na pare przyktadow,
uzasadniajacych twierdzenie nasze. Juz sama wystawa dostarcza nam pare
dowoddéw, ze tu przytoczymy biurko z czarnego drzewa, wyktadane koscig
i drogiemi kamieniami réznobarwnemi (nr. 1412), stanowigce wiasnosc p. S.
Wotowskiego. Co do ksztattu, jest ono wiecej podobne do biurek dzisiaj uzy-
wanych; na budowie bowiem stotowej spoczywa tu cze$¢ szafiasta, przeprowa-
dzona architektonicznie. tatwo juz ztad wnosi¢ czytelnikowi, ze cato$é owego
sprzetu posiada warunki z konstrukcyjnych i architektonicznych zasad wyni-
kfe. 1 tak jest w istocie; na nogach prostych, odpowiadajgcych przeznaczeniu
swojemu, niby na kolumnach spoczywa cata budowa przeprowadzona harmo-
nijnie. Jezeli chodzi o wady, to znajdujemy najgtdéwniejsze w skosnych Scie-
ciach przodu owego sprzetu. Renesans nie nawidzit tamanych linii — wiec
W naszym sprzecie jest ona btedem, wyniktym wbrew zasadom odrodzenia.

Ale owag wade wynagradza nam bogactwo innych przymiotdw, rozwiel-
moznionych tu na dobre. Wszystkie $ciany pionowe naszego zabytku szczycg
sie ogromnym zasobem zdobien, na ktore sktadajg sie figury ludzkie, zwierzece
oraz przedziwnej lekkosci arabesek zwoje. Figury bywaja tu w architektoni-
cznem otoczeniu nisz i kolumn. W wielu znéw miejscach, stworzonych
proporcyjonalnem rozktadem czesci w stosunku do catosci utworu, jasniejg
réznobarwne kamienie, niby medaliony w arabeskowej oprawie z kosci biatej.
Z uwagi, ze cata ornamentyka tego sprzetu przeprowadzong zostata wedle
wszelkich wymagan estetycznych, ze nie ma jej tu za wiele, ze rysynek figur
dobry, ksztalty arabesek potoczyste, miekkie i loiczne; $miato twierdzimy, ze
biurko nasze nalezy do najprzedniejszych okazéw artystycznego stolarstwa
z epoki Sansowina i Zygmuntéw naszych.

Podobnie pieknych pomnikoéw artystycznego stolarstwa moglibySmy
wiele przytoczy¢, bo i biurko p. E. Blochowej (nr. 1411) Slicznym przykiadem
cisnie sie nam w oczy. Rozcztonkowane na czesci prostokatne z uwzglednie-
niem warunkOw architektonicznych i konstrukcyjnych, przystroito sie ono kil-
ku plastycznemi popiersiami, rzezanemi w drzewie. A rzezby te, jak i caty za-
bytek szczyca sie sitg przymiotdw artystycznych, moéwig bardzo korzystnie
0 poczuciu piekna doby Kochanowskiego i Reja. Z przyjemnoscig tez oko na nich
spoczywa. Przy tej sposobnosci nadmieniamy, iz wystawa ukazata nam kilka
szafeczek nieduzych z czarnego drzewa (w r. 1467—1471), suto wyktadanych
koscig stoniowg. Na zdobienia owe sktadajg sie zwykle krajobrazy, postacie
ludzkie, oraz bogate arabeski. Sceny i zjawiska te bywajg rytowane na kosci
i napuszczane czarng farbg, nadajgcg rysunkowi cienie i charakterystyke.
Bezwatpienia sg to bardzo kosztowne sprzety, z tern wszystkiem niezbyt mite,
jako dekoracyjnego charakteru zdobien. Do takich pomnikéw nalezy i szafka
na nozkach zamoznej inkrustacyi (nr. 1463), wtasnos¢ hr. Zyberk-Platera.



Obok szafek i szafeczek, stotow i skrzynek, zdobionych koscig, stoniowa,
kamieniami, a pézniej szylkretem i emalijg (1461) upowszechniajg sie sprzety,
upiekszane phytami metalowemi bogatej ptaskorzezby niekiedy. W rzedzie
tego rodzaju zabytkow stoi szkatutka z szufladkami z cynku rytowanego (nr.
1475) wh. Ord. hr. Zamojskich. Jedna z takich szafek posiadata wiele zaso-
béw artystycznych, ujawniajgcych sie w mitologicznych scenach, wykonanych
w metalu misternie. Bywajg to utwory nader kosztowne, a czesto duzych
zalet artystycznych. W ogdle renesans positkowat sie wielkg iloscig matery-
jatow do tworzenia dziet swoich, a zuzytkowat je zawsze prawie umiejetnie.

Naszem przeciez zdaniem, najkorzystniej on sie objawiat w tych utwo-
rach stolarskich, gdzie nie potrzebowat sie positkowa¢ metalem, koscig i t. p.
materyjatami. Drzewo uzyte na mebel lub drzwi, bylo materyjatem tanszym,
z wiekszg przeto swobodg mogt niem rozporzadzaé rzemiesinik-artysta. Wy-
mowny tego przykiad znajdujemy na drzwiach debowych (1409), bedacych
wiasnoscig Ord. hr. Zamojskich. Calg ich powierzchnie pokrywajg ptasko-
rzezby i arabeski rozliczne, a wszystkie szczegolty zdobien owych splotly sie
w przedziwng harmonije, zajasniaty calg mocg sztuki odrodzenia. Wreszcie
wtéruje temu zabytkowi i szafka drewniana (1464), suto przybrana rzezbg
lisciastg i medalijonem. tadny to bardzo zabytek.

Powaga i wdziek sztuki odrodzenia, wszedzie wyciskaty sie znaczaco.
Zbiory np. XX. Czartoryskich miedzy innemi przechowujg duze t6zko dre-
whiane z tej epoki sztuki. Cztery filary, stangwszy po rogach, podajg sobie
rece za posrednictwem bokow i szczytéw bogato rzezbionych. Na filarach znowu
spoczywa belkowanie, fryz i gzyms, odpowiadajace wymaganiom konstrukcyj-
nym i artystycznym, wskutek czego cate toze jest podobne do budowli renesan-
sowej, wspartej na czterech kolumnach. Kolumny znowu i cata budowla po-
nad niemi rozwinieta, obsypaty liscie akantu i w ogole bardzo bogate profile,
harmonizujace sie ze sobg jako wynikte z potrzeb konstrukcyjnych dzieta. Nie
spotkasz tu ani jednej linii niepotrzebnej, nie natrafisz ani na jedng ozdo-
be bez loicznego znaczenia, ale wszystkie szczegdty wyptywaja jedne z drugich
i tworzg cato$¢ wysokich zalet estetycznych. Stolarz, autor tego zabytku, czut
gteboko wdziek linii i rozumiat zasady sztuki odrodzenia.

Gdybysmy nie byli krepowani warunkami, przywiazanemi do rzeczy
sprawozdawczej natury, chetnie oméwilibySmy szerzej jeden z najprzedniejszych
pomnikow stolarskich z epoki renesansu, ktorym sg przepyszne drzwi z dawnego
ratusza krakowskiego, zdobigce obecnie sale wszechnicy jagiellonskiej Krokuso-
wego grodu. Zabytek to iScie artystycznego znaczenia jasniejacy catym prze-
pychem i wdziekiem. Ale on pewnie znanym jest wiekszosci czytelnikdw na-
szych, wiec ograniczamy sie tutaj jedynie na wzmiance o nim. Réwnie i prze-
pyszne stalle XV wieku, zdobigce kosciot P. Maryi w Krakowie, upominaja
sie u nas zyczliwego stowa, lecz dla wskazanych juz wyzej powodoéw nie moze-
my zados¢ uczyni¢ zyczeniom ich stusznym. GdybySmy bowiem inaczej posta-
pili, to bardzo wiele $wigtyn polskich zabiegtoby nam droge, ukazujac przesli-
czne stalle, tawy i konfesyjonaty. To¢ przecie takie np. tawy, jak te, co stojg
w kosciele Bozego Ciata w Krakowie, a nawet i owe, co zdobig prezbyteryja
katedry $w. Jana w Warszawie, ze wszech miar godne sg zaznajomiania sie



blizszego. Wszak jasniejg, one wielkim bogactwem ksztattdw i duzym zaso-
bem artystycznych wdziekéw — a zjawiska te zawsze nas tak ciggng do siebie.
Z tern wszystkiem jednak musimy je poming¢, a natomiast da¢ postuch tym
pomnikom artystycznego stolarstwa, co zjawiajg sie na ziemi w chwili, kiedy
linija artystyczna zaczyna zstepowac z wyzyn, na jakich staneta w XV1 w.

Z dawniejszych pomnikéw niezawodnie epoka WazOw naszych najwiecej
zostawita po sobie. Sg to zresztg czasy blizsze dni naszych, czasy
w ktorych rozwielmozniony Kierunek sztuki i obecnie znajduje przyjazny grunt
dla siebie. Klasycyzm doby Kochanowskiego i Reja teraz upada, jego har-
monija w linijach i tonach zaczyna sie rozluznia¢, bledngc, — wiec chorobli-
wos¢, niby polip, zaczyna sie wplata¢ w organizm niedawno zdrowej i $wiezej
linii artystycznej. Realizm reformacyi oddziatat niekorzystnie na idealng
tworczos¢ cztowieka. Zmateryjalizowat on sztuke. Jestto zjawisko niezmier-
nie ciekawe — temat bogaty do studyjum estetycznego, — niepodobna nam
przeciez rozeprze¢ sie w niem, ze wzgledu na zakres sprawozdawcy rzeczy
niniejszej. Jakoz ograniczajgc sie na tej wzmiance, nadmieniamy tylko, ze
F. Barocci z Urbino, Lorenzo Bernini, Barromini i wielu innych mistrzow
podkopali harmonije renesansu, zepchneli jego powage i spokdj do nianieryzmu
i krzykliwosci pewnej. Uczucie prawdy i wdzieku ptynace w XV i XV wieku
z natchnienia—postanowiono obecnie wywota¢ sztucznie, na zimno. Jaki oj-
ciec taki syn, mowi przystowie, to tez jakie zrodto sztuki, takie i jego owoce.
Michat Aniot 6w potentat sztuki zle wptynat na nastepcow. Duchem nie do-
rosli jemu — podchwycili maniery mistrza, ktére wyrodzity oryginalnos¢, ale
ujemnego charakteru. Pokazato sig, ze nie bogactwo materyi ale ducha jest
zawsze podstawg sztuki.

Upadek sztuki manifestujacy sie gwattownie we Wioszech w drugiej poto-
wie XV1 i w XVII wieku silnie oddziatat i naksztattowanie sie linii artystycz-
nej wPolsce. Zanadto wiele mielismy stosunkéw z ojczyzng Danta i stolicg $w.
Piotra, aby zjawiska artystyczne tam rozwielmoznione nie zawitaty i na réwniny
sarmackie. Zresztg, jak to juz wykazaliSmy na innem miejscu niejednokrotnie,
Polska nie posiadata tradycyi artystycznej, w skutek czego tatwo jej przy-
chodzito przerzucac sie z jednego kierunku sztuki w drugi, chwyta¢ sie jednej
nowosci po to, aby jednoczesnie prawie siega¢ po druga. To tez maniery
i krzywizny baldachimu Berniniego z katedry i $w. Piotra w Rzymie spotkasz
powtorzone niemal na kazdym kroku obszernych ziem Polski. Barokizm za
Wazéw naszych wypart renesans z Polski a sam w miejscu jego rozwielmoznit
sie na piekne, przywotujac pdzniej na pomoc sobie zopfi rococo. Stato sie
wiec, ze upadty renesans wystugiwat sie w Polsce najdiuzej, bo nawet i dzisiaj
nie mysli o ustgpieniu z dominujgcego stanowiska, zdobytego w ciggu ostatnich
trzech stuleci.

Pomimo przeciez, ze juz w potowie XVI wieku zakorzenia sie u nas ba-
rokizm, przeciez w kilkadziesiat lat jeszcze pdzniej mozna sie spotkaé z utwo-
rami wecale pieknego renesansu. Tutaj ziemie ruskie zaczawszy od Sanu hen
na potudnie i wschdd przedstawiajg sie najkorzystniej. Konserwatyzm reli-
gijny Rusi wplyngt dodatnio na rozwoj linii artystycznej. Zostawiajac
uzasadnienie owego twierdzenia innej sposobnosci, tutaj nadmienia,my, ze sztu-



ka wypielegnowana przez kosciot katolicki,—w pochodzie swoim na Ru$ spo-
Znia sie przynajmniej o wiek caty. Dowodem tego miedzy innemi sg pomniki
architektoniczne w Jarostawiu nad Sanem jak i niektore budowle we Lwowie,
ze wspomnimy koscioty 00. Bernardyndw i Jezuitéw. Pierwszy zwilaszcza
przedstawia w sobie duzy zasob motywdw artystycznych z epoki odrodzenia.

Majac jednakze na celu przeglad zabytkdw stolarskich musimy sie zado-
wolni¢ tymi kilkoma rysami z pogladu na kierunek sztuki z kofica XVI
i nastepnych stuleci. Zmierzamy tedy do wiasciwego zdania. Jak to dopiero
zauwazyliSmy, sztuka w pochodzie swoim na Ru$ spOznia sie o wiek caty,
z tego tez wzgledu nie podobna nam sie zadziwic, ze np. we Lwowie spotykasz
przepyszny pomnik stolarstwa artystycznego, przeprowadzony w charakterze
sztuki odrodzenia, pomimo, iz czasem jego narodzin jest poczatek XV 111 wie-
ku. Sa to stale drewniane biegngce naokdt Scian choru, umieszczonego poza
ottarzem w szczycie prezbiteryjum, zamknietego potowag osmiokatu na wzor
ostrotukowych budowli. tawy nasze posiadaja podwdjne siedzenia; przednie
odstoniete i drugie wewnetrzne. Sciany ich wysokie, konczg sie gzymsem
duzym, wybiegajagcym naprzéd. Calta za$ budowa owa rozpada sig- na czesci
w skutek wprowadzenia pilastrow i Scianek cietych w przezrocze. Pilastry
i Scianki zakreSlaja pola, po dwa siedzenia majace itym sposobem rozczton-
kowujg cate stale na proporcyjonalne, architektoniczne czesci.

W samem juz rozcztonkowaniu naszego zabytku widnieje wiele poczucia
piekna, ale nie samo to zjawisko sprawia, ze on sie tak wyr6znia od braci wie-
lu wspodtczesnych. Zwaz, ze prostokaty, wywotane proporcyjonalnem uktadem
wypetniajg $liczne arabeski ptaskorzezbowe, ze kazda z nich zaleca sie wielkg
miekkoscig linii i ksztattéw i dziwng czystoscig rysunku, ze na pilastrachikrok-
sztynkach[ spotykasz rozliczne ksztalty, artystycznie wykonane, a bedace wia-
Sciwoscig sztuki odrodzenia; zwaz te wszystkie zjawiska dobrze, bo one splatajg
sie na cato$¢ wielce zajmujaca i wdzieczna.

Lecz w bogactwie zdobien onych nie widzisz monotonnosci ksztattow,—
owszem fantazyja artystyczna wytwarzata tu coraz to inne, nowe postacie.
Wiec kwiaty, liscie, ptaki, potwory fantastyczne i t. p. zjawiska, splotly sie tu
razem, aby sie pieknie zaprezentowa¢ Swiatu. Masz tu bogactw wiele, bar-
dzo wiele, ale przesady nie spotkasz. Szczegdty za$ wszystkie wykonane
z calem poczuciem piekna i zycia.

Z tych przeto wzgledéw zabytek nasz niezawodnie nalezy do najprzed-
niejszych pomnikdw polskiego stolarstwa artystycznego. A chociaz siega on
cokolwiek po motywa barokizmu—czyni to nader ostroznie, zawsze z uwaga
na warunki piekna. Zatujemy, ze mimo badan na miejscu, nie mogliSmy
dowiedzie¢ sie¢ o nazwisku autora tego pomnika; sadzimy jednak, ze byt nim
ktéry z zakonnych braciszkéw. Cztowiek Swiecki, bytby niezawodnie poszedt
za pradem czasu, bytby niezawodnie wzniost owe stale w duchu rozbujatego
barokizmu—gdy tymczasem zakonnik z natury swojej konserwatysta, tchnat
w dzieto swoje ducha sztuki odrodzenia, do ktorej pewno calg istotg przyl-
gnat za mlodu. W tym tez wypadku wdzieczni jesteSmy nieznanemu arty
Scie za jego konserwatyzm.
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W szeregu zabytkow wystawy ogladaliSmy kilka okazéw stolarswa go-
dnych zanotowania. Do takich miedzy innemi zaliczamy drewniang skrzynieg,
obsypang rzezbg na ktoérg ztozyly sie figury, liscie i profile przerozne. Na
przedniej Scianie jej, wyrzezano kupidynka skrzydlatego na tancuchu i figur
erotycznych kilka, na krawedziach znowu skrzyni, widniejg profile gzymsowe
i szlakowe zdobione lisciami. Nogi w ksztalcie maskarondw. Rysunek cate-
go zabytku jest tadny, bez krzywizn, a moze tylko wykonczenie szczeg6tow
cokolwiek zatwarde. Jest on wiasnoscig hr. Zyberk-Platerg (nr. 1483). Bo-
gatsza nierdwnie jest skrzynia duza, tegoz wiasciciela (nr. 1485) wsparta na
dwaéch murzynach, przyklekajgcych na jedno kolano. Woprawdzie w catosci
jej czujesz juz motywa barocca—przeciez miekoscig ksztattow i dobrem wykon-
czeniem, zabytek nasz wyrdznia sie od wielu. Medalijon np. wyrzezbiony na
przedniej Scianie jest bardzo bogaty i wcale wykonczony. Wyobraza on bo-
ginie sprawiedliwosci w pozycyi lezacej z szalkami w reku, a wgtebi widok ja-
kiego$ miasta. Jestto ozdoba bardzo udatna, cho¢ grzeszaca przesadg i bo-
gactwem, co przeciez da sie wybaczy¢ ze wzgledu na ducha barokizmu.

Tutaj nalezy sie wzmianka debowemu kredensowi (nr. 1471). Jest on
traktowany architektonicznie, w-ogéle bardzo umiejetnego rozcztonkowania,
pod wzgledem przeciez wykonczenia szczegotow pozostawia bardzo wiele
do zyczenia. Karyjatydy np. jego powinny by¢ lepszego wykonczenia, mnigj
sztywne i twarde, wzglednie do zalozenia catego meblu, gonigcego za efektem
artystycznym. Réwnych zalet i wkasciwosci sg dwie konsolki debowe (1416
i 1496). Twarde ich profile a ozdoby niezawsze loiczne zdradzajg smak nie-
miecki, tak daleki od zjawisk piekna.. Niemcy nie umieli nigdy jednoczy¢
lekkosci i wdzieku, nie umieli kojarzy¢ sztuki i rzemiost w dzieta, jakiemi sie
szczycili np Wiosi. Wyrachowanie i chtéd, pretensyja i niesmak, oto charak-
terystyka ich utworéw nietylko z dziedziny rzemiost artystycznych ale i sztuki
XVII wieku a czesto nawet i wczesniejszych czasow.

Gdy w meblach z czaséw Zygmuta 111 i Wiadystawa IV widzimy
obok wielu manier, wyptywajgcych z ducha powyzszego stylu, — to owe wy-
twory stolarskie, co pochodzg z warsztatdow przemoznego Gdarnska korzystniej
mowig o sobie. Mamy wiasnie na wystawie jeden egzemplarz ze stawnych
mebli gdanskich (nr. 1473 a.), nalezacy do p. A. J. Strzateckiego; jest nim sza-
fa, ktorej szczegoty pod wzgledem rysunku i wykonczenia zejwszech miar godne
blizszej uwagi. Ornamentyka pilastrow trzech, dzielgcych szafe na dwa pola,
i otoczenia medalijonu, pomieszczonego na frontonie jest tu lisciasta. Byloby
to rzecza najzwyczajniejsza, gdyby nie delikatne wykonczenie owych splotow
lisciastych. Kazdy z nich modelowany i wigzany w harmonijne wzory. By¢
moze, iz belkowanie i krajnik tego zabytku, ktory mowiac nawiasowo, jest
tu architektonicznie traktowany, zdalyby sie lzejszemi cokolwiek, ale i one
nie razg ze wzgledu na rozmiary samejze szafy. Na drzwiach rozwinety sie
Uscie, tuki i profile lekkich a nader miekkich linii domawiajacych zdobienia
sutego. Jezeli ten zabytek pordwnany z innemi z XV 11 wieku — przyznac
musimy, ze on bez poréwnania wyzej od nich stoi. Chociaz rysunkowi jego
datoby sie niejedno zarzuci¢ — za to pod wzgledem wykonczenia tylko z uzna-
niem mozna sie odezwa¢. A nawet i ze stanowiska artystycznego rézni sie
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on od wielu bardzo wspotbraci.  Stolarz-artysta, do ubrania np. drzwi tej sza-
fy wprowadzit gotyckie luki, ktére w renesansowem otoczeniu nader korzystnie
wypadly. Oryginalna ta kombinacyja bardzo mile sprawia wrazenie. W o0g6-
le powiedzie¢ mozemy, ze tak nasz zabytek jak i inne meble gdanskie, tak po-
szukiwane u nas i rozstawione po za granicami Polski majg wiele zalet ory-
ginalnych tak pod wzgledem artystycznym, jak i technicznego wykoriczenia.
W zbiorach nieboszczyka Aleksandra Makowskiego w Krakowie mielismy
sposobnos¢ na kilku zabytkach stolarstwa gdanskiego uzasadni¢ nasze twier-
dzenie. Prawda, ze meble gdanskie sg moze cokolwiek za ciezkie—-ale ta ich
wiasciwos¢ nie razi wcale przy wielu zaletach artystyczno-technicznyh. Warto
aby sie kto zajagt naukowem zbadaniem owego kierunku pracy gdanszczan,—
bytaby to rzecz ciekawa i bardzo przydatna.

Nie mozemy tego powiedzie¢ o meblach sporzadzanych w stylu manier
i dziwactw przer6znych, ktéry miano zopfu albo warkocza zyskat dla siebie.
Styl ten jest peten niekonsekwencyi i chorobliwej swawoli w pomnikach archi-
tektonicznych powaznej natury, —nic przeto dziwnego, ze w sprzetach domo-
wych naduzywat swobody. Spotykasz np. stoly z epoki Sobieskiego
lub Wazéw Polskich z powykrecanemi konwulsyjnie nogami i w catej ich or-
namentyce sita niewtasciwosci réznych. W utworach owych motywéw sztuki
préznobys$ szukat powagi i wdzieku opartego na prawdzie, daremniebys$ Sledzit
kota lub prostej linii; nie znajdziesz ich tutaj. Ozdoba dla ozdoby, krzy-
wizna dla krzywizny, udawanie dla udawania; oto jedynie dominujace wiasci-
WOSC.

Charakterystyczne to bardzo, ze zaden ze stylow nie zakorzenit sie tyle
w Polsce, jak 6w zopf niesmaczny. W kazdym prawie kosciotku wiejskim
spotkasz ofttarze jego zasad, kazde miasto przedstawi ci okazy jego kreatur.
A dziwne to stworzenia. Jeslis np. czytelniku ogladat kosciot dominikanow
we Lwowie, jeslis sie wpatrywat w posagi Swietych pomieszczone w jego kopu-
le, to musiate$ niezwykiego dozna¢ uczucia. Owe postacie $wietych, ktore z na-
tury swojej powinny by¢ powazne, mysl gteboka lub uczucie podnioste powinny
opromieniac ich posta¢, — tymczasem tutaj majg sie z niemi rzeczy przeciwnie.
Artysta tworzyt na zimno, na $wiat patrzat chorobliwie, wiec i dzieta jego
wyszty z pod diuta co najmniej zabawnie. Nie umiat on np. podniostego
uczucia odda¢ w wyrazie twarzy, wiec postanowitl warunek ten zdoby¢ za
posrednictwem gwattownych ruchéw i bogactwa krzywizn wszelakich. To
tez figury i posagi owe stajg przed naszemi oczami niby komedyjantéw wi-
dziadta — a nie jak przedstawiciele wiary i mysli, Swiatta i prawdy. Draperyje
ich niby z papieru, twarde, szeleszczace przedstawiajg ci sie jakby straszydta
jakie.

Podobnych przyktadow wszedzie napotkasz wiele bardzo wiele, — zdaje
sie, ze ziemie polskie na osciez otwarty mu wrota. Nie ma stylu, ktoryby sie
tyle upowszechnit u nas jak zopf, pomimo, ze byly inne bezporéwnania
piekniejsze od niego.

To tez 6w kierunek sztuk tak sie rozpanoszyt w swoim czasie,
ze i dzisiaj ma jeszcze bardzo duzo zwolennikdw. | dzisiaj wiekszo$¢ gustuje
w nim, cho¢ peruka, jego prototyp, nie jest wcale mita dla oczéw naszych.



Sztuka epoki liarcapu zapomniata o prawdzie — niezbednym warunku
wszelkiego utworu piekna; stoi ona udawaniem tych uczué i mysli, ktérych
albo nie pojmuje, albo z ktéremi mija sie w dziejowym pochodzie.
Wezmy najprostszy przyktad na poparcie stdw naszych. Zadaniem wszelkie-
go stupa czyli kolumny w architekturze jest podtrzymywanie catego belkowa-
nia i zwigzanych z nim budowli, a wiec kolumny przeznaczeniem w architek-
turze jest dzwiga¢ fryz, tuki arkad i sklepien albo kopuly oraz dachéw, po-
$rednio na niej opartych.

Wychodzgc z tego zalozenia, kolumna zaraz na pierwszy rzut oka po-
winna w nas rodzi¢ poczucie sity, odpowiednie ciezarowi, spoczywajgcemu na
niej; to jest jasnem i naturalnem. Tymczasem w zopfie i stylach z nim po-
krewnych zwykta sie ona kreci¢ w linije $limakowa, opina¢ girlandami kwia-
tow, wybiegac z linii gtdwnej, stowem zwykta ona udawac ze jest lekka, swo-
bodng, niczem nie zwigzang z resztg budowli; pomimo to jednak spetnia ta-
ka kolumna swoje przeznaczenie, dzwiga, co jej do dzwigania przeznaczono.
W takich wikasnie i tym podobnych zjawiskach streszcza sie niekonsekwencyja
i nieprawda sztuki z epoki upadtego renesansu. Nieprawdziwe te zjawiska
manifestujg sie nader silnie we wszystkich szczeg6tach sztuki z epoki Augu-
sta li-go i lii-go, a w rzemiostach artystycznego charakteru doszty do mozli-
wie najwiekszego rozwoju. To tez w meblach bogatych, pochodzacych z owe-
go czasu, rozwielmoznity sie one na dobre; stoty, stoliki, komody, biurka,
szafy, zegary i przeréznego przeznaczenia sprzety koscielne i domowe, noszg
zazwyczaj na sobie silny charakter zopfu.

Naturalnem wiec, ze wystawa nasza, przewaznie ztozona z zabytkdw
XVII i XVIII stulecia, najwiecej przedstawita mebli owych motywow. Wi-
dzimy tu caty szereg stolikow, komod, szaf i biérek zdobnych bronzami i rdz-
nokolorowem drzewem, ukladanem w rozmaite godta symboliczne, widoki
i sceny niekiedy z kilku figur ztozone.

Dos$¢ tu przytoczy¢ biurka p. Maryi Strzaleckiej (nr. 1404), J. Lilpopo-
wej (1408), komody F. Gebethnera (1421), G. Okotowicza (1417). lub stoty
ord. Zamoyskich (1430) i D. Lessera (1431), aby one uzasadnity nasze zapa-
trywanie.

Nie przeczymy, ze utwory owe sg malownicze, blyskotkami a czesto
i kosztownoscig zniewalajg oko, ze stanowiska przeciez piekna ocenione zaj-
mujg mierne stanowisko; wszystko w nich obliczone na efekt, na tudzenie
zmystéw, jak gdyby szlachetnos¢, prostota i harmonija uczu¢ zaslubiona mysli
nie miaty nic do zgdania od rozbawionego cztowieka.

Spojrzmy np. na nogi komod i stolikéw...

Wszak one unoszg caty mebel, a pomimo dzwigania owego ciezaru po-
wykrzywiaty sie niby nogi tancerza, a tak sie wymizdrzyty Swiecidetkami ro-
znemi jak kokietka stara!

Nie fadnie z tern udawaniem i dramatyzowaniem na zimno—to Kko-
medja. {Dalszy cigg nastgpi.")



W sprawie utworéw Czechowicza.

Stownik Malarzéw Polskich Rastawieckiego z ktérego podatem wiado-
mos¢ o najlepszym obrazie Czechowicza, sprostowana, przez Ks. Siarkow-
skiego w Nr. 7 Przegladu, zastuguje na niejedng poprawke. Wiadomosci
bez przytoczenia zrodet podawane tam czestokro¢ nie dajg sie sprawdzic.
Do takich nalezy miedzy innemi twierdzenie Rastawieckiego, ze Bacciarelli
Marceli, stynny za czasow Stanistawa Augusta malarz, byt pierwszym dzie-
kanem wydziatu Nauk i Sztuk Pieknych przy Uniwersytecie Warszawskim,
a tymczasem najskrzetniejsze poszukiwania w aktach rzeczonego wydziatu
nie doprowadzity mnie do stwierdzenia podania Rastawieckiego, ktore
musi by¢ na innych nieznanych zrédach oparte. Pod rokiem 1817 znajdu-
jemy w aktach tych w styczniu zanotowane kupno od rodziny rozmaitych od-
lewow gipsowych pozostatych po zmartym w tym roku artyscie. W tym-
ze roku dziekan wydzialu Bentkowski w jedneni ze sprawozdan swych
utrzymuje, iz Wydziat ten organizowat sie dopiero w owym roku, nie miat
wiec planu ani programatu nakre$lonego—ani nie byt przez Bacciarellego
zorganizowanym. W. G.

Sprostowanie artykutu ,,Ktosow.1l

W jednym z niedawnych numeréw ,,Ktosow” p. C. B. opisujacy dom
bardzo dawny drewniany przy ulicy Marszatkowskiej pod N-r 55 (1379) poto-
zony utrzymuje, iz wazony blaszane nasladujgce wodotryski umieszczone



w liczbie 4 na slupach bram tego domu, do niego od wieku, czyli od czasu
postawienia budowli, nalezaty. Istotnie sg one dawne i pochodzg z tej sa-
mej co i dom epoki Stanistawowskiej, ale nie staty tu od czasu zatozenia
domu, a historya ich kolei jest dos¢ diuga i ciekawa.

W wawozie pomiedzy dawnym tak zwanym Zolibozem a wzgdrzem, na
ktérego krancu jedng z pierwszych rozpoczynajacych miasto Warszawe nie-
gdys$ budowli, byt szpital S-go Ducha Panien Marcinkanek, bardzo obfity
zdrdj wybornej wody, za czaséw Stanistawa Augusta, zostal ujety w muro-
wany wodotrysk. Woda tryskata na cztery strony do zbiornikéw, a caty
zdrdj nakryty byt jakby baldachimem, na czterech slupach -wspartym, w sty-
lu rococo, stupy za$ uwienczone byly kazdy wazonem blaszanym, wyrzucaja-
cym wode, z blachy takze -wykutym.

Po roku 1831 kiedy poczeto na Zolibozu stawiaé fortece, zdroje owe
zwane Krdlewskiemi, zburzono i zasypano a wazony z rozbidrki obudowania
zdrojéw pochodzgce ztozone zostaty na poddaszu w domu Nr. 1124 przy ulicy
Zelaznej, gdzie jeden z przedsigbiorcow robot budowlanych pomiescit je w bro-
warnej budowli. Tam to wazony te, chtopieciem o$mioletnim bedac, wraz
z towarzyszami lubigcymi wspina¢ sie na belki poddaszéw ogladatem. Ztarn-
tad tez drogg badz sprzedazy z wolnej reki, badz z licytacyi dostaty sie nie-
watpliwie wazony zdobigce niegdy$ ,,zdroje krélewskie” na bramy domu przy
ulicy Marszatkowskiej.

Budowla zdrojow dawna znikneta i rozproszong zostata, bijgca jednak
z ziemi obficie woda wyborna, zmusita, w kilka lat pozniej, budujacych fortece
do odgrzebania zrodet, ktére w nowe rury ujete, nowg budowg nakryte,
istniejg do dnia dzisiejszego posrdd stokéw fortecznych.

Barttomiej z Zelaznej.

Dawne bramy 1 kraty jjatacn Prymasowskiego w Warszawie,

Zapewne niewiele juz jest w Warszawie osob, ktéreby dobrze pamietaty
samg nazwe patacu tego i kraty oddzielajgce go niegdys$ od ulicy, ajeszcze
mniej niewatpliwie wie gdzie sie te piekne kraty obecnie znajduja.

Patac ten postawiony przez Michata Poniatowskiego brata krélewskiego
a Prymasa Panstwa, pod -wzgledem budowy swej zewnetrznej niezmieniony,
miesci w sobie obecnie szkote junkréw przy ulicy Senatorskiej Nr. 13. Dzie-
dziniec stanowigcy zajazd do patacu zajmowal cate miejsce od patacu do uli-
cy rozciggajace sie, obecnie w czeSci zajete przez trawnik z drzewami,
a w czesci przez sam chodnik ulicy, wgtgb wsuniety po rozebraniu krat. Li-
nija jakg tworzyto podmurowanie byfa tukowata a przez to bramy nieco sko-
$nie odwrdcone, dawaty wjezdzajacym z wazkiej ulicy lepszy przystep.
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Bramy byty w stupy kamienne wielkich wymiaréw, krata cata kuta ze-
lazna pieknej roboty na podmurowaniu, kamieniem piaskowym obtozonem.
Przesta kratowe oddzielaty od siebie zamiast wiekszych stupdéw zgrabne pod-
stawy w rodzaju starozytnych ofiarnych tréjnogéw na wysokich nogach, w gor-
ne ich kregi mozna byto wstawia¢ wielkie kagance, stuzace do oswietlania
dziedzinca.

Okoto roku 1865 czy 1867 rozebrane zostaty bramy i kraty i przeniesione
w dziedziniec patacu Kazimierowskiego na Krakowskiem Przedmiesciu, gdzie
czes¢ ich stanowi krate ogrodowg pomiedzy gmachem bibliotecznym a mieszka-
niem kuratora Okregu Naukowego z jednej strony z drugiej za$ budynkiem
gdzie gabinety fizyszny i mineralogiczny nalezace do Uniwersytetu, cze$¢ za$
stanowi krate dziedzifica od ulicy Oboznej.

Zabytek wiec zostat uszanowany, dobrze uzyty i w catosci, chociaz
na innem miejscu, czasowo obecnem dochowany.

Barttomiej z Zelaznej.

Odpowiedz .. Tygodnikowi lllustrowaneinn®.

W N. 300 Tygodnika Ulustrowanego znajdujemy odpowiedZ na nasze
sprostowanie jego komentarza do listu bpa Naruszewicza, pomieszczonego
w N. 296.

Co prawda, ton odpowiedzi okazuje wiecej poufatosci niz znajomosci,
a przynajmniej zanadto jest protekcyjno-napominajgcym. ,,Powoli, powoli
szanowny... panie z tym tonem!

Wytkniecie mi ,emfazy” stwierdza moj zarzut w N. 15 i 16 zro-
biony. Sz. oponent daruje, ale chociaz ,nie pozostawato nic innego jak
wstawiac¢ sie i prosi¢ (il ne restait a faire que) i chociaz to rzeczy znane
powszechnie”, bez listu Naruszewicza, to teoryja zgadzania sie na fakta spet-
nione, wypowiedziana w tych stowach jest drogg koncesyi nawet w zyciu
prywatnem niebezpieczng. Nawet chocby inaczej by¢ nie mogto, to stosu-
nek krola do ambasadora nie przestaje by¢ ublizajacym ,,waznem history-
cznie,” jest nawet bardziej przerazajacym dzi$, jak byt niegdys, ze go uzna-
ja za naturalny, ze twierdza, ze inaczej by¢ nie mogto, ze nic innego
w tym fakcie nie widzg przocz koniecznosci, a nie czujg sromu i tez.

To signum temporis, to odpowiedz organu publicznego na obawy lir.
Tarnowskiego w odczycie o Lilii Wenedzie z racyi sceny z arfami. To gro-
bowe... tak! Ttomaczenie, ze rzecz to dawna znana skadinagd, nie tylko z li-
stu Naruszewicza, okazuje, ze zgota z sz. oponentem nieporozumiemy sie.
Nam chodzito nie o znajomo$¢ materyjalng faktow, ale wiadomo$¢ moralne-
go ich znaczenia, ktorg zywi¢, krzewic, cuci¢ wogoble jest obowigzkiem pism
peryjodycznych, z tak piekng przesztoscig, nie za$ zatraca¢ podobng obrona.
Sz. oponent kwestyjg orderu pominagt, bo musiat jg uzna¢ za rozstrzygnietg
w mysl mojg. | to juz pzynajmniej dobre.



Taz gama byta podstawa drugiej kwestyi... li moralna, ktorej sz. opo-
nent... nie czuje. Te juz pomijamy. Pozostaje strona prawna. Sadziemy,
ze biskup, ktérego urzedowe uposazenie ziemskie jest niszczone, powinien
i musi prosi¢ swego Monarche o ulgi dla tego uposazenia od ciezaréw nie-
wiasciwie na nie spadajacych.

Nie kto inny chyba tylko wladza najwyzsza krajowa moze w tym
mie¢ glos. Jezeli taki odwotanie sie poddanego do wiasciwej swej wia-
dzy jest nepotyzmem... wyzyskiem; to”zapewne zdaniem sz. oponenta, wypa-
dato biskupowi zwréci¢ sie bezposrednio do ambasadora obcego z pominig-
ciem wiasnego kréla. Rzeczywiscie, byloby to porzuceniem pozoréw dla
prawdy nagie;j.

Wmieszanie powagi Bartoszewicza, jest pieknym zwrotem adwokackim,
aby mi wytknag¢ zarozumiato$¢, ze rzucam sie na powagi. Nam sie zdaje,
ze Bartoszewicz nie bytby wdzieczny sz. oponentowi za takie zastosowanie
jego stéw do oceny czego innego uzytych. Nepotyzm, a stosunek prawny
poddanego do monarchy—to dwoje, niezrozumiate jednakze, dla sz. komen-
tatora listu Naruszewicza w N. 296 Tygod. lllustr., lecz chyba widoczne dla
Bartoszewicza.

Nawet gdyby istotnie sad Bartoszewicza dat sie zastosowa¢ do danego
wypadku, to podobno jest wiadomem sz. oponentowi, ze sad o ludziach hi-
storycznych jest zalezny nie od powagi, tylko od zrédet. Czesto jeden no-
wo odkryty fakcik obala wyrok dotychczasowy. Swiadkiem sady o Krasic-
kim.... wreszcie o Naruszewiczu, ktérego melancholijg przypisano utracie
»obiadow czwartkowych” nie za$ kraju....

Wogdle zdaje nan sie, ze wiek XIX zbyt ma wiele grzechéw sobie
wiasciwych, by miat prawo wyrokowania z takg ,.,emfazg” cnotliwg (...sta-
rej jawnogrzesznicy na dewocyi) o0 ludziach XV Il wieku. Surowos¢, po-
btazliwos¢ a sprawiedliwos¢ to troje: niech wiedzg krétkowidzacy cenzorowie
a raczej pioracy eon amore brudy przeszitosci, z pominieciem stron dodatnich.

Konczymy z kwestyjg godnosci narodowej, a podnosimy druga. Na
zarzut gallicyzmu zrabiony Tygodnikowi ,,kontrabandzisci w ucieczce” (les
contrebandiers en fuite) odpowiedziano nam zarzutem rusycyzmu, germani-
zmu it. d. jako blednie kfadngcym imiestow przed rzeczownikiem ,,uciekajg-
cy kontrabandzisci”’. Zwrot to bardzo zreczny... zatrze¢ $lad wiasnego ble-
du, wytykajgc natomiast przeciwnikowi jego wiasny. Nie wiem jednak czy...
szlachetny. Zyczliwg propozycyja, czy przeniknigcie mej mysli, zebym chciat
moze pisa¢: ,,archeologiczny bibliograficzny Przeglad“—pozwalam sobie za-
liczy¢ do tych cennych signa temporis... Co do twierdzenia autora repliki
w N. 300 Tyg. Hlustr. by uzycie przymiotnika lub imiestowu przed rzeczo-
wnikiem ,,zwhaszcza w tytutach” byto nieprawidlowem, to musze takze zwro-
ci¢ uwage sz. oponenta, ze sktadnia szyku staropolska bynajmniej statej regu-
ty w duchu onego wyroku nie przedstawia.

Powotujac sie na autorow staropolskich moznaby tylko mowié o swobo-
dzie, a nie o zasadzie niezmiennej. W kazdym razie, przyznanie sie do ble-
du wiecj chluby przynosi, anizeli wykretny, a pelen zadta, zarzut sz. oponenta.
Oczko, ktérego mamy w tej chwili przed sobg pisze: ,,Galen i inszy madrzy
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praktycy, w gtéwnych gwattownych chorobach swoem chorym daig (str. 177)
ktére z mlekiem by nabarziey 'warzonym, y corrigowanym trudng, zgode
mie¢ ma“ (str. 289). W nim tez tytut utozony w formie zganionej przy Tyg.
Ilustr. str. 340 ,,zwierzchowne zranienie“—choc¢ jest i ,,zyly naciekte” (str. 408),
zndéw ,,wnetrzna ropa” (str. 327). ,,Z prostych lekarstw gnoy” (str. 41).
Gornicki mowi w Dworzaninie: ,,Z nauki tej przyszly dtugie i wydwarzane
mowy” (ed. Turéw, str. 56). ,,W kazdym uczynku jest jedna gtéwna cnota”
(str. 74)—,co prawemu dworzaninowi nalezy”... ,co dworzanin prawy” czy-
ni¢c ma (str. 22) ,ktérzy chcg by¢ prawymi dworzany (str. 15). Mowa
Gorki 1548 i inne jak i terazniejsze mowy ma ciagle ,,Najjasniejszy mitos-
ciwy krol” ,wasza krdlewska mitos¢”. W mowie Tarnowskiego 1554 (wy-
bér Maleckiego str. 35): ,,gdy godym zacnym starozytnym ludziom wysokie
dostojenstwa... dawaC bedziesz.” Leszczynski 1562 (str. 39): ,,Oni madrzy,
stateczni a mezni Polacy.”—W mowie na cze$¢ Zotkiewskiego 1720 (str. 136).
»Na ostatek zraniony i nie mogac koniem wiada¢ z drugimi... pospieszyt
z konia“ a wyzej ,jeno takiz skutek ze pobite, zrazone, starte wojsko!”

W ,Wizerunku“ Reja, ktérego przedruk z 1560 dokonany przez p. Sta-
nistawa Ptaszyckiego 1881 posiadam z uprzejmego daru uezennicy mej da-
wnej, czytamy w tytutach: Ten pierwssy rozdziat (str. 14) ten wtéry roz-
dziat (str- 24) cho¢ u Gornickiego w przektadzie Seneki jest odwrotnie, i sam
zresztg Rej (str. 9 i nast.) pisat rozdziat drugi, trzeci, czwarty rozdziat, pia-
ty r. szosty r. siddmy r. i t. d.

W Psalmodyi Kochowskiego (ed. Turowski str. 4) psalm Il ma w ty-
tule: wyznanie winy pokutujgcego cztowiek, a jw tekscie (str. 5) cukruje...
aby tak przystodzonym trunkiem opojony cztowiek predzej szedt na wieczne
zatracenie.” Psalm IX w tytule (str. 117) ma: ,,Szcze$liwg elekcyjg in an-
no 1572 przeznaczeniu boskiemu przypisujgcy.” Psalm XI1 (str. 22) w tytule
,Dobrowolna popetnionych wystepkéw spowiedz.“ Psalm XXIII (str. 39
zawsze tytuly. ,,Za wyjezdzajagcym panem ludu pospolitego wotum® (str. 46
i 31 ed. Turéw.) Grochowski ma ,,Zal pogrzebowy i pogrzebowe plankty“
na $mier¢ Anny 1599 r. a w tytulikach: ruskie panstwa, pruska ziemia, ma-
zowieckie ksiestwo (str. 36): ,,Cien krolewJcza Jana Kazimierza (str. 608)
na urychlong Smier¢ i pogrzeb tegoz dzieciecia“ alei ,,August JagieHo wzbu-
dzony (str. 63) obok dedykacyi: ,,Niezwyciezonemu w potnocnych krajach
panu Zygmuntowi 111 (str. 61).

Sg tez ,,Gorzkie tzy i serdeczne zale* z 1608 (str. 173) ,,Rym polski
na oczekiwany przyjazd J. K. M. (str. 204). Na malowany obraz J. K. M.
(str. 211), Nagrobna pamigtka krolowej (str. 232) Miechowski Smigorst
(str. 254). ,Dyjecezyja krakowska J. M. X. Piotrowi Tylickiemu swemu
pozadanemu i przez niemaly czas oczekiwanemu biskupowi (str. 262).

Nie cytujemy naumys$inie Kochanowskiego i w. i. by pozostawi¢ mo-
zno$¢ Sz. oponentowi zastonienia sie ich powaga, jezli zechce szukac.

Mimowoli jednak nasuwa sie¢ w piesniach: szacunek dobrej do zony,
Hanny, zacheca jg uzy¢ pieknego czasu; stodkie ‘wiezy mitosci; stodka
jak niewole mito$¢ zacnej osoby. Proporzec zaczyna sie od stow: ,zacny
koronny hetmanie,” dalej jest w tekscie ,,a w koto—sprawiony zastep stoi.*
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Z powodu dzieta prof. Smolki
,MIESZKO STARY | JEGO WIEK* 1881.

W trzech tych przezwiskach, krol Zbdj, krol Szachruj, krél Sprawie-
dliwy, jakby z romansu Sredniowiecznego poczerpnigtych, strescit autor ocene
dziatalnosci trzech monarchéw, ktorzy po $mierci Krzywoustego (1138) na no-
we tory wprowadzili nazwe panstwowg dawnej Polski. Pierwszem mianem
ochrzcit pr- Smolka Wiadystawa 11, drugiem scharakteryzowat Mieszka 111
Starego, a odpowiedzialnos$¢ za te Cerwantesowej techniki pomysty bierze po-
dobno sam na siebie. Trzeci synonim (ze tak powiem) tak przeszedt gtebo-
ko w potoczng nawet symbolike dziejowa, ze zbyteczna niemal przypominac,
ze tradycyjnie oznacza on najmiodszego tamtych brata, Kazimierza Il.

Jezeli sie nie mylimy, to od czasbw Szajnochy nastat ten zwyczaj po-
pularyzowania nowych zdobyczy naukowych w dziedzinie liistoryi i to nietyl-
ko Swiezo stworzong iormg literacka. Obok ponetnej nazwy i metody ,,0po-
wiadania” lub szkicu historycznego,” w ktérej, nieodstraszajgc balastem cy-
tat i zawitoscig krytyczng, nieznacznie dawaty nauke w czasie rozrywki: pra-
ce te wprowadzity w zwyczaj dziejopisarski inng nowos¢. A nowos¢ ta, po-
dobno brata zrodto w pierwotnym Kierunku Szajnochy, w jego poetycznym
nastroju. Nowoscig tg, dzi$ przesztg prawie w rutyne, jest streszczanie zja-
wisk i charakterow dziejowych w zwieztych przydomkach, godtach, zwrotach
it d. Nie ulega kwestyi, ze ten rodzaj zmystowego dziatania na umysto-
wos¢ czytelnika, to uciele$nianie faktdw (i pogladéw na nie autora) ma uzna-
ng warto$¢ i praktyke w pedagogii. Konsument dostaje tu odrazu wszystko
gotowe tak dalece, ze prdécz lunkcyi spozycia mechanicznego pic wiecej robié
mu nie pozostajo. Owe symboliczne epitety, maksymy i t. d. grajg role.., pe-
psyny umystowej, juz nie trawienie, lecz wessanie utatwiajgcej.

Tu tez lezy i niebezpieczenstwo podobnej metody. O ile same fakty
dziejowe dostarczajg materyjatu do tych okreslen, jak np. ,krwawe swaty”
(Kubali, domna Rozanda Szajnochy), tub ,,krél zastepca” (Liskego): mozna-
by sie na nie zgodzi¢. Rzecz inna gdy chodzi o epitet ornans, jaka$ antyno-
mazyjalub co$ podobnego, w czem tkwi moralny sad autora o fakcie history-
cznym.

Przesztos¢ data w tym wzgledzie prejudykat. Drogg taka w nasze
dzieje weszty przydomki Chrobrych, Smiatych, Wielkich, Gnusnych, Wsty-
wliwych, Mnichow, Probuséw.... Liczne przezwiska Borutdw, Czyzykéw ze
ztotym nosem, tokietkdw, Matp, Szlacht i t. d. dowodzg, ze obyczaj kroni-
karski szedt jeno torem praktyki zyciowej darzacej nietylko monarchow ale
i zwyktych Smiertelnikdw sobriguetami. lle jednak tu omytek rosnie z prze-
cenienia doniostosci tych okreslen, Swiadczy rechabihtacyja monarchy Gnusne-
go (Mieszka I1) i zwyklego szlachcica o groznym przydomku Dyjabet we-
necki.



Stuszna tedy pono jawi sic kwestyja, do czego stuzg przezwiska, nawet
nie w zupetnosci oddajgce sad autorowi, lecz gwoli chyba wenie poetycznej
uczepione raz pierwszy przez niego u nazwisk dziejowych? W tej mysli peda-
gogicznej zwracamy uwage ogotu na te kwestyja. Postuchajmy np. stéw prof.
Smolki, w ktérych zakonczeniu stajg dwa sobriquety na czele niniejszego wy-
pisane.

»Najstarszy syn Krzywoustego, mowi ten autor ¥ upadiszy w walce
z braémi i moznowladztwem, spiskujac z Niemcami przeciw wiasnemu krajo-
wi, spadt w tradycyi dziejowej do rzedu ujemnych postaci w naszej historyi.
Trudno osadzi¢ czem bytby sie stal dla Polski, gdyby byt sie zdotat utrzy-
mac? czy bylby stangt w szeregu naszych monarchéw godnie obok ojca
i pradziadow.

,» 10 jednak pewna, ze nie pragnat nic innego, jak tego tylko ocj czego oni
panowanie swe rozpoczynali; oni zwyciezyli, Wiadystaw upadt, byt to znak
czasu. Bo¢ ze mu nie brakto energii i rzadkiej przytomnosci umystu, tego
najlepszy dat dowdd po wyprawie z pod Zwinogrodu. Niepospolitego zmy-
stu politycznego takze mu nie mozna- odmowic, skoro do ostatka strzegt sie
niebezpiecznych zwiazkéw z niemieckiemi szwagrami i wotat w przymierzu
z Rusig lub Prusakami szuka¢ oparcia, gdyz to samoistnosci panstwa nic
przynosito zadnego uszczerbku. Za te wszystkie okrucienstwa, jakich sie przy-
zwana przezen dzicz poganska w pochodzie swym dopuscita, odpowiada nie-
tylko Whadystaw, ale i ci wszyscy, ktorzy go do tego rozpaczliwego kroku zmu-
sili. 1 za Chrobrego wreszcie czaséw, lub Krzywoustego, obficie lata sie nie-
raz krew niewinnej ludnosci, nietylko w walce z nieprzyjacielem ale i w domo-
wych zapasach i w niej to tylekro¢ tworzyt sie kit do utrzymania wiadzy
monarszej. Bo msciwy ,.krol Duch” pierwotnych dziejow Polski, krwig poit
sie nie mlekiem. Wiec z ,,Krolem Duchem” mogt tez powiedzie¢ Wiadystaw
upadajac:

Czynie rzecz kréla, cztowieka i zhoja,
Niebo sie zlekto o $wiat.—To $Smier¢ moja.”

Az do ostatniej cytaty, caty powyzszy wywdd prof. Smolki zmierza do
rehabilitacyi Witadystawa 11, w sposéb, ktéremu zrecznosci i czesciowej racyi
odmowi¢ niepodobna. Dwuwiersz Stowackiego brzmi jak fatszywa nuta, a ze
zostat uzyty z umystu, dowodzi cytata z niego powtérzona w zestawieniu
dziejowych rol Wiadystawa 11 i Mieszka I11.

. »Skoro ,krél zb6j” minionej epoki sptonat w pozar ze wojny domo
wej po zgonie Krzywoustego, (to) wskrzeszony z jego popiotéw ,krdl szacliraj”
(t. j. Mieszko 111) mogt tylko przelotnie, jak nocne straszydto przemknagé sie
po widnokregu. Czasy Chrobrego dawno minety, na Ludwika XI byto jeszcze
za wczesnie.” (str. 308)

') Dz. cyt. str. 241 por. 308. Na str. 468 i 469 cytowane zdania Hoffmana i Ma-
teckiego ,,apologetow* Wiadystawa i surowego jego sedziego Bartoszewicza. Por. str.
532—3.

Przeglad Bibl.-Archeologiezny Nr. 18 i 19. Tom IJ. 20



Jaskrawe te charakterystyki obu monarchéw, po dodatniej, niemal wsze-
dzie fortunnej obu obronie ¥ niemato zastanawiajg w ich tworcy. Zastanawiajg
tern bardziej, ze dotykajg nagang w obu to, co wedle tresci obrony zdaje sie
by¢ pochwatg. Wiadystaw 11 pordwnany z Chrobrym—to szczyt glorytikacyi
po pracy Szajnochy o ostatnim. Bytoby takze juz dosyé¢, gdyby prof. Smolka
tylko poprzestat byt na wyjasnieniu, ze owa ,szacherka” Mieszka 111 jest
pokojowg leampanijg ekonomiczng przeciw moznowladztwu, madrze i roz-
tropnie na cate lata roztozong, a oparta na rachunku dokonanym z matema-
tyczng Scistoscig tak, by zawiodta do celu, i ze wihasnie dla uniknigcia psuja-
cej wszystko katastrofy, wystrzegat sie bezuzytecznych wybuchéw, wszystko,
nawet naduzycia, okrywal maskg legalnosci (str. 302 por 312). Paralela
z Ludwikiem XI, francuzkim zapasnikiem wielkich Wazaléw korony, jest jesz-
cze wyzszgpochwatg w duchu monarchicznym ztozong pamieci Mieszka I11.
Jak wiec z apologijg Witadystawa U nie zdaje sie kwadrowac literalny sens
kréla-zbdja, tak niemniej dostownym by¢ nie moze epitet Mieszka Starego
krol-szachraj. Oba przezwiska sg utworzone w duchu negatywnym tradycyi
ale majg znaczenie dodatnie w mysli autora.

W takim razie sg one usprawiedliwione same w sobie. Jednak w ksigz-
ce popularnej, jaka ,z gory praca prof. Smolki by¢ miata (str. XXV1) subtel-
na ta antynomazyja mniej zdaje sie whasciwg. Jej dosadnos¢ zapewnia trwal-
szy byt w umysle ,,czytelnika niefachowego” tym charakterystykom, ale tez
kto wie czy one przystajac az nadto wiernie do rutynicznego obrazu obu wspo-
mnianych Kksigzat, nie osiggng wprost przeciwnego pozadanemu rezultatu?
Utrwalg to: co motywa i caty wyktad miaty obali¢ podobno, czemu same
przezwiska ironicznie ktam zadaja.

Z kolei przypatrujac sie trzeciemu wizerunkowi, a mianowicie wizerun-
kowi ,,kréla sprawiedliwego” 2) nasuwa sie takaz sama uwaga krytyczna, przez
wzgledy pedagogiczne nasunigta. Utrzymanie pogladéw utartych w przezwiskach
nowo otworzonych przezprof. Smolke dla Wiadystawa 11 i Mieszka 111 zakra-
wa jakby na hotd uboczny, ztozony tradycyjom dziejowym, wbrew Kkrytyce.
Opracowanie dziejow Kazimierza I1, z pewnym naciskiem na tytut Sprawiedli-
wego, wyglada na hotd podobny, czy tez na efekt literacki, dziatajgcy antytezg
na czytelnika. Apologijg bowiem dwu pierwszych konczy sie pogardliwg tytu-
lacyjg obu, inowacyjg nieusprawiedliwiong przez naturalny, prozaiczny bieg
wywodow. Przeciw gloryi trzeciego, sam autor wymierza dos$¢ skuteczne
chmury cienia 3) tak, ze przydomek krél-sprawiedliwy w koncu staje sie po-
dobng ironijg w dziele Smolki jak epitety krol-zboj i krol-szachraj.

Nie wchodzac w szczegdty krytyki historycznej, mozemy nadmieni¢, ze
ta niby Sokratesowa metoda dziatania ironijg na naszg publike nieobznajo-
miong z jej zasadg -oraz dagzeniem, moze zupetnie sprzeczny z widokami au-
tora osiggnaC skutek, to jest, niewyswietli¢ ogétowi prawdziwego stanu rzeczy
wykrytego przez studyja nowsze, ale nowemi uprzedzeniami rzecz juz dotad
ciemna [z tej racyi dawniej), jeszcze bardziej zaciemnic.

1) co dn Mieszka Il str. 290—302. 5) Dz. cyt. str. 353, 343, 355, 359, 363.
3) Mieszko Stary, str. 279, 300, 322.
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Korespondencyje.

W sprawie potrzeby instytucyi konserwatorskiej 7.

Przeglad biblijograficzno-archeologiczny na wstepie pierwszego swego
numeru umiescit artykut p. t. ,,W sprawie konserwatorstwa zabytkéw prze-
sztosci.“ W artykule tym, przeznaczonym dla szerszego kota czytujacej pu-
blicznosci, autor usituje przekona¢ czytelnika o potrzebie umiejetnego kon-
serwowania tych zabytkéw, oraz o niezbednym do tego warunku stworzenia
instytucyi konserwatorskiej, ztozonej ze. specyjalistow i wspartej opieka, wiha-
dzy. Artykut podaje zarazem skuteczne sposoby konserwowania zabytkow
architektury i sztuki, i poleca catg te sprawe rozwadze prasy i spoteczen-
stwa. Prasa nasza niejednokrotnie juz podnosita te kwestyje. Nie dawno
Gazeta Polska N. 218 zamiescita artykut o zabytkach przesztosci, w ktérym
wymienia wiele zupetnie opuszczonych lub po barbarzynsku odnawianych
zamkéw i kosciotow, i dochodzi do podobnego jak Przeglad wniosku, utwo-
rzenia towarzystwa konserwatorskiego, uprawnionego do rozciggania nadzoru
nad kazdag restauracyjg zabytkow dawnej architektury i sztuki. Gazeta
konczy wezwaniem ,aby ci ktérzy tu co$ zrobi¢ mogg nad tg kwestyja sie
zastanowili.“—Po przeczytaniu takich artykutow, czytelnik jesli jest cokol-
wiek wyksztatlcony i nie lekcewazacy przesziosci, niezawodnie przyzna, ze
stusznie i dobrze czynig ci, ktdrzy zwracajg uwage ogétu na te anomalije-
jaka tylko u nas sie spotyka, ze zabytki przesztosci naszej prawie ogdlnie,
bo zaledwie z matemi wyjagtkami, ulegajg zniszczeniu i zagtadzie. W innych
krajach, zanim ustanowiono statg opieke nad starozytnemi zabytkami t. j.
instytucyje konserwatorskie i konserwatoréw okregowych, istniaty juz nietylko
specyjalne organy prasy, lecz takze katedry archeologii i sztuk pieknych,
oraz towarzystwa archeologiczne, ktore zajely sie tq sprawa, wyjednaty po-
parcie wtadz rzadowych, wynalazty specyjalistdw, i w ten lub inny sposéb
rzecz zatatwity.

U nas kwestyjg te przedstawia sie inaczej: my towarzystwa archeolo-
gicznego dotgd nie mamy, i brak nam ludzi, ktérzyby ze stanowiska swego
powotani byli do zajecia sie tg sprawg. Wiekszo$¢ naszego spoteczenstwa
o tyle jest pod wzgledem estetycznym wyksztatcong, a ogét za nadto sza-
nuje zabytki swej przesztosci, aby nie miato go zainteresowa¢ zachowanie
od ruiny nielicznych juz tej przesztosci pomnikéw. Przy najlepszych nawet

¥ Z przyjemnoscig podajemy tu gtos p. L. Zwolinskiego, jako przyczynek do roz-
prawy nad potrzebg wytworzenia u nas instytucyi konserwatorskiej. Sadzimy, ze tak
artykut (ob. nr. | Prz. Bibl. Arch.) jak i ten p. Z.—dostarcza tematu do rozpraw celem
urzeczywistnienia wniosku, tak bardzo na czasie bedacego. Przyp. Redakcyi.



checiach ogot moze tylko sprzyja¢ projektowi i pragna¢, aby ta naglaca
sprawa jak najpredzej zatatwiong zostata. Spetnienie tego zadania nalezy
do jednostek, u nas zwiaszcza, gdzie zbiorowe wystgpienia sg niemozliwe,—
chocby tylko dla braku Towarzystwa Archeologicznego. — Gdyby w niedale-
kiej przysztosci mozna sie spodziewa¢ utworzenia Towarzystwa Archeologi-
cznego, mielibySmy nadzieje, ze i zabytki epok minionych znajdg w niem
zabezpieczenie i opieke; lecz w chwili obecnej o ile mi wiadomo, jeszcze sie
na to nie zanosi. Nalezy wiec cho¢ prowizorycznie zaradzi¢ potrzebie, za-
nim powstanie tak pozadana instytucyja konserwatorska. Gdy przez 10 mie-
siecy od czasu pojawienia sie wspomnionego artykutu w Przegladzie, nie
znalazt sie nikt, ktoby podat jakikolwiek projekt, postanowitem skorzysta¢
z wezwania do dyskusyi nad tg kwestyjg i zakomunikowa¢ Redakcyi Prze-
gladu mysl mojg co do zatatwienia tej waznej sprawy.

Nie ulega watpliwosci, ze najlepszym sposobem bytoby wyjednanie ze-
zwolenia wladzy na utworzenie specyjalnej instytucyi konserwatorskiej. Gdy
jednak to z wielu wzgleddw moze napotka¢ trudnosci, czy nie byloby mo-
zebnem, aby Towarzystwo zachety sztuk pieknych utworzyto pod swojg opie-
ka, za upowaznieniem rzadu, osobny komitet, ztozony z czlonkéw tegoz To-
warzystwa oraz innych os6b kompetentnych, ktdryby miat za zadanie czuwac
nad zabytkami przesztosci i zapobiega¢ zaréwno ich ruinie jak i nieumiejetnej
restauracyi?—Wszak tu idzie o zabytki sztuk pieknych: architektury rzez-
biarstwa i malarstwa; byloby wiec rzeczg bardzo naturalng, aby instytucyja
specyjalnie poswiecona sprawie sztuk pieknych, — zaopiekowata sie tymi za-
bytkami.

Wiem, ze dzisiejsza ustawa Towarzystwa nie nadaje mu do tego pra-
wa; lecz zdaje mi sig, ze tatwiejby mozna wyjedna¢ rozszerzenie zakresu in-
stytucja juz istniejgcej, jak utworzenie nowej,—'takiej zwlaszcza, ktérej zada-
nie mogtoby by¢ opacznie ttomaczone przez ludzi ziej woli, sktonnych za-
wsze do upatrywania ukrytych celow w kazdem najlegalniejszem przedsie-
wzieciu.

Nie wiedzac o ile ten projekt okaze sie praktycznym, ograniczam sie na
tej pobieznej wzmiance w nadziei, ze Redakcyja Przegladu raczy w tej kwe-
styi zasiegng¢ zdania osob kompetentnych i oprécz tego zeclice zawiadomié
czytelnikéw czy sie co robi w tej sprawie, czy tez rzecz cata poszta ad acta?

Gdyby tak bylo w istocie, to tem bardziej nalezy poruszy¢ te kwestyje,
ktéra nietylko samych archeologéw zainteresowa¢ powinna. Trzeba co$ robié¢
koniecznie, bo kazdy rok niepowetowane straty przynosi, i ciggle patrzymy ze
smutkiem i zgroza na tyle rujnujacych sie i rujnowanych pamiatek!

Leon Zwolinski.
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NOWE KSIAZKI

AUTY YWUZYCZNE.

Abrachamowicz Adolf. Utwory dramatyczne, ser. | komedyje. 1. Dwie tescio-
we. 2. Inserat. 3. Gwaltu! ona ma bzika. Lwow 1881, 8-0 str. 60
Rsr. 1.

d’Alancourt, Franciszek Ksaw. Era Konstytucyjna Austro-Wegierskiej mo-
narchii od 1848 do 1881 r, omoéwiona z uwzglednieniem walki autonomi-
stow z centralistami. Krakéw 1881, 8-o, str. 40 rs. 2.80.

Augustyna $wietego wyznania. Przetozyt z tacinskiego Michat Bohusz Szysz-
ko. Woydanie drugie, Wilno 1880 (1882), 12 str. 361, rs. 1.

Berger Dr. med. Ant. Stan. Przewodnik dla mtodziezy dojrzatej, czyli zbior
wiadomosci o stabosciach mezkicli (wenerycznych) oraz sposob leczenia
podtug najnowszych badan i doswiadczen medycyny. Lwow, 1882. 12,
str. 134 kop. 85.

Boberski Prof. Wiad. z Tampola. Choroby roslinne. Warszawa 1881. 12 str.
48 kop. 30.

Biblijoteka Jagiellonska. Krakéw 1881 12, str. 19 kop. 35.

Bobrzynski Michat. Geneza spoleczenstwa polskiego na podstawie kroniki
Galla i dyplomatéw XI11 wieku. Krakéw i881, 8-0 str. 84, kop 60.

Celichowski A. Nauka czytania i pisania wedtug zasad zanailepsze uznanych.
Warszawa, 1881. Wydanie 4-te 12, str. 98, z katechizmem str. 129.
Z katechizmem kop. 25, w oprawie 29, bez katechizmu kop, 23, w opra-
wie k. 28.

Cwiklinski Ludwik. Homer i Homerycy. Rzecz o studyjach i przektadach
Homera szczegdlnie w Polsce. Lwow 1881, 8 str. 155, rs. 1.80.

Daszewski Marceli. Chrzescianie i Zydzi. Warszawa 1881, 12, str. 30. k. 20.

Dickstein S. Poczakowa nauka geometryi o zadaniach ksigzeczka 1. Warszawa
1881, 18 str. VH k. 39.

Dygasinski Adolf. Wypisy polskie, cze$¢ nizsza. Warsz. 1881, 8-0 str. 176
kop. 45.

Echo przerazliwej trgby ostatecznej, albo cztery rzeczy ostateczne cziowieka
czekajace. Wilno 1881, 18 str. 175 k. 15.

Encyklopedyja wychowawcza, wydawana pod redakcyjg J. T. Lubomirskie-
go, E. Stawiskiego, S. Przystanskiego i J. K. Plebanskiego. Warsza-
wa, 1881. Tom. Il zeszyt 2, 3. (Bon-Bor) 8, str. 81—280 kp. 40.
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Estreicher Karol. Biblijografija XI1X wieku, Tom VI, z. 3, 4. (Lit. Hra O)
Krakéw 1881, 8, str. 11 389—577 rs. 3.60.

Filipowicz Dr. Kazimierz. Spis mchow, watroboréw i porostéw z niektorych
stanowisk Krolestwa Polskiego a mianowicie z doliny Ojcowskiej i Bent-
kowickiej, okolic Warszawy, tukowa, Putaw, i Brzescia litewskiego,
zebranych i suszonych w latach 1877 i 1879. Warszawa 1881 wielka
8, str 10, k. 30.

Filochowski Ks. R. Czes¢ druga ciekawych opowiadan pielgrzyma, a miano-
wicie o Koziebrodach, Sierpcu, Zurawinku, Skempem, Lipnie, Rypi-
nie, Radzikach, Oborach i Zurominie. Warszawa 1881 18, str 154,
kp. 15.

" Rozmowa o czytaniu Biblii. Warszawa 1881, 18, str. 92 k. 6.

Finkelhaus Jan. Obrazki z zycia potnocno-wschodniej Afryki. Warszawa
18gl 12, str. 311, rs.H.—

Frane’o Ks. T. J. Przystepne odpowiedzi na zarzuty najwiecej rozpowszech-
nione przeciw religii. Z wiloskiego na jezyk francuzki z 4-go wydania
ttébmaczyt ks. Nambride de Nigri, a na polski przetozyt ks. S. J. D. 2

tomy. Wilno 1879, 1881, 8, 1 298, 11 311 rs. 2.40.
Fritsche Dr. Gust. O magnetyzmie zwierzecym. \Warszawa 1881, 12 str. 61

kop. 30.

Gacki Ks. Jozef. Glos do Boga. Nabozenstwo domowe i koscielne dla
ludu katolickiego. Wydanie 5-te, Warszawa 1881 str. 701 -j- XI.
w oprawie ptécien, kop. 80, w oprawie skorzanej ze ztoconemi brzega-
mirs. 1.—

Gargulski Stanistaw. Woypisy z pisarzow polskich dla szkdt mezkich $rednich,
Cze$¢ wstepna na klasse wstepng i pierwsza. Warszawa 1881, 8, str.
264 kop. 65.

Gawalewicz M. Przeludyjum Szopena. Obrazek dramatyczny w jednym ak-
cie, oryginalnie napisyny. Warszawa 1881. 12, str. 46, kop. 30.
Glinski, A. J. Bajacz polski. Basni, powiesci i gawedy ludowe. Wydanie 3
poprawne, Wilno 1881, 4 tomy, 18, str. 1 212, 11 215, 111 222 1V 218,

rs. 1.50

Henryk. Tylko doktdr. Szkic powiesciowy. Warszawa 1882 (1881), 12,

str. 113 k. 70.

Goldszmit Jakéb. Dobzoczynca jakich mato ksigdz Stanistaw Staszic jako
filantrop i maz stanu. Szkic biograficzny z portretem, Warszawa 1882
12, str. 32 k. 20.

” Dramat rodzinny, karta z dziejow partykularza. Warszawa 1881.
12, str. 190 k. 90.

Goraj Adam, Tendencyjnos¢ i krytyka. Kilka stow z powodu dzieta DraP.
Chmielewskiego pod tytutem: Zarys literatury polskiej z ostatnich lat
szesnastu. Warsz. 1881 12, str. 98, k. 50.

Grabowski X. G. Czytanie o grzechu nieczystosci (dla ludu). Warszawa 1881
16, str. 198 k. 30.

Grudzinski Stanistaw. Whbrew opinii, powies¢ obyczajowa. Warsz. 1882, 2
tomy, I 243, 11 310 str. w 12-cers. 2.
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Heimberger J. A. Najnowszy przewodnik po Krakowie i jego okolicach,
wraz z dodanym kolorowanym planem m. Krakowa. Krakow 1881,16
str. 120 rs. 1.

Heotzberg Dr. G. F. Historyja Hellady i Rzymu, przetozyt z niemieckiego
Bronistaw Grabowski. Warszawa 1881, tom |, 8, str. 467 z wielu illu-
stracyjami rs. 3.

Hoffmann Fr. W poblizu bieguna. Opowiadanie dla miodych moich przy-
jaciot. Przetozyt Lubary z 4 rycinami. Brody (1881) kp. 35.

Hube Romuald. Ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego. Warsz. 1881 8, str.
226+LXVI rs. 2.50.

Jankowski Edmund. Owoce i wytwarzanie odmian owocowych. Warszawa,
1881 12, str. 62.

Jaroszewski Zygmunt. Nowa cukrodajna roslina wczesne Sorgo cukrowo bur-
sztynowe (Early Amber Sugar Cane). Sprawozdanie objasniajgce wa-
runki uprawy, sposoby otrzymania syropu cukrowego i korzysci produk-
cyi. Warszawa 1881 16 str. 22 k. 30

Jelenski .Tan, Zydzi na wsi. Warszawa 1881 12, str. 24. kop. 20.

Jeske August. Arytmetyka. Cze$¢ I, Warszawa 1881, wydanie 3-cie, 12
str. 170 k. 45.

Jockai Maurycy. Podwdjna $mier¢. Powies¢ w 3 tomach w jednym. War-
szawa 1882, 8 str. 109+111 + 107, Rs. 1.20.

Juszkewicz Antan. Luturiszkos dajnos uzraszytos. Tom 11, Kazan 1881
rsr. 3.

Kabut Dr. Maurycy. O procesie cywilnym. Lwow 1881, 8 str. XI11+259,
rs. 1.70.

Kalendarz domowy na rok zwyczajny 1882. Rok 26. Warszawa, 1881.

Kalendarz litewski nar. 1881. Rok 1, 4-to, str. XXVI111+58. Wilno 1882,

kop. 20.

Kalendarz na rok zwyczajny 1882. Przyjaciel domu. Warszawa 12 str. 96
kop. 12.

Kalinka X. Waleryjan. Sejm czteroletni. Lwéw 1881. Tom II, cz. I, 8 str.
255. Rs. 2.70.

Kartowicz Dr. Jan. O imieniu Polakéw i Polski. Warszawa 1881, kop 40.

Kirkor A. H. Przewodnik po Wilnie ijego okolicach. Wydanie drugie zesta-
lorytami i planem. Wilno, 12, 1881. str. 308 + VIII. w ozdobnej opra-
wie rs. 2.—40.

Klobassa Ludwik. O zasadniczej mysli transcedentalnego idealizmu Kanta
z uwzglednieniem poznania zasady Kartezyjusza i Fiehtego. Studyum
z historyi i teoryi poznania. Krakéw 1881 8. str. X +190. rs.
1—50.

Kolberg Oskar. Lud, jego zwyczaje, sposob zycia, mowa, podania, przysto-
wia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni, muzyka i taince. Ser. XIV. W. Ks.
Poznanskie. Cze$¢ VI. Powiesci. Krakow 1881 8, str. V + 390
rs. 2.75.
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Konitz Henryk. Rolnictwo i hanliel za czaséw Ksieztwa Warszawskiego.
(1807—1815). Warszawa 1881. 8, str. 49. kop 40.

Kostecki Platon. Na cze$¢ Kalderona de la Pavia w dwdchsetng rocznice
jego zgonu. Wieden 1881. 8, str. 8. kop. 20.

Kraszewski J. I. Ciche wody, powies¢ wspdtczesna, 3 tomy. Wilno 1881.
12, str, 1 200, 11 203, 111 200. rs. 2—40.

Kraszewski J. 1. Powiesci historyczne XIV. Krél chtopéw. Czasy Kazimie-
rza Wielkiego, 4 tomy Krakéw 1881, 12, 1 300, 11 210, 111 218,
IV 193. rs. 4.

Kraszewski J. 1. Sama jedna. Powie$¢ wspdtczesna 2 tomy. Warszawa 1881.
12, 1 str. 208, 11 207. rs. 1—380.

Kussmaul Prof. D. Adolf. Zboczenie mowy. Przekiad dokonany przez D-ra
Adama Bauerertz. Warszawa 1880 druk Gazety lekarskiej 8, str. V.
I+ 273. rs. 3.

Kraushar Aleksander. Olbracht taski, wojewoda sieradzki. Wizerunek histo-
ryczny na tle dziejéw Polski XVI wieku 2 tomy. Warszawa 1882.—
12, str. 1 272, 11 300. rs. 3.

Ksiega pamietnicza jubileuszu Kraszewskiego 1879 roku z wielu drzewory-
tami. Krakoéw 1881, 8, str. 343. rs. 3—60.

Leja E. Krotki przeglad kuli ziemskiej, czyli poczatkowa nauka geografii
powszechnej przez pytania i odpowiedzi. Wydanie 5-te powiekszone
i poprawione. Warsz. 1882. 16 str. 129 + I11. kp. 20.

Lesniewska Bronistawa. Passe temps d’'um enfant studieuse. Manuel fran-
cais composé et traduit en polonais, allemand et russe a I'usage de la
jeunesse. Varsovie 1881. 8, str. 245. rs. 1 kp. 20.

Liguori $w. Alfons. Droga uswietobliwienia dla oblubienicy Chrystusowej
Tom I. Krakéw 1881. 12, str. 402. rs. 1.

Lorklewiez Antoni. Bunt gdanski w r. 1525. Przyczynek do historyi refor-
macyi w Polsce. Lwow 1881. 8, str. XIX -j- 192. rs. 1—60.

taski Jan. Liber Conefiecorum archidyjecezyi gnieznienskiej T. 1l. Gnie-
zno 1881 8, str. LXXXWVIII -j- 552 + 122 i 1 mape. rs. 10.
Muzeum imienia  Dzieduszyckich we Lwowie. Lwoéw 1880, I. 1—20.

Majewski Erazm. Systematyczny wykaz owadow Zytoskrzydtych polskich,
to jest: wojsitek, chroscikdw, zylenic, ztotookdw, sklepcéw, widelnic,
jetek i wazek u nas dotad znalezionych. Wediug D-ra E. Brauera
zebrat i opatrzyt gtbwnemi synonimami E. M. Penra, rozpatrzona na
posiedzeniu Sekcyi Zoologicznej d. 25 Lipca 1881 na Il Zjezdzie
Lekarzy i Przyrodnikéw. Warsz. 1882. 8, str. rs. 14—50.

Mapa hydrograficzna dawnej Stowianszczyzny (Siatka rzeczna) Warszawa
1881 r. kp. 50.

Marenné Waleryja. Kazimierz Brodzinski. Studyjum. Krakéw 1881 8, str. 171

May Butt. Beatrycze, Panna Mania. Przeklad z angielskiego przez Na-
talije K. Sambor 1881. 8, str. 252.rs. 1.

Mellerowa Zofija. Dwie miary, Komedyja w 1 akcie. Warszawa 1881. 18,
str. 90. 35 kop.



Mickiewicz Adam. Pan Tadeusz z illustracyjami E. M. Andriollego. Lwow
1881 r. Zesz. 4, 5. rs. 1.50.

Modlitwy do Najsw. Maryi Panny Niepokalanie poczetej na wszystkie dnie
tygodnia celem uproszenia sobie szcze$liwej Smierci. Wyjete z Psal-
terza Sw. Bonawentury, spolszczyt X. M. Gorzelanski. Wydanie 2-gie
War. 1881, 18, str. 78. kp. 10.

Morawski ks. Maryjan Filozofija i jej zadanie. Lwéw 1881. Wydanie 2-gie
8, str. 425 + VII. rs. 3.

Morozowicz Stan. O uprawie roli i o jezdzie po drogach zwyczajnych fza
posrednictwem sity wiatru (z rycing). Krakow 1881, 12, str. 31
kop. 50.

Mozejewski ks. M. Nauki ufatwiajgce zrozumienie pacierza, przykazan Bo-
zych, koscielnych i innych prawd wiary Swietej, ktdre kazdy katolik
zna¢ powinien, gtoszone ludowi wiejskiemu w kosciotach dycezyi Ptoc-
kiej. Warszawa 1881. Cze$¢ I. 8, str 400. rs. 1.

Nabozenstwo do Przemienienia Panskiego. Warszawa '1881. 18" str. 32.
kop. * 2

Nabozenstwo dziesieciodniowe do Najsw. Maryi Panny Matki Boga i krolowej
Dobrej Rady. Warszawa 1881. 18, str 48, kp. ¥ 2.

Nawiedzenie przedwielkanocnych grobow Chrystusa Pana tudziez nabozenstwo
rezurekcyjne z dodaniem piesni. Warszawa 1881. 18, str 48 kp. ¥ a

Niemcewicz I. U. Leibe i Siora romans zydowski. 2 tomy w jednym, Lwow
(1881) 18, str VIl + 277 kp. 60.

Nowennna do Matki Boskiej w ,,Lourdes” objawionej. Z dodaniem mszy $w.
¢wiczen przed i po komunii $w. i litanii. Warszawa 1881 18, str. 202
kop. 30.

Nowenna na cze$¢ Swietego Wincentego a Paulo. Warszawa 1881 str. 78
kop. 15.

Nussbaum Hilary. Szkice historyczne z zycia zydow w Warszawie, od pierw-
szych $ladow pobytu ich w tern miescie do chwili obecnej. Warszawa
1881 8, str. IV 259 rs. 2.

Obolewicz X. Karol. Pijainstwo, zguba ludzi na ciele i na duszy. Wilno 1881
12, str. 212 kop. 25.

Obowigzki chrzescijanina wzgledem Boga. Przetozyt z francuzkiego ks. M.
Smolinski. Tarnéw 1881 12, 363 + IV rs. 1.

Olszewski Franciszek, Policyja lekarska w dawnej Polsce. Warszawa 1881,
8, str. 77 kop. 60."

Onyszkiewicz Zdzistaw. PiesSh o szkole. Lwow 1881 12, str. 40 kop. 87 2

Polkowski Ks. Ignacy. Krzyz ztoty znajdujacy sie w skarbcu katedry krako-
wskiej na Wawelu, odbitka w 25 egzemplarzach z Przegladu Bibl.-Ar-
cheologicznego, wiel. 8 str. 10.

Plan najnowszy Krakowa. Krakéw 1881 k. 30.

Platona Protagora. Eutyfron. W polskiem ttdmaczaniu wydat Stanistaw
Siedlecki. Krakow 1881, 8-0 str. 106 k, 67.



Przyborowski Walery. Bitwa pod Raszynem. Powies¢ historyczna dla mio-
dziezy z 6 rycinami podtug rysunku W. Gersona. Warszawa, 1881, 12,
str. 200, rs. 1, w ozdobnej opr. rs. 1.35.

Sales Wiktor. Najnowsze tajemnice Paryza czyli sceny z ostatnich dni trwo-
gi, romans historyczny, 2 tomy. Lwow 1881 3-0 1 691, Il 338 str.
Rs. 3.50

Samoiewicz Dr. Zygmunt. Gramatyka jezyka tacinskiego. Wydanie 3-cie.
Lwow 1881 VI1+409+XXIII Rs. 2.25.

Schmid ks. kanonik. Jajka Wielkanocne. Powiastka Wielkanocna, opraco-
wat Jozef Chociszewski. Poznar 1881, 18 str. 72 k. 25.

Seredynski Dr. W. i Anast. Dzieduszycka. Wypisy, przyktady i wzory form
prozy i poezyi polskiej, ksigzka do czytania. Wydanie drugie. War-
szawa 1881 rs. 1.80.

Siemienski Lucyjan. Dzieta tom VVII, Wieczernice. Warszawa 1881, 8, str.
314 rs. 1.

Skarga X. Piotr. Zywoty Swietych, starego i nowego zakonu na kazdy dzien
przez caty rok. Wydanie 24-te, Tom Ill. Krakéw 1881 18, str. 863
kop. 40.

Skiba Maksymilijan. Przewodnik hodowli bydta rogatego. — Lwow 188i
kop. 30.

Skuczalski Dyonizy. Objasnienia do prawa cywilnego obowigzujacego w Kro-
lestwie Polskiem zebrane z Jurysprudencyi sadowej za 1842—1880.—
Warszawa 1881 8, str. 100. rs. 1.

Smoleniski Wiadystaw. Szlachta w sSwietle opinii wieku XV I111. Studyjum histo-
ryczne. Warszawa 1881 8-0 str. 17, kop. 40.

Stownik terminologii lekarskiej polskiej, opracowany przez komissyje termi-
nolog. Tow. Lekarskie krakowskie z D-réw Janiszewskiego, Oettingera
Kremera i J0z. Majera. Krakow 1881 8. str. XV I+544, rs. 5. k. 50
w oprawie rs. 6.

Stanowisko jezyka niemieckiego w galicyjskich szkotach $rednich. Rzecz pi-
sana z powodu okolnika krajowej Rady szkolnej z d. 23/3 81. Lwow
1881, 12, str. 35, k. 30.

Starkel Romuald. Gawedy dziadunia. Zajmujgce opowiadania o najcelniej-
szych odkryciach, wynalazkach i stawnych ludziach I, Il, I1l. Lwdw
1881, 16 str. 70, k. 50.

Stojakowski Ksigdz Piotr. Katechizm rzymsko-katotolicki. Wydanie drugie.
Warszawa 1881, 12 str. VIII-(-199.

Stroka Henryk. Praktyczny przewodnik do udzielania poczatkowej nauki na
podstawie elementarza. Cze$¢ | pierwszy rok nauki. Rzeszow 1881, 12
str. 152, k. 6.

Synoradzki Michat. Halina Knezna Milica, powie$¢. Warszawa 1881. 12, str.
265. Rs. 1.

Tacyta Agrykola. Z jezyka tacinskiego na polski przetozyt Jan Ludwik Kos-
sowicz. Krakow 1882. 16, str. 52, k. 40.



Trzy listy otwarte w przedmiocie kredytu rolniczego, przez Antoniego z pod
Siedlec. Warszawa 1881, 12 str. 37, k. 20.

Wappler Ks. Antoni. Historyja kosciota katolickiego napisana dla wszystkich
zakladow naukowych. Przetozona na jezyk polski przez kt. Wiadyst.
Jakubowicza. Wydanie 4-te znacznie poprawione i pomnozone. Warsza-
wa 1881. 12, str. XII + 250. kp. 75.

Wyligorski Franciszek. Reka opatrznosci, obrazek z zycia. Lwow 1881. 16,
str. 37. kp. 25.

Wasikiewicz Ks. W. Nauka dla ludu o dziesieciu przykazaniach bozych do
tegoczesnych potrzeb zastosowana. \Wydanie 2-gie poprawione i po-
mnozone. Krakow 1881, 12, str. 229. rs. 1.

Weitzenblut Leopold. Rys tresciwy choréb kobiet tgcznie z zasadami operacyi
potozniczych w zastosowaniu do poronien, oraz zboczen i powiktan po-
rodowych w nastepnych okresach cigzy. Warszawa 1881. 8, str. 282
rsr. 2.—

Wistocki Dr. Wiadystaw. Biblijografija obchodu uroczystosci jubileuszowych
I. J. Kraszewskiego. Krakow 1881, wielk. 8, str. 40.

Wywiatkowski Zegota. Stowmiczek wyrazen w zawodzie czcionkarstwa polskie-
go uzywanych i uzywac sie mogacych. Warszawa 1881. 12, str. V.  27.
kop. 15.

Wozory do ¢wiczen w rysunku cyrklowym dla uzytku miodziezy szkolne;j.
Ozdoby budownicze z cerkwi w Kurtea d’Ardzysz na Wotoszczyznie
(wiek XV1) przerobione z kartonéw zdjetych z natury (45 tablic) Kra-
kow 1882 w 4-e rs 3.

Zaremba. Historya powszechna dla miodego wieku opowiedziana wedtug
najnowszych zrédet. Tom | Egipt i panstwo Assyryjsko-Babilonskie.
Warszawa 1881, 18, str. 148. brosz, kp. 30, karton kop. 40.

Zbior powinszowan najnowszy na wszystkie uroczystosci familijne wierszem
i prozg wraz z dodatkiem wpiséw do imionnikdw. Z najlepszych auto-
row zebrat O. M. Warszawa 1881, 12, str. 73. kp. 25.

(Karol Estreicher). Ze Szczawnicy napisat K. E. 1881. 8, str. 11. kp. 10.

Zielinski Wihadystaw K. Anna Orzelska. Powies¢ na tle historycznym z czaséw
Augusta Il, 2 tomy wjednym. Lwow 1881. 12, 1 136, Il 116 str.
rs 1.80.

Z pamietnika dyletanta, Obrazki historyczne wydat muzyk. Warszawa 1881
16, str. 146. kp. 60.

Zulinski Dr. Tadeusz. W obronie nauczania hygieny w zaktadach naukowych
z powodu sprawozdania komissyi Tow. Pedag. w sprawie szkot srednich.
Lwow 1881, 12, str. 23. kp.

NUTY MUZYCZNE.

Boga Rodzica ($piew). Hymn z X wieku, melodyja i stowa (wedtug najdaw-
niejszych podan) Sw. Wojciecha. Warszawa 1881 kop. 22 2

Juczyk Joseph, op. 5. Mazourka pour le violon avec accomp, de piano. Varso-
vie 1881, cher Kruzinski et Levi kop. 30.



Myszyriska L. Dwie piosnki: N. 1. Mazurek ,,Gdyby tezka, by¢.“ N. 2. Po-
wiedz mi r6zo. Z towarzyszeniem fortepianu. Warszawa 1881 kop. 37Ffa

Osmanski Wojciech. Op. 104, Wiladystaw Mierzwinski. Polonez utozony na
fortepian. Warsz. 1881, k. 40.

Rhapsodie kongreise 1 N. 2 pour le piano a 4-m arrengée et facilitée par Fe-
lix Krzyzanowski (op. 11). Kalisz 1881 chez B. Szczepankiewicz k. 82.

Wadowski Th. Op. 27 Zimajer Polka pour piano. Kalisz 1871 chez B. Szcze-
pankiewicz kop. 15.

Wadowski Tdomasz. Op. 16 Stanistawa Polka na fortepian. Warszawa 1881
kop. 15.

Zelenski Wiadystaw. Op. 38. 25 preludyi dwa, trzy i cztetogtosowych na or-
gan lub fisharmonje do uzytku ksztatcacej sie miodziezy.
Zeszyt 1 N. 1—16 preludyja dwu i trzy gtosowa. . . . Rs 1.—

» 11 N. 17—35 preludyja czterogtosowa - _ _ _ _ » —50

Warszawa 1881 nakt. Kruz. i Lewi.

KRONIKA.

— Pismo: ,,Inzynieryja i Budownictwo” w ostatnim numerze swoim
otworzyto skrzynke do zapytan i odpowiedzi. W niej zamieszczane bedg
kwestyje techniczne poruszane przez czytelnikéw tegoz pisma.

Mysl te uwazamy za bardzo szczesliwg. Daje ona nam najlepszy dowdd
0 sumiennej pracy redakcyi rzeczonego pisma, ktore jak kazde pismo specyjal-
ne u nas z wielkiemi trudnosciami ma do walczenia.

Wiedzac z doswiadczenia, jak trudno czasem szczegélniej na prowincy
zasiegnaC jakiejkolwiek rady w kwestyjach dotyczacych inzynieryi i budo-
whnictwa, jesteSmy przekonani, ze bezinteresowne zaofiarowanie sie wyzej
wspomnianej redakcyi wywota ogélne uznanie i pobudzi publiczno$¢ do tem
silniejszego popierania zacnych usitowan ,,Inzynieryi i Budownictwa”.

Celem pisma jest obznajmianie czytelnikow w sposob jak najpopularniej-
szy z wszelkim postepem inzynieryi i budownictwa o ile tenze moze wptynac¢
na rozwoj przemystu naszego i gospodarstwa.

Nie watpimy, ze dgzno$¢ ta, zdobedzie pismu temu jak najliczniejsze
grono czytelnikéw a przy jakimkolwiek poparciu uznanie ogolne dla niego
pozyska.

— Ze sceny Alhambrowej znany i przez krytyke prasy codziennej mo-
cno sponiewierany ,,Krél Reporterdw,, p. Izydora Oracza przeniést sie na put-
ki ksiegarskie. Wydat go autor wkasnym naktadem niechcac aby pierwsza

"yo praca, ktora nawet przed ogrodkowg publicznoscig osta¢ sie nie byta
Manie—zagineta w swej niepamieci. Ksigzke powieksza zbior krytyk dzien-
nikarskich dzieta, jak to juz powiedzielismy—nie zbyt przychylnych.
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— W 246 numerze ,,Czasu” z r. b. czytamy co nastepuje: Niestrudzony
badacz dziejow ojczystych i wszystkiego, co z niemi ma zwigzek, $. p. hr. Ale-
ksander Przezdziecki pozostawit w tece swej wiele waznych notatek, z kto-
rych ponizej zamieszczong udzieli¢ nam raczyt syn zmartego hr. Konstanty
Przezdziecki.

SCHLEISHEIM
patac elektoréw bawarskich pod Monachium.

Fundowat go elektor Maksymilijan Emilijan, zie¢ Jana Sobieskiego i to-
warzysz jego chwaly. Bardzo piekny portret elektorowej Teresy Kunegundy
Sobieskiej w catej postawie przez francuskiego malarza Vivien. Drugi w po-
towie postawy w galeryi przodkéw. Dziesie¢ obrazéw przez Martin malowa-
nych z polecenia p. Dupont (ktérego sa pamietniki o krélu Janie). Pierwszy
z napisem ; Bataille de Cotchim en Moldavie gagnée par le roi de Pologne, six
mois avant qulil montéat sur le throne. Premiére campagne et premiéere action,
ou le Sieur Dupont se soit trouvé. Drugi: Conquéte de Strigonie par le roi de
Pologne en 1683. Trzeci: Bataille de Vienne. Czwarty: Bataille de Parkany
Pigty: Bataille de Parkany zawsze z dodatkiem gagnée par le roi de Pologne
i z dodaniem czem komenderowat le Sieur Dupont. Na przedostatnim krol
Jan I11. siedzi na koniu, przed nim Stawa uderza w beben, a na proporcu
trgby napis: Bataille de Kcdughe. Na ostatnim obrazie krolowa Maryja Kazi-
miera z dzie¢mi otaczajg ,,Popiersie Sobieskiego”. (W patacu krolewskim
w Monachium jest obraz tejze familii Sobieskich, otaczajgcych ,,Portret
Jana I11.” mniejszego rozmiaru, ale tegoz samego ukiadu, co p. Wincentego
Sarneckiego w Warszawie). Nie ma portretdw innych ksiezniczek polskich,
ktore byly za Bawarczykami, oprocz Anny Szlazkiej ¢{+1271, zony ksiecia
Ludwika Surowego. A byta Jadwiga Jagiellonka, cérka kréla Kazimierza za
ksieciem Jerzym z Landshutu (ur. 1457, zaslub. 1475, ¥ 1502) Anna Kata-
rzyna, corka Zygmunta Il1. (ur. 1619), zaslubiona byta r. 1642 ksieciu Neu-
burskiemu, ¥ 1651 w Kolonii. Inny ksigze Neuburski miat za sobg Karoline
Radziwitdwne (wdowe po margrabi Brandeburskim, a po6zniej Lubomirska.
Nakoniec ksiezna Neuburska (siostra cesarzowej Leopoldowej) byta za krole-
wiczem Jakébem Sobieskim.

Po cérce Zygmunta I11. zostat sie portret jej ojca w stroju czarnym,
w kryzie, z kotpakiem z futrem i ciekawy obrazek olejno malowany na alaba-
strze zokawym w stoje. Przedstawia $w. Ignacego z Lojoli i drugiego Jezuite
z brodg czarng i biblijg w reku, stojacych i pogladajgcych na Pana Jezusa
w postaci mtodego dzieciecia, ktory ich btogostawi, a sarn otoczony aniel-
skiemi gtowami skrzydlatemi. Wszystkie te przedmioty malowane na tle ala-
bastrowem niemalowanem. Wpyraz twarzy Pana Jezusa peten wdzigku. Sw.
Ignacy trzyma w reku ksiege z napisami na jednej stronnicy: Ad majorem
Dei gloriam, na drugiej : Regida Societatis Jesu.

Obrazek ten malowat sam krél Zygmunt I11. i dat go corce, ktdra go
darowata Jezuitom w Neuburgu, a brat jej krélewicz Aleksander rame z drze-
wa wyrzezat, co wszystko stwierdza napis po drugiej stronie umieszczonr
Disse Taffel haben Ihro Drlt die Herzogin von Neuburg H..Hectori der Sode
tat aldorten A. 1648 zum Neujahr verehrt. Die Taffd ist von lhro May. Ko-
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nig Sigismund auss Poln Ihr D-res Herrn Vatter gemahlt worden: Die Bahms-
verfassung hat Prinz Alexander Ihr. Durchi. Hern Bruder gemacht. Peno-
wirth Anno 1691 die 27 Juli. Item Anno 1723 die 1 Octobris.

Numer inwentarza 3861, ale obrazek ten w skladzie byt zitozony i za-
pomniany i ledwie go tam wynalaztem, majac o nim wiadomos¢ od p. Ale-
ksandra Lessera w Warszawie.

31 sierpnia 1858 r. w Monachium za powrotem z Schleisheim.

Aleksander Przezdziecki.

— Sprawa o kradziez literackg. Przed sadem okregowym w Berlinie
jak pisza dzienniki, zasigdzie wkrétce na tawie oskarzonych pan Gustaw von
Moser, znauy komedyjopisarz niemiecki, oskarzony przez komedyjopisarza
Wacha, o nieprawne przywtaszczenie i spozytkowanie tresci cudzej komedyi.
Pan Wach twierdzi mianowicie, iz Moser tres¢ swej komodyi ,,Krieg im Frie-
den,” ktdra na scenach niemieckich robi furore, ukradt zywcem z komedyi
Wacha ,,Ihr Bild.“ W danym razie stwierdzi¢ fakt kontrafakcyi bedzie dos¢
trudno; to tez wezwani by¢ majg eksperci nietylko z pomiedzy autoréw dra-
matycznych, lecz i z posrod dyrektorow teatru, aktorow i krytykéw. Nie
wiemy czy p. Moser wyjdzie w danym razie zwyciezcg i czy nie straci swej
popularnosci; wiemy jednak, iz juz kilkakrotnie zarzucano mu, ze bez ceremo-
nii okrada naszych nawet komedyjopisarzy, nie wzmiankujgc nic o tem na ty-
tutach swych utworéw. Przypominamy sobie, iz kilka lat temu pomiedzy pa-
nem Moserem i jednym z polakéw toczyta sie ozywiona polemika z tego powo-
du na szpaltach gazet niemieckich. P. Moser nie zaprzeczyt wowczas, iz tres¢
kilku komedyi, noszacych jego nazwisko jako autora, nie stanowi jego wia-
snosci, uniewinniat sie jednak tem, ze styszat jak kto$ opowiadat o faktach
takich i spozytkowat je, nie wiedzagc, ze juz dawniej Skarbek, Koziebrodzki
i Fredro dawno tez same tematy zuzytkowali w swoich komedyjach i farsach.

— Z Krakowa donoszg (Kur. Warsz.) co nastepuje: ,,K. Rogawski
zapisal wszystkie swoje zbiory archeelogiczne (nie obrazy) dla muzeum arche-
ologicznego w Krakowie. Przejdg one na wlasno$¢ muzeum po jego $mierci.
Na kuratora powotata! w zapisie Konstantego lir. Przezdzieckiego.

— Koo literackie we Lwowie d. 30 z. m. odbyto walne zgromadzenie.
Wybrano na prezesa dr. Ksawerego Liskego powtdrnie. Zastepca przewodni-
czacego zostat dr. Kubala; cztonkami wydziatu dr. Bernard Goldman, p. Wio-
dzimierz Milowicz, dr. Julijan Ochorowicz i dr. Gustaw Roszkowski. Do ko-
misyi rewizyjnej powotalo zgromadzenie pp. Wiad. Schmidta, dra Stan. Sza-
chowskiego i Alberta Wilczynskiego.

— We wsi Dziemierzyce, whasnosci niegdy$ MikotajaReja, pod Racta-
wicami p. J. Czechowski odkryt cmentarzysko poganskie, ktére wedle jego
sprawozdania (Kur. Warsz. Nr. 23S) tak sie przedstawia:

Miejscowos¢ przedstawia dos¢ duzg rownine przed kilkudziesieciu jesz-
cze laty w czeSci zarostg lasem; sam grob zas potozony na skraju wawozu
dzi$ juz dos¢ ptytkiego, a ktory kiedys niezawodnie byt drogg komunikacyjna,
jak to i dzi$ w krakowskiem, przewaznie sie zdarza. Rodzaj ziemi tak zwa-
ny ,,proszowskiej.” Pokiad ponad grobowiskiem przed kilkoma laty zostat
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splantowany, t. j. obnizony o pottora tokcia celem zasypania wawozu ze wzgle-
dow na uprawe rolnicza, — tym sposobem ptug mogt zawadzi¢ o niego.

Po starannem odsunieciu ziemi, oczom naszym przedstawit sie sam gréb
murowany z cegly, zupetnie okragly, majacy 1.45 metr wysokosci, srednicy
zas 1.74 metr. Na nieszczescie wieki zawality w czeSci samg te arcyciekawg
budowe. Wierzch byt zaklesniety, zgnieciony i to zgnieciony Bog wie
sam kiedy, a katastrofa ta rozbita juz to na wieksze juz na mniejsze cze-
§ci wszystkie bez wyjatku urny — tak, iz ani jedna nie zachowala sie
w catosci.

Gréb zbudowany byt na trzy kondygnacyje, jedna ponad druga—wszy-
stkie za$ zawieraty urny ustawione juz to prosto, juz na bok cokolwiek pochy-
lone, tak jednak, aby nie wysypata sie z nich zawarto$¢. Do budowy grobu
uzyta byla wylgcznie cegta wypalana, ksztattem do dzisiejszej zblizona. Tafle
jej (nie wszystkie regularne, moze zebem czasu zmienione) przedstawiajg sze-
rokosci 12 centim., wysokosci 15 cent., grubosci za$ 5 cent., kazda z tych ce-
giet jest ztobkowana rowkami (czy dla lepszej spdjnosci?).

Na spodzie grobu znaleziono jeden tylko ptaski kamien granitowy, kto-
ry przy wydobyciu pekt zaraz na storicu; kamienia w ogdle okolica nie po-
siada i to moze ttébmaczy konieczno$¢ uzycia cegty do tej przedwiekowej bu-
dowy.

Liczne, niektére duze skorupy urn kaza wnosi¢, iz byto ich tutaj conaj-
mniej kilkadziesigt. Ksztatt ich baniasty, lub wysoki wydety od dna z sze-
rokim otworem w gorze inne znacznie nizsze w ksztatcie salaterek lub donic,
kilka matych denek ze tzawnic; grubos¢ scianek r6zna dochodzgca do jednego
centimetra. Szczegdlnych ozdob ng urnach nie ma, wyjgwszy wyciskane de-
senie wokoto u gory; desenie te jednak przedstawiajg estetyczny tad
i pewng rozmaitos¢ kreskowan to w jeden, to w dwa, to trzy w rzedy znaczo-
nych.

Jeden z czerep6w urny zachowat na sobie $lady niezbyt gtebokich regular-
nych kratek, co $wiadczy, iz cata powierzchnia urny ozdobiona byta temi ry-
sunkami; kolor urn wypalonych z gliny zmieszanej z kamieniem od stabo wypa-
lonego blado-szarego przechodzi do koloru sinego mocno wypalonego i po wy-
dobyciu na powietrze okazuje niezwyklg moc i trwatosc.

Ze wzruszeniem ale i nadzwyczajng ostroznoscig przetrzasaliSmy w re-
kach te odwieczne prochy szukajac jakowych zabytkow, sprzetow lub ozdob.
Oprdcz jednak zbutwiatych popiotéw, kilku niedopalonych kostek ludzkich,
nie znalezliSmy zadnych zabytkéw z metalu lub krzemienia. Na dnie grobu
byto jeszcze kilka kawatkoéw doskonale przechowanego, bardzo czarnego we-
gla z miekkiego drzewa — zapewne pozostato$¢ ze stosu, na ktdérym spalono
nieboszczyka.

Pomiedzy urnami, w roznem potozeniu i na réznych wysokosciach grobu
znalazto sie pojedynczo siedm wazek z niezbyt dobrze wypalonej gliny lepio-
nych; wazki te (dtugosci 12 centim., $rednicy 10 cent.) ksztattem bardzo po-
dobne do gométek sera owczego — majg przez $rodek catej swej diugosci dosé
uzy otwor na wylot.
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Pod sklepieniem grobu znalaztem jeszcze trzy doskonale zachowane ze-
by i pewng ilos¢ kosci w jednem miejscu ztozonych.

Wedle okreslenia taskawie udzielonego mi przez prof uniw. warsz. pana
Wrzesniowskiego, oraz asystenta przy katedrze anatomii poréwnawczej pana
Slésarskiego. jeden z tych zebéw przedstawiony do naukowej ekspertyzy oka-
zat sie zebem wolu (trzeci zab trzonowy gornej, prawej strony); kos¢ za$ dolnym
konicem lewej kosci udowej renifera.

Eedaktor i Wydawca Cezary WIllanoweki.
[Jo3BsoneHo LleH3sypoto, 23 OkTabpa 1881r.—Druk E. Skiwskiego. Chmielna, 20J
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KSIEGARSKO-ANTYKWARSK1
C. WILANOWSKIEGO

W WARSZAWIE

Plac Saski Nr. 5 nowy.

Ma zaszczyt zawiadomi€, iz sprzedaje, kupuje i przyjmuje w komis
do sprzedania;

1) Starozytne manuskrypty zdobne minijaturami, wszelkie doku-
menty, dyplomaty i autografy znakomitych Polakow.

2) Ksigzki polskie lub w obcych jezykach w Polsce drukowane,
tak starozytne, jako téz i nowsze.

3) Ksigzki francuzkie, ktorych spis podany w tymze dziale ogto-
szen Przegladu Bibliograficzno-Archeologicznego zeszyty 1, 2, i 3.

4) Dawne sztychy polskie, francuzkie i rossyjskie.

5) Starozytne ksigzki stowiariskie i rossyjskie z epoki Piotra Wiel-
kiego i pdzniejsze rzadsze.

6) Dzieta tacinskie, a szczegolnie ojcow kosciota wydane w Rzy-
mie i Wenecyi w koncu XV i poczatku XVI wieku.

7)  Numizmaty, medale i pieczecie polskie.

Dla utatwienia kupna i sprzedazy wszelkich przedmiotéw wchodza-
cych w zakres operacyj Gabinetu Ksiegarsko-Antykwarskiego, podawane

beda w dziale ogtoszen Przegladu Archeologicznego, ponownie katalog
zbioréw.

Osoby, zamieszkate na prowincyi, majace co$ do zbycia z powyzej
wyrazonych przedmiotow raczg obok tytutu i ceny podawac¢ dokiadny
opis zachowania, w jakim sie znajdujg ksigzki, ryciny i t. d.

Wszelkie zlecenia wchodzace w zakres Ksiegarsko-Antykwarski
Gabinet z calg akuratnoscia i pospiechem zatatwia.
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