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Zajmujac sie od wielu lat tgcznie z Koli. Prof. Skoblem (')

uktadem stownika lekarskiego polskiego, ktéryby, objawszy
caly zapas wyrazow' lekarskich, w dzietach wszelkiego wieku
zachowanych, przedstawit gotowe zasoby, a dopetnieniem
brakow z postepu czasu wyniktych, stanat na strazy szcze-
gotowym, urywkowym i dla tego samego niedostatecz-
nym usitowaniom tworzenia nazwisk rzeczy niemal wkaz-
dom miejscu mianowanych inaczej; ktoryby jedném sto-
wem wprowadzit jaki$ tad i jedno$¢, tam gdzie dotad
przeraza zamieszanie i dowolnos¢; — za koniecznos$¢ a
tom sam¢ém za piorwszy obowigzek uwazalismy sobie, sta-
ranne zebranie i krytyczne poréwnanie z sobg wyrazow
lekarskich dotad przez pisarzy polskich wszelkiego wieku

() Piszac ten przedmiot porozumiewatem sie réwniez z moim
Towarzyszem pracy, dla tego zamieszczone tu spostrzezenia,
uwazaé sie musza za wyrazenie spolnego naszego przeko-
nania.
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uzytych. Starodawnos¢ Autora nie tylko nie wytgczala go
z zakresu naszych poszukiwan, ale owszem, wyzna¢ to
musimy, byta dla nas szczegdlng ponetg i tego tylko za-
tujemy, ze zapewne nie ze wszystkich jeszcze tego ro-
dzaju zabytkéw korzysta¢ mogli$my. Tu bowiem spodzie-
walisSmy sie czerpa¢ z czystej krynicy samorodnych wy-
razen, ktore powiekszaj czesci bez mozotu uczonych duch
jezyka tworzyt, a lud rozpowszechniat. One to necity nas
przekonaniem dwojakiej korzysci. Nietylko bowiem prze-
widywalismy w nich gotowy zaséb, mogacy, niby skarby
przypadkiem odkryte, wygodzie w rozlicznych potrzebach,
ale nadto uwazaliSmy je za konieczne wzory do nasla-
dowania tam, gdzie same wystarczy¢ nie mogly. Kto zta-
kich zabytkdw korzystacby nie_chciat, zdatby nam sie
podobnym do dziwaka, ktory w braku pokarmu nie chcial-
by sie pozywi¢ starodawng potdéwka, dla tego tylko, ze
teraz nie widuje jej na stolach, i nad uzycie wiasnego
czerstwego positku, przenosit gtdd, chwasty, lub zebranine
u sasiadow.

W istocie, nie mato Znajdziemy wyrazéw, do kto-
rych odrzucania jako przestarzatych, précz uprzedzenia,
nie widzimy innego powodu. Pojmujemy przedawnienie
wyrazOw tam, gdzie z postepem nauki tak dalece zmie-
nito sie pojecie rzeczy, iz nazwisko dawne obecnie mylne
dawatoby 0 ni¢j wyobrazenie. Tak np. bynajmniej nie
przemawiamy za mianowaniem apopleayi nagla $miercia,
zmartwieniem lub razeniem powietrza, lub za nazywaniem
kottunu wieszczycami i t. d.  Przypuszczamy rowniez
przedawnienie w takim przypadku, gdzie w miejsce za-
niedbanego, wszedt do jezyka wyraz moze nie wiele od
niego pdzniejszyl, potoczny, codziennie uzywany i kazdemu
zrozumialy, np. zas w miejsce dawniejszego lepak, bra-
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lowa zamiast jglrew i t. d. Atoli dla mniemanego prze-
dawnienia odrzuca¢ wyrazy takie, ktore w niczom nie
batamucg pojecia, a w miejsce ktorych albo uciekamy sie
do obcych, albo tworzymy nowe, wedlug pierwszego
lepszego pomystu sklecone, najczesciej niezgrabne, do-
wolne, tern samém w kazdej prowincyi odmienne, rownie
niezrozumiate lub balamutniejsze od tych ktére nam za-
stapi¢ mialy; —to zaprawde w najlzejszy sposob inaczej
jak uprzedzeniem nazwa¢ tego nie mozemy. Powscig-
gnijmy tylko niestuszny wstret lub obawe, odwazmy sie
na uzywanie tego rodzaju odszukanych wyrazow, a za-
pewne predzej sie one upoweszchnig i ostojg, niz te ktore
w ich miejsce tworzymy, bo jako prawie dobrowolnie
wyszty z tona jezyka, tak z jego duchem tatwiej sie po-
godza. Z tego powodu nie biedzilismy sie z wymyslaniem
nowych nazwisk w miejsce takich jak np. rte¢, dna, dzie-
gna, zimnica, gnilec, it. d., bo wiasnie zwrdcenie ich na
nowo jezykowi uwazaliSmy za wigksza z nasz¢j strony
zastuge.

Chociaz atoli, gdzie tylko wyrazowi dawniejszemu,
przez pisarza jakiegobadz wieku uzytemu, procz mniema-
nego przestarzenia, nic wiecej zarzuci¢ sie nie dato, nie
wahalisSmy sie z wprowadzeniem go w uzycie; to jednak
fatwo pojmiemy, ze caly ich zapas nie mdgt wystarczy¢
obecnoj potrzebie, bo przy ciggtym postepie nauk przyro-
dzonych, wiele wyobrazeh z czasem sie zmienito, wiele
toz przybylo zgola dawniejszym nieznanych. Z tegoto
postepu nauki wynikta potrzeba zaopatrzenia jezyka no-
wemi wyrazami; co w pracy nasz¢j sta¢ sie musiato
drugiem, a nie mni¢j mozolndm od pierwszego zadaniem.
Czy zadanie to wszedzie szcze$liwie rozwigza¢ nam sie
udato, utrzymywac tego nie $miemy, to jednak mamy prze-

*
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konanie, zeSmy w tdj mierze postepowali z najwieksza
oglednoscig. Przedewszystkicm za$ unikalisSmy tworzenia
nazwisk urywkowo, tak jak te np. z przypadku, lub z po-
rzadku abecadta nasuwac sie mogly, lecz gdzie tylko po-
trzeba $cislejszego oznaczenia tego wymagata, staraliSmy
sie 0 poréwnawcze, w jakim$ ogolniejszym zakresie, zgte-
bienie przedmiotu, o podciggnienie w miare moznosci na-
zwisk szczegdtowych pod jakie$ ogolniejsze widoki, i na-
danie im pewnoj spolnej cechy. Ta, ile mozna bylo w
pracy naszej przestrzegana systematyczna $cisto$¢ najlepiej
jeszcze zapobiegata zamieszaniu i dowolnosci, ktérych ina-
czej w wielu razach ustrzedzby sie nie mozna.

W kazdym zresztg razie dwa wzgledy mielisSmy na
pamieci: wzglad na rzecz i na jezyk. Zeby bowiem na-
zwisko nowo wprowadzone nie utrudniato, lecz utatwiato
nauke, samo przez sie przywodzi¢ powinno na mysl rzecz
ktorg ma wyrazaC. Zeby za$ tak utworzone, jak najmnioj
razito uszy czestokro¢ na nowe, chocby i dobre wyrazy,
zbytecznie drazliwe, powinno jak najscislej odpowiadaé
duchowi jezyka. Zaiste nie mateto do pokonania trudno-
Sci! Nie ustaliSmy jednak w przedsiewzieciu: bo silniej-
szym dla nas bodzcem bylo przekonanie o jego waznosci,
wielostronnie objawiane zachety i chlubne wezwania, a
wreszcie i przekonanie, ze im z wiekszemi trudnosciami
tama¢ nam sie przychodzito, tern wigkszego nabywalismy
prawa do pobtazania ze strony znawcOw i prawdziwych
przyjaciot nauki i jezyka.

Ze wzgledu na rzecz niepodobna byto w do-
bieraniu nazwisk trzymac sie jedn¢j tylko zasady, bo prze-
szkodg do tego byta juz sama rozlicznos¢ przedmiotow
lekarskich. Dla tego stosowaliSmy nazwiska juzto do
istoty rzeczy mianowanej, juz do jej przeznaczenia, juz
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wreszcie do formy i zewnetrznych objawow. Wszakze
konieczno$¢ ta czu¢ nam sie. dawata nie tylko ze wzgle-
du na rozne gatezie nauki lekarskiej, ale i szczegdtowo
w kazdym z osobna przedmiocie.

Ze wzgledu na jezyk zadaniem naszom byto
oceni¢ $cisle znaczenie kazdego wyrazu, a nastepnie przez
potaczenia lub zakonczenia zastosowane do ducha jezyka,
zrobi¢ je odpowiedniemi wyobrazeniu mianowanej rzeczy
O ile wtoj mierze doktadalismy usilnosci i starania, do-
wodem niech beda zamieszczone tu uwagi we wzgledzie
postepowania, ktorego trzymaliSmy sie przy tworzeniu
nowych, lub ocenianiu dawniejszych wyrazoéw lekarskich.

Nie ma podobno nauki, ktéraby pod wzgledem uktadu
uzywanych w niej nazwisk, podzielata systematycznosé
Chemii. Chemia taczy i rozigcza ciata, tatwo wiec Od-
powiedniem tgczeniem i roztgczaniem wyrazoéw, przy za-
chowaniu pewnej umoéwionej cechy, wyraza wszystkie
okolicznosci stanu ich potgczenia dotyczace. Skoro juz
inne nauki przyrodzone nie nastreczajg takiej dla stowni-
ctwa dogodnosci, to tern mniej spodziewac jej sie mozna
w nauce lekarskiej, juz dla tego samego, Ze jg stanowig
réznorodne czesci, zmierzajgce wprawdzie do spolnego
celu, zupehlnie jednak odmienne szczegOtowg trescig i
uktadem. Najwiecej zatem co w tej mierze zrobichy sie dato,
bytoby spélne odznaczenie cechujacym jakiem$ potacze-
niem albo zakonczeniem nazwisk odnoszacych sie do
przedmiotow blizej z sobg spowinowaconych, np. jednego
rodzaju czynnosci, albo czesci ciata, jednego rodzaju cho-
réb i utworéw chorobowych, lekarstw i narzedzi chirur-
gicznych. — Przy tej niemoznosci podciagnienia og6tu
terminologii lekarskiej pod spélne prawidto, mato tez na-
suwato nam sie uwag, ktoreby pod wzgledem tgczenia
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i zakonczen wyrazow spoinie dotyczyly wszystkich galezi
naszdj obszernej nauki; wiec¢j za$ nastreczato nam sie
takich, ktore znajdowaty zastosowanie w szczeg6towych
przedmiotach.

1) Uwagi ogolne, a) Tworzenie nazwisk
przez laczenie wyrazéw. Duch naszego jezyka
w ogdle nie sprzyja taczeniu wielu wyrazéw, ktérgto swo-
bode pisarze niemieccy tak dalece posuwajg, ze przezto
ich wyrazenia nie raz stajg sie watpliwemi i $midsznemi.
Zaiste najlatwiejszy to sposob tworzenia wyrazow; gdy
jednak w naszym jezyku tego rodzaju nazwiska do wy-
jatkowych policzy¢ nalezy, dla tego po wiekszej czesci
brzmig one niezgrabnie, razg ucho i rzadko Kkiedy sie
ostoja. Przyzwyczajeni do jezykdéw obcych, obecnie mnicj
te whasciwos¢ czujemy, a przeciez jest ona widoczng w naj-
potocznidjszych wyrazach. Ktéz z n”s np. w potrzebie
nazwania dni w tygodniu nie powiedziathy teraz niedzie-
lodzien, wtorodzien i t. d., a jednak z ducha jezyka wyszty
pojedyncze: niedziela, poniedziatek, wtorek i t. d. Gdybys-
np. teraz chcieli jednym wyrazem nazwac¢ krwawg czyli
czerwong biegunke, poradzilibySmy sobie przez uklecenie
czerwonobiegunki, tymczasem w duchu jezyka powstata
z tego czerwonka. Obecnie nawet widzimy te roznice
w mowie ludu i pisarzy. Ci ostatni radza sobie zazwy-
czaj tgczeniem wyrazow’', tamten mimo wiedzy trzyma sie
ducha jezyka; tym sposobem np. w pismach czytamy o
parochodzie, w mowie ludu styszymy o parowcu. Z tegoto
powodu, gdzie tylko mieliSmy do wyboru nazwisko poje-
dyncze i ztozone, wszedzie przektadaliSmy pierwsze nad
ostatnie. Dla tego to np. dajemy pierwszenstwo dwuna-
stnicy nad dwunaslocaléwke (int. duodenum), zamiast ro-
goblonki (cornea) wolimy rogowke, zamiast siatkoblonki
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(retina) siatkowke, zamiast jajosktadu (ovarium) jajnik,
zamiast kosciorodu (callus) kostnine, zamiast zimnicy trzy-
dniowej (int. tertiana) trzeciaczke, czterodniowej (quartana)
czwartaczke, krwistos¢ zamiast pelnokrewnosc (plethora),
pruchnienie zamiast kosciozer (caries), kiucie albo naklo-
wanie zamiast igloklucie (acupunctura) i wiele tym podo-
bnych.

Jezeli jednak nasz jezyk wiecej skfania sie za wyra-
zami prostemi, to przeciez nie bezwzglednie sprzeciwia
sie i nazwiskom ziozonym. Ktoby wiec to utrzymywat,
widocznie popadiby w drugg ostateczno$¢. Przykiady tego
rodzaju wyrazéw mamy w najdawniejszych zabytkach pis-
miennictwa lekarskiego, jakoto: stdziarn (chenop. botrys),
koziorozec (foenum graecum), winoro$l (vitis vinea), zlo-
tolusk (auripigm.), pierwospy (pi¢rwsze zasyp.), ognipior
(crusta lactea), $linogorz (ang. fauc.) i wiele innych. Ja-
koz,bez t¢j pomocy w jezyku naukowym obejs¢ sie pra-
wie nie podobna. Dlatego tez. wyrazéw ztozonych nietyt-
ko nie potepiamy bezwzglednie, ale owszem, gdzie winny
sposdb rzecz zatatwi¢ sie nie data, samiich uzywamy.

W wyrazach tego rodzaju albo faczg sie z sobg
imiona jakiegokolwiek poczatku; albo t¢z imiona urabia-
ja sie przez przybranie przyimkow.

W pierwszym przypadku, pamietaé nalezy, azeby
czes$¢ nazwiska wyrazajaca ogolne znaczenie rzeczy mia-
nowanej, byla na koncu, na poczatku za$ cze$¢ ta ktora
wskazuje jej szczegOtowe przeznaczenie lub przymiot.
Przemiana w tej mierze tatwo nada¢ moze'nazwisku
odmienne znaczenie, lub wcale zrobi¢ je niedorzecznem.
Tak np. dolozab znaczytby wiecéj zab ze szczeki ddIngj,
a tymczasem zeboddl nasuwa wiec¢j wyobrazenie dotka
zebowego. Nie mato Znajdziemy nazwisk, ktore wykra-
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czajac przeciw tej zasadzie, utrzymac sie nie moga. Za-
przyklad przytaczamy tu tylko smarostaw (synovia), wy-
raz powziety z tlumaczenia Chirurgii Plenka i w szkole
krakowski¢j dawniej uzywany, w miejsce ktérego poda-
jemy stawomaz, jako nazwisko, ktéremu przynajmniej
logicznosci odmowié¢ nie mozna. Gdzie znaczenie nazwi-
ska urabia sie przez zlgczenie dwdch wyrazéw przymio-
tnych, tam odstgpienie od powyzszego prawidia nie tyle
jeszczeby go zmieniato; atoli i w tym razie przymiot wy-
datniejszy powinien by¢ wyrazony na koncu. Dla tego np.
nie méwimy gorzkostdd, ale stodlcogorzk (dulcamara).

I Pofaczenia imion z przyimkami, zmieniajg spaczenie
wyrazéw lekarskich w taki sam sposéb jak i kazdego
innego. Uzywajg sie w tym celu niemal wszystkie przy-
imki, najczesciej jednak nastepujgce: bez, miedzy, na, nad,
0, pod, przeciw, przy, $rod.

Bez znaczy brak czego; w ogolnosci wiec wej$¢ mo-
ze w sklad wyrazéw tlumaczacych greckie ztozone z a
i facinskie z in lub ex. Tym sposobem wyrazy z niego
zlozone oznaczajac jakie$ niedostatki i braki, gtownie znaj-
dujg zastosowanie w nauce o chorobach. Niektdre z nich
znalazly sie gotowe w jezyku jak np. bezsennos$¢ (agrypnia),
bezczutos¢ (anaesthesis), bezgtos (aphonia), bezgtowy (ace-
phalus), bezdech (apnoea), bezmezno$¢ (impotentia), bez-
moc, bezsilno$¢ (asthenia), bezptodnos¢ (sterilitas), bezsmak
(ageustia); inne na podobiefstwo tych utworzyé nam wy-
padato: np. bezmyst (amentia), bezrost (atrophia), bezwech
(anosmia) i t. d. Procz Patologii zaledwie kilka Znajdziemy
tego rodzaju wyrazow w innych przedmiotach lekarskich,
jakiemi sg np. ko$¢ bezimienna (os innominatum), bezzgb
(ballota). Zamiast przyjmku bez bardzo czesto uzywanym
toz bywa przystowek nie do tworzenia wyrazow lekar-
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skich oznaczajacych jakie$ niedostatki np. nieptodnos¢, nie-
strawno$¢, niemoc, niemowie, niezywotny, niezywiglko (ptdd
martwy) i t. d.

Miedzy wyraza wiadomy wzglad miejsca, dla tego
wylgczne ma uzycie w nazwiskach anatomicznych, ozna-
czajacych czesci ciata wedtug ich potozenia, np. miedzy-
brwie (glabella), miedzykrolc (perinaeum); najczesciej thtuma-
czy ftacinskie inler np.- miedzylopatcze (interscapulium),
miedzyosciowy (interspinalis), miedzyzebrowy (intercostalis).
, Na wyraza szczegotowe zastosowanie do miejsca kto-
re reszta nazwiska wskazuje, wygodnie wiec moze by¢
uzytem w Chirurgii do oznaczenia opasek, ktorych uzycie
odnosi sie do opatrywania szczegdtowej jakiej czesci; np.
nagléwnik, naczelnik lub naczétek, naramiennik, naszyj-
nik, napiersnik. Na t¢j zasadzie powstato zapewne i w Ana-
tomii nazwisko nagtdwek (galea aponeurotica), i napletek
(praeputium). -

Nad nadawa¢ moze wyrazom lekarskim dwojakie
znaczenie, w miare tego jak wyraza wzglad miejsca lub
odnosi sie do ilosci i miary. W pierwszym razie wchodzi
w sktad wyrazéw anatomicznych oznaczajacych czesci lub
okolice ciata, umieszczone nad temi lub na tych ktore
reszta nazwiska wymienia, np. nadkolanek (patella), nadner-
cza (renes succenturiati) i pospolicie ttumaczy tacinskie
super albo greckie epi, np. nadoczodolowy (supraorbijalis),
nadpepcze (epigastrium), nadskorek (epidermis), a zattm
nadblonelc (epithelium). Te jednak ostatnie stésownigj
naszém zdaniem oddane by¢ mogq przez przyimek przy,
0 czem niz¢j. Précz tego nazwiska z nad, nie wszyst-
kie moga by¢ Scistém tlumaczeniem greckich utworzo-
nych z epi, niektdre bowiem dawatyby zupetnie mylne wyo-
brazenie. Thlumaczac np. epigastricus przez nadbrzu”zny
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jakto uczynit Ryszkowski i Krupinski, czesci tak nazwa-
nych musielibySmy szuka¢ gdzie$ powyzej brzucha, cho-
ciaz nalezg one do niego samego. Zachowujac wiec thu-
maczenie epi, reszte takiego nazwiska zmienia¢ nalezy
stosownie do istoty rzeczy. Dla tego wihasnie zamiast wy-
razu nadbrzusze, nie wachaliSmy sie wprowadzi¢ nadpep-
cze. Thumaczac za$ w takich razach dostownie imie na-
zwiska greckiego, przedimek epi wyraza¢ sie powinien
nie przez nad ale przez gorno albo gdro, np. regio epi-
gastrica okolica gornobrzuszna.

Odnosnie do pewnego stanu, nad nadaje nazwiskom
znaczenie jakiego$ zbytku czyli nadmiaru w poréwnaniu
ze stanem zwyczajnym. Dla tego samego nie odpowiada
juz wyrazom anatomicznym. Jakoz w zakresie tych wyra-
z0w jeden tylko znajdujemy nadrostek, przez ktory Rysz-
kowski 1 Girtler rozumieli epiphysis, Brandt za$ apophy-
sis, a co juz wedtug Ursintsa stdsownidj mogto by¢ na-
zwane przyrostkiem i wyrostkiem kosci. W obrebie Pa-
tologii, nad w ogdlnosci ttumaczy greckie liyper i nadaje
wyrazom znaczenie wprost przeciwne ztozonym z przyimka
bez np. nadczulos¢ (hyperaesthesis), nadmoc lub nadsil-
nos$¢ (hypersthenia), nadrost (hypertrophia). W Fizyologii
natrafiamy go w jednym tylko wyrazie nadplodek uzytym
w Dykcyonarzu Medyki, skad nadplodnienie (superfoetatio).
W niektorych razach przyimek nad moze by¢ zastgpiony
zapomoca prze, np. przerost (hypertrophia), najczesciej je-
dnak powstajg ztad nazwiska watpliwe, np. przeczulosc,
przemoc, przesilno$é jako hyperaesthesis i hypersthenia,
lub przecigzenie (superfoetatio).

Pod ma przeciwne znaczenie przyimkowi nad, wszakze
w jednym tylko wzgledzie, to jest we wzgledzie potoze-
nia; dla tego tez uzywa sie wylacznie do wyrazéw ana-
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tomicznych, oznaczajacych czesci lub okolice ciata umie-
szczone ponizoj tych ktore zreszta nazwisko wskazuje,
np. podkolanek (poples) i w ogdlnosci ttumaczy taciriskie
infra i sub albo greckie hypo: np. podosciowy (infraspi-
natus), podoczodolowy (infraorbitalis), podobojczykowy
(subclavius), podjezykowy (sublingualis), podszczekowy
(submaxillaris), podpepcze (hypogastrium), podzebrza (hy-
pochondria) i wiele innych. Niektdre z tych polaczen a
mianowicie podziebrze znajdujemy juz w dziele lekarskiom
z potowy wieku XVIigo. Uwaga zrobiona wzgledem do-
stownego ttumaczenia wyrazéw greckich ztozonych z przy-
imka epi, tu takze znajduje zastosowanie.

Jako przyimek pod zazwyczaj nie uzywa sie do ozna-
czenia wzgledu wielkosci i miary, tak t6z w wyrazach pa-
tologicznych nie moze stanowi¢ przeciwienstwa z temi,
ktére utworzone sg z nad. Tak np. w przeciwienstwie
z nadsilnoscig lub nadroslem, podsilnos¢ i podrost bylyby
zupetnie niedorzeczne. Do tego, jak juz wiadomo, stuzy
przyimek bez lub przystowek nzc.

O czyli skrocone ob oznacza wylacznie wzglad miej-
sca, mianowicie za$, juz w potocznej mowie, kierunek
okrazania, lub objecia, jak np. obiedz, obwigza¢, obwi-
na¢ itd., wygodnie wiec stuzy¢ moze w Anatomii do two-
rzenia nazwisk oznaczajacych czeSci ciata, inne jakie$
w koto obejmujace, i owszem w takim wzgledzie niczem in-
nem, zastgpi¢ sie nie da. Na t0j zasadzie opiera sie da-
wne nazwisko obrzezek (praeputium), tudziez pdzniejsze
optucna (pleura), oserce (pericardium), wedtug ktérych
utworzyliSmy wodg oplodnig (liquor amniil i otrzewna (peri-
tonaeum). Pamieta¢ tu nalezy azeby nazwisko nie byto
brane od okolicy w ktorej sie .czes¢ mianowana znajduje,
ale od czesci objetej czyli otoczon¢j. Dla tego to np.-
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nie moze sie utrzyma¢ wyraz obrzuszna, w znaczeniu pe-
ritonaei dawniej w szkole krakowskiej uzywany, dawatby
bowiem wyobrazenie btony brzuch otaczajgcej, gdy tym-
czasem sama znajduje sie w brzuchu i otacza trzewy.
Przy, rozne wprawdzie nadawa¢ moze wyrazom zna-
czenie, gtdwnie jednak uzywa sie do wyrazenia wzgledu
miejsca, mianowicie sasiedztwa, bliskosci potozenia, ztad
np. przydloniek (carpus), gr. przyuszny (parotis), przy-
pralny lub przyplelny {prostata) itd. Wiele wyrazéw utwo-
rzonych z przyimkiem nad wiasciwiej odznacza¢ sie po-
winny przez przy. Albowiem nad wskazuje w og6Inosci wyz-
sze potozenie wzgledem jaki¢j$ czesci, dobrze wiec po-
wiedzie¢ mozna nadpepcze, nadbiodrza itd., nie wyraza
jednak zwigzku czyli nalezenia jednej czeSci do drugiej.
Dla tego to np. nadnercza dajg raczej wyobrazenie oko-
licy nad nerkami bedac¢j, anizeli czesci do nich samych
nalezacej. To samo rozumic sie 0 nadskorlcu. Wiasnie za$
ten zwiazek, to nalezenie jednej czesci do drugidj wzgle-
dem niej gtowniejszej, przyimkiem przy dobrze wyrazié
sie daje. Liczne tego przyktady mamy w potocznych wy-
razach, jak np. przydomek, przysionek, przygorek, przy-
ladek, przykatek, wreszcie same przyimek i przystowek,
wskazujgce czeSci mowy nalezace do jakiej$ gtowniejszej,
mianowicie do imienia lub stowa. Dla tego wigkszem
moze prawem renes succenluriali zowig si¢ u Perzyny
przynerkami, niz u Krupinskiego nadnerlcami, toz samo
rozumie¢ o przyjadrzach lub przyjadrkach w poréwnaniu
z nadjadrem; dla tego tez zapewne wielu pisarzy przy-
swoito sobie nazwisko: przyskdrnia (epidermis), przykost-
nia (periosteum), przychrzastnia (perichondrium). Przy-
ktady wyzej przytoczone jajt przygorek, przyladek, przy-
stdwek itd. pokazujg zarazem, ze duch jezyka skiania sie
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przewaznie za nadawaniem wyrazom w ten sposéb zto-
zonym, spélnego zakonczenia na ek. Co tez tatwo poj-
mujemy: albowiem wyrazy utworzone z przyimka przy,
oznaczajg pospolicie rzeczy bedace tylko wstepem lub czg-
stka jakich$ tego rodzaju obszerniejszych i wiekszych, jak
np. przysionek, przygorek, przyladek, sg wiec wzgledem
tych ostatnich zdrobniatemi. Wiasnie za$ zakonczenie na
ek, nadaje imionom formowanym od rzeczownikéw ce-
che zdrobniatosci, jak np. mozg, mdzdzek.1 Lepiej wiec
w potowie XVI stulecia Oczko nazwat carpurn przydlon-
kiem, niz w naszych czasach nazwano go w Pam, Wilen-
skim przydtoniem. Trzymajac sie tej zasady, nalezatoby
tez moze wszystkim tego rodzaju nazwiskom nadawac
spblne zakoriczenie na ek; jak np. przyjadrek, przyne-
relc, przykostek, przychrzastek, przyskérek, przyblonek.
Jedna tu przeciez nasuwa si¢ uwaga. Mianowicie, przy-
toczone tu nazwiska tlumaczg wyrazy greckie ztozone
czescig z cpi, czescig z peri. Czesci oznaczone temi osta-
tniemi tom sie rdéznig od innych, ze wzgledem czesci do
ktorych naleza stanowig zupetnie odmienng .tkanine, nie
sg wihasciwie ich czastka, lecz je tylko otaczajg. Gdy np.
przyskorek jest skdrkg a przyblonek btonka, to przeci-
whnie przykostek wecale nie jest kostka, jakbyto wypadaé
moglo z podobienstwa wyobrazen, i jak tez rzeczywiscie
nazwat Ursinus piszczele przy kosci tokciowéj i golenio-
wcj, mianowicie picrwszy przykostkiem tokciowym, drugi
goleniowym. Dla tego to w miejsce przykostka, przychrza-
stka, przyczastka, wolimy méwi¢ przykostna, przychrza-
slna, przyczastna, zostawiajgc domysine btona. Wszakze
odpowiednio greckiemu peri, nazwiska tych czesci Wszot-
kiem prawem podciagnacby sie daty pod przyimek o,
zkad za zupelnie dobre, a moze i za najwlasciwsze
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thumaczenie periostei, perichondrii, pericranii, uwazamy
okostng, ochrzastng, oczastng.

Przeciw, wyraza w ogolnosci odwrotny kierunek czy
to pod wzgledem potozenia, czy pod wzgledem dziatania.
W pierwszym wzgledzie mogtoby stuzy¢ do wyrazéw ana-
tomicznych, w ogolnosci jednak bardzo mate znajduje tu
uzycie, jako -to: przeciwkozlek (antitragus), przeciwzagie-
cie (anthelix), przeciwniki lub przeciwlezniki (mm. antago-
nistae). Natomiast daleko korzystniej uzy¢ sie moze ten
przyimek uwazany w drugim wzgledzie. Wyrazajagc bo-
wiem opor albo dazenie przeciwne, postuzy¢ moze do
oznaczenia lekarstw, ktorych ogolne nazwiska biorg sie
od skutku jaki okazujg wzgledem pewnych standéw cho-
robowych. tatwo wiec kazdy zrozumi¢ znaczenie nazwisk:
przeciwzapalne (antiphlogistica), przeciwgnilne (antiseptica),
przeciwkurczowe (antispasmodica), przeciwzimniczne (fe-
brifugal, przeciwkrwoloczne (haemostatica) itd.

Sréd, to jest skrécone wéréd, posréd, oznacza tylko
potozenie w $rodku czego, np. posrdd nieprzyjaciot, dla
wyrazenia zatom tego wzgledu, bardzo przydatném by¢
moze w Anatomii, ztad np. u Ryszkowskiego proc, falcifor-
mis bl. srédmoézgowa. Przyimka $rod nie nalezy migszaé
z miedzy; majg one wprawdzie niejakie podobienstwo
w znaczeniu, roznig sie jednak istotnie. | tak jezeli mo-
wie miedzylopatcze, rozumiem przez to okolice mie-
dzy jedng a drugg topatka, tym czasem przez $rdd-
lopalcze rozumiecby nalezato Srodkows okolice topatki. Dla
tego to liquor parenchymalicus nie moze nazywac sie mie-
dzymigszowym ale $rédmiaszowym, tak jak na odwroét uzy-
wajac réwnoznacznego nazwiska interceilularis, nic mogh-
bym powiedzie¢ srédkomérkowy, ale miedzykomérkowy,
poniewaz nie wyraza cieczy bedacej w komdrkach, ale
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wypehniajacg ustepy miedzy komorkami. Uwazajac jednak
komorki nie zosobna lecz zbiorowo, nazwisko cieczy srod-
komoikowej znalaztoby usprawiedliwienie. Na téjto zasa-
dzie osta¢ sie takze moze nazwisko klony srédjelilnej uzyte
przez Ryszkowskiego do 0znaczenia mesenlerii.

b) Urabianie znaczenia nazwisk przez za-
koniczenie. Zyczyéby sobie nalezato, zebysmy kiedy$
podobnie jak w Chemii, przez przyjecie pewnych dla ja-
kiego$ zakresu nazwisk koncowek, oznaczali tdm samoém
i istote rzeczy. Ze atoli ogolne zasady ogarniajgce w tym
wzgledzie caty zakres nauki lekarskiej, nigdy podobno
ustanowi¢ sie nie dadzg, o tern wyz6j sie juz mowito.
O ile za$ w szczegdlowych przedmiotach staraliSmy sie
w miare mozno$ci przeprowadzic i utrzymac tego rodzaju
zasady, wykazg dalsze uwagi. W tern zatem miejscu wy-
pada nam tylko zastanowi¢ sie nad niektéremi ogélnemi
wiasnosciami jezyka, mocg ktérych, przez odmienne za-
konczenie, wyrazy tez same przybieraja t¢z w pewnym
wzgledzie odmienne znaczenie. Ustanowienie w tym celu
pewnych nowych koncowek, zastosowanych wytgcznie do
nauki lekarskiej, bytoby wprawdzie pozadaném, ale trzy-
manie sie w tym wzgledzie juz istniejacych i w ogdlnosci
z ducha jezyka wyczerpnietych prawidet, jest koniecznym
i niezbednem. W potocznej mowie czestokro¢ mni¢j uwa-
zamy na tego rodzaju usterki, ale dopuszczanie sig ich
w wykladzie nauki, byloby gorszacém uchybieniem prze-
ciw wymaganej tu Scistosci.

Nie wiele mamy zakonczen ktéreby urabiaty znacze-
nie wyrazobw w sposob znajdujacy ogolniejsze zastosowa-
nie w nauce lekarskiej. Nalezg tu zakonczenia nadajace
wyrazom znaczenie czynnosci lub dziatania, tudziez wy-
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razajgce wihasciwosc albo przymiot rzeczy. Picrwszemi sa;
nie, cie; drugiemu 08¢, two i’ ola.

Nie. Rzeczowniki utworzone z imiestowOw przez na-
danie im zakonczenia na nie, oznaczajg w ogdlnosci czyn-
nos¢ wskazang przez stowo od ktérego pochodzi imiestow;
moga zatem wyraza¢ réwnie czynnosci ciata prawidio-
we jak i chorobowe, dziatania lekarstw jako i pomoce
reczne i dla tego w stownictwie lekarskicm bardzo ob-
szerne znajdujg uzycie. Takiemi sg np. w zakresie Fi-
zjologii: oddychanie (respiratio), odzuicanie (ruminatio);
w Patologii: schnienie (tabes), zapalenie (inflammatio); w Te-
rapii: chtodzenie, rozwalnianie; w Chirurgii: opatrywanie,
wymozdzanie i w.t. p. Niektore z tych nazwisk, jak ucza
powyzsze przyktady, przed zakonczeniem nie, przybierajg
a inne gtoske e, co tdz znaczenie ich odmienia w ten
sposdb, ze pospolicie zakoriczone na anie wyrazajg czyn-
no$¢ nieuzupelniong, zakoriczone na enie czynno$¢ do-
konang np. wydzielanie i wydzielenie, wymoézdzanie i wy-
mdzdzenie. W szczegdlnosci jednak nasuwajg sie tu na-
stepujace uwagi. Jak zakonczenie na anie nie jest w kaz-
dym razie znamieniem czynno$ci nieuzupelnionej, tak
enie nie zawsze wyraza czynno$¢ dokonang. Znaczenie
w tej mierze stosuje sie w ogolnosci do znaczenia stowa
od ktorego nazwisko pochodzi. Mianowicie za$, nazwiska
zakoniczone na artie wtenczas oznaczajg wytgcznie czynnosé
niedokonang, dziejgcg sie.ciggle lub czesto wracajaca,
jezeli pochodza od stéw niedokonanych: np. przyswajanie,
potykanie, wydzielanie, &dbywanie wsysanie, gwizdanie,
oddychanie, nadymanie; te za$ ktére pochodza od stow
dokonanych, mimo zakoriczenia na anie znaczg t6z czyn-
no$¢ dokonang: np. wessanie, wykaszlanie. Wiasciwosé
ta ztad pochodzi, ze to samo zakorczenie imiestowow
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biernych na any, od ktérych formujg sie rzeczowniki na
ante, przy stowach niedokonanych daje czas terazniejszy,
a przy dokonanych przeszty: np. wsysany i wessany; z tad
t6z i wsysanie oznacza czynno$C terazniejsza, a wessanie
przeszta.— Toz samo rozumid sie w zupetnosci o rzeczo-
whnikach stownych zakoriczonych na enie. Tworzg sie one
najczesci¢j od imiestowdw biernych na ony, takie za$ za-
konczenie, imiestowom stow niedokonanych nadaje zna-
czenie terazniejszosci, np. trawiony; przy stowach dokona-
nych znaczenie przesztosci np. strawiony; ztad tez wiadoma
réznica w nazwiskach: trawienie, strawienie; kostnienie, sko-
stnienie; ropienie, zropienie; rosnienie, zro$nienie; trgtwienie,
stretwienie itd.— Jezeli wreszcie widzieliSmy przyktady, ze je-
dne i te same nazwiska w miare zakonczenia na enie lub anie
przybierajg znaczenie czynnosci dokonanych lub niedokona-
nych, np. wykrztuszanie, wykrztuszenie, to wkasciwos¢ ta i
w tym razie nie jest skutkiem samego przez sie zakonczenia,
ale zrédtoslowu, ktérym w pic¢rwszym razie jest stowo nie-
dokonane wykrztusza¢, w drugim dokonane wykrztusic.
Jakoz pierwsze z tych stéw w znaczeniu bierném, ma tylko
imiestow terazniejszy, wykrztuszany, zkad wykrztusza-
nie, drugie tylko imiestéw przeszty wykrztuszony, zkad wy-
krztuszenie; mimo zatem wszelkiego podobienstwa w brzmie-
niu, wyrazy takie odmienny maja poczatek.— tatwos¢
przemiany stow niedokonanych na dokonane, nastrecza
nam korzysci na ktérych w ¥ielu razach zbywa nie tylko
niemieckiemu ale i facinskiemu jezykowi. Jezeli np. po-
wiem: wydzielanie hib wydzielenie, trawienie lub strawie-
nie, kostnienie lub skostnienie, jawnie i jednym wyrazem
oznacze przez to czynno$C jeszcze sie dziejaca lub juz
dokonang; tym czasem tak niemieckie: Absonderung, Ver-

dauung, Verkndcherung, jak facinskie: secretio, digestio,
0
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ossificatto, zostawiajg w tym wzgledzie watpliwos¢, bez
innych bowiem dodatkdw zarowno oznaczajg czynno$¢ do-
konang i niedokonang.

Poniewaz nazwiska z zakoriczeniem na nie utworzone
z imiestowdw, oznaczajg tylko jaka$ czynno$¢ lub dziata-
nie, dla tego nieznajdujag one uzycia w Anatomii, gdzie
idzie nie 0 czynnosci lecz o0 nazwiska rzeczy czynnosci te
wykonywajacych. Jezeli wiec znajdzie sie w Anatomii wy-
raz z takiem zakonczeniem, nie bedzie on juz rzeczowni-
kiem stownym, czyli przerobionym z imiestowu biernego,
jak np. podniebienie.

Cie. Nazwiska tego zakonczenia formowane zazwy-
czaj od imiestowdw biernych zakoAczonych na ty, jako
rowny maja poczatek z poprzedzajgcemi, tak tez nie ro-
znig sie i w znaczeniu i rownie obszerne jak i tamte znaj-
dujg zastésowanie w nauce lekarskidj. W poréwnaniu
z zakonczonemi na anie wyrazajg one czynnos¢ dopetniona:
np. potykanie, potkniecie-, odbywanie, odbycie; nadymanie,
nadecie; odzuwanie, odzucie itd. Wszelako nie jest to
wytgczne ich znaczenie, albowiem i w tej mierze nie 10
Znig sie w niczem od poprzedzajacych, ale tak jak one,
stosownie do roznicy stéw od ktdrych pochodza, juz wy-
razajg czynno$¢ dopetniona, juz niedokonang; jak np. zu-
cie i zzucie, klocie i przektucie— Niekiedy znaczenie tego
rodzaju wyrazéw pochodzacych od stow dokonanych, zczyn-
nosci dopetnionej przenosi sie «na przymiot lub skutek z do-
petnienia tego wynikly, a nawet i miejsce w ktérém sie
dopetnia. Tak np. ujscie znaczy i dopetniony uptyw cie-
czy i miejsce przez ktére odplywa; wyciecie oznacza i
dopetnione wycinanie i skutek czyli samo miejsce wyciete.
Na temto polega uzycie przez niektdrych pisarzy tego ro-
dzaju nazwisk w Anatomii, jak np. u Kircheima i Kri-
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pinskiego, zszycie jako sutura, u Krupinskiego zawicie
(plexus), u Gutkowskiego naciecie (incisura), u Girtleiia
zagiecie (helix), powszechnie zagiecie (curvatura, flexura).
O ile te nazwiska $ciagajq sie do przymiotu jako skutku
z wyrazonego przez nie dziatania wyniktego, o tyle ostacby
sie mogty, jak np. zagiecie w znaczeniu curvatura, fle-
xura; gdzie jednak odznacza¢ majg same czesci ciata, tam
nieodpowiadajg duchowi jezyka i jako niestosowne, inne-
mi juz zastgpione zostalty, tak np. zamiast zszycia juz
Ursinus pisat szew, zamiast zawicia obecnie uzywamy
splotu; z niektérych zrobicby mozna nazwiska prawdziwie
rzeczowe przez zakoriczenie na ek np. zamiast zagiecie w znar
czeniu helix, zagielek, a zatem anlhelix, przeciwzagietek. Na-
zwiska nadpecie, nadkopycie itd. poniewaz niepochodzg od
stéw, z uwagami powyzszemi zadnego nie majg zwigzku.

0s$¢. Jako wyrazy z zakoriczeniem na nie i cie two-
rzyty sie z imiestowdw, tak znowu rzeczowniki pochodne
zakonczone na 0$¢ przerabiajg sie z przymiotnikow; jako
wiec tamte odnosity sie do czynnosci lub dziatania, tak
te oznaczaC muszg przymiot czyli wiasnos¢ i dla tego sa
w ogolInosci rzeczownikami przymiotowemu Jako takie
uzywajg sie .nazwiska tego zakonczenia we wszystkich
prawie przedmiotach nauki lekarskiej, najwiecej za$ w Fi-
zjologii i Patologii, jak np. ptodnos¢, pobudliwo$¢, mtodosc,
staros¢, otytos¢, blados¢, ckliwosé, wychudtos¢ it. d. Zna-
czenie wyrazéw zakonczonych na 0S¢ z przymiotu prze-
nosi sie czestokro¢ na rzecz ktdrej whasciwy jest przymiot
nazwiskiem wskazany, jak np. zywno$¢, obrzektos¢, ktdry
to wyraz znaczy i stan obrzeknienia i samo miejsce ob-
rzekte. Z tego zapewne wynikly nazwiska: skamieniatos¢
uzywane do oznaczenia rzeczy skamieniatych, préznosé,
jamisto$¢ jako wydrazenia w ciele itp. W ogole jednak

2
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wyrazenia takie nie odpowiadajg Scistosci naukowej i sa
dowolnem rozciggnieniem swobody, ktorg zwyczaj i duch
jezyka ogranicza do malej liczby wyrazéw. Dla tego t¢z
wiasnie do oznaczania tych odmiennych wzgledéw mamy
w jezyku osobne zakorczenia, a czasem i osobne nazwi-
ska. Tak np. posinienie jako przymiot lub stan ciata, zo-
wiemy sinoscig, samo za$ miejsce zsiniate nazywamy
sificem lub siniakiem; tak podobnie, mdwiac kolczatos¢,
rozumiemy przez to przymiot jakiej$ rzeczy, sarne za$
rzecz ostrg nazywamy kolcem. Z tego powodu nazwiska
z zakonczeniem na 03¢ jezeli nie sg pierwotne jak np.
0S¢, kos¢, w Anatomii zupetnie nie powinny znajdywac uzy-
cia, nie moggq bowiem oznacza¢ w Scistem rozumieniu
zadnéj czesci ciata. Zadne tez z dotychczasowych tego
rodzaju nazwisk ustali¢ sie nie mogto; nikt np. nie na-
zywa teraz cztonkow czyli odnog, ostalecznosciami; nikt
tez. nie poszedt za przyktadem Girtlera w nazywaniu
processus spinosi, spiczastoscig albo kolczastoscig; albo
za przyktadem Dykcyonarza Medyki w mianowaniu cati
corporis, jamistoscig, ktoryto wyraz, pomingwszy zakon-
czenie, bytby przeciez stosowniejszym, niz w tém samém
znaczeniu uzywana proznos¢. Na téjto zasadzie nie tylko
w Anatomii, ale i w innych przedmiotach gdzie tylko szto o
oznaezenie rzeczy, jako rzeczy, nie za$ jej wihasnosci lub
stanu, unikali$my zakonczenia na 0$¢. Co téz tern tatwiej
uczyni¢ sie dato, gdy wiele wyrazdw zakoniczonych na 0S¢,
a zatbm znaczacych przymiot, zmieniwszy koncdwke na
im, nabierajg znaczenia $ciSle rzeczowego. Takiemi sg np.
opuchtos¢, opuchlina; przepuklo$é, przepuklina; ocieklosc
ocieklina; rozpadlo$¢, rozpadlina; it.p. Prostem zastoso-
waniem t¢j zasady, jest wprowadzenie przez nas wyrazu
skamielina w znaczeniu rzeczy skamieniatych, zwanych za-
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zwyczaj skamieniatosciami, lub przez skrécenie dawniej
i jeszcze przez Staszyca skamialoSciami.

Two (ctwo, dztwo, stwo) jest drugiem powszechniej-
szym zakoniczeniem rzeczownikdw przymiotowych. Duch
jezyka przez te wihasciwos¢ zakonczenia, nadaje im t¢z
pewng wiasciwos¢ w znaczeniu, ktéra aczkolwiek z cza-
sem tu i owdzie przyémiong zostata, dosy¢ jawnie prze-
ciez wystepuje. Mianowicie za$, rzeczowniki przymiotowe
z zakoriczeniem na two, od takichze rzeczownikéw zakon-
czonych na o$¢ roznig sie juz swém pochodzeniem, za-
zwjczaj bowiem urabiajg sie z przymiotnikdw osobowych
dzierzawczych zakonczonych na cy, cki, czy, ski, np. dzie-
ciecy, dzieciectwo, lub przez skrécenie dzieclwo; kupiecki,
kupieclWo; dziewiczy, dziewictwo; chtopski, chtopstwo.
Znajdujg sie wprawdzie ' rzeczowniki na two urabiane
z przymiotnikéw innego niz wyz¢j zakonczenia, jak np.
ubo6stwo, skapstwo, takomstwo, dostojenstwo, pospolstwo,
nabozenstwo, kkamstwo, it. d. jak jednak widaé z przy-
toczonych przyktaddw, przymiotniki ktére dajg im pocza-
tek poczesci wylacznie, poczesci przewaznie tgczyC sie
zwykty z rzeczownikami osobowemi. Moznaby wiec uwa-
za¢ za prawidto, ze rzeczowniki zakorczone na two, mo-
ze z matym wyjatkiem, oznaczajg jakis uogodlniony przy-
miot odnoszacy sie do o0sOb; a ze znaczenie przymiotéw
czestokro¢ przenosi sie na odpowiednie rzeczy, dla tego
t€z na odwrdt, oznaczajg pewien zbior osob lub przed-
miotow spdlnoscig przymiotu zjednoczonych, lub zmie-
rzajacych do jednego celu, a zatem czesto stan i zatru-
dnienie. Tak np. gdybym powiedziat ubogos¢, wyrazit-
bym przez to jedynie przymiot niedostatku; modwiac za$
ubostwo wyrazam i stan niedostatku i oraz ludzi ubogich.
Toz samo rozumie¢ np. o pospolitosci i pospolstwie; stron-
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nosci i stronnictwie; dziececosci i dziecectwie itd. Dla tego
t¢z Cnapius, dziecinno$¢ thumaczy przez dziecinskie oby-
czaje, puerilitas; dziecifstwo, przez puerilia, infanlia—
Z tego samego wynika, ze nie wiele by¢ moze rzeczo-
wnikéw tego zakonczenia, ktére miatyby zastosowanie
w nauce lekarskiej. Zastuguje tu na wspomnienie samo
nazwisko lekarstwo. Rzeczownik ten widocznie urobiony
jest z przymiotnika lekarski pochodzacego od imienia oso-
bowego lekarz, podobnie wiec jak np. gospodarstwo, stolar-
stwo, malarstwo i t. d. powinien oznacza¢ stan i przed-
miot zatrudnienia lekarzal i w tém t¢z rzeczywiscie zna-
czeniu jak obecnie od czeskich, tak dawniej uzywanym
byt od polskich pisarzy, jak np. u Stryjkowskiego: Mie-
chowiusz U Jana Olbrachta byl doktorem w lekarstwie.
Podobniez Goski pisat sie doktorem w lekarstwiech. Jak
jednak facinski wyraz medicina wedtug domysinego ars,
officina lub res, rozne przybiera znaczenia, tak tez i pol-
skie lekarstwo zwyczaj dozwalat uzywac, a pozniej nawet
ograniczyt do znaczenia leku, czyli $rodka lekarskiego.
Chcac zatém obecnie jedném nazwiskiem wyrazi¢ nauke
lekarska, chybaby nazywac jg trzeba lecznictwem. W tym
to duchu u Raszkowskiego, Perzyny i innych znajdujemy
nazwisko cyrulictwo, u Cnapiusa barwierstwo, u Czer-
wiakowskiego potoznictwo. Co do innych nazwisk tego
zakonczenia, kilka ich tylko znajdujemy w Fizjologii
i Patologii. Z pomiedzy pierwszych, z dawna juz uzywane
nazwiska: niemowlectwo, dzieciectwo, chlopiectwo, dzie-
wictwo, modzienislwo, pochodzeniem i znaczeniem zgadzaja
sie z prawidlem na poczatku wskazaném. Inne nazwiska
wiekow majg zakonczenie na 0s¢, jakoto: dojrzatos¢, mez-
kos¢, starosc; albowiem pierwsze i ostatnie nie majg za
zrodto, tak jak poprzedzajace, przymiotnikow dzierzaw-
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czych; co sie za$ tyczy mezkosci, z przymiotnika dzier-
zawczego mezki urabia sie wprawdzie rzeczownik meztwo,
z tem jednak zakoriczeniem przybiera odmienne znacze-
nie. Co do wyrazbw oznaczajgcych rdézne sposoby po-
wstawania jestestw, jak: samorodztwo (gen. aequivoea),
rozrodzlwo (g. propagat.), szczeporddztwo (g. fissipara),
pakorodztwo (g. gemmipara), noworddztwo (epigenesis) itd.,
te zakoriczeniem swojom odpowiadajg duchowi jezyka; albo-
wiem co do pochodzenia, domysla¢ sie tu mozna rzeczowni-
kow pierwotnych zakonczonych na ek, jakoto: samorodek,
rozrodek, szczeporodek, pagkorodek, noworodek, ktérym zu-
petnie odpowiada dawno juz bedacy w jezyku zimorodek.
Rzeczowniki te dajg przymiotniki dzierzawcze na czy,
z ktorych najpowszechniej urabiajg sie rzeczowniki przy-
miotowe na lwo. Co do znaczenia, gdzieby sz'o prosto o
wskazanie samego przymiotu, wystarczytoby zakorczenie
na 08¢, np. pakorodnos¢ jest przewaznym przymiotem
roslin; gdzie za$ przymiot miatby by¢ wyrazony zhiorowo
jako pewien stan wraz z nalezacemi do niego szczegota-
mi, tam wiasnie zakoniczenie na lwo konieczném sie staje.
Wtajemniczony w ducha jezyka taka wtém upatrzy roz-
nice, jaka np. spostrzega miedzy gospodarnoscig a gospo-
darstwem. Nazwisko rozplemniclwo (propagatio) takze
nie ulega zarzutowi, wida¢ tu bowiem nalezyty po-
step wyrazéw pochodnych rozplemnik, rozplemniczy, roz-
plemnictwo. Inaczej jednak ma .si¢ rzecz z wyrazami je-
dnorédztwo (gen. monogenea) i dwurddztwo (g. digcnea),
jezeli bowiem pochodzg od przymiotnikéw jednorodczy i
dwurodczy, to za rzeczowniki poczatkowe, podobnie jak
wyz€j, poczytacby wypadato: jednorodek, dwurodek, tem
samem wiec jednorddziwo, dwurddztwo znaczyloby stan,
mozno$¢ wydawania na $wiat jednego albo tez dwdch
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ptodéw, co oczywiscie nie odpowiada znaczeniu wyrazow
facinskich. Z wyrazéw patologicznych znajdujemy po-
wszechnie znane: kalectwo, szalenstwo, tudziez nowo u-
tworzone: jasno-, krétko- i dalekowidzlwo. Te ostatnie o
ile pochodzg ze zrédet znanych juz w jezyku, jakiemi sa;
krétkowidz, dalekowidz utworzone znowu z pierwiastko-
wego widz, czyli patrzyciel, podwzgledem urobienia za-
dnemu nie ulegajg zarzutowi. Ze jednak majg one ozna-
cza¢ wady, do ktérych wyrazenia zbyteczng jest jakas
cecha zbiorowosci wiasciwa rzeczownikom na lwo; ze
wady te moga tez by¢ brane nie tylko jako przymiot, ale
i w rozumieniu wadliwéj czynnosci widzenia; ze z podo-
bnego zrodia jak ostrowidz, krétkowidz, mianowicie z nie-
dowida lub niedowidza, moze wiasnie dla wyrazenia
czjnnosci, nie mamy w uzyciu niedowidztwa lecz niedo-
widzenie; dla tego wiec i zamiast powyzszych, réwnem je-
zeli nie wiekszém prawem mowiéby mozna: jasnowidze-
nie, krolkowidzenie, dalekowidzenie.

Ola. Nie wiele jest rzeczownikéw przymiotowych te-
go zakonczenia, ktore sie urabiajg przez zamiane y lub i
na ola. W powszechno$ci uwazajac, dostrzegamy w nich
te whasciwos¢, ze, moze z bardzo matym wyjatkiem, Scia-
gaja sie wszystkie do pewnych stanéw duszy ijej najbliz-
szych narzedzi, ktéremi wrazenia od zewnatrz odbiora i
czynno$ci swoje na zewnatrz objawia, to jest do zmystow
i narzedzi ruchu dowolnege. W og6lnosci zatem w nauce
lekarskiej znajdujg one uzycie jedynie do wyrazenia pe-
wnych niedostatkbw w obrebie tego rodzaju objawow
zywotnych. Takiemi sg pod wzgledem umystu: glupota,
tesknota, tepota; pod wzgledem zmystow: ghuchota, Slepo-
ta; pod wzgledem ruchu dowolnego: niemota, ciegola,
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cliromota (2. Ze stany innych zmystéw nie dajg nam
tego rodzaju rzeczownikdw przymiotowych, pochodzi na-
przdéd zted, ze nie mamy osobnego nazwiska na wyrazenie
braku ich czynnosci, a nadto nie tylko to nie ostabia pra-
widla wyz¢j wskazanego, ale je owszem potwierdza.
Gdy bowiem dwa zmysty wyzsze, mianowicie stuch i
wzrok, wytgcznie stuzg ku potrzebom duszy, to przeciwnie
zmysty posledniejsze: smak, powonienie, dotykanie, zostaja
w najblizszym zwigzku z potrzebami ciata; gdy tamte sg
gtéwnemi posrednikami ksztatcenia sie duszy, to te stoja
na strazy trawienia, oddychania i catosci ciata. Jak za$
dalece duch jezyka do wyrazéw zakonczonych na ota
przywigzat znaczenie pewnych stanow duszy, przekonywa
miedzy innemi poréwnanie nudnosci i nudotg. Mowiac
bowiem nudno$¢, wyrazamy przez to pewien stan ciala
a w szczegolnosci zotadka, gdy tym czasem przez nudotg
oznaczamy cknienie sobie i brak zajecia umystu. Z tego zatem
wynika, ze nazwiska wad samego ciata nigdy na ota kon-
czy¢ sie nie powinny, ze np. twardota skoéry, kruchota
kosci bytyby wprost przeciwne duchowi jezyka. Toz samo
rozumie¢ 0 wyrazie szczkota zamiast szczkawki, ktdrego
oprdcz Maczyriskiego nie znajdujemy w zadnym innym
pisarzu. Wyrazow suchoty, wymioty nie nalezy uwazac¢ za
liczbe mnoga utworzong z takichze wyrazow na ota; ja-
koz suchoty nie majg wcale liczby pojedynczej, wzgledem
wymiotéw za$ nie jest nig wymiotg lecz wymiot.

2) Uwagi w' szczegotowych przedmio-
tach. aj We wzgledzie Anatomii. Zwracajgc uwa-
ge juz nie tylko na polskie ale w ogodlnosci na wszelkie

() Moze pod ten sam wzglad ruchu databy sie podciggnac¢ $li-
zgota, inaczej nalezataby ona do bardzo malej liczby wyijat-
kéw od powyzszego prawidta.
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stownictwo anatomiczne, przekonywamy sie, ze mowy po-
toczne dostarczyly nam nazwisk jedynie dla czesci zewne-
trznych, tatwo pod zmysty podpadajacych, tudziez dla tych
wewnetrznych, ktére w ogole sg przystepniejsze, i spolne
cztowiekowi ze znajomszemi zwierzetami. Co sie tyczy in-
nych, kazdy z Anatomow ktory pidrwszy je wysledzit, byt
w koniecznosci utworzenia dla nich wiasciwego nazwiska.
Tym sposobem powstata obecna nomenklatura anatomi-
czna, ktora, jak tatwo poja¢, we wzgledzie logicznego
uktadu, wiele zostawia do zyczenia. Jestto zaprawde obraz
terminologii Chemicznej nim takowa pod pewne ogolniej-
sze zasady podciagnietg zostata. Juz to bowiem czesc
ciata oznaczone zostaty nazwiskiem tego ktory je pidrwszy
wykryt lub opisat; juz znowu za zasade nazwy, uzyto po-
dobienistwa z postacig powszechnie znanych przedmiotdw,
przeznaczenia rzeczywistego lub tylko domniemanego, po-
tozenia w ciele i kierunku przebiegu, wzgledn¢j wielkosci
i potaczenia z sgsiedniemi czeSciami; juz wreszcie czesci
podobnéj budowy rozrézniano tylko liczbami.

Co sie tyczy czeSci w ciele pojedynczych, jak moézg,
serce, lub parzystych, jak nerki, jadra itd., do tych za-
rzut powyzszy wecale stosowac sie nie moze. Sag to bo-
wiem niejako pierwiastkowe ciata w Chemii, ktore juz
to w mowie potocznéj dawno miaty nazwiska, juz tez od
wynalazcy, wedtug jakiego$ przewaznego przymiotu, za-
wsze jednak z pewng dowolnoscig, utworzone by¢ mu-
sialy. Zarzut niejednosci zasady stownictwa anatomiczne-
go wiecej moglby sie stosowac do tych czesci ciata, ktdre
stanowigc jakie$ ogolniejsze uktady, rozpostarte sg po
catem ciele i mimo jednosci wiasnego utworu, w réznych
czesciach, rozréznia¢ sie musza osobnemi nazwiskami,

jak np. kosdci, wiezadta, nerwy, naczynia, a nadewszystko
*
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miesnie; tu bowiem wiec6j niz gdzie indziéj razi nieje-
dno$¢ zasady. Nietrudno bowiem znale$¢ je w jedném
dziele mianowane, juz wedlug potozenia, jak m. le-
dzwiowy, tytkowy; wedlug zwiazku, jak np. rylcowo -je-
zykowy; wedtug kierunku, jak zstepujacy; juz wedtug po-
staci, jak obraczkowy, pierzasty, kapturowy; wedtug prze-
znaczenia, jak zginajacy, prostujacy, odwodzacy; juz wresz-
cie wedlug Autora, jak m. Hornera, $miechowy San-
torimego itd.

Jezeli jednak zwracamy uwage na brak jednosci za-
sady, a zatém logicznosci w ukfadzie anatomicznego sto-
whnictwa, nie liczymy tego na karb niebacznosci pisarzéw;
w znaeznéj bowiem czesci przyczyny tego poszukiwac
trzeba w samo¢j istocie przedmiotu, dla ktor¢j wiasnie
jedno$¢ zasady w tworzeniu nazwisk anatomicznych z zu-
petng Scistoscig przeprowadzi¢ sie nie daje. Chcac np.
oznacza¢ miesnie wedlug samego potozenia lub zwigz-
ku, wypadatoby kilkom nadawa¢ toz samo nazwisko; chcac
je mianowa¢ wylgcznie, wedtlug przeznaczenia, w tej
samdj znalezlibySmy sie potrzebie, do zatatwienia w tern
jeszcze trudniejszej, ze znajdujg sie i dzi$ jeszcze takie,
wzgledem ktérych przeznaczenia nie mamy pewnosci. Co
sie tyczy postaci, ta nie tylko w wielu miesniach, tern wie-
cej nerwach i naczyniach, zupetnie podobna, ale nadto
w zastosowaniu do nazwisk, podobnie jak nazwiska wziete
od autoréw, wyrazajac okoliczno$¢ zupetnie obojetng, nie
daje pamieci zadnego punktu oparcia, t¢ém samém w ni-
cz¢m nie ufatwia objecia przedmiotu i potrzebnego w tej
mierze pogladu fizyologicznego. Przeciez i bez tej po-
mocy w stownictwie anatomicznem obej$¢ sie nie po-
dobna, a nawet w mianowaniu kosci znajduje ona czesto
zastosowanie.
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Jakkolwiek zatem mocno byliSmy przeSwiadczeni
0 braku logicznej Scistosci w stownictwie anatomicznym,
przeciez nie ubiegaliSmy sie w tej mierze za bezwzgledna
jednoscig zasady; nie chcielisSmy jej bowiem okupywaé
kosztem dogodnosci, w zastosowaniu praktycznym powsze-
chnie stwierdzone;j.

Jezeli jednak jedna i taz sama zasada, w mianowaniu
czesci ciata jednego uktadu Scisle utrzymac sie nie data,
to przeciez w miare réznosci uktadéw, juz ta juz owa
uwazac sie¢ moze za przewazng i gtdwng. W szczegdlnosci:

Co do kosci, ogolniejsze oddziaty uktadu kostnego,
oznaczaC Sie musza wprawdzie wedtug okolicy ciata, atoli
szczegOtowe kosci w kazdym z tych oddziatdw, jezeli nie
majg osobnych i potocznych nazwisk, najwiasciwiej przy-
biera¢ je moga od postaci, bo tym sposobem samo na-
zwisko przyjdzie w pomoc opisowi.

W mianowaniu wiezadet gtéwny wzglad mianym by¢
musi na zwigzek z czesciami ktére z sobg spajaja, ze za$
w' niektorych czesciach wiec¢j ich sie znajduje, w tym
wiec przypadku do blizszego oznaczenia w pomoc przy-
chodzi¢ musi ich postac.

Naczynia jednego rodzaju, majac wszedzie roéwne
przeznaczenie i z wyjatkiem rozmiaru nie roznigc sie pod
wzgledem postaci, gtownie mianowane by¢ muszg we-
dlug czesci do ktorych dochodza; gdzie niegdzie tylko,
dla blizszego oznaczenia, wypadnie dopetni¢ nazwiska
kierunkiem przebiegu, jak np. naczynia serca wiencowe.

Taz sama zasada stosuje sie w ogolnosci i do ner-
woOw, z tg przeciez roznica, ze niektére z nich, majac
wylgczne, szczegGtowe przeznaczanie, najwihasciwiej téz
od niego przybierajg nazwiska. Takiemi sg przynajmniej 3
nerwy zmystowe: wechowy, wzrokowy, stuchowy a moze
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i czwarty smakowy. Poczatkowe prie nerwow mdzgowych
ktorych gatezie, z matym wyjatkiem, rozchodza sie po
rozlicznych czesciach, otrzyma¢ musiaty nazwiska od roz-
nych przymiotéw. Téz samo rozumie¢ o takich gateziach,
ktére rézne pnie nerwowe daja do jedncj czesci ciala,
jak np. 3 nerwy jezyka.

Poniewaz kazdy gruczot wiasciwy, przeznaczony jest
do wydawania wtasciwej wydzieliny, w ich zatem mianowa-
niu, zasada przeznaczenia najogdlniejsze znalesé¢by mogta
zastosowanie. Jak wiec styszymy o gruczotach $linnych,
fzowych itd. takiem samem prawem moznaby méwi¢ o mo-
czowych, nasiennych itd. Przeciez niektore z nich wieccj
odznaczone, majg osobne, znane w potocznej mowie na-
zwiska, jak nérki, jadra, watroba; inne dostarczajgce t¢j
samej wydzieliny w roznych miejscach, rozrozniac sie tez
muszg wedtug potozenia.

Co do miesni, tu, jak sie juz wyz¢éj moéwito, mimo
usitowan wielu Anatomdw, mianowicie francuzkich, zasada
nazwisk najrozmaici¢j dobierang by¢ musi, inacz6j bowiem
tracitoby sie na wyrazistosci, a tém samém na dogodnosci
w uzyciu. Przeciez za przewazajgca zasade uwaza¢ tu
mozna zwigzek czyli potgczenie z czesciami ktorych ru-
chowi posrednicza.

Tyle co do istoty czyli .wewnetrznej strony stowni-
ctwa anatomicznego. Uwagi tu poczynione, o ile odnoszg
sie do zasad, nie stosujg sie wytgcznie do polskicj, ale
i do wszelkiej innej nomenklatury anatomicznej. Co sie
za$ tyczy strony zewnetrznej, czyli urabiania wyrazéw
z t¢j lub owej zasady wyniktych, ta oczywiscie wiasciwg
by¢ musi kazdemu w szczeg6lnosci jezykowi.

Urabiajg sie za$ wyrazy, jak wiadomo, czescig przez
potaczenia, czescig przez stosowne zakonczenia.



Codo potacze n.— Jakiego znaczenia nabierajg
wyrazy przez polgczenia z przyimkami, o tern mowilismy
dostatecznie w uwagach ogolnych. Zbierajgc w tresci to
co powiedziato sie tamze odnosnie do Anatomii, wypada:
ze niektore przyimki stuza zaréwno do urabiania nazwisk
tak anatomicznych jak w innych przedmiotach, jakiemi
sa na, nad, przeciw. Na wyraza zastosowanie do pe-
wnej czesci, np. nagltdwek, naramienny. Nad w skiadzie
nazwisk anatomicznych ttumaczy tacinskie super albo gre-
ckie epi, w tem jednak thtumaczeniu pamieta¢ nalezy o prze-
strodze dan¢j w uwagach ogélnych. Przeciw, jest wier-
nem tlumaczeniem greckiego anti.

Inne przyimki wchodzg wytgcznie lub gtdwnie w skiad
wyrazéw anotomicznych, takiemi za$ sg wszystkie odno-
szgce sie do potozenia i miejsca, jako to: miedzy, o lub ob,
pod, przy i $réd. Miedzy thumaczy w ogdlnosci tacinskie
inler, urabiajg sie jednak z niego i takie nazwiska ktérym
w stownictwie tacinskiém i greckiem odpowiadaja poje-
dyncze wyrazy, np. glabella, perinaeum. O, ob w nazwi-
skach anatomicznych wyrazaé moze w powszechnos$ci gre-
ckie per«, w rozciaglejszem za$ zastosowaniu wybornie
postuzy¢ moze i do oddania niektorych wyrazéw pojedyn-
tzych  jak np. pleura, podobniez fascia, areola i tym podo-
bne. Pod we wzgledzie Anatomii ma znaczenie zupetnie
przeciwne przyimkowi nad, ttumaczy facinskie sub lub
infra, tudziez greckie hypo, z wyjatkiem tych nazwisk,
ktore w dostownym zresztg przektadzie dawatyby mylne
wyobrazenie np. hypogastricus, podbrzuszny, do czego
stosuje sie uwaga zrobiona przy nad w ogdInéj czesci ni-
niejszego rozbioru. Przy oznacza nictylko blizkos¢ ale
nadto zwigzek lub nalezenie jednej czesci do drugiej wzgle-
dem niej gtéwniejszej, w tern wiec rozumieniu przyimkiem
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nad nigdy zastepowanym by¢ nie powinien, jak tego kilka
mamy przyktadéw; dobrze zatdm uwazac¢ nalezy na przepisy
juz wyzej w tej mierze obszerniej podane. Uwagi tamze
zamieszczone wykazujg zarazem niewlasciwos¢ uzycia te-
go przyimka w tlumaczeniu wyrazéw ztozonych z gre-
ckiego peri, ktéremu procz o lub ob zaden inny przyimek
polski odpowiadaé nie moze. Sréd nie powinno by¢ mie-
szane z miedzy, chociaz bowiem tak jedno jak drugie
wyraza czesci objete innemi, to jednak ostatnie daje Wy-
obrazenie przestrzeni ograniczonej dwiema czeSciami ja-
kie reszta nazwiska'wskazuje, np. miedzybrwie; pierwsze
za$ wyraza obecno$¢ czego$ wposrod jednej czesci np.
Srodmozgowy.

Co sie tyczy potaczen imion przymiotowych, wskazuja
one odpowiednie potaczenia czesci jednéj z dwiema lub
kilku innemi. Ze za$ te polgczenia gtéwnie stuzy¢ mu-
szg za zasade nazwiskom wdezadet i migsni, dla tego tez.
nazwiska tym sposobem utworzone najliczniejsze sg w Syn-
desmologii i Myologii. Poniewaz przymiotniki z ktorych sie
urabiaja, oznacza¢ majg nalezenie jakisj$ czesci do innych,
muszg wiec mie¢ zakonczenia na ny albo owy. To przeciez
zakonczenie tylko w przymiotniku kofncowym statecznie
utrzymywac sie musi, w poczgtkowym bowiem, nietylko sto-
sownie do ogdinéj zasady potgczen, y zamienia sie na o,
ale nawet w wielu razach dla krotkosci i przyjemniejszego
brzmienia wy catkiem sie opuszcza, a w miejsce przy-
miotnika, kfadzie sie wiasciwie rzeczownik z zakoncze-
niem na o. Jak np. zamiast m.jezykowy i czopkowy, lub
wr potaczeniu jezykowo-czopkowy, nieréwnie skladniéj po-
wiedzie¢ mozna jezylco - czopkowy; zamiast rogowo-jezy-
kowy, rogo-jezykowy; zamiast rylcowo-potykowy, rylco-po-
tykowy i t. d.
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Innego rodzaju nazwisk ztozonych, mianowicie w kto-
rych sklad wchodzi stowo z rzeczownikiem lub 2 rze-
czowniki, w Anatomii w ogolnosci mamy bardzo mato,
a tern mniej takich ktéreby powszechniej przyjete zostaty.
Nazwiska bowiem jajosklad (ovarium), kosciosklad, koscio-
trup (sceleton), podnadjgdrolegl (epididymis) i t. p. nalezg
tylko do historyi stownictwa anatomicznego. Te ktére
dzi$ jeszcze zostajg w uzyciu, oznaczajg czesci szczego-
towe w zadnym wzgledzie z sobg nie spowinowacone
i dla tego pod spoing jaka$s ceche podciagniete by¢ nie
moga. Najwiecej jeszcze datyby sie tym sposobem ze-
spoli¢ nazwiska czesci stosunkowo dosy¢ licznych, kto-
rych przeznaczeniem jest przeprowadzanie czyli przewo-
dzenie cieczy lub inn¢j materyi do miejsca wiasciwego
przeznaczenia i ktdére dla tego znane sg pod ogdlnem
nazwiskiem przewodow, ztozoném z czastki prze i rzeczo-
wnika stownego wod, wddz. Ten sam zatém rzeczo-
wnik w pofaczeniu z nazwiskiem istoty przeprowadzanej,
mogiby postuzy¢ do oznaczenia jednym wyrazem zna-
czenia czeSci tak rodzajowego, to jest, ze w ogdlno-
Sci jest przewodem; jak szczeg6towego, czyli co wiasciwie
w sobie przeprowadza. W mowie potocznej znajdujemy
do tego wzOr miedzy innemi w nazwisku rodowod.
Na tejto zasadzie polega uzyte przez Jarockiego na-
zwisko jajowdd (oviductus), tudziez wprowadzone przez
nas moczowod (ureteres) i jadrowod (gubern. Henterianum
testis', do ktérych dodacby mozna Izowdd, Slinowdd Ste-
nona, zOIciowod spoiny it. p. Wszystkie te nazwiska od-
dajg wybornie nazwiska niemieckie ztozone z Gang, Zug
albo Letter. Zamiast rzeczownika wéd w powyzszych wy-
razach réwnem prawem uzycby mozna rzeczownika cig”,
do czego dawny wyraz wodocigg dostatecznie upowaznia.
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W tém znajduje usprawiedliwienie uzyte od Perzyny na-
zwisko wiatrocigg (trachea); wszakze na t¢j samej zasa-
dzie potepionem by¢ musi u Ryszkowskiego nazwisko
kretocigg (helix), ile ze cze$¢ ta nie jest zadnym przewo-
dem, sam za$ Ryszkowski nazwiskiem cigg, oznacza ta-
cinskie ductus. Chociaz wszelako moznosci tego znaczenia
wcale nie przyczymy, i z tego powodu nie ganimy nazwisk
anatomicznych utworzonych na wzoér wodociggu; to jednak
pomnac, ze w zakresie Chirurgii znajdujg sie nazwiska
w ktérych rzeczownik cigg zadnym innym, bo nawet i
przez wod zastgpi¢ sie nie da; zdawatoby nam sie wia-
Sciwiej, zatrzyma¢ wylgcznie ten ostatni w stownictwie
anatomicznem, pierwszy za$ zachowa¢ do wyrazéw chi-
rurgicznych. Od prawidta tego tylko 1 dopuscilibySmy wy-
jatek dotyczacy wiasnie wodociggu (aquaeductus Cotunnii,
Fallopii), do ktérego to wyrazu oddawna nawykte ucho,
nie tatwo pogodzitoby sie z wodowodem. Naostatek nowsi
niektorzy pisarze (Adamowicz, Weinberg) w miejsce wodu
lub ciggu uzyli wyrazu tok do oznaczenia przewodu, czyli
whasciwie mleczowodu piersiowego. Ze jednak pomystu
tego nie mozemy uwaza¢ za zupetnie szcze$liwy, pokaze
sie to nizej, w uwagach nad stownictwem patologicznem.

Co do zakonczen. Zakoriczenia na nie, cie, 0SC,
two i ota, o ktérych byla mowa w uwagach ogélnych,
jako wyrazajace dziatanie lub przymiot, nie znajdujg uzy-
cia w Anatomii, gdzie idzie o wyrazenie rzeczy jako rze-
czy, nie za$ jej wiasnosci. JeSli wiec Znajdziemy nazwi-
ska anatomiczne z takiem zakoriczeniem, beda to albo wy-
razy pierwotne, jak kos¢, podniebienie; albo tez uzyte
przenosnie, to jest z przymiotu przeniesione na rzecz
ktoréj wihasciwym jest ten przymiot, jak np. zagiecie.

3
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Co sie tyczy zakonczen znajdujacych powszechniej-
sze uzycie w stownictwie anatomicznem, jedne z nich sg
prostém zastosowaniem zakornczen wyrazow potocznych,
inne za$ uzyte zostaly wylacznie dla nadania pewndj ce-
chy niektorym wyrazom anatomicznym. Do pierwszych
nalezg zakonczenia na acz, ciel, nik, tudziez izna, i e.
Trzy pierwsze wyrazajg dziatanie, dwa drugie miejsco-
wosC.

Zakonczenia na acz, ciel i nik w rzeczownikach po-
chodzacych od stéw majg to spolnego, ze znaczg powsze-
chnie osobe ktora wykonywa lub wykonata dziatanie przez
stowo wyrazone, np. tutacz, matacz; oskarzyciel, nauczy-
ciel; przewodnik, najemnik. Lc. za$ wykonanie niekto-
rycli czynnosci tak dalece jednoczy sie z potrzebg wia-
Sciwych natzedzi, iz bez nich w zaden sposdb dopetnio-
nym by¢ nie moze; za tern wiec poszto, ze niekiedy tego
rodzaju nazwiska, z osoby dziatajgcej, przenosza sie na
narzedzie do dziatania stuzace, tak jak poprzednio widzie-
liSmy, ze czestokro¢ z przymiotu przenoszg sie na rzecz
ktéra ten przymiot posiada. Przyktadem tego rodzaju
nazwisk by¢ moga miedzy innemi: siekacz, wskaziciel (pa-
lec wskazujacy), powojnik.

Na t¢j zasadzie opiera sie uzycie wyrazOw tego za-
koriczenia w stownictwie anatomicznym. Przegladajac je
z uwlaga, przekonywamy sie, ze jezeli urobione sg ze stdw,
statecznie odnoszg sie do miesni bedacych narzedziem ru-
chu, jak np. zdziergacz, zwieracz, (sphincter, constrictor),
rozszerzacz (dilatator), zblizacz (adductor), naprezacz (ten-
sor), zginacz (flexor), dzwigacz, podnosiciel (levator),
przywodziciel (adductor), odwodzicie! (abductor), przyspie-
sznik (accelerator), wzwodnik (erector), i i. Ta wylacznosé
znaczenia tlumaczy sie w ten sposob, ze czynno$¢ narze-



dzi na ktore nazwiska powyzszych zakoriczen przenosza
sie z osOb dziatajgcych, taczy sie zawsze z wyobrazeniem
jakiego$ ruchu, takiemi zas, to jest do ruchu stuzacemi
narzedziami w ciele, sg jedynie miesnie. Dla tego samego,
uzycie nazwisk tym sposobem urobionych nie powinno
mie¢ miejsca w'tych przypadkach, gdzie dziatanie czesci
nie zasadza sie na wzniecaniu ruchu, lecz gdzie ta Ta-
cz6j zachowuje sie biernie, jak np. odbieralnik w znacze-
niu receplaculi lub cysternae chyli, wtasciwiej bowiem czesé
ta, na podobienstwo pisami, suszarni, itd. mianowang
by¢ powinna odbieralnig, lub odbiernig, tak jak i thumacz
Dykcyonarza Medyki, ktory wjedném miejscu uzyt na-
zwiska odbieralnik, winnych nazywa ja zlewnig lub zbio-
roicnia.

Co sie za$ tyczy miesni; wszystkie ktorych nazwiska
biorg sie od przeznaczenia i wyrazajg sie zazwyczaj przez
imiestdw czynny czasu terazniejszego, jak np. m. zginaja-
cy, wyciggajacy, marszczacy, zwalniajgcy, przyciggajacy,
podnoszacy itd. krotko i jasno oznaczone by¢ moga za-
konczeniem na acz, ciel lub nik. Dobér jednego z tych
zakonczen zalezy od stowa z ktérego urabia sie rzeczo-
wnik; gdy bowiem to czasuje sie wedtug formy pior-
wsz¢j albo drugicj, np. zginaé, napreza¢, w rzeczowni-
kach przybiera acz; gdy zas$ stowa nalezg do formy 3ciej
lub 4tej, np. marszczy¢, odwodzi¢, podnosi¢, rzeczowniki
z nich urobione przybierajg zakonczenia ciel. Na ostatek
w miare lepszego brzmienia, jak jedne tak drugie, szcze-
golniej za$ ostatnie, zmieni¢ moga zakonczenie na nik,
np. napreznik, odwodnili, podnosnik.

Jezeli w reszcie nazwisk z powyzszemi zakonczenia-
mi uzywa¢ mamy w zaleconem tu znaczeniu, pamieta¢
nalezy, ze w takim razie pierwolnikiem ich koniecznie by¢

3
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musi stowo, jezeli bowiem nie sg urobione ze stowa lecz
z innego rzeczownika, nie wskazujg juz czynnosci, ale
0znaczajg 7e rzecz przez imie pierwotne wyrazona, jest
szczeg6lnym przymiotem mianowanego tym sposobem
przedmiotu, jak np. wargacz, gtowacz, chrzasciel, lubie-
znik, suchotnik. Ktoby wiec np. mieSnie wargowe na-
zwat wargaczami, z duchem jezyka wielceby sie rozminat.

Zakonczenia na izna i na e nadajg wyrazom znacze-
nie miejscowosci, z tg jednak réznica, ze ostatnie w na-
zwiskach ztozonych z przyimkéw wyraza czysto okolice
lub miejsce bez wszelkiego innego wzgledu; piérwsze za$
wskazuje miejsce wraz z whkasciwym mu przymiotem. Mo-
wigc np. mielizna, wskazuje nie tylko pewno miejsce, ale
zarazem i jego wiasciwos¢; mowigc za$ przedmiescie,
zalesie i t. d., nic wiecej nie wyrazam, tylko miejsce przed
miastem lub za lasem. Jedno i drugie z tych zakonczen
znajduje zastosowanie w stownictwie anatomicznym.

W szczego6lnosci, co do una, nasuwajg sie te uwagi:
1) ze przymiot miejsca wskazanego nazwiskiem tego za-
konczenia, zalezy od rzeczy w miejscu tem bedaccj, za
czem idzie, ze nazwiska takie oznaczajg wiasciwie miej-
sce w ktdrém sie znajduje rzecz przez pierwotnik wyra-
zona. Takiemi sg: guzowacizna (tuberositas), czyli miejsce
na kosciach guzowate, chropowate; chrzepcizna, pochrzep-
cizna podane w Cnapiusu w znaczeniu miedzylopalcza, to
jest miejsca gdzie znajdujg sie kosci pacierzowe zwane
u dawnych chrzeptowemi, slabizna (zbiorowo hypochon-
dria, ilia, inguina) jako okolica brzucha gdzie skora jest
ciensza czyli stabsza. — 2) Jak w ogolnosci rzeczowniki
przymiotowe czestokro¢ stajg sie nazwiskami rzeczowemi,
tak tez zakonczone na izna uzywajg sie niekiedy do ozna-
czenia samej jakiej$ rzeczy, np. blizna, siwizna, zgnilizna.—
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3) Z tego wynika, ze niektdrzy rozszerzajgc dowolnie te
swobode, nazwiska z takiem zakoriczeniem biorg za jedno
z zakoficzonemi na ina, wyrazajacemi rzecz sama, a W szcze-
golnosci twor z jakiego$ stanu lub dziatania wynikly, co
przeciez nie wszedzie z duchem jezyka zgodzicby sie dato,
ile ze rzeczowe znaczenie wyrazOw na izna jest tylko
wyjatkowe, przenosne; wiasciwie za$ odnosi sie do miej-
sca gdzie sie znajduje rzecz od ktérdj nazwisko takie
urobionem zostato. Wszakze obszerniej 0 tdm mowié nam
wypadnie w uwagach nad stownictwem patologicznym. —
4) W mowie potocznej rzeczowniki zakonczone na izna
stuzg takze niekiedy do oznaczania sposobem zbiorowym
przedmiotéwjednego rodzaju, np. stolarszczyznn, starszy-
zna; aczkolwiek jednak wprost pod takim wzgledem,
nie majg one zastosowania w nauce lekarskiej, to zdaje
sie przeciez, ze ich przymiot oznaczania miejsca wiasnie
na tom sie zasadza, iz objgwszy zbiorowo przedmioty
jednego rodzaju w jakiém$ miejscu bedace, wiasciwosc
jego, a przez to i miejsce samo wskazuja.

Wyrazy zakoriczone na e i urobione z przyimkami,
jak w ogdélnosci nabierajg znaczenia miejscowosci, tak t6z
w stownictwie anatomicznem wytgcznie oznaczajg pewne
miejsca czyli okolice ciata. Znaczenie to tak jak state, ze
nie masz w t6j mierze miedzy niemi zadnego wyjatku;
tak za$ wylgczne, ze kazde z tych nazwisk, oprocz pe-
wnego miejsca, zadnego innego wzgledu nie wyraza.

Poniewaz wyrazy takiego utworu stuzg do oznacze-
nia miejscowosci, przyimki zatom z ktorych sie skiadajg
muszg wyraza¢ wzglad miejsca, takiemi za$ sg w uzyciu
anatomiczném: miedzy, skad miedzybrwie (glabella); mie-
dzykrocze (perinoeum), miedzytopatcze (interscapulium);
nad zkad nadpepcze (epigastrium), nadbiodrze (regio iliaca),
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nadpecie przodkowe i tylne (metacarpus et metatarsus
u koni); pod, zkad podpepcze (hypogastrumi), podiebrze
(hypochondrium), podpasze (regio axillaris), podudzie ina-
czej przedudzie (crus); podbarcze inaczej przedbarcze (an-
tibrachium), podparte (palear); przy, zkad przypepcze (re-
gio umbhilicalis; $rod zkad $rddjelicie (mesenterium).

Jak w mowie potocznéj wyrazy tym sposobem utwo-
rzone, nie oznaczajg pewnego szczegGtowego przedmiotu,
lecz okolice mniej wiecej dowolnie okreslone, tak téz i
w zastésowaniu anatomicznym nie mogg one wyrazac
czesci oddzielnych i ze tak powidmy samych w sobie zam-
knietych, lecz okolice ciata nieznacznie sptywajgce sie
z sasiedniemi i mniej wiecej dowolnemi granicami ozna-
czone; jak np. okolice pod zebrami czyli podiebrze, okolice
nadpepkowa czyli nadpepcze, miedzytopatkowg czyli mtg
dzylopalcze, podpachowg czyli podpasze itd. Ta uwaga ma
stuzy¢ za zasade w ocenianiu tego rodzaju nazwisk ana-
tomicznych, z pomiedzy ktorych w istocie wiele utrzymac
sie nie moze. Nazwiska przedbarcze zamiast przedbarku,
przedudzie lub podudzie zamiast goleni, o tyle jeszcze
ostacby sie mogty, o ile moga tez by¢ brane po prostu
w znaczeniu pewn¢j okolicy ciata; — atoli za zupelnie
przeciwne powyzszej uwadze, a tom samem i duchowi
jezyka, uwaza¢ musimy wyrazy: nadskorze w miejsce
przyskorka (epidermis), przyjadrze zamiast przyjgdrka (epi-
didymis), nadnercze zamiast przenerka (ren succenturiatus),
a tern bardziej zausze uzyte od Perzyny w znaczeniu
migkiszu czyli atki ucha (lobulusj auris).

Tyle co do zakonczen z ogdlnego ducha jezyka zasto-
sowanych wprost do stownictwa anatomicznego. Co sie
tyczy zakonczen wylgcznie w tym przedmiocie uzytych,
dla nadania pewnej spolnej cechy wyrazom anatomicznym,
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oznacza¢ majacym czesSci w jakim$ wzgledzie z sobg spo-
winowacone ; tych jest bardzo mato, w wiekszdj bowiem
czeSci podobne odznaczenie» nazwisk pewnego rodzaju;
zatlatwionem zostato ju/.lo wiasciwem polgczeniem wyra-
zéw, juz znowu przybraniem koncéwek z tom samém co
W mowie potocznej znaczeniem. Nie majgc zadnego wzoru,
najmniejszej z poprzednich pisarzéw pomocy, widzielismy
wprawdzie w t6j .mierze otwarte przed soba pole do-
wolnosci. Mimo to jednak nie chcieliSmy korzysta¢ z niej
bezwzglednie, w przekonaniu, ze nazwiska im mniej zna-
nym sposobem utworzoneby zostaty, tém wiec6j nowoscig
swojg razicby musiaty. Skrzetnie dla tego ogladalismy sie
za jakim$ punktem oparcia, za jaka$ podstawa, na ktorej
uzasadniona nowa budowa wyrazéw tatwiej zgodzitaby sie
z uchem do niej nienawykiém, i ile mozna utracita ce-
che dowolnosci. Nie tworzyliSmy zatém koncowek nie-
znanych, lecz zwracaliSmy uwage na wyrazy juz mniej
lub wiecej w uzyciu bedace i do tych dopiero przypodob-
niliSmy nazwiska czesci tego samego rodzaju. Mimo tej
oglednosci wcale sobie nie tuszymy, zeby w ten sposob
urobione wyrazy pokonaly odrazu moc natogu i przy-
zwyczajenia; bo na nieszczescie;

Acclinis falsis animus meliora recusat (Horat.).

Nie watpimy jednak, ze jako zgodne z logika, i wpro-
wadzone w celu ukatwienia poczatkujacym t6j czysto pa-
mieciowej nauki, jako wreszcie dla krotkosci dogodniejsze
od nazwisk Kilkuwyrazowych; zwolna wchodzi¢ beda,
a przynajmniej wchodziéby powinny w uzycie. Z tego po-
wodu nie tylko niewahalismy sie z wprowadzeniem ich do
stownictwa anatomicznego, ale owszem zalujemy, Ze tej
zasadzie przypodobniania nazwisk wlasciwemi koncéwka-
mi, nie mogliSmy dac obszerniejszego zastosowania.
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Uzylismy jej stanowczo w jednym tylko wzgledzie,
to jest do oznaczenia nazwisk bton, do skiadu roznych
czesci ciata nalezacych i osobnemi nazwiskami zwykle
oznaczanych, jak np. btonka rogowa oka, siatka nerwu
wzrokowego, btona twarda mézgu, btona pochwowa jader
it.d. Pewien punkt oparcia dla stosownego skrdcenia tych
nazwisk kilkuwyrazowych i nadania im pewnej wiasci-
wej kofAcowki, znalezliSmy w wyrazie woskéwka (ccroma),
uzytym przez F. Jarockiego w znaczeniu btony przy osa-
dzie dzioba u ptakdéw i w temze samém rozumieniu za-
trzymanym od Tyzemialza; tudziez w nazwiskach naczy-
niowka (tunica oculi chorioidea) i rogéwka (t. 0. cornea)
uzytych przez prof. Bierkowskiego w pismach i wykia-
dzie. Z tychto wyrazOw powzietg koncowke stosujac do
innych nazwisk tego samego rodzaju, sadzimy, ze ile mo-
zna uniknelisSmy dowolnosci i ze na tej zasadzie wpro-
wadzone wyrazy, przypominajgc dawniej juz znajome, naj-
pewniej jeszcze utrzyma¢ sie moga. Pomijajac wiec zu-
petnie wyraz btona tub ostona (membrana, tunica), z dru-
giej czesSci nazwisk dotad uzywanych, bedacej najczesciej
przymiotnikiem, urabiamy rzeczownik zakoriczony na éwka
i tym sposobem otrzymujemy nazwisko, ktére chociaz
jednowyrazowe, nie tylko przeciez nie dopuszcza zamie-
szania, ale owszem cechujgcym zakoriczeniem wskazuje
rodzaj czeSci mianowanej. Na tej wiec zasadzie wpro-
wadzone zostaty wyrazy spojowka (tun. adnata s. conjun-
ctiva), twarddéwka (sclerotica),ja</od6ioAa (uvea), siatkdwka
(retina), kryszlaléwka (tun. hyaloidea), zas6wka (membr.
niclitans); — tggéwka (dura mater), miekkdwka (pia mater),
pajeczéwka (arachnoidea); — bebnéwka zewnetrzna i we-
wnetrzna (membr. tympani externa et secundaria); —
ziarndwka (membr. granulosa folliculi Graafiani); — sko-
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rowka (chorion), woddwka (amnios), moczéwka (allan-
tois) i t. d.

Spojéwka nazywang byta juz to #gcznicg lub blong
taczng oka, juz znowu, jak u Czerwiakowskiego, spojnica;
na tem ostatniem opiera sie przez nas podane nazwisko.—
Twarddwka stosownie do swego poczatku mogtaby wy-
raza¢, juz to twardg btone oka, juz znowu takaz ostone
mdzgu. Gdyby$Smy wiec nazwisko to stosowali do obu-
dwu, dodatek oka lub mézgu bytby nieodzowny. Atoli
kazda z tych czesSci moze t€z mie¢ osobne nazwisko; mia-
nowicie twardowka oka wedtug facinskiego tunica albu-
ginea zwang by¢ moie bialkéwka; twardéwka mozgu albo
poprostu zatrzyma¢ moze nazwisko twardowki, albo tez
stosownie do wiasciwego jej przymiotu tegosci, miano-
wac sie moze tegdwka.— Nazwisko tecza, uzywane do
oznaczenia btony teczow6j oka, dla samego rozréznienia
od wilasciwcj teczy, powinno sie podciggna¢ pod ogolne
prawidto; skad teczowka (iris).— Zasowka, wyraz nie-
utworzony nowo, lecz powziety z Kluka, oznacza blonke
w oku wydatng szczegdlniej u niektorych zwierzat, znang
takze pod nazwiskiem nogcia.

Niektérym btonom szczegétowym nadano nazwiska od
autoréw, jak np. bl, Demoursa, Ruyscha, Schneidera.
Gdybysmy i te podciagneli pod powyzsze prawidto, wcale
nie sprzeciwiatoby sie to duchowi jezyka, wyrazy bowiem
Demurowka, Ruiszéwka, Sznajderéwka w potocznejmowie
tatwo znalaztyby podobienstwo. Unikajac jednak ile mozna
nazwisk wzietych’od autoréw, jako nie wyrazajacych ani
przeznaczenia, ani potozenia, ani zadnego przymiotu rzeczy
mianowanych, woleliby$Smy zastgpic¢ je innemi utworzonemi
na zasadzie jednego z tych wzgleddw. W szczeg6lnosci za$
btonke Demoursa obejmujgcg wodng ciecz oka moznaby
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nazywa¢ wodowka. Ze jednak ta sama nazwa stosowataby
sie i do ostony otaczajacej w jaju ptodowém tak zwane
wody; albo zatem dla rozr6znienia dodawacby nalezato
woddwlca oka, woddwlca ptodowa, albo t6z zatrzymujac
dla tamtoj czesSci samo nazwisko woddwki, te ostatnig nazy-
wac potolcéwka, od potoku znaczaczego toz samo co wody
ptodowe, jak tego dowodzi nazwisko btony przypotokowej,
uzyte przez Krupinskiego, Kostrzewskiego i Wojmewi-
cza— Blonke Ruysgiia od innego nazwiska: tapetum cho-
rioideae nazywa¢ mozna malcatéwka. — Btone Schneidera,
gdyby wyraz smark nie zdawat sie za gruby, najdoktadniej
riazywacby mozna smarkdwka. 'Wsiakle 6w wyraz smark
w istocie jest jedyndm nazwiskiem $luzu nosowego i jako
taki znajduje sie tsz w niektdrych pismach lekarskich, mia-
nowicie zas w dziele Kirciieima, Perzyny, w ttumaczeniu
Kurcyusza i innych.

Innemi wyrazami ktére zamierzyliSmy podciagna¢ pod
zasade tozsamosci zakonczenia, sg nazwiska pewnych wia-
Sciwych czesci sktadowych, napotykanych w cieczach i
i statych czesciach ciata i uwazanych pospolicie, cho¢ nie
zawsze stusznie, za ich cechujgce pierwiastki, jak np.
pierwiastek slinny, moczowy, zo6fciowy i t. d. Przeprowa-
dzenie rzeczonego prawidta w tym przypadku bytoby po-
zadanem juz dla samej wielosci tych tak zwanych pier-
wiastkdw, wyznajemy jednak, iz w zatatwieniu tego natra-
filisSmy na trudnosci, ktore usuna¢ dzi$ jeszcze nie podobna.
Za najgtéwniejszg z pomiedzy tych przeszkdd uwazac sie
musi brak odpowiedniej zasady w stownictwie Chemii or-
ganicznej, do ktéréj whasciwie nalezy nomenklatura wspo-
mnianych czesci sktadowych ciata. Nazwiska ich przede-
wszystkiom nie moga sie tworzy¢ na zasadach uzytych
w stownictwie Chemii nieorganicznoj, bo icli czesci skia-
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dowe, kwasorod, wegiel, wodorod, saletrordd zawsze sa
jedne i tez same, a wzgledng ich rdznice stanowi tylko
odmienny stosunek w jakim znajdujg sie te ostatnie.
Niepodobna zatem przez taczenie tych kilku nazwisk pier-
wiastkowych tworzy¢ odznaczajace nazwiska dla mndstwa
ciat, w' ktorych skladzie znajdujg sie zawszfe tez same
pierwiastki, tylko w' odmiennym stosunku. Dla tego to na-
dano tym istotom nazwy od czesci lub cieczy w ktérych
gtéwnie je wykryto, a jakkolwiek najwiecej tych nazwisk
otrzymalo zakonczenie na ina lub inum, jak np. pepsina
lub pepsinum, proteinum, caseinum, globulinum, haema-
linum, kreatinum, plyalinum, cholestearinum, spermalinum
i t. d., to jednak nie uwazano tego za zasade, nie ogla-
dano sie za réwnoscig zakonczenia, lecz tworzono nazwy
sposobem dowolnym, jak np. ¢ephalolium, cerebrolium,
murexidum, osmazoma, ureum, urilurn i t. d.

Wszakze ten.brak zasady w stownictwach obcych, nie
usuwatby jeszcze potrzeby obmyslenia jej dla stownictwa
naszego, gdyby w tej mierze nie nasuwaty sie inne jeszcze
trudnosci. Za takg za$ uwazamy niepodobne przy zacho-
waniu jednakiej koncowki spolszczenie wielu nazwisk
z jednego wywiedzionych Zzrodta, jak np. zomidinum,
kreatinum lub ureum, urilurn, uramilum; ¢éephalolium lub
cerebrotium it. d. Dodawszy do tego, ze byt wielu tych
istot ktore dawniej wykryto i ochrzczono, pdzniej zaprze-
czonym zostat, jak np. roznych pierwiastkow zotciowych,
7e natomiast powprowadzano a moze wprost poprzypusz-
czano wiele innych, ktére znowu nowemi zastgpione zo-
staty, ze i o tycli trwatym bycie nie mozemy mie¢ pe-
wnosci, jak np. xanlohaemalinum, haemaleucinum ii. ze
w ogolnosci w t¢j mierze Chemia organiczna nie wyszia
jeszcze z powicia; przyznamy, ze byloby niewdzieczng i
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przedwczesng pracg mysle¢ o Scistém spolszczaniu na-
zwisk tylu istot watpliwego bytu.

Gdy za$ tym sposobem, moze z matym tylko wyja-
tkiem, wypadnie nam na teraz zatrzymac nazwiska obcego
poczatku, najlepiej wiec bedzie skréci¢ je jedynie o tyle,
azeby wynikte ztad zakonczenie zrobito je zdatnemi do
przypadkowania i tym sposobem przypodobnito do jezyka
polskiego. Sta¢ sie temu moze zadosy¢ przez odrzucenie
koncowego urn, skad np. globulin, hematyn, kreatyn, cere-
brol, murexyd, uryl i t. d.

Gdjby zas$ byto pytanie, jakiém zakorczeniem odzna-
cza¢ tego rodzaju wyrazy juz dotad spolszczone, lub nadal
spolszczy¢ sie mogace? w tej mierze jedyny wzoOr widzie-
libySmy w dawniejszych wyrazach weglik i cieplik, na za-
sadzie ktdrych za cechujagce w tym przypadku uwazacby
nalezato zakonczenie na ik. Ztad poczatek czescig przez
nas, czescig przez innych uzytych wyrazow: sernik (ca-
seinum), Slinili (ptyalinum), mocznik (ureum), barwik
lub farbik (pigmentum), brocznili (haematinum), ictéknik
(fibrinum), zolcik (choleinum). Jedna wszelako daje sie tu
uczuwac¢ niedogodnos¢, a tg jest konieczno$¢ wmieszania
do nazwisk tym sposobem urobionych gtoski n, przez co
wyrazy te przybierajg zakonczenie wiasciwie nie na ik,
lecz na nik. Okoliczno$¢ ta, ktorej zreszta w bardzo wielu
razach niepodobna oming¢, w istocie niematej jest wagi;
stosownie bowiem do ogdlnego ducha jezyka, wyrazy za-
koniczone na nik majg juz swoje wihasciwe znaczenie.
Mianowicie za$, jak o tern wyzdj sie juz moéwito, wyrazy
te, jezeli pierwotnikiem ich jest stowo, znaczg osobe lub
narzedzie dziatanie jakie wykonywajace; jesli za$ urobione
sg z rzeczownika, wskazujg, ze rzecz pierwotnikiem wy-
razona jest szczeg6lnym przymiotem mianowanego przed-



45

miotu. Ztadto np. watpliwos¢ znaczenia wyrazow sernik,
farbnik lub #zownik (dacryinum), rogownik (keratinum)
i wielu innych.

Jezeli jednak zwazymy, ze watpliwos¢ ta o tyle mo-
gtaby mie¢ miejsce, o ile przytoczone wyrazy bytyby
uzyte w oderwaniu i bez zwigzku mysli; ze za$ w toku
rzeczy zbyteczng bylaby obawa wzgledem niepewnosci
ich znaczenia; poprzestaniemy tymczasowo na podanem
wyzej zakonczeniu kilku dotad spolszczonych wyrazdw,
nie uprzedzajac ustalenia sie w tej mierze jakiej$ zasady w
ogblnem stownictwie chemicznem, ktére co do ciat orga-
nicznych, w $cistom znaczeniu wyrazu dotad nie istnieje.

b) Uwagi we wzgledzie Patologii. Jezeli we-
wnetrzna strona stownictwa anatomicznego nie mogta nas
zadowoli¢ z powodu braku w tdj mierze pewnej stal¢j za-
sady, to zaiste brak ten wiec¢j jeszcze uczuwac sie daje
w stownictwie patologicznym. Nazwiska choréb tworzone
poczatkowo bez blizszych wiadomosci lekarskich, prze-
chodzity do lekarzy od lu lu, lekarze dodawali nowe i co-
raz nowsze, urobione wedtug pi¢rwszoj lepsz¢j okoliczno-
sci i mylnego najczesciej pojecia, a tym sposobem przyszto
do owego logicznego btednika, po ktérym rozpierzchnelo
sie stownictwo patologiczne. Trudno nawet pomyslec cze-
goby jeszcze nie uzyto, do utworzenia tego lub owego
nazwiska Stanéw chorobowych. Mato brakuje, zeby za-
sady nazwisk byly niemal tak liczne jak same nazwiska.
Znajdujemy tu jako zasade: istote czyli zmiane anatomi-
czna, jak np. hyperlrophia, telangieclasis;—zmiane czyn-
nosci czyli fizjologiczng np. dysmenorrhoca, dyspnoea,
asthma; — przyczyne istotng albo domniemang-np. rhapha-
nia; — podobienstwo formy z r6znemi rzeczami np. ascites
od 0:0X0e worek skérzany, elephanliasis od podobienfstwa
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do ndg i skéry stoniowej, favus od podobienstwa do wo-
szczyn (favi) ; — zjawiska i przymioty zewnetrzne np. cya-
nosis, chlorosis; — najblizsze skutki np. angina od &YXm
Sciesniam, apoplexia od ««o=Ziloooj 0durzam przez uderze-
nie; — czesci cierpieniem zajete np. gastropalhia, ga-
stricus status, enteritis, pneumonia; nazwiska lekarzy
ktorzy piérwsi chorobe rozroznili lub doktadniej opisali
np. morbus Biughtii, morb. maculosus haemorrhagicus
Werlhofii; — okolicznosci przypadkowe, uboczne np.
morbus comitialis zamiast epilepsia, poniewaz w razie na-
padu téj choroby zgromadzenia (comitia) musiaty by¢ znie-
sione; — okolicznosci czysto przesagdne np. icterus od
IXTcjOi- poniewaz jak pisze Punics: ,avis icterus vocatur a
colore, quae si spectetur, sanari id malum tradunt et avem
mori;* morbus sacer z powodu jak mniemano jéj nadprzy-
rodzonego poczgtku ; — miejsce pierwiastkowego pocho-
dzenia rzeczywiste a czesto tylko domniemane np. mor-
bus gallicus, Karbadensis, Scherlievo itd. Niektore tez
nazwiska zupetnie btednie, a przynajmniej niezgodnie z o-
becném pojeciem wyrazajg chorobe, jak np. gonorrhoea
w znaczeniu $luzotoku cewki moczowdj, melancholia w zna-
czeniu zadumy. Inne sg za ogolne i dla tego samego nie
wyrazajg szczegotowego przypadku ktéry oznacza¢ po-
winny, jak np. dysenteria z Ju? i znaczy w ogole
cierpienie Kiszek, znaczy tylko obrost wiosow itd.

Stownictwo patologiczne polskie tak jak i kazde inne,
jezeli nie zatrzymato wprost nazwisk grecko-tacinskich,
to z malemi wyjatkami przestaje na ich wiec¢j tub mniej
szczeSliwym przektadzie, i dla tego samego nadmienione
braki i niedogodnosci w zupetnosci podziela, a jezeli gdzie
niegdzie wyobrazenie prostuje, to w innych miejscach
wiecej jeszcze batamuci pojecie.
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W takim stanic rzeczy nie dziw ze lekarze dawno juz
usitowali zaradzi¢ tak widocznej potrzebie. Zeby sie o tern
przekona¢, dosy¢ jest przejrz§¢ uktady choréb Sauyagea ,
Linneusza, Vogla, Baumego, Cullena, Sagara, Pinela,
Ploucqueta, Grossego, Sciionleina i i. WSszystko to je-
dnak byty usitowania czesciowe, nieprzeprowadzajace stale
pewnej ogdlnej mysli, ktorg przedewszystkiem zwracano
na nazwy ogoélne pewnych klass lub gromad choréb, dla
szczegOtowych za$ chordb zatrzymywano pospolicie na-
zwiska mniej wiec¢j z dawna w uzyciu bedace.

Pi¢rwszy wiec dopiero Piorry rozwingt w tej mierze
mysl daleko obszerniej, opierajac w ogélnosci nomenkla-
ture patologiczng na podstawie anatomiczno-czyli jak sam
sie wyraza organiczno - patologicznej. Uwazajgc on na pe-
wne zasadnicze stany chorobowe, skrocone ich oznacze-
nia tgczy z nazwiskiem czesci w ktorej sie w danym przy-
padku pokazuja, i tym sposobem otrzymuje nazwy szcze-
gotowych chorob; przed ktéremi znowu umieszczone czast-
ki wskazujg ich rozmaite odmiany.

Z uwagi na razacg niedogodnos¢ stownictwa zwyczaj-
nego, a z drugiéj strony na korzysci jakie w istocie wy-
nikngéby mogty z ustalenia i uzupetnienia kiedys nomen-
klatury Piorrego,; na nielogicznos¢ tamtej, a Scista wy-
nikliwos¢ t6j ostatni¢j;— wtem miejscu, gdzie wihasnie
idzie nam o jedno$¢ i pewno$¢ zasady, uwazamy za konie-
czne, nad myslg tg cokolwiek blizej sie zastanowi¢. Z tego
powodu przytaczamy ja tu w skréconych wyciagach z sa-
mego dzieta Piorrego o Diagnostyce i Semiotyce.

Uwaza on terminologig swojg jedynie za rozszerze-
nie do wiekszej liczby przypadkéw tego, co przedtém sto-
sowano tylko do niektérych cierpien; i na tej zasadzie
spodziewa sie tatwiejszego jej upowszechnienia.



48

Poniewaz uzywano przedtem nazwiska pathologia i
organ, tatwo wiec zrozumiec¢ sie daje organopathia. Skoro
uzywano dawniej wyrazen: hgperliaemia (hyperaemia),
gaslrilis, hypertrophia, neuralgia, metrorrhagia, bronchor-
rhoea, coarclalio orificiorum cordis, phlebectasis, haemato-
sis, poniewaz sie zgodzono azeby w wyrazeniach tych na-
dawac narzedziom nazwiska greckie; z tatwoscig wiec po-
winnyby sie upowszechni¢ wyrazenia inne, Scisle biorgc
utworzone z tych samych czesci sktadowych zasadniczych.
Z tego to powodu nicby nie mozna zarzuci¢ wyrazom:
pneumo -haemia (naptyw krwi do ptuc), pleuritis (zapalenie
oplucnoj), cardiotrophia (objeto$¢ serca), gastro-nenia
(czynno$¢ nerwowa zotadka), melralgia (b6l nerwowy ma-
cicy), encephalorrhagia (wynaczynienie krwi w mozgu), la-
ryngorrhoea (odptyw wodny z krtani), cardiarctia (zwezenie
serca), pneumonectasis (rozszerzenie ptuc), haemalosia itd.

Podobniez od dawnego czasu przyjete nazwiska: hy-
per- Irophia, hypo-thesis, an-encephalia, poly-sarcia,
dys-menorrhoea, hydro-pisis, aero - lilhon, toxico - logia,
pyo-genia, upowazniajg do wprowadzenia nastepujgcych
wyrazOw ztozonych: hyper-nervia (wygorowanie czynno-
sci nerwowdj), hypo - pneumonilis (stabe zapalenie phuc),
poly-hyperhaemia (krwistos¢ ogdlna), an-haemia (brak
krwi), dys-gaslronenia (rozstrojona czynno$¢ nerwowa zo-
tadka), hydro-pleura (puchlina oplucngj), aero -perilo-
naeum (gaz w otr ewncj), toxico-haemia (zakazenie krwi),
pyo-haemia (ropa we krwi) i t. d.

Potrzebe tego rodzaju stownictwa Piorry najwiecej
opiera na tébm, ze w rozumowcm leczeniu choroby gté-
whnie na uwadze mie¢ nalezy jej zasade anatomiczng, tym-
czasem za$ zatrzymujac nazwiska dawniejsze, wihasnie cze-
Sciej leczy sie empirycznie choroba nazwiskiem wskazana,



49

anizeli stany organiczne dajace sie wysledzi¢ zapomeca
znakdw fizycznych i innych przypadtosci. Uprzedzenie,
stronnictwo, zamitowanie pewnego systemu, tatwo sie wmie-
sza w leczenie i zawsze lekarz wpada¢ bedzie w ten sam
btad nieszczesny, ze wihasciwie przeciw réznym chorobom,
nie rozrézniwszy zasady organicznej, wymierza¢ bedzie
jeden sposéb leczenia. Tymczasem stownictwo organi-
czno - patalogiczne przeciw tego rodzaju niebespieczenstwu
dostatecznie zabespiecza. Nie daje ono chorobie Zadnego
nazwiska, ale oznacza tylko stan materyalny, jaki zdaniem
lekarza znajduje sie w badanem narzedziu ciata. Dostar-
czy ono z tatwoscig stosownych wyrazen do oznaczenia no-
wych w tej mierze widokéw, gdyby dawniejsze .pozniej-
szemi spostrzezeniami i do$wiadczeniami zmienione zo-
staly. By¢ ono moze przydatnem nie tylko dla naszego
czasu ale i nadal, a idac réwno z naukg, z j6j postepem
samo t¢z postepowac bedzie i w tenczas chyba uzycby sie
nie dato, gdyby zaprzestano uwaza¢ przypadiosci za ob-
jaw stanow organicznych w zwigzku z niemi zostajacych,
czyli co jedno, gdyby nam zabraklo sposobéw oznacze-
nia zasady organicznej za zycia chorego.

Poniewaz w niemoznosci oznaczenia siedliska wielu
jeszcze chorob, w obecnym stanie nauki, niepodobna kaz-
da z nich nazywa¢ wedtug zasady organicznej; mniema
zatem Piokry, ze w takim razie zatrzymanym by¢ musi
dawniejsze nazwisko. Skoro za$ lekarz padatby na $lad
zasady choroby, z tatwoscig przysztoby mu wediug tego
stownictwa utworzy¢ wyrazenie odpowiednie widokom o
chorobie powzietym. Powszechnos$¢ lekarska nastepnieby
ocenifa, czy w tym razie pojecie o stanie organicznym jest
stuszne, tub tez tylko nalezy do rzedu przypuszczen. A

za czemkolwiek sadby sie naktonit, nigdy przeciez nie
4
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bytoby to btedem nomenklatury, ale widokéw lekarza kto-
ry nazwisko utworzyt W kazdym za$ razie jest to wi-
doczng korzyscig stownictwa, jezeli zastosowac je mozna
do oznaczenia takich standw organicznych, jakie w przy-
sztosci odkryte by¢ moga.

Zastosowanie to w ogolnosci moze by¢ bardzo fatwe.
Nie uzywa sie tu bowiem wyrazen nowych, ale ich cze-
Sci sktadowe dobierajg sie z pomiedzy takich, ktére juz
weszty do nauki. Dla dogodnosci w tej mietze i w ogole
dla tatwiejszego zrozumienia, podaje Piorry tabliczke
owych oznaczen pierwotnych czyli elementdw, z ktorych
roznego potaczenia, tworzg sje rozliczne nazwiska. Dla
przyktadu tabliczke te podajemy w skréceniu:

Gléwne cze- . i Odznaczenia Przymiotniki
&ci Wyraieeﬁ Wyrazenia koncowe poczatkowe Wzléamzre{g;:/e
-pathia, cierpienie. hyper- zbytek tuberculosa
-haemia, petno$¢ krwi (?) hypo- nizszy stopien.  cancrosa
gastro-
—itis, zapalenie. poty- wiele. hydatica
entero-
-algia, bdl. a-an- brak epidemica
metro-
-neuria, czynno$é nerwéw  dys- trudno$¢, wada..  endemica
enceplialo-

-rhagia, peknienie z krwot. hydro- woda,surowica intermittens

osteo-

-stenosis, arctia, zwezenie. aSro- gaz, powietrze. typhosa
arthro- . . o

-ectasis, rozszerzenie. toxico- jad. cholerica

-trophia, objetos¢ zwycz. pyo- ropa. saturnina

Poniewaz kazdy lekarz postepujacy z naukg stara sie
zawsze upatrzy¢ zwigzek przypadtosci choroby z jej przy-
czyng organiczng; poniewaz z tego powodu mnicj wiecej
wszyscy jesteSmy Anatomami patologicznemi; poniewaz
wszyscy sobie zyczymy, azeby nazwisko wyrazalo te za-
sade anatomiczng; — wypada wiec z tego; ze stowni;
ctwo Piorrego w istocie odpowiada mysli, ktdrg wszyscy
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sie powodujemy; ze pomingwszy niektore usterki co do
rzeczy, a liczniejsze pod wzgledem filologicznym, dla dobra
nauki przyjacby je nalezato. Przy upowszechnionym uzy-
ciu znalaztyby sie i uzupetnienia brakéw nieodstepnych
od wszelkich paczatkowycli usitowan.

Jesli wiec zgodzilibySmy sie na to, ze zyczycby nalezato
przyjecia i udoskonalenia z czasem zasad stownictwa Pior-
rego; t0 w naszdm stanowisku jeszcze nasuwa sie pyta-
nie: jakim sposobem ta grecko-taciniska nomenklatura
Piorrego databy sie przyswoi¢ stownictwu polskiemu?
Oznaczenia uzyte przez niego, tak poczatkowe np. hyper,
an, dys it d. jak koicowe np. palhia, ilis, algia i t. d.
dla uczonego lekarza mogg i powinny by¢ zrozumiate;
moga toz catkowicie byC przyjete i w innych jezykach,
ktorych stownictwo po wieksz¢j czeSci sktadysie z wy-
razéw tacinskich lub greckich, a w ktérych nadto obejs¢
sie mozna bez spadkowsj odmiany koncowek. Gdy jed-
nak jedno i drugie z duchem jezyka polskiego pogodzi¢
sie nie moze; stad-wiec wypadataby koniecznos¢ zastgpie-
nia odznaczen greckich tak poczatkowych jako i konco-
wych, réwne pojecie nadajacemi odznaczeniami polskiemi.

Rzecz to zaiste nie tatwa; mogaca sie ustali¢ dopid-
ro po wielokrotnych krytykach i porozumieniach, bo na
tern nietknietem polu wszystko jeszcze zostawiono dowol-
nosci i upodobaniu, ktérych i przy najwiekszej checi wy-
rzec sie tu ze wszystkiem nie podobna. Przeciez mimo
wszelkich trudnosci, uznajac rzecz za korzystng, nie mozna
zrazac sie od zrobienia poczatku, bo bez poczatku nie bytoby
i postepu. Robimy wiec poczatek, reszte zostawiajac przy-
sztosci. Wszakze nadmieniamy wyraznie, ze mysli naszych
w zadnym razie nie uwazamy tu za wyrok ostateczny, ale
raczéj za usitowanie poczatkowe, ktore w razie przyjecia

A
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terminologii Piorrego, dopiero ogot naszych lekarzy mogt-
by poprze¢, zmieni¢ albo uzupehic.

Pomijajgc przymiotniki, wyrazajgce pewne odmiany
cierpienia, w stownictwie Piorrego rozrézni¢ mozna 3 gto-
wne pierwiastki czyli elementa, z ktérych tworzg sie na-
zwiska: aj nazwisko narzedzia lub cieczy np. spien, Sle-
dziona; b) oznaczenie koricowe, np. splenoZrop/n«, wia-
Sciwa objetos¢ Sledziony; c¢) oznaczenie poczatkowe np.
/»/lwsplenolrophia, zbytnia objetos¢ Sledziony; — lub np.
cardia serce, cardioneram a wihasciwie cardioneuria, czyn-
nos¢ nerwowa serca; acardioneuria brak tejze. Narzedzia
i ciecze ciala majg nazwiska polskie powszechnie wiadome,
z ich zatém strony wszelka trudno$¢ ustaje. ldzie wiec
tylko o stosowne wyrazenie koncowych i poczatkowych
oznaczen, T- Nim do tego przystapimy, zwréci¢ nam na-
lezy uwage na niewtasciwos$é, jakiej dopuszcza sie Piorry
w faczeniu czeSci w ogolne nazwisko.. Najczesciej bowiem
jego oznaczenia poczgtkowe, wilasciwie nie $ciggaja sie
do nazwisk czeSci ciata, lecz do oznaczen koncowych.
taczac wiec z sobg wyrazenia nie majace zwigzku, Po-
wstajg oznaczenia bez sensu, jakimby byto np. hypersple-
nia. Nalezy zatom owe elementa nazwisk tgczy¢ z sobg
tym sposobem, jak tego zwigzek mysli koniecznie wyma-
ga; z czego nastepnie wynika, ze poczgtkowe czastki
w nazwiskach Piorrego wiasciwie by¢ powinny we $rod-
ku. A zatdbm zamiast hypersplenolrophia powinnoby by¢
spleno - hyperlrophia, czyli wedlug zwyczajnych skrdécen
splenypertrophia, zamiast acardioneuria, cardianeuria,
i t. p. Wedlug tego tez postepowacby nalezatlo w po-
dobnych przypadkach, tworzac nazwiska polskie na zasa-
dzie anatomiczno - patologicznej. — Po tej uwadze przy-
stepujemy do przektadu oznaczen koncowych.



53

Pathia oznacza w ogo6lnosci cierpienie, w skroceniu
lepidj oddaébysmy tego nie umieli nad cierp; ztad np.
enteropathia, Iciszlco cierp; cardiopathia, s ercocierp,
neuropathia, nerwocierp i t. d.

Haemia. Wyrazenie to znajdujemy w Piorrym uzy-
te w trojakiem znaczeniu: aj jako wiasciwa ilos¢ krwi;
tak bowiem wnosic¢by nalezato z wyrazéw hyperaemia,
polyhyperaemia znaczacych dopioro zhytek krwi miejsco-
wy lub ogolny; bj jako zbytni naptyw krwi do jakiej$
czesci, np. pneumo-haemia, czyli pneumaemia naptyw krwi
do phuc; cj wreszcie jako stan krwi pod wzgledem j¢j
sktadu i mieszaniny, np. pyaemia, cholaemia, toxicaemia,
to jest krew zakazona ropa, zokcig, jadem it. d. Wyra-
zenia te chociaz dawniej juz byly w nauce, i dla tego
mimo niepewnoscCi, przez czestsze uzycie mogg nam by¢
zrozumiate; przeciez niekiedy mogtyby sprowadzi¢ wat-
pliwos¢ do usunienia niepodobng. Tak np. anaemia mo-
gtaby réwnem prawem znaczy¢ brak krwi co do ilosci
i brak nalezytoj mieszaniny czyli ukwaszenia tejze, co ina-
czej nazywajg anaematosis lub anaematosia. Mozeby wiec
w og6lnosci juz wypadato tern ostatniem wyrazeniem ozna-
cza¢ stan krwi pod wzgledem mieszaniny; piérwszém za$
pod wzgledem j¢j ilosci. Rozrézniajac te oznaczenia w ter-
minologii grecko-tacinskiej, wypadatoby tez mie¢ dla nich
osobne wyrazenia i w stownictwie polskiem. W utworzeniu
tych wyrazen bez pewnoj dowolnosci obej$¢ sie nie po-
dobna; thumaczymy wiec greckiehaemia przez krwien, hae-
matosia przez lerew lub ukrwien, skrocone z ukrwawia-
nia czyli wyrabiania sie¢ krwi. Ztad np. pneumaemia lub
pneumyperaemia tlumaczyloby sie przez ptucokrwien:,
cardyperaemia, ser cokrwien; hyperaemia, nad-
krwien; anaemia, bezkrwien; i znowu: pyaematosia
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ropokrew; cholaemalosia, zotciokreir; tomcaemalosia
jadokrew; anaematosia bezulcrwien i t. d.

Itis, znane powszechnie zakonczenie wyrazéw ozna-
czajacych zapalenie, tak dogodne w uzyciu, ze dawno juz
byto nam pochopem do ipysli ustalenia czego$ podobnego
i w stownictwie polskiom. Sposéb do tego nastreczat
nam wyraz S$linogorz od najdawniejszych czaséw w pi-
smach polskich uzywany. Wyraz ten ttumaczacy greckie
synanche, wiasciwiej wedtug Cnapilsa by¢ powinien $wi-
niogorz, to jest jak pisze Celsus, suum angor, czyli jak
thumaczy tenze sam Cnapius $winiwrzéd, albo pomnac,
jak czesto wyrazu wrzod uzywano w znaczeniu zapalenia,
Swinie zapalenie, zapewne z uwagi na czeste i w najgor-
szej formie przypadki t¢j choroby u $win. Ostatecznie wiec
dodatek gorz i zapalenie znaczy¢ musza jedno i tozsamo.
Jakoz w istocie wyraz gorz uwaza¢ musimy jedynie za
skrocenie gorzenia, na co w pisarzach polskich nie bra-
knie nam dowodu, np. u Stryjkowskiego : ,,Eneasz niechcac
ojczystej Troi patrzy¢ gorzu.* Co gdy tak jest, dodatek
ten wybornie postuzy¢ moze do oznaczenia stanu zapal-
nego w t¢j czesci, do ktér¢j nazwisko przytgczoném zo-
stanie. Ztagd np. gaslritis, zoladkogorz; enleritis Kki-
szkogorz; carditis sercogorz i t. d.

Trophia najlepi¢j thumaczy sie przez rost jako czes¢
wydatng w wyrazeniach juz poniekad jezykowi przyswo-
jonych: nadrost i bezrost. Ztagd np. zmieniony sercorosl
przez zbytek: cardypertrophia, ser conadrost; przez
niedostatek: cardiatrophia sercobezrost. Gdyby te po-
trojnie ztozone nazwiska, jak np. serco-nad-rost nieprzy-
padaty do polskiego ucha, moznaby je zastapi¢ dwoma
wyrazami: nadrost serca.



Algia wyraza w ogdlnosci bél, tu przeciez brang by¢
musi jedynie w znaczeniu bélu ktéry nazywamy nerwo-
wym, bole bowiem innego rodzaju nazywacby sie musiaty
wedtug swoj zasady. To samo ograniczenie uczynicby tu
naleeato i dla wyrazu bol w stownictwie polskiém; zkad
np. enteralgia, kiszkobol; melralgia, macicobdl it.d.

Nenia, a raczej jakby by¢ powinno neuria, uzywa
Piorry w znaczeniu czynnosci nerwowcj np. gaslroneuria,
cardioneuria. Przekiad tego wyrazenia utrudnia ta oko-
licznos¢, iz do czynnosci nerwowcj nalezy czucie i ruch
ktoreby spoinie oznacza¢ wypadato. Pomnac wszelako,
ze ruch nie zalezy od samych tylko nerwdw, czucie za$ jest
wyfgcznym tego ukladu przymiotem; ze juz wplyw na
czucie czestokro¢ wywotuje ruchy; ze wreszcie zapewne
dla t¢j przewagi czucia w czynnosci nerwéw, juz niegdy$
CzerwiakoWski zwal je czujnikami; greckie neuria thu-
maczymy przez czuj.- Ztad np. hyperneuria nadczuj;
aneuria, bezczuj; dysneuria, tepo- lub wadoczuj;
cardianeuria, sercobezczuj itd. Uwaga zrobiona wyz¢j
co do wyrazéw potrdjnie ztozonych i tu zastosowang hy¢
moze.

Arctia, wiasciwie z greckiego stenosis, wyrazamy
przez cie$n; ztad np. cardiarctia sercociesn; enterarc-
tia, kiszkociesn; phlebarclia, zyto ciesn i t. d.

Ectasis, zakonczenie wprowadzone przez Bresciieta
dla oznaczenia zbytniego rozszerzenia, czyli zajecia przez
jakas$ czes¢ wiekszej przestrzeni, thtumaczymy przez sirzen.
Ztad np. cystectasis, pecherzostrzen; urocystectasismo-
czopecherzostrzen; cardiectasis, sercostrzen; arle-
riectasis, tetnicostrzen (aneurysma); phlebectasis, zy-
loslrzen (varix) i t. d.
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Rhagia, rhoea; pierwsze z tych wyrazen znaczacych
odptywy, wedtug pochodzenia od znaczy wiasci-
wie przerwac sie, pekna¢; drugie od W wyraza odptyw.
Z tego samego wynika, ze tamto znajdujemy zwykle w po-
faczeniu z nazwiskami czesci ciata, bo w tych tylko co$
przerwac sie albo pekna¢ moze, jak np. gastrorrhagia,
metrorrhagia, rhinorrhagia... to za$ ostatnie natrafiamy
najczesciej w potgczeniu z nazwiskami cieczy odptywaja-
cych, bo tylko jaka$ ciecz a nie czes¢ ciata odptywac
moze, jak np. dacryorrhoea, blennorrhoea, gonorrhoea.
Wszakze zdawna juz znajdujemy w t¢j mierze wyjatki kto-
re zwyczaj przyjat i uswiecit, jak np. haemorrhagia, pro-
ctorrhoea, medorrhoea. Na témto opierajac sie Piorry, jak
jedno tak drugie z tych zakonczen faczy z nazwiskami
czesci z ktdrych sie co saczy lub odptywa, tej tylko prze-
strzegajac roznicy, ze przez rhagia wyraza zawsze odpltyw
krwawy, przez rhoea odptyw innego rodzaju czyli biaty.
Ze w istocie rhagia stosowa¢ sie moze jedynie do odpty-
wow krwawych, wynika to juz ztad, iz przy peknieniu
ktére wiasciwie dodatek ten wyraza, odptywa rzeczywi-
Scie krew; zeby jednakze rhoea miato koniecznie oznaczaé
odptywy biate, to jest juz czysta dowolnoscig, przeciw
ktorej najwiecej mowi sam wyraz haemorrhoea— Z tego
powodu moze nie zewszystkiem nasladowalibysmy Pior-
rego, nadewszystko za$ nie taczylibySmy tych zakorczen
z nazwiskami czesci, lecz jedno i drugie dodawaliby$Smy
do nazwiska wyptywajgcej cieczy. Ze w takim razie do-
datek rhagia mogtby sie tgczy¢ tylko z greckiem nazwi-
skim krwi, wynika to juz z tego co sie wyzej powie-
dziato, mianowicie ze bezposrednim skutkiem peknienia
moze by¢ tylko odptyw krwi. Ze za$ rhoea znaczy w o-
golnosci odptyw bez wskazywania jego najblizszego po-
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wodu, moze sie wiec stosowa¢ tak do krwi jak i do in-
nych cieczy. W polgczeniu z nazwiskiem krwi nastrecza
te dogodnos¢, ze pokazuje odrazu, iz odplyw jej nie jest
skutkiem przynajmniej jawniejszego przerwania naczyn,
czyli co jedno, ze jest daleko mniejszy niz ten ktdry ozna-
cza dodatek rhagia. Ztad to wiadoma roznica, miedzy
nazwiskami haemorrhagia i haemorrhoea, lub w skréco-
nych potaczeniach pneumonorrhagia i pneumonorrhoea.—
Stosujac statecznie powyzsze zakonczenia do samych tylko
cieczy, otrzymywalibySmy nazwiska rodzajowe oznaczajgce
jaka ciecz odptywa; dla otrzymania zatém nazwisk ga-
tunkowych, wypadatoby wprost lub sposobem przymiotnika
dodawac cze$¢ z ktdéroj odptyw pochodzi, np. haemor-
rhagia, haemorrhoea, blennorrhoea; pulmonum, tesicaei t. d.

W polskim przektadzie wyrazen rhagia i rhoea mégtby
zaj$¢ dwojaki przypadek, mianowicie: gdyby do oznaczenia
rhagia uzyto wyrazu odnoszacego sie takze do zerwania
lub peknienia, wyraz ten nie mogiby sie tez tgczy¢ z na-
zwiskiem zadn¢j innej cieczy, tylko sam¢j krwi; gdyby
za$ wyraz do tego uzyty wskazywat prosto sam odplyw
bez innego wzgledu, to podobnie jak greckie rhoea mogtby
sie odnosi¢ tak do krwi jak i innych cieczy. Za tym dru-
gim przypadkiem przemawia .historya jezyka.— Pomina-
wszy inne, dwa szczegdlniej wyrazy dotad w tej mierze
zalecono: ptyn i tok; wzgledem ktérych dawno juz zda-
nie nasze objawilisSmy w Uwagach nad niekléremi wyra-
zami lekarskiemi. Z tychto uwag obecnie to tylko przy-
wodzimy, ze plyn znaczy w' ogdélnosci stan skupienia,
w pewnym wzgledzie to samo co ciecz, nie moze wiec
wyraza¢ ruchu czyli samej czynnosci ptynienia, tak jak np
ciecz nie moze znaczy¢ cieczenia. Tymczasem za$ tok
niewatpliwie miedzy innemi ma znaczenie biegu, uptywu,
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ptynienia, jak o t¢ém w samym stowniku Lindego dosta-
tecznie przekona¢ sie mozna. Na téjto zasadzie juz Syren-
nius pisat o toku krwi, a w poézniejszych, jak w Kostrze-
wskim, Perzynie, Dykcyonarzu Medyki i powszechnie az
do obecnéj chwili, znajdujemy juz z tego urobiony krwo-
tok albo krwiolok. Na wzér krwotoku pokazaty sie 16z
w jezyku: lzotok, nasieniotok (Dykc. Med.), $linolok (T#um.
Chromego), a od czasu naszych uwag, $luzotok (Weinberg).
Samo zatém upowszechnienie i tak tatwe wcielenie sie
do jezyka nazwiska krwotok, dostatecznie wskazuje po-
trzebe zatrzymania wyrazu lok w znaczeniu greckiego rha-
gia. GdybySmy wiec, jak nam sie zdarzyto czyta¢, przb-
wod piersiowy (duet. thorac.J zwali mleczotokiem, mimo
powagi Cnapiusa ktéry meatum miedzy innemi zowie takze
tokiem, wprowadzilibySmy bez potrzeby najwieksze za-
mieszanie; kazdy bowiem w duchu krwotoku, Slinotoku
i t. d. racz¢j rozumiatby przez to odptyw mleczu, anizeli
przewdd mleczowy.-— Pomijajac zatém wszystkie inne zna-
czenia, tok w stownictwie patologicznym zatrzymac wy-
pada w ogdIném znaczeniu odptywu. Ztad np. liaemor-
rhagia, krwotok; dacryorrhoea (epiphora) Izotok; sia-
lorrhoea (ptyalismus) slinotok; blennorrhoea, sluzo-
tok i t. d.

Jak w greckich nazwiskach odptywéw tak zwanych
biatycli nie rozréznia sie¢ stopnia, zapewne z tego powo-
du, ze z malemi wyjatkami, w istocie pod tym wzgledem
nie wielka zachodzi tu réznica; tak tez i polski wyraz
tok w kazdym razie mogtby tu by¢ dostateczny. Gdybys-
my za$ przy odptywach krwi, stosownie do wyrazen gre-
ckich rhagia i rhoea chcieli oznacza¢ i stopien odptywu;
w tym drugim razie mogiby postuzyé wyraz sacz; ztad
wiec haemorrhagia ttumaczytaby sie przez krwotok, hae-
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morrhoea przez krwiosgcz. W razie wyjatkowdj potrzeby
toz samo rozr6znienie mogtoby sie tez zastésowaé i do
odptywow innego rodzaju.

Co do oznaczen u Piorrego poczatkowych, a wia-
Sciwie najczesciej Srodkowych, te tlumaczy¢ sie musza
wiasciwym sposobem wedtug ich znaczenia, jakie majg
badZ w jezyku w ogdlnosci, badz szczegétowo w nauce le-
karskiej ; jak np. hyper, nad; a,an,bez; poly, wszech;
hypo w rozumieniu. Piorrego ttumaczycby sie musiato
przez przy np. hypopneumonitis, ptucoprzygorz to
jest przygorz ptucny czyli lekkie zapalenie ptuc; dys
tlumaczyc¢by wypadato przez wado lub roz skrdcone z roz-
strojenia np. dysneuria, wadoczuj, rozezuj i t. d.

Taka jest mysl nomenklatury Piorrego, a zarazem
z nasz€j strony ta pierwsza proba przyswojenia jej sto-
whnictwu polskiemu. Wiecéj rozpisywac sie w tej mierze
bytoby przedwczesnie, bo przedewszystkicm zaleze¢ to
bedzie od lekarzy przyja¢ ja lub odrzuci¢ w j¢j grecko-
facinskim pierwowzorze. Przyjecie j¢j i upowszechnienie
musiatoby iS¢ rdwnym krokiem z jej uzupetnieniem i udo-
skonaleniem ; tak bowiem jak jest w zaden sposéb wy-
starczylby nie mogta. Sa choroby nie dosy¢ poznandj
zasady organicznej, ktore dla tego sam Piorry radzi mia-
nowa¢ nazwiskami dawniejszemi, a zaiste jest ich jeszcze
bardzo wiele, bo i z tych ktére podciggnat pod swoje
stownictwo nie jedna watpliwe lub wcale mylne otrzy-
mata nazwisko, jak np. metralgia zamiast hysteria, haem-
arthritis zamiast rheumatismus i t. d.

Z tego wszystkiego wynika, ze mimo korzysci jakie
nam na przyszto$¢ rokuje terminologia organiczno-pato-
logiczna, obecnie bez nazwisk dawniejszych obejs¢ sie
nie mozemy. Przechodzimy wiec do niektdrych uwag,
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jakie nam nastrecza ogolny poglad na ich budowe ze-
wnetrzng, to jest na ich sklad i zakonczenia, uwazane
tak w duchu jezyka w ogdlnosci, jako tez w szczegoto-
wym zastosowaniu do Patologii— Jezeli to co sie po-
wyze] méwito o istocie czyli wewnetrznej stronie stowni-
ctwa patologicznego, znajduje zastosowanie do kazdego
jezyka; to oczywiscie uwagi nad strong zewnetrzng od-
nosi¢ sie muszg szczegdtowo do stownictwa polskiego.

Co do potgczen. Z ogdlnych uwag nad stowni-
ctwem lekarskiem juz nam to wiadomo, ze niektdre z przy-
imkdw nie moga sie znajdowa¢ w sktadzie wyrazéw pa-
tologicznych, jako to: miedzy, o, ob, przeciw, $rdd; inne
zZnowu przewaznie uzywajg sie w tym celu, jako to: bez,
nie, nad, prze.

Bez wedtug uwag ogdlnych wejs¢ moze w skiad wy-
razow tlumaczacych greckie ztozone z a i facinskie z in
lub ex. Wedtug tejto uwagi zrobiliSmy z niego zastoso-
wanie w przektadzie stownictwa Piorrego. W wielu ra-
zach moze ono by¢ zastgpione przez nie, np. niezywotny
zamiast bezzywotny, nieczulo$¢ zamiast bezczulosé. Sci-
$le jednak biorac, nie tylko zaprzecza obecnosci pewnego
stanu, nie okreslajac blizéj coby byto w istocie, bo w o-
golnosci jest prosto oznaczeniem przeczacem, ktore wska-
zuje czego niema, nie wyraza jednak co sie rzeczywiscie
znajduje. Bez, wskazuje brak, bez przeczenia, wiec tein sa-
mdm i stan pewien stanowczo oznacza. Rdznica ta ginie
wprawdzie przez utarcie w uzyciu, czasem wszelako
wyrazy $wiczo wprowadzone, przez zastapienie w nich
przyimka bez przeczacq czastkg nie, mogtyby zostawiaé
domyslne pytanie: c6z zatem? jak np. zucgtos (aphonia);
gdy tymczasem przy nazwisku 6ezgtos niczego wiecej do-
mysla¢ sie nie moge, tylko braku gtosu, przyimkiem bez
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stanowczo oznaczonego. MoOwiagc niesmak zaprzeczam
wprawdzie smaku, zostawiam jedn.ik wiele domysinego,
bo juz nawet i zwyczaj kaze przez to rozumie¢ nie tyle
brak szczeg6towego czucia, jako raczej smak niedobry,
to jest mdly, lepki i t. p. zmieniony; tymczasem na-
zwiskiem bezsmak, wyrazam wiasnie nie jaka$ tylko zmiane,
ale rzeczywisty brak smaku jako zmystu czyli wiasciwego
czucia, stowem to co oznacza grecki wyraz agenslia. Toz
rozumie¢ o wyrazach bezwech, bezmyst i t. d.

Nad jak wypada z uwag ogélnych, w wyrazach pa-
tologicznych ttumaczy powszechnie greckie hyper i nadaje im
znaczenie wprost przeciwne ztozonym z przyimka bez. Dodaé
tu jednak musimy, ze w wyrazach oznaczajacych usunie-
nie z miejsca lub zepsucie ciagtosci, nad wyjatkowym spo-
sobem nadaje znaczenie nizszego stopnia, dowodem czego
jest naderwanie, nadwichnienie w poréwnaniu z przer-
waniem, zwichnieniem.

Pod chociaz przeciwne poprzedzajgcemu w znaczeniu
potozenia, nie wyraza jednak tego przeciwienstwa ze wzgle-
du na wielko$¢ i miare; z czego wynika ze t6z do wyra-
z6w patologicznych przeciwnych wyrazom ztozonym z przy-
imka nad, zaleciliSmy i w og6Inosci i w szczeg6lnosci w sto-
whnietwie Pioruego przyimek bez. Naostatek pod miewa
niekiedy znaczenie réwne z wyjatkowym znaczeniem nad,
jakto wida¢ w wyrazach: podrywanie, podskakiwanie w po-
réwnaniu z rwaniem i skakaniem.

Prze w wielu razach mogtoby zastgpi¢ nad w zna-
czeniu chorobow¢j przewagi np. przerost zamiast nadrost;
z powodu jednak watpliwosci jakie przy innych wyrazach
powstawacby mogly, np. przeczucie, tudziez dla potrzebngj
tu jednosci, dla wyrazenia powyzszego wzgledu uzywamy
statecznie przjimka nad.
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Co do innego rodzaju potgczern odpowiednich wia-
Sciwie samej tylko Patologii, najgtowniejsze z nich prze-
szlismy w uwagach nad stownictwem Piorrego. Niektore
z nich tak mogg by¢ dogodne w uzyciu, ze choéby wresz-
cie terminologia Piorrego nie znalazta przyjecia, utrzy-
macby sie mogly i powinny, jak np. oznaczenie zapalen
w powszechno$ci przez gorz, zwezen przez ciesn, roz-
szerzen przez slrzen, a nadewszystko odptywow przez tok.

Inne wyrazy ztozone napotykane w' obrebie stowni-
ctwa patologicznego, tak dorywkowo i dowolnie potwo-
rzone zostaly, ze niepodobna podciagnaé¢ je pod jakie$
ogolniejsze prawidto.

Co do zakonczen. Zakonczenia, ktore czesto
w potocznej mowie, jako t6z w niektorych innych przed-
miotach lekarskich uzywane, réwnie czesto natrafiajg sie
w zakresie Patologii, sg: nie, cie, 05¢ i ota. Szczegbtowe
ich znaczenie okres$lone juz bylo w uwagach ogélnych;
z ktorych sie pokazuje, ze nie, wyrazajgc dziatanie lub
czynnos$¢, oznacza¢ moze jedynie wyboczenia pod wzgle-
dem fizyologicznym, czyli pod wzgledem przeznaczenia cze-
sci, wecale za$ nie wskazuje stanu wyboczen materyal-
nych, ktére dla tego wyraza¢ sie muszg innem jakiem$
zakonczeniem. Tak np. przepuknienie wyraza owg czyn-
nos¢, 6w ruch, moca ktorego jelita wysunety sie po za
jame brzucha; sarne za$ zmiane materyalng jaka ztad
wynikta, mianowicie éw guz czyli rodzaj worka .obejmu-
jacego usuniete jelita oznacza dopiéro przepuklina. Z tego
wynika, Ze gdyby w stownictwie patologicznym przyjetg
byla powszechnie zasada organiczna, zakorczenia na nie
w nazwiskach stanéw chorobowych utrzymacby sie nie
mogly. — Toz samo stosuje sie takze do zakoriczenia na
cie, nadajgcego w ogdle to samo znaczenie. — Zakoncze-
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nie na oS¢ wyraza przymiot w oderwaniu od rzeczy,
w 0go6lInosci zatom tworzy nazwiska przymiotowe; ktore
samej przez sie rzeczy odznaczonej tym przymiotem, w $ci-
stym rozumieniu nigdy oznacza¢ nie moga i do ktdrych
Z tego powodu stosuje sie uwaga uczyniona przy zakon-
czeniu na nie.— Wyrazy patologiczne zakoriczone na ola
stanowig takze rzeczowniki przymiotowe, z tg jednak roz-
nica, ze tu przymiot wziety w oderwaniu przedstawiony
jest idealnie na spos6b jakiej$ okreslonej rzeczy, i dla tego
tez moze zostajg w zwigzku z objawieniami czynnosci du-
chowych, jak o tern w uwagach ogolnych obszerniej sie
mowito.

Co do innych zakonczen, nie ulega watpliwosci, ze
wiele jest takich, ktdre w poréwnaniu z innemi gatezia-
mi nauki lekarskiej, mogtyby sie uwaza¢ za charaktery-
styczne w stownictwie patologiczném; tak bowiem cze-
sto natrafia¢ je tu mozemy, ze wida¢ sam duch jezyka
nasuwac je rnusiat. Do zakoriczen tych miedzy innemi
naleza, zakonczenie na aczka lub aczka, awka, ica. Wszak-
ze nazwiska kazdego z tych zakonczen wyrazajg tak roz-
maite stany chorobowe, ze nie podobna ustanowi¢ wtcj
mierze jakie$s state prawidto. Tak np. zwazajac tylko na
nazwiska z dawna w jezyku bedace, pomiedzy zakoriczo-
nemi na czka znajdujemy wyrazenia tak roznych stanow
chorobowych, jak np. czwartaczka, trzeciaczka, padaczka,
z06kaczka, ziewaczka, bolaczka, goraczka, Spigczka, Swierz-
bigczka it. d.; -7- pomiedzy zakofczonemi na awka znajdu-
jemy brodawke, czkawke, kilawke, rzucawke it. d.;— mie-
dzy bardzo licznemi zakoriczonemi na ica znajdujg sie tak
rozmaite jak np. dtawica, dychawica, toznica, trzesawica,
wodnica, zanokcica, zimnica itd. — Gdy wiec nie podo-
bna upatrzy¢ tu jaka$ przewage, na zasadzie ktdrej kaz-
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de z tych zakorczer ograniczy¢bj mozna tylko do pe-
wnego rodzaju choréb; tyle wiec da sie w tej mierze
powiedzie¢ w ogolnosci: ze nowo tworzone nazwiska cho-
réb, o ileby pod jedno z prawidet badz juz przytoczonych,
badZz niz6j przywies¢ sie majacych podciggna¢ sie nie daty,
wiasciwiej przybracby mogly jedno z nadmienionych, niz
jakiebadz inne zakonczenie.

Sa wreszcie niektore zakoriczenia, ktore pod wzgle-
dem stownictwa patologicznego, $cislejszym nieco prze-
pisem ujacby sie daty. Liczymy tu zakorczenie na ak, el,
ice, ina.

Ak. Nazwisk patologicznych tego zakoriczenia bardzo
mato znajdujemy w pisarzach dawniejszych, przez co wiek-
szym prawem nada¢ im mozemy obecnie pewno ograni-
Czone znaczenie; mianowicie za$, uwazaliby$Smy to zakoncze-
nie za cechujgce wszelkiego rodzaju guzy i naro$le. Ztad
np. w ogélnosci tumor cyslicus, torbiak; podobniez
hygroma, wodniak; steatoma, (uszczak; sarco-
ma, mi(sak; molluscum, mieczak; mcliceris, pra-
sniak; ganglion, m ar Ilw a k zamiast martwej kostki;
fungus grzybiak; fung. medullaris, rdzeniak i t. d.

El. Z wyjatkiem moze tylko jedynego kaszlu, nazwi-
ska tego zakonczenia oznaczajg w stownictwie patologi-
cznym zmiany w skorze, uwazane szczegOtowo i najcze-
Sciej tez tylko pojedynczo w tom lub owém miejscu po-
kazujace sie na tdjze. Jako to: babel (bulla), przyszczel (ve-
sica), modzel (callus), sadzel (ulcus). Jezeli wiec nazwiska
tego rodzaju, wyrazajg tylko pojedynczo uwazang zmiane
na skorze, wynika wiec z tego, ze ogodlne stany choro-
bowe, z ktéremi polaczy¢ sie mogag te zmiany na skdrze,
przybiera¢ muszg nazwiska innego zakoriczenia. Ztad np.
esseram zowiemy nie bgblem lecz bablica, pemphigum nie
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zowiemy pryszczelem lecz przyszczyca. Wyjatkowo tylko
nazwisko gurdziel lub kurdziel (glossanthrax) od pryszczu
na jezyku, nadanym zostato catkowitej chorobie.

Ice. Jak zakonczenie na el odznaczato zmiany w sko-
rze wydarzajace sie pojedynczo, tak znowu nazwiska za-
koniczone na ice, moze z jedynym wyjatkiem krwawnic,
oznaczajg wysypki skérne wystepujace zawsze zbiorowo,
juz to po catom ciele, juz na jednej tylko czesci, nigdy
jednak pojedynczo, ale w znacznéj liczbie. Takiemi sg np.
jemielnice inacz¢j niesztowice, ospice, (variolae), przystudzie-
nice (petechiae), zarnice, pozarnice (exanth. miliare), pierz-
chnice (lichen), rychlice (morbilli, rubeolae?) i t. d. Ponie-
waz wysypki te najczesciej spostrzegac sie dajg z pewnemi,
im tylko wiasciwemi, ogélnemi stanami chorobowemi, za
tém t¢z poszto, ze pizytoczone tu nazwiska wysypek roz-
ciggajg sie zazwyczaj do catkowitej choroby. Zawsze
jednak pamieta¢ nalezy, ze w takim razie nazwiska po-
wyzsze biorg sie w znaczeniu rozciaglejszem, wiasciwie
bowiem odnoszg sie one tylko flo saméj wysypki. Dla tego
wiasnie na niektére z tych choréb uwazanych w catosci
mamy osobne nazwiska, jak np. ospa, ktéra wyrazajac
catkowity zbior zjawisk, jakie przedstawia tak zwana febris
variolosa, nie moze znowu oznacza¢ sam¢j przez sie wy-
sypki chorobie t¢j wiasciwéj. Mowiac zatem ospice, ro-
zumiemy przez to exanth. variolosum, méwiac ospa ozna-
cza sie febris variolosa. Na t¢j sam¢j zasadzie moznaby
t¢z wprowadzi¢ w uzycie rozrdznienie miedzy odrg a
odrzycami; miedzy zarka a zarnicami. — Gdzie przy tego
rodzaju wysypkach zbiorowych nie ma podobnie wiasci-
wych ogolnych stanéw chorobowych, tam t¢z nazwiska
na ice juz tém samém wyrazajg calkowita chorobe, jak
np. pierzchnice, podlice. — Dla jednosci zasady, moznaby
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t€z zakonczenie na ice rozciggna¢ i do tych nazwisk,
ktore takze oznaczajg wysypki zbiorowe, przy réznych je-
dnak zakonczeniach, zbiorowos$¢ te tym tylko sposobem
wyrazaja, ze sie uzywajg w liczbie mnogicj, jak np. otre-
biny, trgdowaciny, pstrociny, paprzysica, perzyska, potdwki,
skroby, Swierzbigczki; zamiast ktérych wprowadzicby
mozna: otrebice, tradnice, pstrocice, paprzyce, perzyce,
potnice, skrobnice, Swierzbnice.

Ina. Pomieszanie nazwisk tego zakonczenia z zakon-
czonemi na nie i 08¢ nalezy do najczestszych tak w mo1
wie polocznéj, jak i w jezyku lekarskim. llez to bowiem
razy stysze¢ mozna w jednakiém uzyte znaczeniu: opu-
chnienie, opuchlos¢ i opuchling; przepuknienie, przepu-
klos¢, przepukline; odziebienie i odziebling; sparzenie i
sparzeline i t. d. Kazde przeciez z tych wyrazen ma swo-
je pewne wiasciwe znaczenie. Jezeli wiec, jak wiadomo
z uwag ogdlnych, zakonczenie na nie nadaje znaczenie
czynnosci, dziatania, sprawy czyli jak méwig procesu; za-
konczenie na 08¢ wyraza jfrzymiot brany w oderwaniu;
tu znowu zakonczenie na ina to ma wiasciwego, ze
rzeczowniki urobione tym sposobem z imiestowow bier-
nych czasu przesziego, oznaczajg juz nie dziatanie, nie
przymiot, ale rzecz samg ktéra z dziatania tego wynikia
i przymiotu tego nabrata. Tak np. odzigbienie jest do-
konang czynnoscig; odzieblos¢ jest przymiotem zmiany
czynnoscig tg sprowadzonej; samym za$ skutkiem tej
sprawy czyli owg zmiang materyalng z odziebienia wyni-
kia, jest dopidro odzieblina. Tak podobnie, opuchnienie
jest dopetniong sprawa puchnienia; opuchlo$¢ przymiotem
jakiego nabiera miejsce tak zmienione; opuchlina skutkiem
calej t¢j sprawy chorobowej, a zatem nie dziataniem, nie
przymiotem, ale samg rzeczg brang jak jest materyalnie. Na
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tojto zasadzie powiedzieliSmy w uwagach ogolnych, ze
wiele rzeczownikdw zakoriczonych na nie i 0S¢ zmieniw-
szy koncowke na ina, stajg sie nazwiskami czysto rzeczo-
wemi. Czuli to dobrze dawni nasi lekarze, jak tego do-
wodzg wyrazy: naros$lina, wyroslina, zaroslina, sparzelina,
odzieblina, opuchlina, przepuklina, zapieklina it. p. Mo-
zna zatém uwaza¢ za ogélne prawidlo, ze wyrazy utwo-
rzone wyz¢j nadmienionym sposobem, oznaczajg mate-
ryalny skutek, albo pewien twdr z czynnosci chorobowsj
wynikly. Na tojto zasadzie opierajg sie wprowadzone
przez nas wyrazy: rozpadlina zamiast rozpadlo$¢ (rhaga-
des), wypocina zamiast wypocenie (humor exsud.), wresz-
cie zupehlnie nowo utworzony, zgorzelina (gangraena).—
Mni¢j moze jeszcze niz na réznice zakonczen na nie, 0S¢,
ina zwraca sie zwykle uwaga na pomieszanie tego osta-
tniego z zakonczeniem na izna. Przeciez wihasciwe tego
ostatniego znaczenie, wiadome nam juz z uwag nad sto-
wnictwem anatomicznym, jest przymiotowo-miejscowe,
tak, ze zastosowanie go do oznaczenia szczegOtowej rze-
czy jako rzeczy, jak w ogolnosci, tak tem bardziej w sto-
whnictwie lekarskiom, jest tylko wyjgtkowym i przeno$nem;
Scisle bowiem biorac, wskazuje ono miejsce wedtug przy-
miotu jakiego nabywa od bedacych tam rzeczy. Tak
np. od guzow czes$¢ jakas nabiera przymiotu guzowatosci,
miejsce wiec takie dobrze oznaczy¢ sie moze nazwiskiem
guzowacizna. Na podobienstwo wyrazéw potocznych: sto-
larszczyzna, starszyzna, wyraza tu ono zbior przedmio-
toéw jednego rodzaju w jaki¢éms$ miejscu skupionych, i tym
wiasnie sposobem miejsce to odznacza. Tym czasem na-
zwiska na ina nie majg w sobie nic zbiorowego, lecz w nau-
ce lekarski¢j wyrazajg po prostu rzecz jako twor z pe-
wnego dziatania wynikly.
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Dla tego téz uzycie w nazwiskach lekarskiclrzakon-
czenia izna zamiast ina, powiekszaj czesci uwazaé sie
musi za odstapienie od ducha od jezyka. Jakoz w pisarzach
dawnych nie znajdujemy nigdzie tego zamieszania. Tak
np. w najdawniejszych, jakie mielismy, rekopisach lekar-
skich, daléj w Falimirzu, Spyczynskim, Sienniku, Slesz-
kowskiji, Haurze, znajdujemy wszedzie sparzeling, do-
piero zas w Perzynie i Dykcyon. Medyki natrafiamy spa-
rzelizng; W Orkiszu i ttumaczeniu Paulickiego widzimy
dopi¢ro odzieblizng, tymczasem w dziele lekarza Pileckich
przypisywanym Siennikowi (1563), znajdujemy odziebling;
od najdawniejszych czasdw znajdujemy w pisarzach opu-
chling, puchling; dopiero za$ w Weinrergu (1845) daje
sie widzie¢ puchlizna. Przyznajemy przeciez, ze z czasem
w uzyciu powszechnym roznica ta tak dalece sie zataria,
ze gdyby nam nie chodzito o najwiekszg scistos¢, jako

. logiczny warunek stownictwa, uwage te catkiembySmy
pomineli.

¢) Uwagi dodatkowe w innych przedmio-
tach nauki | ekarskiej.—Po tém co sie juz dotagd powie-
dziato tak w uwagach ogolnych, jako t¢z w przedmiocie
stownictwa anatomicznego i patologicznego, nie wiele zo-
staje do powiedzenia wzgledem innych gatezi nauki lekar-
ski¢j. Nazwiska do przedmiotéw tych nalezace, przejmuja
sie czescig z Anatomii, Patologii, czeScig znowu z zakresu
Chemii, Botaniki, lub Zoologii; mato za$ jest takich ktd-
reby do nich wylgcznie nalezaty i stanowity pewien ukiad
dozwalajacy ogdlniejszego pogladu. Dodatkowo wiec tyl-
ko domieszczamy tu jeszcze te uwagi.

W zakresie Farmakodynamiki, jezeli lekarstwa uto-
zone sg wedbug skutku jaki sprawiajg w ciele, czyli we-
diug zasady terapeutycznej, pewne ich oddziaty oznaczajg
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Sie imiestowami pochodzacemi od stéw wyrazajacych sku-
tek ich dziatania; jak np. lekarstwa pobudzajgce, odurza-
jace, rozrzedzajgce, miekczace, stezajgce, czyszczace i t. d.
Przy t¢m wszelako nalezy mie¢ na uwadze, ze tym spo-
sobem oznacza¢ sie moga te tylko lekarstwa, ktorych dzia-
fanie wyrazaném bywa przez stowa czynne, jak np. po-
budzaé, odurzaé, rozrzedzaé, i t. d. Jezeli za$ dziatanie
wyraza sie stowem nijakiém, na tenczas podobne oznacze-
nie lekarstw, staje sie zupetnie niedorzeczném. Jak bo-
wiem stowa nijakie wyrazajg stan lub dziatanie pod-
miotu na zaden przedmiot nie przechodzace, czyli co jedno
odnoszace sie¢ do samego podmiotu; tak tez i nazwiska
lekarstw wziete z takich imiestowow, dajg wyobrazenie,
jak gdyby stan wyrazony odnosit sie nie do ciata, lecz
do samego lekarstwa. Jawng wiec byloby niedorzeczno-
§cia, gdybym np. lekarstwo sprawiajace sen nazwat
lek. Spigcem, gdy tymczasem dobrze powiedzie¢ mozemy
lek. usypiajace, gdyz spac jest stowem nijakiém, a usypiac
czynném.— Uwaga ta, tak jest przez sie prostg i oczy-
wista, iz jako zbyteczng calkiemby$my pomineli, gdyby
mimo to wszystko nie dawato nam sie czyta¢ o lekar-
stwach kichajacych i womitujgcych.— Co sie tyczy lekarstw
biorgcych nazwiska od stanéw chorobowych przeciw' kto-
rym okazaly sie skutecznemi, te najlepiej wyrazajg sie
przybraniem przyimka przeciw, o czom mowito sie wie-
cej w uwagach ogdlnych.

Zakres Chirurgii ma sobie tylko wiasciwe nazwiska
operacyj, tudziez narzedzi, opasek i przyrzaddéw za pomo-
cg ktorych sie odbywaja. Nazwiska operacyj jako wyra-
zajace pewne dziatania, wedtug wiadomej juz zasady kon-
czy¢ sie muszg na nie. Co do narzedzi i opasek, niektore
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Z nich oznaczajg sie nazwiskami ztozonemi, wigksza jednak
czes¢ tylko pewnemi wiasciwemi zakoniczeniami.

O nazwiskach ztozonych, o ile z ogdlniejszego sta-
nowiska powiedzie¢ 0 nich mozna, byla mowa czescig
w uwagach ogolnych, czescig 16z wzmianka przy uwagach
nad nazwiskami przewoddw w stownictwie anatomiczném.
Sa niektore narzedzia chirurgiczne stuzace ku wyprowa-
dzeniu na zewnatrz rozmaitych istot, ktore sie do ciata do-
staty, lub w ni¢ém samém wyrobity i na gromadzity. Nazwi-
ska tych narzedzi urabiajg sie pospolicie przez dodanie do
nazwiska przedmiotu wydoby¢ sie majgcego koncowki ciag,
skroconéj z ciagnienia; ztad np. kulocigg, ropociag, ka-
mieniocigg, moczociag, krwiocigg (antlia sanguisuga) i t. d.
Zatrzymujac to zakonczenie dla narzedzi chirurgicznych,
nalezy wylaczy¢ je zupetnie z zakresu Anatomii, wedtug
uwagi uczynionej przy stownictwie anatomicznym, ina-
czej bowiem trudno bytoby unikna¢ watpliwosci. Jakoz
np. moczociag w takim razie mdgtby mie¢ znaczenie i
przewodu moczowego (urelher) i narzedzia stuzgcego do
upuszczenia moczu czyli kateteru.

Co do zakoniczen narzedzi chirurgicznych, te sg cze-
Scig na acz lub ak np. skrobacz, skrobali; czescig na ik,
yk, np. zgtebnik, przelyk; czeScig na czka urobione z po-
przedzajgcych np. skrobaczka, przetyczka; na awka, jak
strzykawka, sikawka; mato co na ec jak krepulec, tréjgra-
niec; wiele za$ na dlo, gdyz w ogolnosci imiona z tern za-
konczeniem pochodzace od stdw’, oznaczajg rzeczy stuzace
do robienia czynnosci przez stowo wyrazonéj; jak np.
kadzidto, kropidto, zegadlo, puszczadto. Czyliby pewnego
rodzaju narzedzia nie mogly sie oznacza¢ jedném tylko
z pomiedzy tych zakonczen? pytanie to na teraz jeszcze
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pomijamy, dotad bowiem nie powiodlto sie wykaza¢ w téj
mierze pewng jaka$ zasade. Tyle wiec tylko uwaza¢ mo-
zna za prawidto; ze nazwiska narzedzi i przyrzadow, gdyby
nowo miaty by¢ tworzone; w duchu jezyka przybracby
musiaty jedno z powyzszych zakoriczen, stosownie do skla-
dniejsz¢j budowy wyrazu i przyjemniejszego brzmienia.


















