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W poszukiwaniu podstaw polskiej polityki narodowos$ciowej.

Polska jest panstwem o duzym procencie mniejszosci
narodowych. Ludzi, ktdrzy majg Swiadomos¢, ze nie
sg Polakami, jest w Polsce okoto 40%. Juz sam ten
fakt niezaleznie od innych przyczyn politycznych
zmusza tak wiadze panstwowe jak i spoteczenstwo
do prowadzenia polityki narodowosciowej planowej,
obliczonej na dhugie lata, polityki o jasno sprecyzo-
wanym celu. Tymczasem stwierdzamy brak wyraznie
okreslonej linji tej polityki — powszechnego uswia-
domienia sobie celow polityki narodowosciowej
i to zarobwno przez wiadze jak i przez spoteczenstwo.
W tej dziedzinie chodzimy poomacku, btgdzimy.
Czy to spojrzymy na zagadnienie zydowskie, czy
niemieckie, czy zwlaszcza ukrainskie, widzimy brak
trwatych zatozen i jakiejs jasno zarysowanej linji,
ktéra bytaby systematycznie realizowana i dawata
w sumie state choC nieznaczne rezultaty. Moze wie.
jakg prowadzi¢ polityke narodowos$ciowg (abstrahu-
jac od tego, czy ta polityka jest stuszna) minister
spraw wewnetrznych, wojewoda czy inteligentniejszy
starosta, ale na tern to juz absolutnie koniec. Nizsze
organy wiadzy panstwowej sg zdezorjentowane,
a najbardziej zdezorjentowane jest polskie spoteczen-
stwo. Na tern polu jesteSmy Swiadkami tragicznych
nieporozumien, chocby wspomnie¢ stosunki polsko-
niemieckie po pakcie o0 nieagresji. Popadamy
W uczucie apatji, biernosci, zwatpienia. W efekcie

na wielu odcinkach cofamy sie stale i konsekwentnie.
Osiggniecia nasze w dziedzinie polityki narodowo-
Sciowej sg minimalne i majg charakter sporadyczny.
Wymieni¢by tu mozna czeSciowg polonizacje prze-
mystu na Slasku, czy ostatnia przedwyborcza ugode
polsko-ukrainska. Spogladajac na cato$¢ zagadnienia
polityki narodowosciowej w odniesieniu do wszyst-
kich mniejszosci, musimy sobie zda¢ sprawe, ze wia-
Sciwie stosowaliSmy metode liberalng, ,,laissefairyzm®,
metode, zarzucong niedawno w dziedzinie ekonomiji
a 0 wiele wczesniej w polityce narodowosciowej.
PozostawialiSmy rzeczy biegowi wypadkéw, czyli nie
robiliSmy zgota nic albo bardzo niewiele. Ograni-
czaliSmy sie do przywracania porzadku tam, gdzie
na tle narodowosciowem dochodzito do zakidcen
tego porzadku. Tak byto z pacyfikacjg, tak jest
z ttumieniem wybrykéw antyzydowskich. Ale to je-
szcze nie jest polityka narodowosciowa, to jest tylko
konieczna policyjna dziatalno$¢ panstwa.

Gtoéwng przyczyng naszych niepowodzen w dziedzi-
nie polityki narodowos$ciowej jest brak uswiadomienia
sobie istotnych podstaw tej polityki, podstaw, ktore
muszg by¢ jednolite, wspolne wszystkim, reprezentu-
jacym nawet catkowicie r6zne zdania co do metod,
jakie winniSmy w polityce narodowosciowej stoso-
waé. Przyktadowo: jezeli wszyscy zgodzimy  sie,



ze podstawg naszych dazen na kresach wschodnich
winien by¢ staty wzrost wptywu elementu polskiego,
a wiec opanowanie ich przez polsko$¢, wowczas do-
piero mozemy rozpocza¢ dyskusje, jakich metod na-
lezy uzy¢, aby wspomniany cel jaknajlepiej i naj-
szybciej osiggngé. Mozna wiec obra¢ metode tole-
rancji i swobodnego przenikania wptywdw, mozna
i obra¢ metode typowo imperjalistycznego teroru,
jaki w stosunku do nas stosowali niegdy$ zaborcy.
Wybér metody zaleze¢ bedzie od przekonanh spotecz-
nych, etyki i temperamentu osoby zainteresowanej,
moze by¢ jednak dokonany jedynie i wylgcznie
z pelng Swiadomoscia, ze jest realizacjg celu zasad-
niczego.

Dalsze rozwazania to proba analizy klasycznego po-
mieszania poje¢, wyrostego na tle braku ustalenia
podstaw polskiej polityki narodowosciowe;.

Rozpanoszyt sie nagminnie poglad, ktéry przedstawia
sie mniejwiecej tak: celem polityki narodowosciowej
jest doprowadzenie mniejszosci do pozytywnego sto-
sunku do panstwa polskiego. Okresla sie to po-
wszechnie nazwa lojalnosci obywatelskiej.

Czemze jest w istocie ta odmieniana we wszystkich
przypadkach lojalno$é, urojony cel, ktéremu tyle ofiar
bezskutecznie sktadamy. Lojalnos¢ obywatelska nie
jest niczem wiecej, jak podporzadkowaniem sie pra-
wom (loi) panstwa. Chodzi tu gtdwnie o dwie dzie-
dziny: podatki i wojsko jako podstawowe $wiadczenia
obywatela na rzecz panstwa. Musimy sobie zdac
sprawe z tego, ze podatki i wojsko sg przymusowe,
a wiec wykonanie tych obowigzkéw wrazie proby
ich niedopetnienia panstwo i tak wymusi. Lojalnym
obywatelem jest ten postuszny obywatel, ktéry nie
sprawia administracji wielkiego ktopotu. ,,Obywatel"
jest pojeciem formalnem, moéwi o przynaleznosci
do panstwa. O niczem wiecej. Lojalnos¢ jest tez
pojeciem formalnem, akcentuje wylgcznie cechy
zewnetrzne. Nie pyta sie, dlaczego kto$ jest lojal-
nym. Abstrahuje od trwatych dyspozycyj uczucio-
wych, ktére sg istotne.

Psychologja zna uczucia mitosci i nienawisci, przy-
jazni i nieprzyjazni. Trudno méwi¢ o uczuciu lojal-
nosci. Sprébujmy te lojalno$¢ odczuwaé. Wydaje
nam sie, ze mowienie o uczuciu lojalnosci jest tra-
gicznem nieporozumieniem. Gdybysmy jednak chcieli
uczucie lojalnosci blizej zanalizowaé, znajdziemy
w niem dwa pierwiastki: strach i obojetno$¢. Strach
i obojetno$¢ to nie sg podstawy, na ktorych buduje
sie silne panstwo. Niestety hodowla lojalnych
obywateli rozpanoszyta sie w Polsce coniemiara.
Zakwitneta w szkolnictwie za czasow panowania
braci JedrzejewiczOw. Przejawem lojalnym mysli
politycznej w Polsce to przeciez B. B. W. R., w kt6-
rym obok najzastuzenszych niepodlegtosciowcdéw sie-
dzieli lojalni Ukraincy czy jeszcze lojalniejsi Rusini,

lojalni Zydzi a wreszcie lojalni Polacy. Oto prze-
jawy lojalnej mysli politycznej: Zydéw i tak nie za-
symilujemy, musimy wiec wobec nich tak ukfada¢ swoj
stosunek, aby byli lojalni. Mniej nas boli kurczenie
sie polskiego stanu posiadania w Matopolsce wschod-
niej, bo Ukraincy sg lojalni, wszak glosowali przy
wyborach i to tlumnie a przedewszystkiem gtosowali
na pierwszych dwodch kandydatow, cho¢ pierwszym
byt Polak a drugim Ukrainiec. Radujemy sie, gdy
Niemiec wywiesza choragiew w dzieri $wieta niepod-
legtosci, przychodzi z nami na akademje i $piewa
... Rote.

Laik wie, ze za lojalno$¢ nietylko obcych ale i swo-
ich drogo sie ptaci. | to nie raz ale stale. Bo lo-
jalno$¢ to tak jak potwor wiecznie niesyty. Im wie-
cej mu dajesz, tern wiecej zada. Dlatego, ze za lo-
jalnosScig stoi interes.

My za cene wiernopoddanczych, lojalnych deklaracy;j
Niemcow czy Ukraincéw z trybuny sejmowej lub
przy zielonym stoliku ministra przyglagdamy sie potem
spokojnie, jak mniejszosci rozbudowujg swoj stan
posiadania kosztem polskosci. Montujg swa potege po-
lityczng. Przygotowujg sie systematycznie do chwili,
gdy bedg juz dos¢ silni, zeby nie by¢ lojalnymi.
Nie tudZmy sie. To nie my prowadzimy polityke
narodowosciowg, to mniejszosci prowadzg z nami
polityke, nabierajac nas na lojalnos¢. Czas przestac
tudzi¢ sie fikcjami. Lojalnos¢ bowiem nie jest niczem
wiecej jak fikcja.

Ciekawe jest tto historyczne, na jakiem wyrosta druga
»prawda" naszej polityki narodowosciowej: tolerancja.

Nie mamy tradycji polityki narodowosSciowej, tradycji,
ktora ptynetaby w krwi wiekszosci Polakéw. Brak
nam pewnych praw trwatych, gteboko uswiadomio-
nych, w ktoérych uzewnetrznia sie rozum polityczny
narodu i jego racja stanu. Bezposrednia nasza tra-
dycja w dziedzinie narodowosciowej z okresu niewoli,
to polityka oporu, w wiekszosci biernego oporu,
przeplatana aktami bohaterskich protestow. Umacnia-
nie zywiolu polskiego w sposéb systematyczny
na trwalych podstawach to nieliczne karty naszej
historji. Nic dziwnego, ze w nowem panstwie nie
umieliSmy odrazu mocno realizowa¢ naszych polskich
praw gospodarzy.

Probowalismy szuka¢ tradycji polityki narodowoscio-
wej w diugich wiekach naszego panstwowego bytu
przed rozbiorami, polityki, ktéra przyniosta Polsce
pewne pozytywne rezultaty, jak polonizacje szlachty
litewskiej czy ruskiej, zasymilowanie naptywowego
niemieckiego mieszczanstwa. W tradycji tej zna-
leZliSmy jedna przestanke: tolerancje. UchwyciliSmy
sie kurczowo metody tolerancji w przekonaniu, ze
ta wilasnie metoda odpowiada najbardziej duchowi
naszego narodu, ze jest nakazem historji. Utarto sie



mniemanie, ze dla Polaka bytoby niegodnem i po-
nizajgcem stosowac jakakolwiek inng metode. Ule-
gajac metodzie narzuconej przez historje, zapomnie-
liSmy o celu stosowania tej polityki, nie zwracaliSmy
dostatecznej uwagi na wyniki, jakie ona przynosi,
albo co gorsze doszliSmy do genjalnego odkrycia,
ze przez tolerancje osigga sie lojalno$¢. Tymczasem
tolerancja w naszej praktyce oznacza pozostawienie
polityki narodowo$ciowej poza nawiasem zaintere-
sowan, zdanie sie na bieg wypadkéw. Mozna taka
postawi¢ zasade jedynie woéwczas, gdy zycie samo
za nas pracuje, gdy po pewnych okresach konstatu-
jemy wyniki dodatnie, gdy stwierdzamy, ze polsko$¢
rosnie. Dzi$ jednak zamiast stwierdzaé wyniki do-
datnie, czas dzwoni¢ na alarm. Polityka biernosci
zawodzi na kazdym kroku. Mogta ona by¢ dobra
kiedys$, gdy dzisiejsze nasze mniejszosci reprezento-
waly odrebno$¢ narodowsa, nie reprezentowaty nato-
miast uSwiadomienia narodowego ani ambicyj poli-
tycznych. Wtedy jednostki, wyrastajgce z grona
naszych dzisiejszych mniejszo$ci na wyzszy poziom
materjalny i kulturalny, sitg rzeczy stawaty sie Po-
lakami. Dlatego Orzechowski mogt powiedzie¢ o sobie:
»gente Ruthenus natione Polonus”. Lud polski, ruski
czy biatoruski drzemat zakuty w parnszczyzne, odciety
od narodowego bytu.

Dzi$ sytuacja ulegta radykalnej zmianie i to na nasza
niekorzy$¢. Tego nie potrzeba udowadnia¢, to sg
fakty notoryczne. Minely czasy spokojnego, swo-
bodnego przenikania wptywow, przyszedt okres walki.

Walki, w ktérej my nie bierzemy aktywnego udziatu
i dlatego jesteSmy bici, ze ograniczamy sie do tole-
rowania wiasnych klesk. A wiec trzeba zmieni¢
metode.

Tradycje wiasnego narodu, nalezy znaé, ceni¢ i ko-
cha¢, — wznawia¢ za$ jedynie wowczas, gdy jest
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uzyteczna. Obok tradycyj dobrych mamy i zle.
Mamy duzo tradycyjnych wad narodowych. Tradycje
biernosci i stabosci, ktora, tadniej mowigc, nazywa
sie tolerancjg, nalezy odrzuci¢ jako wade narodowa.
Nie znaczy to jednak, aby Polska miata stosowac
takie metody w polityce narodowosciowej, jakie sto-
sowali wobec nas zaborcy. Zbyt dobrze bowiem znamy
je i pamietamy, zbyt dobrze wiemy o ich malej sku-
tecznosci. Nie moze jednak Polska stosowaé tole-
rancji jako jedynej i niezmiennej metody polityki
narodowosciowej wowczas, gdy wyniki jej sg zde-
cydowanie ujemne, tembardziej za$§ woweczas, gdy
dobrze nie wiemy, w jakim celu te metode stosujemy
albo gdy przez tolerancje chcemy osiggac lojalnosc.

Trzeba wiec wpierw znalez¢ whasciwg podstawe naszej
polityki narodowosciowej. Wypltywa za$ ona z tej
prostej prawdy, ze panstwo polskie nie przez przy-
padek nazywa sie Polska, ze ma to glebokie uza-
sadnienie. Stad podstawowym elementem polityki
narodowosciowej musi by¢ aktywizacja elementu
polskiego i jego trwata ekspansja na terenie poli-
tycznym, gospodarczym i kulturalnym. O tem, ze
Polska musi by¢ panstwem, w ktorem wszystko co
polskie ma ros$¢, rozwija¢ sie i dominowa¢, 0 tem
nie wolno zapomina¢ ani na chwile. Niezaleznie od
tego, jakg obierzemy metode. To jest jedyna pod-
stawa i jedyny cel. Gdy ten cel zaczniemy realizo-
waé w szerokim zakresie, wOwczas dopiero bedziemy
mogli mowi¢ o prawdziwej polityce narodowosciowej.
Woéwczas bedziemy mogli pozwoli¢ sobie, gdzie po-
trzeba, na tolerancje i ukladaé wspoéizycie z mniej-
szoSciami w oparciu 0 poszanowanie wzajemnych
praw zgodnie z nakazami naszej tradycji historycznej.
Dzi$ niestety w Polsce wszystkie mniejszosci prowa-
dza polityke narodowos$ciows, nie prowadzg jej tylko

Polacy.
STANISLAW GRADZIELEWSKI.

Sprawy szkolne na tle Konwencji Genewskiegj.

Dnia 15 czerwca 1937 roku konczy sie moc obowigzu-
jaca Konwencji Genewskiej, umowy miedzynarodowej,
zawartej 15 maja 1922 roku w Genewie miedzy
Niemcami a Polska. Konferencja Ambasadorow
w swej decyzji z dnia 20 pazdziernika 1921 roku,
przyjetej przez Rzad polski 22 pazdziernika 1921 r.
postanowita, ze po dokonaniu ostatecznego podziatu
Gornego Slaska miedzy Polske a Niemcy, rzady
obu Panstw zawrg ze sobg umowe bilateralna,
w ktoérej uregulujg szereg kwestyj, odnoszacych
sie do podzielonego terytorjum.

Traktat Pokoju, zawarty po zakornczonej wielkiej
wojnie w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku mie-
dzy mocarstwami sprzymierzonemi i stowarzyszonemi

(Stany Zjednoczone Ameryki Potnocnej, Imperjum
Brytyjskie, Francja, Wiochy i Japonja) a Niemcami,
postanawia w artykule 87 ,jak to juz uczynity mo-
carstwa sprzymierzone i stowarzyszone, Niemcy
uznajg zupetng niepodlegtos¢ Polski i zrzekajg sie
na jej (Polski) korzy$¢ wszelkich praw i tytutow do
terytorjéow, potozonych w granicach, okre$lonych
niniejszym traktatem", a artyk. 94: ,Niemcy juz
obecnie o$wiadczajg, ze zrzekajg sie na rzecz Polski
wszystkich praw i tytutéw do czesci Gornego Slaska,
poza linjg graniczng, okreslong na podstawie ple-
biscytu przez gtdbwne mocarstwa sprzymierzone i sto-
warzyszone".

Traktat Pokoju postanowit, ze o losie Gérnego



Slaska zadecyduje plebiscyt. Plebiscyt ten odbyt
sie ' w dniu 21 marca 1921 roku. Cze$¢ Gornego
Slaska, ktéra znajduje sie obecnie w granicach
Panstwa Polskiego, zostata ostatecznie i bez zadnych
zastrzezen przyznana Polsce wspomniang wyzej de-
cyzjag Rady Ambasadorow z dnia 20. X. 1921 roku.
Wobec tego Konwencja Genewska, zawarta tylko na
lat 15, nie moze zawiera¢ i nie zawiera jakichkolwiek
postanowien o plebiscycie na Goérnym Slasku.

Slagsk jest ostatecznie
czescig Panstwa Polskiego i
nig na zawsze.

nieodtgczng
pozostanie

Konwencja Genewska obowigzuje w obu czeSciach,
niemieckiej i polskiej Gornego Slaska. Jest ona
w wielu punktach, zwiaszcza w czesci odnoszacej
sie do ochrony mniejszosci, jedynie powtdrzeniem
poszczegblnych przepisbw tzw. traktatu o mniej-
szosciach, zawartego w dniu 28. VI. 1919 miedzy
mocarstwami  sprzymierzonemi i stowarzyszonemi
a Polskag. W ten sposob Konwencja rozciggneta
moc obowigzujacg niektorych postanowien wspomnia-
nego traktatu mniejszosciowego i na niemieckyg czes¢
Gornego Slaska. Niemcy bowiem, jak powszechnie
wiadomo, traktatu o ochronie mniejszosci nie pod-
pisaty. Do podpisania takich traktatow zostaty
zmuszone oprdocz Polski, Rumunja, Jugostawja, Cze-
chostowacja, Grecja, Turcja i Armenja. W ten spo-
sob powstaty w Europie dwie kategorje mniejszosci
narodowych, ktérych potozenie prawne jest catkiem
odmienne.

1. Mniejszosci niechronione przez trak-
taty miedzynarodowe np. mniejszo$¢ polska
w Niemczech (ochrona z Konwencji konczy sie
15. VI. 1937). Do nich zaliczy¢ nalezy mniejszosci
w panstwach, ktére same nie podpisaty a innym na-
rzucity ochrone mniejszosci.

2. Mniejszosci, na ktérych korzysc
istniejg traktaty mniejszosciowe np.
mniejszo$¢ zydowska w Polsce (i w panstwach,
ktére zostaty zmuszone do przyjecia ochrony mniej-
szosci).

O konsekwencjach tego stanu rzeczy mam zamiar
pomdwi¢ osobno.

Pare tych wstepnych uwag pozwolitem sobie witra-
ci¢, by przypomnie¢ strone prawng Konwencji
Genewskiej.

Powr6¢my do Konwencji. ,Zarébwno stusznosc
jak i utrzymanie zycia ekonomicznego na
Gornym Slasku wymagajg”, jak powiada uzasadnienie
zawarte w tytule | czesci Il K. G., ,,aby Rzad Nie-
miecki zobowigzat sie do przyjecia odno$nie do
czesci G. Slaska, uznanej ostatecznie za cze$¢ Nie-
miec, najmniej na okres przejsciowy lat 15 posta-

nowien, odpowiadajacych art. 1, 2, 7, 8, 9, 10, 11 i 12
wspomnianego traktatu” (o mniejszosciach).

Art. 9 tego traktatu postanawia, ze ,w miastach
i okregach, zamieszkatych przez znaczny odiam
obywateli jezyka innego niz polski, Rzad Polski
udzieli w sprawach nauczania publicznego odpo-
wiednich utatwien, aby zapewni¢ w szkotach po-
czatkowych udzielanie dzieciom tych obywateli
nauki w ich wiasnym jezyku".

Z tego ogdlnego zobowigzania, przyjetego przez
Polske w zakresie stosunkoéw szkolnych, wyprowadza
Konwencja Genewska szczegdtowe przepisy, doty-
czace organizacji mniejszosciowego szkolnictwa na
Gornym  Slasku.

Na 606 artykutdbw zaledwie 94 sg poswiecone
ochronie mniejszosci. Mimo tego, jak praktyka
wykazuje, punkt ciezkosci roboty niemieckiej spo-
czywat od samego poczatku wiasnie na sprawach
szkolnych. Dr. Szczepanski w swojej Kksigzce
,Gorny Slask” podaje statystyke zazalen, wniesio-
nych do Komisji Mieszanej przez mniejszo$¢ nie-
mieckg na polskim G. Slasku na podstawie art. 149
K. G. Z niej to okazuje sie, ze w latach 1923—1928
whniesiono og6tem 428 zazalen, z czego 327 w spra-
wach szkolnych (reszta 101 dotyczyla spraw gospo-
darczych, socjalnych itp). Dlaczego to Niemcy
w swojej dziatalnosci najbardziej korzystali z upraw-
nien Konw. Genewskiej w dziedzinie szkolnej?

Czy moze ilos¢ zazalen w sprawach
szkolnych ma by¢ dowodem ukrdécania
przez Polske uprawnien mniejszosci
w tej dziedzinie?

Nie. Statystyka ta wykazuje tylko wymownie Kie-
runek roboty niemieckiej na G. Slasku.

Niemcy ocenili szkote jako najlepsze narzedzie swej

ekspansji  narodowej  wsréd elementu polskiego.
W ten sposéb przepisy o0 ochronie mniejszosci
(ochronie mniejszosci przed zakusami wiekszosci),

staly sie wygodng ochrong dla skutecznej, trzeba
przyznac, przez pewien czas (do 1928r.) niemieckiej
inwazji na terenie szkolnym, majgcej swoje gtowne
oparcie w przewadze gospodarczej zy-
wiotlu niemieckiego. Jest to jeszcze jeden
wiecej przyktad, jak przepisy (zresztg dos$¢ nie-
szczeSliwie sformutowane), powstate z najlepszej
moze zresztg intencji ich tworcow czy inspiratorow
(mocarstwa zachodnie), stajg sie w reku szalen-
céw, narzedziem groznem dla wiekszosci
(ktora skolei wymaga ochrony).

Zaréwno traktat o mniejszosciach jak i Konwencja
Gen. stworzyty uprawnienia jedynie na rzecz ,0by-
wateli jezyka innego niz polski" (art. 9 traktatu),
oraz ,uczniéw (dzieci), nalezacych do mniejszosci
jezykowej niemieckiej" (Konwencja Genewska). Byto



to réwniez intencjg inspiratorow i tworcow miedzy-
narodowych przepisbw 0 ochronie mniejszosci,
by zabezpieczyé swobodny rozwoj wartosci kultu-
ralnych i narodowych jedynie tym obywatelom, kto-
rzy istotnie do mniejszosci etnicznych (rasowych),
jezykowych, wyznaniowych, czy wkoncu narodowych
(Konwencja Genewska) naleza.

Nikt niestety z blogostawionych twoércéw nie prze-
widziat, ze przydatyby sie réwniez przepisy o ochro-
nie wiekszosci przed mniejszosciami, o ktorych los
tak sie troszczyli ich zawodowi opiekuni w rodzaju
Lloyd George’a i innych tygrysow wersalskich.

Niemcy w oparciu o site materjalng, ,swoiscie" in-
terpretujgc art. 74, 106 i 131 Konwencji, nie przebie-
rajg w Srodkach, byle zwabi¢ i $ciggng¢ do szkét
mniejszosciowych  jaknajwiekszg liczbe  dzieci.
Skutki tej roboty niemieckiej, ktorej brak od-
powiedniej przeciwakcji po stronie
polskiej, nie kazg na siebie zbyt dtugo czekad.
W latach 1922 — 28 sukcesy ich sg niewatpliwe.
| tak wobec 68 szkot i 417 klas niemieckich w roku
szkolnym 1922/23 mamy na Slasku w roku szkolnym
1927/28 — 96 szkot oraz 479 Kklas z jezykiem nie-
mieckim, co oznacza 14% miodziezy w szkotach
niemieckich. Najbardziej katastrofalny rok 1926 daje
8.829 zgtoszen do szkdt niemieckich (100% wiecej
w stosunku do wpiséw z roku 1925). Naskutek tego
przykrego wyniku, polskie wiadze szkolne zarzadzajg
sprawdzenie w drodze przestuchania os6b uprawnio-
nych do wychowania (t. j. tych, ktorzy zgtoszen
dokonali), czy sg one formalnie uprawnione oraz
czy wnioski dotyczg dzieci, nalezagcych do mniej-
szosci jezykowej niemieckiej. Wynik jest sensa-
cyjny. Wiadze z 8.829 zgloszen uniewazniajg 7.114
i przekazujg te dzieci do szkoty polskiej. To staje
sie podstawg zazalenia Niemieckiego Zwigzku Ludo-
wego najpierw do Urzedu Spraw Mniejszosci, pozniej,
naskutek odrzucenia przez Rzad Polski stanowiska
zajetego  przez Prezydenta Komisji Mieszanej
p. Calondera, do Rady Ligi Narodéw, jako najwyz-
szej instancji odwotawczej w sprawach mniejszoscio-
wych; wkoncu sprawa idzie przed Staty Trybunat
Sprawiedliwo$ci Miedzynarodowej w Hadze.

Od samego poczatku, tj. od roku 1922, Niemcy
fatszywie interpretowali niektére artykuty Konw.
Gen. w szczegélnosci art. 74, 106 i 131.

Punktem wyjscia byto niewatpliwe, nawet niezbyt od
stow w Konwencji uzytych odbiegajace twierdzenie,
ze szkoty mniejszosciowe sg przeznaczone dla dzieci,
nalezagcych do mniejszosci jezykowej niemieckiej.
Réznica zdan i stanowisk polskiego i niemieckiego
wystapita z calg sitg tak w teorji jak i ,w praktyce"
szkolnej przy pytaniu, ktére to dzieci sg nie-
mieckie (naleza do mniejszosci) i jakie sg kryterja
oceny, ktére dziecko nalezy, a ktére nie nalezy do

mniejszosci, ktére zatem moze uczeszcza¢ do szkoty
mniejszosciowej.

Trzymajac sie kurczowo dostownego brzmienia arty-
kutow 74 (wladze nie bedg badaty, czy kto nalezy
lub nie nalezy do mniejszosci narodowej, jezykowej
czy religijnej, ani tez nie beda tej przynaleznosci
nikomu odmawiaty) oraz 131, ktéry moéwi o usta-
leniu jezyka ucznia, rozumiejgc w tem swdj interes
Niemcy tj. Niemiecki Zwigzek Ludowy twierdzili
uparcie, ze artykuty te nalezy rozumie¢ w nastepu-
jacy sposob: o narodowosci (jezyku) dziecka decy-
duje ostatecznie i bezapelacyjnie sam ojciec (czy
inna osoba odpowiedzialna za wychowanie) przez
ztozenie pisemnego lub ustnego os$wiadczenia;
oSwiadczenie takie (art. 131 Konw.) ma by¢ jedyng
i wystarczajgcg podstawg do przyjecia dziecka do
szkoty mniejszosciowej i nie wolno go nikomu na
Swiecie zaczepi¢ (wihadze szkolne nie bedg spraw-
dzaty ani kwestjonowaty tego o$wiadczenia" ust. 2 gi
art. 131 K. G.). A zatem, mowigc prosto, (wedtug
Niemcow): niemieckie jest to dziecko, co do ktdérego
np. ojciec oSwiadczy, ze pragnie, by ono niemieckie
byto. Podanie jezyka niemieckiego jako jezyka
ucznia ma oznaczaé, ze ojciec chce, by dziecko
jego w tym jezyku nauke pobierato. Ze taka wy-
kretna interpretacja byta na reke robocie niemieckiej
na terenie szkolnym, nie musze chyba blizej tluma-
czy¢ tym, ktorzy tej robocie zbliska sie przypatrzyli.
»Zaswiadczenie takie, ktore ojciec zlozy, jest aktem
woli i chocby nawet nie pokrywato sie z rzeczy-
wistoscig (np. dziecko wcale nie zna jezyka nie-
mieckiego), jest Swiete i nalezy je uszanowac"
mowig Niemcy. Gdy sie za$ wie, ile Niemcy ptaca
w gotowce czy w formie innych, catkiem konkret-
nych S$wiadczen za takie jedno o$wiadczenie, mozna
mie¢ powazne watpliwosci, czy to nie wielkie opta-
cone oszustwo. Bo jak nazwac fakt, ze tysigce dzieci
polskich kupuje sie catkiem poprostu za prace, za-
pomoge, czy inng korzy$¢ do szkot niemieckich.
Inspektor szkolny z Lucerny (Szwajcarja) p. Maurer
badat w r. 1927 jezyk ojczysty 1755 dzieci, zgto-
szonych do szkét mniejszosciowych w 1926 r.,
i stwierdzit, ze 60% z nich nie zna wog6le niemiec-
kiego jezyka. Dzieci te wracajg do polskich szkot,
bo jezyk ojczysty ich — jest polski.

Wyrok Trybunatu w Hadze z dnia 26. IV. 1928 r.
w tej sprawie stwierdzit to, co byto dla Polski od
samego poczatku niewatpliwe, ze ,deklaracje co do
jezyka dzieci (art. 131 K. G.), zgtaszanych do szkot
mniejszosciowych, nie moga sie nie liczy¢ z fak-

tycznem nalezeniem do mniejszosci  jezykowej
i nie stanowig jedynie wyrazu woli o0soby
uprawnionej do wychowania co do tego, jaka

szkote i jaki jezyk wykladowy (czytaj oj-
czysty) chce wybra¢ dla swego wychowanka.



Rada Ligi Narodow jak i Trybunat Haski ustality
zatem zasade w drodze wyroku niewatpliwa, ze
0 przynaleznosci do mniejszosci nie moze decydo-
wac¢ oderwana od rzeczywistosci wola jednostki, ale
przynaleznos¢ taka jest rowniez kwe-
stj g faktu, ktérego wola zmieni¢ nie jest w stanie,
a jego zewnetrznym wyrazem (najbardziej moze
objektywnym) jest jezyk, ktorym sie cziowiek
postuguje w zyciu codziennem. | w tern znaczeniu
mozna dopiero zrozumie¢ istotny sens art. 74, 106
i 131 Konwencji Genewskiej.

Ustalenie, cho¢by w drodze pdZniejszej interpretacji
przez instancje miedzynarodowe, kto ma, a kto nie
ma prawa zalicza¢ sie do mniejszosci jezykowej czy
narodowej, ma tern wiegksze znaczenie, je$li sobie
uprzytomnimy, ze przed kazdym, kto nalezy do
mniejszo$ci, stoi otworem szeroka, cho¢ juz trudna,
droga skarg do organéw miedzynaro-
dowych. Tak bowiem Konwencja jak i traktaty
mniejszosciowe stojg pod gwarancjg Rady Ligi Na-
rodéw, a procedura (t.j. spos6b wnoszenia i rozpa-
trywania skarg i zazalen) ochrony mniejszosci jest
dzi$ juz po 15 letnich do$wiadczeniach — czysto zresztg
teoretycznie — fatwo dostepna, tak dla jednostek jak
i grup mniejszosciowych.

Wyrok Trybunatu Haskiego powinien byt niewatpli-
wie potozy¢ tamy niemieckiej agresji na terenie
szkolnym Gornego Slaska. Niestety nie zarzucajg
oni swych metod i postugujg sie dalej szkotg mniej-
szosci dla swej ekspansji na G. Slasku cho¢, co trzeba
stwierdzi¢, z mniejszym juz skutkiem. 1lo$¢ bowiem
zgtoszen do szk6t mniejszosciowych wyraznie maleje.
| znowu rok 1934 jest rokiem wyjatkowo wzmozonej
agitacji niemieckiej za szkolg mniejszosci i daje
zndéw wiekszg ilos¢ zgloszen. Wiadze polskie po-
nownie stosujg w catej pelni zasade sprawdzania
stopnia znajomosci jezyka niemieckiego u zgtoszo-
nych dzieci. Rezultat podobny jak w 1927 roku.
Znowu sie okazuje, ze 60% dzieci nie zna jezyka
niemieckiego. Egzaminy, ktérym odtagd poddawane sg
wszystkie dzieci zgtoszone (wpisane czy przenie-
sione) do szkd&t niemieckich, przeprowadzajg z ra-
mienia Komisji Mieszanej Komisje Parytetyczne,
ztozone z dwoch czionkdw, jednego Polaka, drugiego
Niemca. Je$li czionkowie nie uzgodnig swych ocen
(czy dziecko ,wiada" czy ,nie whada" jezykiem nie-
mieckim), decyduje ostatecznie opinja supereksperta
Komisji Mieszanej, ktéry jeszcze raz dziecko egza-
minuje.

Nasuwa sie na tern miejscu jeszcze jedna uwaga.
Najwiekszg pozycje przy zgtoszeniach stanowig nie
wpisy (dzieci z rocznika najmiodszego), ale prze-
niesienia dzieci ze szkot polskich do szkét nie-
mieckich, jako wylaczny prawie rezultat agitacji
niemieckiej. Wyrok Haski, o ktorym mowitem wy-

SPotegfi ud “"Krakowie.

Sztandary — sztandary
Jak krew

U wysokich drew
wiejg.

Thum za niemi szary
kroczy koleja,

Niemrawo sie kolebie.

Dzwony nie dzwonity
Na pobitych pogrzebie
ostatniej przeczac postugi.
A szkodal!
Bo raz drugi
okazji braknie.
Kto z moznych zemrze,
Aby szty tak wielkie rzesze?

Gdy ich chowali,
Byta pogoda.

Bezczelnie ku wiasnej uciesze

Szty w kondukcie pasibrzuchy —
ztote noszace fancuchy...
Wience sprawili —

I ani jeden z tych pyskaczy,

co lud powiodt na bunt,
Rozpetat w rozpaczy
I oSlepit gorycza

Nie legt od pocisku jak pies!
Ich pyskujgca podiota
Przetrwata burze,

Za trumnami szia,
z ludzkiej niedoli

Znow spletli wience —
Tchorze!

Sztandary — sztandary
u wysokich drew
Nad Swiatem
Jak krew.
Czy z wami przyjdzie rano
I chleb?
W stoncu drapieznie wiejg
A za niemi kroczy
Lud roboczy
czarng i brudng koleja...
Czy zmartwychwstang
w dniu braterskiej biesiady
Duchem
ci dzisiaj pogrzebani?



zej, byt potowiczny. Wymagato ustalenia jeszcze
jedno: Raz zdyskwalifikowane od uczeszczania do
szkoty mniejszosciowej dziecko (na skutek egza-
minu) nie powinno by¢ wiecej do szkoty mniej-
szosciowej dopuszczone. Skoro bowiem raz stwier-
dzono, ze dziecko jezyka niemieckiego nie zna (tzn.
ze jest polskie), nie powinno sie tolerowaé¢ w zadnym
wypadku, by to samo dziecko za rok czy
dwa lata, poduczone przez pokatnego
volksbundowego nauczyciela jJjezyka
niemieckiego, znalazto sie w szkole
niemieckiej. Na egzaminy, nieprzewidziane
w Konwencji, Niemiecki Zwigzek Ludowy sie zgo-
dzit. | wtedy zmieniono metody. Niemcy rozpoczeli
masowsg, pokatng, tajng nauke jezyka niemieckiego,

Czy aljans z Niemcami?

W ,,Buncie Mtodych™ z dnia 25 stycznia br. ogtosit
p. Adolf Bochenski niezwykle interesujacy artykut p. t.
»Tradycyjny aljant”. Celem artykutu byla odpowiedz
na pytanie, ,czy Francja zawsze byla gotowa poswie-
ci¢ Polske dla swych ewentualnych silniejszych sprzy-
mierzencow przeciwniemieckich". Z tak postawionego
zadania wywigzat sie autor znakomicie. Przez b.
zreczne, a z wielkiem znawstwem rzeczy zrobione
zestawienie faktow historycznych, faktow, poswiad-
czonych naukowemi badaniami naszych historykow
ostatniej zwihaszcza doby, dowi6dt p. Bochenski ponad
wszelkg watpliwosé, ze w ciggu dziejow Francja zaw-
sze posSwiecata Polske dla innego, cenniejszego
w danej chwili sprzymierzenca. Co wiecej, tradycyjny
aljant nietylko poswiecat Rzeczpospolita, ale dyplo-
macja francuska nie cofata sie przed zadnemi szal-
bierstwami, czy najbrudniejszem maceniem spraw
Rzeczypospolitej, jeSli lezato to na linji intereséw
francuskich. Piszac powyzsze, nie czyni p. Bochenski
zarzutéw Francji, nie zamyka tez oczu na to, ile w tern
wszystkiem miesci sie winy samej Polski (ze wska-
zemy chocby panowanie pierwszego z Wazow, ktérego
haniebna polityka habsburska zmarnowata tyle pierw-
szorzednych okazyj na réznych frontach polityki za-
granicznej Rzeczypospolitej).

Bochenski nie ogranicza sie jednak wylgcznie do
zestawienia faktow historycznych, ale w koncowych
ustepach artykutu wyciaga z nich wniosek. Wniosek
brzmi: Francja dzisiejsza bedzie zawsze szuka¢ sil-
niejszego od Polski sprzymierzerica przeciw Niemcom
i zawsze sktonna bedzie poswieca¢ dla niego sprawy
Polski. Sprzymierzynca takiego znalazta Francjaw Rosji
Sowieckiej. (Istotnie w chwili biezacej jesteSmy po
ratyfikacji paktu z Rosjg). Mimo znalezienia tak po-
zadanego sprzymierzenica Francja nadal bedzie sobie
zyczy¢ pomocy polskiej przeciw Niemcom, gdyz wy-

by dzieci, ktére majg by¢ zgloszone do szkot
mniejszosciowych, przygotowaé do egzaminu z jezyka
niemieckiego, by je ,,przysposobi¢‘ do szkoty mniej-
szosciowej. Dziecko bowiem, ktore jest polskie, nie
moze sie sta¢ w Panstwie Polskiem niemieckiem
przez to, ze go sie¢ paru niemieckich stow nauczy.
Gwaltu  dokonywanego na  polskiem  dziecku,
nie nalezato tolerowaé. W walce 0 zwyciestwo dla
tej sprawy nalezato pdjS¢ chocby przed najwyzsze
instancje miedzynarodowe.

Te oto uwagi nasuwajg sie w przededniu ostatnich
na podstawie Konwencji wpisow do szkot mniej-
szo$ciowych na Gornym Slasku.

Mgr. ALEKSANDER MODES.

nika to z zalozenia francuskiej racji stanu, zatozenia
mozliwie najwiekszej liczby aljantow przeciw Niemcom.
Ale ten polski sojusznik bedzie odtgd zawsze na dru-
gim planie, — co wiecej, dyplomacji francuskiej bedzie
chodzi¢ o to, aby Polska znalazta si¢ w orbicie wpty-
woéw politycznych rosyjskich. Wywody konczy autor
wnioskiem, ze jest mozliwos¢, aby Polska w anty-
niemieckich koncepcjach polityki francuskiej zajmowata
pierwsze miejsce. Mozliwo$¢ ta zaistniataby wtedy,
gdyby Rosja Sowiecka ulegta rozpadowi na szereg
panstw narodowych, cigzacych z natury swej stabosci
ku Polsce. W tym jednym wypadku mogtaby Polska
w rachubach Francji zdystansowa¢ Rosje. Droga za-
tem z Warszawy do Paryza, powiada Bochenski, pro-
wadzi jedynie przez Kijow, Odesse i Minsk.

Ogarniajac jeszcze raz rzutem oka wywody i wnioski
Bochenskiego, stwierdzi¢ trzeba, ze to co napisat jest
przedewszystkiem prawdziwe. Droga do Paryza,
wiedzie, zdaniem autora, przez Kijow, Odesse i Minsk.
Powyzszem twierdzeniem zakonczyt Bochenski swoj
artykut bez wyciggania dalszych wnioskéw. Czytelnik
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CZYTELNIKOW, zalegajacych
z optata prenumeraty, powia-
damiamy, ze niewplacenie na-
leznosci za ubiegte okresy
spowoduje wstrzymanie wysyt-
ki pisma z dniem 1 maja br.
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jednak ma prawo a nawet musi wysnu¢ dalszy twaieeej,

sek. Jaki? Poniewaz zardwno w blizszej jak dalszej
przysztosci nie zanosi sie, aby Rosja rozpadta sie na
szereg republik narodowych — to chyba jest bez-
sporne — przeto, idac $ladem rozumowania p. B,
trzeba stwierdzié, ze linja wytyczna polskiej polityki
zagranicznej nie lezy na szlaku przymierza z Francja.
Jesli za$ kto$ odrzuca ze wzgleddw, z jakich zrobit
to p. B., koncepcje przymierza Polski z Francjg a po-
Srednio z Rosjg, to w konsekwencji wybra¢ musi
aljans z Niemcami, bo z kim$ wspotdziata¢ jednak
trzeba. | tu dochodze do sedna niniejszego artykutu.
Chodzi mi bowiem o odpowiedZ na pytanie, czy jest
mozliwy aljans polsko-niemiecki, a jesli nie, to jakie
inne bardziej trwate i realne winniSmy tworzy¢ przy-
mierza.

Zdaje sobie doskonale sprawe z tego, ze szczegblne
potozenie geopolityczne stawia w bardzo trudnem
potozeniu polskg polityke zagraniczng; ze jest rzeczg
bardzo trudng i ze trzeba nadzwyczaj wnikliwej intui-
cji oraz talentu, aby w takich warunkach wypraco-
wywac¢ mysli przewodnie dla polityki zewnetrznej, zwia-
szcza gdy uwzgledni sie chaos, jaki obecnie panuje w sto-
sunkach miedzynarodowych na catym Swiecie. Zdaje
sobie sprawe z tego, ze koncepcja zblizenia (dobie-
ram nazwy ostroznej) polsko-niemieckiego ma pewien
zastep zwolennikébw ws$rdéd naszych  publicystow
i politykéw, ze wreszcie mozna przy pomocy cat-
kiem rozumnych argumentéw wspomnianej kon-
cepcji broni¢. Mimo tego wszystkiego jestem
do gtebi przekonany, ze aljans polsko-niemiecki nie
jest mozliwy i w aljans taki nie wierze. Dlaczego?
Z tej prostej przyczyny, ze miedzy Polskg
a Niemcami jest zbyt wiele spraw spornych.

Pozwole sobie owe sprawy krétko scharakteryzowac.
Zaznaczam przytem, ze pomijam w tym wypadku
zagadnienie dziejowego antagonizmu obu narodéw,
kwestje utozenia sie gospodarczych i politycznych
stosunkow polsko-niemieckich od chwili podpisania
t. zw. paktu o nieagresji i protokotu o zakonczeniu
wojny celnej (gospodarczej), sprawe polityki rzadu
niemieckiego wobec mniejszosci polskiej w Niem-
czech, oraz sprawe mniejszosci niemieckiej w Polsce,
gdyz to zalezy gtoéwnie od mniej lub wiecej sprytnego
i sprawnego rozwigzywania danych zagadnien. Przez
polsko-niemieckie sprawy sporne rozumiem te pro-
blemy, jakie powstaty miedzy obu krajami w wyniku
uksztattowania sie granicy polsko-niem. po wojnie
Swiatowej.

Ktokolwiek weZmie do rgk mape Polski, odrazu
rzuci mu sie w oczy bardzo dziwaczne oraz grozne
na przysztos¢ zjawisko. Oto panstwo o 35 mil-
jonach ludnosci i 388000 km2 obszaru posiada
dostep do morza na linji o dlugosci zaledwie
146 km., co wynosi okoto 3% dtugosci granic. Co

dostep do granicy morskiej z obu stron s3-
siaduje z terytorjami niemieckiemi, przecinajagc w ten
sposob bezposrednie potgczenie Prus Wsch. z Rzesza.
Jakiez z powyzszych faktéw ptyng wnioski? Jeden
gldwny, a mianowicie, ze opisany stan rzeczy za
zadng cene nie da sie utrzymac na dalszg mete i to
z dwoch gtéwnie wzgleddw.

Jest rzecza pewng, ze Niemcy predzej czy pdzniej
dazy¢ beda do potgczenia Prus Wsch. z ,,Macierzg"
choéby z tej przyczyny, ze kraj, o ktérym mowa,
przez odciecie od Rzeszy bardzo na tern cierpi, zwia-
szcza gospodarczo, o czem $wiadczg setki miljonow
marek, jakie rocznie gospodarstwo niemieckie dopfaca
do Prus Wsch. Gdy za$ z szerszej perspektywy
rozpatrujemy stosunek Niemiec, a zwilaszcza Trzeciej
Rzeszy do t. zw. spraw wschodnich, to w ideologji

hitleryzmu dojrzymy niezmiernie jasne i wyrazne
okreslenie tego stosunku, a mianowicie w hasle
0 terytorjalnej ekspansji Niemiec i o potrzebie

zjednoczenia wszystkich  Niemcéw, mieszkajgcych
tak w granicach jak poza granicami Niemiec. Wedtug
zatem tej ideologji chodzitoby nietylko o odzyskanie
krajow, zwrdconych Polsce po wojnie Swiatowej, ale
jeszcze o co$ wiecej. Ostatnie wypadki w Nadrenji
dos¢ wymownie ilustrujg kolejnos¢ realizacji wspo-

mnianych co dopiero punktéw ideologji hitle-
rowskiej.
Ale to, co wyzej powiedziatem, jakkolwiek jest

wazne, nie stanowi istoty problemu zawartego w py-
taniu, czy jest mozliwy aljans polsko-niemiecki. Wia-
Sciwy i najgtebszy sens sprawy lezy w tem, ze gdyby na-
wet Niemcy mieli szczery zamiar i to na dluga
mete utrzymania z Polskg stosunkéw pokojowych,
czy nawet blizszego wspotzycia, to Polska bedzie
musiata dazy¢ do odzyskaniu Prus Wschodnich,
gdyz odzyskanie tego kraju moze dopiero wytwo-
rzy¢ normalne stosunki miedzy temi dwoma panstwami.
Jest bowiem nie do pomyslenia, aby Polska mogta
tolerowaé tak ze wzgledow strategiczno-politycznych,
jak gospodarczych stan rzeczy, jaki po wojnie $wia-
towej wytworzyt sie nad potnocnemi  granicami
Rzeczypospolitej. Powyzsze uwazam za tak oczy-
wiste i jasne, ze przeprowadzanie jakich$ szczego-
fowych dowodéw wydaje mi sie zbyteczne. Ale
oprécz tego zasadniczego momentu jest jeszcze
inny o charakterze politycznym i emocjonalnym,
dla ktérego Polska nie moze sie wigza¢ przymie-
rzem z Niemcami. Mam tu na mysli ten fakt, ze
w granicach Niemiec mieszka ponad miljon Polakéw
(gtéwnie na Slasku i Prusach Wschodnich). Obo-
wigzek przytgczenia do Polski ziem zamieszkatych
przez wielkie skupienia polskie, ziem, do ktorych
zresztg mamy petne historyczne prawa, jest jednem
z najwazniejszych przykazan narodowych, przykazan,
wynikajgcych miedzy innemi ze smutnych doswiad-
czen historycznych. Oto drugi powdd, dla kté-



rego w mozliwo$¢ aljansu polsko-niemieckiego nie
wierze.

Skoro tedy sojusz z Niemcami, w mojem najgtebszem
przekonaniu, jest niemozliwy, jakich innych i to
przeciwniemieckich aljantow, bo tak odrazu trzeba
postawi¢ sprawe, winna szuka¢ Polska? Uwazam, ze
naturalnym sprzemierzencem Polski jest Rosja.
Dlaczego? Przedewszystkiem jako wschodni sgsiad
Polski i to sasiad, z ktorym nie mamy zadnych
spraw spornych. Rosja nie ma bezposredniego in-
teresu w wojnie z Polska, gdyz nie zalezy jej na
zdobywaniu nowych terytorjébw. Mozna z wielkiem
prawdopodobienstwem twierdzi¢, ze Polska na dhugi
czas nie bedzie dazy¢ do podbojéw na wschodzie,
choéby z tej prostej przyczyny, aby w nasz orga-
nizm panstwowy nie wchfania¢ nowych mas mniej-
szosci ruskich, ktorych juz dzi$ mamy 7 miljonéw. Ale
jest jeszcze inny wazniejszy powod, dla ktorego
Rosja nie moze chcie¢ wojny z Polskg, jest nim
niebezpieczenstwo japonskie, ktore dla Rosji istnieje
nieprzerwanie od konca XIX. w. Woynika ono z eks-
pansji Japonji na zachdd. Ekspansja za$ ta wytania
sie juz na czoto polityki japonskiej a w przysztosci
stanie sie centralnym jej problemem. Japonja bo-
wiem, majac blisko 100 milj. ludno$ci, zgniecionej
w liczbie okoto 1000 mieszkancéw na 1 kim2, musi
dazy¢ do zdobycia nowych terenéw kolonizacyjnych
na zachodzie. Na tern tle aneksje Mandzurji nalezy
uwazac¢ jedynie jako kwestje czasu. Warto dodac,
ze niedwuznacznym przejawem pogladdw, nurtuja-
cych w tych kwestjach miode pokolenie japonskie,
byt ostatni ,,pucz* tokijski. Tak zatem ze wzgledow
politycznych, ludnosciowych, gospodarczych i socjal-
nych polityka Japonji wobec Rosji rozwija¢ sie bedzie
na dtuga przysztos¢ w perspektywie wojny. Sadze,
ze jest to wystarczajgca przyczyna, dla ktorej Rosji
winno zaleze¢ na czem$ wiecej niz na zwyczajnej
sgsiedzkiej lojalnosci ze strony Polski. Sadze, ze
istniejg wystarczajgce warunki, aby miedzy Polskg
a Rosjg doszto do blizszego porozumienia. Dla
Rosji Polska moze by¢ cenniejszym sprzymierzen-
cem (a juz conajmniej réwnie wartosciowym) od
Francji.

Na takiem podtozu winno fundowac sie przymierze
Polski z Francjg, z tg Francjg, ktora tyle razy
zdradzata nas w dziejach, a ktéra tak czy owak juz
z przyczyn czysto geopolitycznych jest naszym na-
turalnym sprzymierzeficem przeciw Niemcom. Po-
niewaz od odzyskania niepodlegtosci tak wiele
popemiliSmy btedébw w naszym stosunku do Francji,
ktéra tak czesto traktowata nas nie jako réwnego,
ale jako zaleznego od siebie sojusznika, przeto tern
usilniej musimy baczy¢, aby tego rodzaju zjawiska
juz sie nie powtorzyty. Gwarancjg za$ tego, ze
sojusz polsko-francuski opierat sie bedzie wylgcznie
na stosunku roéwnosci, bedzie w pewnej mierze to, czy
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6rzegu.

W imi¢ Ojca i Syna
i Ducha Swietego,
Amen.

Ty widzis, Panie,
jako sie moje dni mineny,

jako jek dzisiok som
u brzegu
przepasci stanon —

Prozny kaganek.
Gasne.

Ino mie teroz cosi
wse

ku ciemni strasnej —
dotu —

ponosi,

pre,

ciggnie, jak otdw...

Na ostryk zebcak han,
na krzesanicak zlebu
krzyk ludzki zakamieniot,
kie dart sie w gran,

ku niebu.

I jobyk jesce rod
pokielak tu i mtody —
ku ciemni tej zatobnej
i8¢,

obudzi¢ ludzki krzyk
zakamieniaty w grani
i pusci¢ go

ku Tobie

Mietyz Ty Mocny
Kany...

Od Redakcji: Wprowadzamy na tamy naszego pisma mtodego
poete podhalanskiego, ktérego znanym uczynit wybor liryk
i piekny, gteboki a peten bolesnej i ponurej prawdy ,List ze
wsi“, pomieszczone w }*Marchotcie (1935, Il., 1.). Wartosci
tresciowe i formalne, jakie wiersze te reprezentuja, zawierajg
niewatpliwie zapowiedz dalszego rozwoju i spotkajg sie za-
pewne z zyczliwem przyjeciem czytelnikow.

bedziemy tu mieli na wtasng reke zawieraC trwate i ce-
lowe a nie iluzoryczne sojusze.

Mowie w pewnej mierze, gdyz najpewniejszg
gwarantkg zaréwno catosci granic jak i statosci
wszelkich przymierzy jest zawsze wiasna moc i potega,
0 czem tak czesto zapomina sie w dyskusji na
temat naszej polityki zagranicznej. Jesli mocarstwo-
wos$¢ nasza nie bedzie pozorna, ale rzeczywista, to z za-
wieraniem korzystnych aljanséw nie bedziemy mieli



trudnosci. Bezspornym za$ jest takt, ze mocarstwo-
wos¢ panstwa polskiego moze sie opiera¢ wytgcznie na
sile i potedze narodu polskiego, bo on jedynie bro-
nit bedzie catosci tego panstwa i rozszerzat jego

Przeszkody w odbiorze.

Niejedna statystyka zdotata juz wykaza¢, ze upodo-
badania szerokich rzesz czytelnikbw polskich cigzg
ku pisarzom matowartosciowym a czestokro¢ i wo-
gole zadnych wartosci nie reprezentujgcym. Jesli
wsérod  DelTéw, Marczynskich,  Zarzyckich — czy
Wallace'éw zabtgka sie gdzie$ nazwisko Sienkiewicza,
Zeromskiego, Reymonta, Prusa to mozemy by¢
pewni, ze W wywyzszeniu tem partycypuje prze-
dewszystkiem a w duzej mierze mimowoli miodziez,
ktéra pewne ksigzki tych pisarzy przeczyta¢ musi.
Conajwyzej mozemy sie cieszy¢, ze ta konieczno$¢
wetkneta jej do reki oryginat a nie skrétowe na-
miastki z objasnieniami domorostych krytykow.

Najczesciej moze przytaczanym na fakt ten dowo-
dem jest powies¢ dziennikowa, drukowana w co-
dziennych odcinkach lub tygodniowych dodatkach.
Kulturalny cztowiek niejednokrotnie staje zdumiony
i bezradny wobec pytania: dla kogo to przezna-
czone? Jeszcze niektore dzienniki stoteczne moga
sie wylegitymowac drukiem pierwszorzednych czy cho-
ciaz drugorzednych pozycyj naszej czy zagranicznej
literatury wspodtczesnej. Ale pozatem — nawet wy-
soko redakcyjnie postawiony dziennik, dysponujacy
funduszami drukuje najpodlejsze sensacje kryminalne.
Jedna rzecz jest tu jasna. Czytelnik, ktéry raz za-
czepit o odcinek takiej powiesci, fatwo sie nie
uspokoi, najczesciej zostanie tak zaintrygowany, ze
z prostej ciekawosci czyta dalej porcje za porcja.
Pod tym wzgledem wigkszo$¢ tych powiesci wyka-
zuje pierwszorzedne zalety. A o te wiasnie strone
chodzi. Zrecznie postawiona zagadka kryminalna
potrafi zaintrygowa¢ nawet zasadniczego przeciwnika
tego rodzaju literatury. Wiec kupuje i czyta. Do-
piero wyjatkowa ptytkos¢ lub przymusowa przerwa,
pominiecie  kilku odcinkbw wplywa na niego
otrzezwiajaco.

Stan ten nie jest bez znaczenia. Jest to lektura, do-
cierajgca do warstw najszerszych i docierajgca naj-
czeSciej.  Charakter jej musi wywieraC znaczny
wplyw na ksztattowanie sie literackich  gustow
i zamitowan spofeczenstwa. A wptyw ten jest obecnie
w 99% zdecydowania ujemny. Z jednej strony bo-
wiem psuje to smak i zmienia zainteresowania czy-
telnika przygotowanego umystowo do lektury innego
typu, z drugiej za$ oddziatywa destrukcyjnie zamiast
wychowawczo i ksztalcgco na te kategorje czytel-
nikdw, u ktérych odpowiednie zamitowania i gtebsze

granice. | tudzg sie ci wszyscy, ktorzy sadza, ze

wielko$¢ i bezpieczenstwo Polski mozna oprze¢ poza

narodem polskim jeszcze na innych czynnikach.
ALOJZY TARG.

zainteresowania datyby sie wyrobi¢ drogg lektury,
pobudzajgcej ich do myslenia, otwierajgcej im szersze
i powabniejsze horyzonty. Nie mozna tez pomingé
i tego faktu, ze na tym gatunku literackim ,ksztalci
sie* i w obcowaniu z nim wzrasta miodziez, dla
ktorej dziennik normalnie jest zawsze tatwo do-
stepny.

Sprawe zaprzepaszcza do reszty t. zw. krytyka lite-
racka. Chodzi tu rowniez przedewszystkiem o krytyke
dziennikarska, ktorg w mysl jej zatozen i zdradza-
nych od czasu do czasu tendencyj moznaby nazwaé
krytyka orjentujgcg. Odznacza sie ona tem, ze
ksigzke, ktorej cata ,warto$¢" lezy w interesujacej
fabule, a wiec powie$¢ sensacyjng, rozktada zmiejsca
przez streszczenie, pozbawiajagc tem samem czytel-
nika jedynej dostepnej w takich wypadkach emociji,
powie$¢ wartosciowg za$ obdziera do naga, przed-
stawiajgc czytelnikom sam jej szkielet — réwniez
fabute z dodaniem na wstepie, ze ksigzka taka
ukazata sie, nastepuje po takiej a takiej, jest tg a tg
skolei, i w zakonczeniu, ze warto przeczytaC i tyle.

Krytyke taka spotykamy w dziennikach najczesciej.
W jednym ksigzce poswieca sie dziesieC wierszy pe-
titu, w innym piecdziesigt lub w odniesieniu do
pewnych ksigzek nawet cate feljetony. Fakt pozo-
staje jednak zawsze ten sam. Nieprzemys$lana i nie
pobudzajgca do myslenia ocena, nie o$wietlenie za-
sadniczych zagadnien, ale informacja, tyle tylko
zeby czytelnik wiedziat, jakie tam moze znalez¢
sceny.

Te dwie galezie naszego dziennikarstwa sg siebie
najzupetniej godne. Stojg na jednym poziomie, ucza
czytelnika bezmys$Inosci, zamykajg mu oczy na
prawdziwe walory treSci i formy, zaprzepaszczajg
w nim zamitowanie do piekna.

Zasadniczo jest to wytlumaczalne. | jedno i drugie
spoczywa w rekach wyrobnikow pidra. Zwlaszcza
s§ nimi krytycy. Zmuszeni do dawania pewnego
kontyngentu sprawozdan w ustalonych terminach
odstawiajg je w pioronujgcem tempie, nie majg
czasu na zblizenie sie do czytanego utworu i wzgte-
bienie sie wen. Te ich wady przechodzg na czy-
telnikow.

Jest to tem grozniejsze, ze zainteresowanie
krytyka wyzszego typu jest u nas niewielkie. Ludzie
szukajag poomacku. Z ulga witajg pojawienie sie



ksigzki znanego juz autora. Pozatem chodzg do
wypozyczalni, bijg sie o ksigzki nierozciete, przerzu-
cajg z miejsca na miejsce stosy, lezace na stole.
Te dezorjentacje wykorzystujg wydawcy. Gdy jaki$
autor ,chwycil — zaczyna iS¢ serjami. Naprzod
dalsze ciagi, potem wszystkie gtupstwa, ktdére napisat
poprzednio, a pozniej nowe, partaczone w pospiechu,
byle jeszcze uchwyci¢ konjunkture.

Naogdt wiec rynek czytelniczy w Polsce jest zadzi-
wiajagco chtonny na wszelkiego rodzaju miernoty
i to zarbwno rodzime jak importowane. Jesli od
czasu do czasu zdarzy sie sposobnos¢ zaobserwowa-
nia wiekszego zainteresowania jakim$ naprawde war-
tosciowym pisarzem, to w olbrzymiej wigkszosci jest
to konjunktura sztuczna, bo spowodowana wyrdznie-
niem pisarza przez udzielenie mu jakiej$ tam nagrody.
Ale nagrod tych jest dzi$ juz tak spora ilos¢, ze i ten
Srodek zacznie niedtugo zawodzié. Odznaczenia,
Wawrzyny, czy nawet awans do Akademji Literatury
juz zadnego wrazenia nie wywotujg i robig tylko
ruch w niektérych odtamach prasy codziennej i lite-
rackiej, ktora oktamuje sie jeszcze wrazeniem,
ze majg one jakie$ istotne znaczenie.

Mogtby ktos z powyzszych wywoddéw wnioskowad,
ze pragnetoby sie z catego spoteczenstwa uczynié
naréd literatow, czytajacych tylko ksigzki o bezspor-
nych i trwatych wartosciach, a przeciez literatura dla
mas to musi byC literatura popularna, przeciez wsze-
dzie jest tak samo, skoro tyle mamy marnych prze-
kiadow i t. p.

Bytaby jednak tylko czesciowa racja w tych zarzu-
tach. Ale co powiedzie¢, jesli cziowiek z wyzszem
wyksztatceniem, przygotowujgc sobie niedzielng lek-
ture, gwattownie poszukuje najnowszej ksigzki pani
Dell? Co powiedzie¢, jesli cztowiek taki nie bierze
powiesci historycznej, bo to ,za ciezkie" Ilub nie
odczuwa zupelnie potrzeby przeczytania od czasu
do czasu kilku dobrych wierszy, jesli wystarczy
mu poezja tang i foxtrottbw czy tez pism satyrycz-
nych? Sa to objawy niestety nierzadkie i wypadki

bynajmniej nie odosobnione. Czego wiec mozemy
wymaga¢ od warstw stojacych nizej pod wzgledem
przygotowania intelektualnego, jesli element najwy-

zej stojacy kulturalnie w ten sposéb do spraw sztuki
sie odnosi?

A jesli chodzi o te ,warstwy nizsze", o rzesze czy-
telnikbw o niewielkiem przygotowaniu umystowem,
to rzecz jest bezsporna, ze potrzeba im lektury spe-
cjalnego typu, ze muszg one mie¢ literature popu-
larng, dajacg rownoczesnie pierwszorzedne wartoSci
ideowe i formalne. Przytem jednak stwierdzi¢ nalezy,
ze linja graniczna, ktérg stanowi egzamin dojrzatosci
czy Swiadectwo kilku klas szkoty powszechnej, nie
jest murem, poza ktéry ksigzka, bedaca powazng po-
zycjg literacka, nie przekroczy. Znajduje ona tam
wiadnie poza temi pozornemi granicami oddZwigk
niejednokrotnie gtebszy, niz w warstwach umystowo
uprzywilejowanych. Niema dla niej w tym kierunku
zasadniczych ograniczen, jakkolwiek zawsze bedzie
sporo takich dziet, ktére poza elite wyjS¢ nie zdotaja.
Odpowiednio postawiona praca o$wiatowa, nalezycie
prowadzona polityka kulturalna otworzy¢ moze lite-
raturze nowe drogi zdobywczej ekspansji, jesli litera-
tura ta, trafiajagc do umystdw, potrafi réwnocze$nie
trafi¢ do serc robotniczych i chtopskich.

Ale obecny bieg i kierunek naszej polityki kultural-
nej kaze mozliwosci te odesta¢ na niewiadomo jak
dtugi czas w strefy marzen lub zgota utopij.

A w sferach t. zw. inteligencji obserwujemy gteboki
i powszechny upadek kultury literackiej. Ksigzka
tam, gdzie jest potrzebg pilng i odczuwang, trafi¢
nie moze, tam, gdzie jest czesto tylko burzujskim
snobizmem, znajduje sie w ilosci, doprowadzajgcej
do przesytu.

Literatura polska i sztuka musi sobie dopiero wy-
chowa¢ odbiorcow, musi w tym Kkierunku podjgé
trud niemal pionierski. W odniesieniu do inteligencji
trud ten jest juz tu i O6wdzie podejmowany.

Ale co bedzie z resztg? Z tg najwazniejszg?
ZDZISLAW HIEROWSKI.

Problem cieszynski a Czesi.

Ostatnio pojawity sie na potkach ksiegarskich dwie
ksigzki, traktujace o Slasku Cieszyriskim i stosun-
kach miedzy Czechami a Polskg. Pierwsza z nich
to ,.Die Teschener Frage" Kurta Witta, drukowana
w Berlinie w 1935 roku, druga za$ to ,,Czesi" — Tomasza
Janowicza, wydana w biezagcym roku w Krakowie.

Pierwsza z prac to dzieto obszerne, wydane ozdobnie
z licznemi mapami i wykresami w tekscie, opraco-
wane wyczerpujaco, uwzgledniajgce niemal cato$¢

literatury tak niemieckiej jak w innych jezykach,
wydanej dotychczas w sprawie cieszynskiej.

Na wstepie autor ubolewa, ze Niemcy tak mato
uwagi poswiecajg problemowi cieszyriskiemu, choc
przeciez przez pot tysigca lat panowali nad
tym krajem, ktdry jest bramg Srodkowo-wschodniej
Europy. Ubolewa réwniez w dalszym ciggu swej
pracy, ze od 90-tych lat ubiegtego stulecia dzieki
budzeniu sie ducha narodowego wsrdd Polakéw,



Niemcy, ktorzy dotad na Cieszyniskiem dominowali
pod kazdym wzgledem — coraz wiecej tracg grunt
pod nogami.

Od poczatku wiec odstania autor swe oblicze. Nie
chodzi mu w problemie cieszynskim, o koncowy
efekt sporu polsko-czeskiego, lecz o to, co zyska
przy tern trzecia strona — niemiecka. Totez w korcu
dzieta wyraznie stwierdza, ze ,minimum, ktorego
Niemcy przytem mogg i muszg zada¢, jest wiasciwe
traktowanie na Cieszynskiem ich ziomkéw i ich
przyjaciot”.

Poniewaz narazie Niemcom powodzi sie w Czecho-
stowacji gorzej niz w Polsce, autor, zdaje sie, uznaje
to za dostateczng przyczyne, aby w swej pracy za-
znaczy¢ wyraznie swe niezadowolenie z Czechdw.

Niemniej jednak stwierdza rzeczowo, ze Czesi w hi-
storji popetniali grube btedy i ze dzi$ popetniajg je
rowniez. Pozycja Czechéw jest zdaniem autora,
wyraznie stabsza anizeli Polski.

Z wielkg dozg objektywnosci stwierdza, ze Niemcy
przed wojng uzyskiwali do Sejmu opawskiego
wiekszos¢ tylko dzieki skomplikowanym wyborom
kurjalnym. Roéwniez ocenia z uznaniem dziatalnos¢
na Slasku zaolzafiskim b. konsula generalnego
w Morawskiej Ostrawie — Malhomma.

Miejscami ponosi Witta germanska krew wobec
ruchliwosci Polakéw na Ziemi Cieszynskiej. Robi
owczesnym wiadzom austrjackim  zarzut  krétko-

wzrocznej polityki, ze pozwolity naptywa¢ z Mato-
polski  nauczycielstwu  polskiemu, ze pozwolono
zamiast panstwowego hymnu austrjackiego $piewac
w polskich szkotach polskg rewolucyjng piesn
»Jeszcze Polska nie zgineta". Z przekasem mowi
0 wycieczkach Polakéw z Cieszynskiego do ,,gtow-
nego miasta Polski — Krakowa". Uwaza, ze wiadze
austrjackie popetnity niewatpliwy btad, ze pozwolity
legjonom Pitsudskiego wiasnie na Ziemi Cieszynskiej
przygotowywac sie do wymarszu na front. Wprost po
hitlerowsku atakuje polskich socjalistow, ktérych na-
zywa elementem wybuchowym. Wreszcie nie moze daro-
waé Radzie Narodowej w Cieszynie,, ze odbierajac
dzieci polskie niemieckim szkotom, rzucita hasto:
»Polskie dziecko do polskiej szkoty!" Oczywiscie
jako wszechniemiec chciatby chetnie widzie¢ obce
dzieci w szkole niemieckigj.

Mimochodem tez nie zapomina uchyli¢ kilkakrotnie
czapki wobec znanego germanofila Studnickiego
z Wilna.

Za przyjaciot Niemcow, ktérzy chetnie swe dzieci
oddawali na Slasku do szkoty niemieckiej, — uwaza
Wittt zw. Slazakowcéw, ktorym tez poswieca
wiele stron swego obszernego dzieta. Slazakowcow
nazywa krétko ,Slonzaken". Okresla ich jako
autochtoniczng ludno$¢ Slaska, mowiaca po polsku,
lecz czujagcg po niemiecku. Przyréwnuje ich do
przedwojennych ,,Wasserpolakéw" na Goérnym Slasku.
Uwaza, ze pobudkg do zatozenia osobnej partji Sla-
zakowcow byto poczucie mieszanej kultury niemiecko-
stowianskiej tej grupy ludnosci, ktéra odznaczata sie
»mitoscig do niemczyzny" w przeciwienstwie do
uswiadomionej narodowo polskiej ludnosci $laskiej.
Z tego, ze bylo rzeczg conajmniej nieuczciwg nape-
dzanie ludnosci polskiej w ramiona niemczyzny przy
pomocy prasy polskiej, a dzieci polskich do nie-
mieckiej szkoty, jak to czynita partja Slazakowcow —
autor nie zdaje sobie sprawy.

Powstanie tej partji nalezy tez gtdwnie przypisa¢
osobistym ambicjom jej prowodyra Kozdonia. Takie
tez dzieto oparte na dazeniach do zyskéw mater-
jalnych, osobistych ambicjach jednostek i nieuczci-
wosci nie mogto by¢ trwatem. Totez po ogtoszeniu
demonstracyjnej deklaracji w sprawie zgdania utwo-
rzenia $lasko-cieszynskiej republiki — partja ta na
polskiej czesci Slaska smutnie skoriczyla swéj zywot.
W kazdym razie Witt stwierdza bez ostonek, ze tego
rodzaju robota wychodzita z wielkim pozytkiem dla
niemczyzny na Slasku.

W pracy Witta nalezy podkresli¢ szereg bleddw.

Powtarza on za niemieckiemi powagami naukowemi,
ze gorale beskidzcy s zapomnianemi resztkami
wschodnio-germanskich osadnikéw, jakkolwiek na in-
nej stronie sam sie poprawia i mowi, ze sg to po-
tomkowie ludu stowianskiego. Nie jest Scistem jego
twierdzenie, ze w styczniu 1919 r. w czasie inwazji
czeskiej na Slask Cieszynski, tylko kilka os6b z Dr.
Janem Michejdg zostato aresztowanych, gdyz Czesi
internowali wowczas w wiegkszosci wsi po | — 2
i wiecej 0s6b. Mylnie ttumaczy Witt znaczny przy-
rost ludnosci polskiej na Slasku zaolzanskim w 1931
roku w stosunku do 1921 roku. Nie przyrost natu-
ralny, lecz tendencyjne spisy czeskie w 1921 roku
zmniejszajace liczbe Polakow wywotaty duzg roznice.

A juz btedem nie do przebaczenia jest, jak podaje
Witt, ze Polacy w Czechostowacji od 1920 roku nie
mieli zadnego czasopisma i ze dopiero w 1934 roku
Konsul Malhomme zatozyt tam jedyng gazete polska

Prenumerujcie | rozszerzajcie ,,Kuznice"

jedyny spoteczno-literacki miesiecznik na Slasku



»Dziennik PBblski Wychodzito bowiem i wychodzi
w Czechostowacji szereg tygodnikdw i miesiecznikow
polskich.

Roéwniez jest duzym btedem autora twierdzenie, ze
dopiero w dniu 3 lutego 1919 roku cywilna ludno$é
polska zaczeta walczy¢ z Czechami, po wydaniu przez
aljantéw zarzadzenia cofnigcia wojsk czeskich z nad
Wisty na Zachod. Inwazje czeskg juz w styczniu
wstrzymywali polscy robotnicy z Trzynca i Karwiny.
Nie wiadomo tez, skad autor zaczerpnat btedne infor-
macje, ze cze$¢ Cieszyna, znajdujgca sie obecnie
w Polsce, zostata ,,przechrzczona na Polski €feszyn
lub ze polskie gimnazjum w Ortowej zostato w 1935
upanstwowione.

Pomimo tych zresztg nie zasadniczych btedéw, wnioski
autora sg trafne. Uwaza on, ze Polska ma nie tylko
etniczny interes w tem, aby skupi¢ w swych rekach
caty Slask Cieszynski, ale takze interes gospodarczy.
W kazdym razie nie bez cienia zainteresowania pod-
kreSla mocno na zakonczenie, ze problem cieszynski,

Teatr robotniczy i wiejski.

Kilka

Praca teatralna zespotdw amatorskich a zwilaszcza
zespotow robotniczych i wiejskich wydaje sie w oczach
dzisiejszego przecietnego cztowieka nieproduktywng
i btahg. A jednak praca ta jest w polskiem zyciu
zbiorowem czynnikiem dodatnim. | jesli przypa-
trzymy sie blizej temu ruchowi, ogarniajgcemu coraz
szersze rzesze ludu pracujgcego, to zobaczymy,
ze z pracy tej powstaje korzy$¢ daleko wieksza niz
korzy$¢ materjalna, powstaje bowiem i gromadzi sie
kapitat duchowy.

Teatr ludowy winien by¢ przedewszystkiem wynikiem
i rezerwoarem tworczosci danego Srodowiska, winien
by¢ wyrazem jego artystycznych potrzeb. A potrzeby
te bezwzglednie istnieja, trzeba je tylko sprowadzi¢
na wiasciwe tory i wyrobi¢ u mas poczucie smaku
artystycznego.

Jezeli chodzi o sprawe teatru amatorskiego, to trzeba
w pierwszym rzedzie ustali¢ tutaj nastepujacy po-
dziat: teatr ludowy chiopski winien by¢ teatrem
chtopéw, teatr robotniczy — teatrem robotnikow,
teatr szkolny — teatrem miodziezy.

Majac to na uwadze, nie bedziemy watpi¢, czy ob-

chody, korowody, dozynki na wolnem powietrzu,
obrzedy weselne lub sobotki sg teatrem wiejskim,
czy nie.

W Polsce tedy zagadnienie teatru wiejskiego jest
juz przepracowane. Rozwija sie ono na wiasciwej
drodze.

zwiaszcza przy duzem zaostrzeniu obecnych stosun-
kéw polsko-czeskich jest nadal otwarty.

Omawiajac literature dotyczacag Cieszynskiego, stawia
Witt zarzut Polsce, ze pod wzgledem naukowym
Polacy odkryli Cieszynskie dopiero z koncem ubie-
gtego stulecia.

Od siebie musimy przyzna¢, ze ponadto literatura
polska w sprawie cieszynskiej jest takze pod wzgle-
dem jakosciowym i iloSciowym znacznie wtyle poza
literaturg czeskag i niemiecka.

Pewng luke zapetnia druga z wymienionych na wste-
pie ksigzek.  *Ezesi dajg w ostrych rysach
obraz stosunkdéw czesko-polskich w minionych wie-
kach oraz w ciggu ostatnich 17 lat. Jest to wieksza
broszura, skromna co do formy zwiaszcza w pordéw-
naniu do ksigzki poprzednio omowionej, lecz przy-
pominajgca dobitnie kazdemu Polakowi, ze sprawa
Slaska Cieszynskiego jest sprawg honoru.
+LUDWIK KOHUTEK.

uwag.

Natomiast daleko trudniejsze do rozwigzania jest za-
gadnienie teatru robotniczego. Teatr robotniczy bo-
wiem ma swoje specjalne zatozenia, szuka wiasnych
drog ideowych i wihasnych form artystycznych.

Srodowisko robotnicze a wiejskie to ogromna réznica
socjologiczna. Teatr wsi wyrost na kulturze wiej-
skiej, ktora jest pojeciem konkretnem, jasnem, daja-
cem sie wyrazi¢ odrazu w szeregu przejawow, Kktore
w kulturze ogolno-narodowej zajety swoje powazne
miejsce, cho¢by wspomnie¢ tu tylko piesni ludowe,
tarice, obrzedy, obyczaj i t. d.

Kultura proletarjacka za$ jest pojeciem dos$¢ nowem,
ptynnem a wiec nieskrystalizowanem. Proletarjat,
walczac stale o swe prawa i zdobycze, nie miat po-
prostu czasu na wyrazenie swych tesknot w dziedzi-
nie duchowej. Zatem w dziedzinie zaspokojenia
gtodu kultury duchowej proletarjat konsumuje dotych-
czas tylko dorobek kultury mieszczanskiej.

Robotnicy lubig teatr i chetnie bawig sie na nic nie-
mowiacych  bezideowych farsach  mieszczanskich,
czesto ptaskich w dowcipie, a szkodliwych z punktu
widzenia spotecznego.  Przyzwyczajeni wytgcznie
do tego rodzaju sztuk, bedg sie niepokoi¢ lub nudzié
na powaznem widowisku.

Repertuar amatorskiego teatru mieszczanskiego nie
bedzie réwniez odpowiedni dla teatru robotniczego.
Gdyby go oprze¢ wytgcznie na phaszczyznie walki
klasowej, zagadnienie bytoby uproszczone, ale nie



rozwigzane, zasadniczym bowiem celem teatru jest,
aby stat sie on czynnikiem wychowawczym.

Metoda pracy w teatrze robotniczym nie powinna
by¢ rozrywkowa ani tez uczy¢ aktorstwa. Zwrdci¢
nalezy uwage nietyle na widownie t. j. na chwilowe
niewybredne i niewyrobione jeszcze upodobania wi-
dzéw, ile na sprawe zespotu i cel tej pracy i na
pomnozenie wiedzy o zyciu i ludziach, zamknietej
w stowach tekstu.

Gtownym akcentem teatru robotniczego bedzie przeto
akcent spoteczny, rozumiany bardzo szeroko, od spraw
politycznych az do religijnych wigcznie.

Naczelng trescig, jak powiada R. Rolland, powinien
by¢ kult bohaterstwa i heroizm wogoéle, pojety jak-
najszerzej. Dazenia gromady czy jednostki, zatama-
nia, konflikty, pociggajg $rodowisko robotnicze nie-
tylko z punktu ludzkiego wspdiczucia i bezinteresow-

Przeglady.

Zagadnienie postepu.

W dniu 17. IIl. b. r. wyglosit Dr. Bogdan Suchodolski, docent
Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego w katowickiem Towarzystwie
Przyjaciot Nauk referat p. t. Zagadnienie postepu.

Licznie zebrane audytorjum wystuchato z wielkiem zaintereso-
waniem przejrzystego i prostego wyktadu. Prelegent ograniczyt
sie do omdéwienia tej formy postepu, ktdra narastata juz w mysli
Oswiecenia i ma stad tendencje utozsamienia sie i ograniczenia
do postepu w sensie rozwoju cywilizacji z pominieciem kultury.
Wobec tak ujetego postepu mozemy zachowywac dwie podstawy:
a) prospektywna, b) aktualistyczna. JesteSmy prospektywistami,
jesli zatozymy, iz przemiany, ktore wobec nas sie dokonuja,
sg czem$ doskonalszem niz etap poprzedni i same stuzg za szcze-
bel do wzniesienia sie na poziom wyzszy w przysztosci. Wedle
mniemania zwolennikéw prospektywizmu datby sie postep
zobrazowaé przy pomocy wzniesienia sie wgoére po drabi-
nie. Jestesmy aktualistami, jesli przekonani jestesmy, ze kazdy
moment rozwoju jest doskonatoscia w sobie i dla siebie i nie
powinien by¢ rozwazany w stosunku do przesztosci i przysztosci,
a przezywany w swej odrebnosci jako chwila, posiadajgca war-
to$¢ w sobie. Nastawienie do postepu aktualisty podobne jest
do nastawienia podréznika, idacego brzegiem nadmorskim, dla
ktérego widok z kazdego punktu jest przezyciem doskonatem
dla siebie bez potrzeby ustosunkowania go do poprzednich i na-
stepnych.

Z przedstawionej struktury postepu wynikato sceptyczne usto-
sunkowanie si¢ do naukowej oceny postepu. W postep mozemy
wierzy¢, bedac optymistami, postepu mozemy nie widzie¢, bedac
pesymistami, a zatem wiara tylko moze da¢ nam ocene postepu,
naukowo uzasadni¢ ani zmierzy¢ postepu nie mozna, co dla

nej kontemplacji artystycznej, lecz pociagajg takze
dlatego, ze sg to sprawy osobiste, dobrze znane ro-
botnikom. Bohater musi zwyciezy¢, widz musi wyjs¢
podniesiony na duchu.

Jako przyktad sztuk, majgcych wiasnie te zalety,
postawi¢ mozna Hauptmana , Tkaczy" i Hyermansa
»Nadzieje".

Sg one ramowym programem repertuaru teatru robot-
niczego, ktérego mysla przewodnig bedg zagadnienia
zyciowe i powinny by¢ wzorem dla pisarzy robot-
niczych w sensie rozbudzania intelektualnych zainte-
resowan mas pracujacych.

Wkoncu dodaé nalezy, ze teatry robotnicze, szerzace
kulture duchowa, podnoszac stuchacza i wykonawce
na wyzszy stopien zainteresowan artystycznych, po-
winny mie¢ jeszcze jeden powazny cel przed soba:
uczy¢ mysle¢ i wyraza¢ swe mysli poprawnie.
WLADYSEAW PAWEOWSKI.

jednych jest postepem, dla drugich jest zatamowaniem czy na-
wet upadkiem.

Nad wygtoszonym odczytem rozwinela sie zywa dyskusja, ktéra
wykazata iz prostota i przejrzysto$¢, jesli zdobyte sg kosztem
zbytniego upraszczania i S$cies$niania zagadnienia, przyczyniajg
sie raczej do stwarzania nieporozumien i jednostronnosci, niz
do myslowego pogiebienia samej rzeczy.

Wiegkszos¢ dyskutantéw nie zauwazyta $wiadomego ograniczenia
sie prelegenta do formy postepu w znaczeniu OS$wiecenia i po-
ptynela raczo za ta mysla jako jedyna, chwalac i wynoszac jako
jedyny postep cywilizacji.

Czes$¢ ulegla sceptycyzmowi prelegenta wobec postepu, wynika-
jacemu réwniez z ciasnego postawienia zagadnienia, i wypowia-
data swa wiare czy niewiare w postep, nie silac sie na obrone
naukowego uzasadnienia postepu.

Zwolennicy naukowego rozwazania tego zagadnienia zauwazyli
krytycznie, iz nie powinno chodzi¢ w analizie tylko o kon-
sekwencje i strukture takiej czy innej formy postepu, a naleza-
toby organizm postepu pozna¢ przez poréwnanie wnikliwe
wszystkich zasadniczo znanych nam form i wskaza¢ na istotne
cztony w budowie postepu i na tej podstawie doj$¢ do ustalenia
objektywnej miary postepu w réznych. dziedzinach.

A wiec przedewszystkiem trzeba rozrozni¢ rozne dziedziny,
w ktérych postep sie przejawia, jak: indywidualno-personalna,
spoteczna, techniczna, ekonomiczna, naukowa, estetyczna, reli-
gijna itd., wskaza¢ na wartosci i idee, ktore Kkierujg wysitkami
tworcow w obrebie poszczegdlnych dziedzin, oprécz tych idej
specjalnych wskaza¢ na role idei poszczegdlnych kultur, zbada¢



wptywanie tych kultur na siebie, zazebianie sie, nakladanie —
i na tej podstawie istotnie wypracowa¢ dynamiczng strukture
postepu wraz z jej miarg i ocena.

Przedewszystkiem trzeba by¢ samemu chocby skromnym pra-
cownikiem w pewnej dziedzinie postepu. OSwiecenie wraz

Jak nie mozna broni¢ kultury?

Doskonale redagowany wileniski dwutygodnik lewicowy ,,Poprostu,,
pragnie zorganizowac¢ jednolity front chtopsko-robotniczej lewicy
literackiej. Kazdy numer przynosi kilka nowych dtuzszych Ilub
krétszych deklaracyj literatow, wsrdéd ktérych przewazajg jednak
nazwiska nieznane. Ciekawa inicjatywa a jeszcze ciekawsze
powinne by¢ jej dalsze koleje.

Wszystko posztoby sprawnie i gtadko, gdyby nie bunt jednego
Smiatka. Jest nim Czestaw Mitosz, ktory zamiast krotkiej, jak
jedni, lub diuzszej a pretensjonalnej, jak drudzy, deklaracji przy-
stat ,List do obroAcéw kultury”. Postawit w nim $miato
te wszystkie kwestje i watpliwosci, ktére drecza kazdego blizej
z zagadnieniami Kkultury zzytego czytelnika spoteczno-literackich
pism lewicowych. Jasnem jest, ze kwestje te dla literata i po-
ety, deklarujgcego przytem swojg przynaleznos¢ do lewicy rady-
kalnej, muszg by¢ szczeg6lnie niepokojace i drazliwe.

Mitosz oswiadcza swa solidarno$¢ z frontem pisarzy, walczacych
z niebezpieczenstwami, jakie zagrazaja kulturze ze strony
faszyzmu. Ale réwnocze$nie poddaje surowej ocenie i krytyce
stosunek do kultury, jakim odznacza sie¢ sama mioda lewica.

»Atmosfere, w jakiej zyje w Polsce t. zw. mioda lewica,
moznaby sobie wyobrazi¢ jako rodzaj wielkiego leja,
utworzonego przez silny pragd. W tym martwym punkcie
ludzie i poglady obracajg sie w kotko, zeby od czasu
do czasu nurkowa¢ az na samo dno ghlupstwa. Mysle
tu o jednej tylko stronie dziatalnosci lewicy, mianowicie
o0 tej, gdzie zaznacza sie stosunek do zagadnienia kultury.
Nikt mnie nie przekona, ze tak by¢ powinno. Stosunek
ten jest barbarzynski...

Czytajac artykuty miodych marksistow polskich o litera-
turze i sztuce, chce sie przypuszcza¢, ze zalezy im nie-
stychanie na tern, aby dzisiejszy okres zostal kiedy$ na-
zwany okresem catkowitego upadku artyzmu: tak starajg
sie wyweszy¢ zdrade i odstepstwo klasowe, tak sa nie-
strudzeni w szperaniu, czy przypadkiem kto$ nie napisat
,B0g" z duzej litery, ze po og6lnej rewizji nie zostaje
w ich rekach nic procz paru ksigzek Wandy Wasilewskiej
(nowa Zarzycka, wyspecjalizowana w sprawiedliwosci
spotecznej)".

Ludziom tym zarzuca Mitosz, ze chcg decydowac i wyrokowaé

ze swojg ruchliwoscig na polu réznych teoryj jest w tern whasnie
bezptodne, iz samo bylo rozwazaniem sceptycznem na temat
dorobku przesztosci, nie przynosito jednak zadnych nowych
wartosci, nowych idei, — jak stusznie podniost prelegent, O$wie-
cenie zeSwieczczalo tylko idee wznioslejsze, pozbawiajgc je tem-
samem sity i zycia. W. G.

bezapelacyjnie o tem, w jaki sposéb wspoiczesne procesy eko-
nomiczne majg sie przejawia¢ w literaturze.

,Obecno$¢ takich ludzi ubogich duchem prawdopodobnie
wcale nie przyspiesza nadejscia nowych form spotecznych
i gdyby naprawde oni mieli stuszno$¢, z wiarg w prze-
budowe ustroju nie databy sie pogodzi¢ zadna wiara
w odrodzenie kultury, zagrozonej przez faszyzm i mili-
taryzm.
Autor, ktory, dajac wyraz swojemu $wiatopogladowi, protestuje
namietnie przeciwko ztu dzisiejszego Swiata, jesli chce zyskaé
poklask i oficjalny tytut pisarza-rewolucjonisty, musi to robi¢
»W sposéb przepisowy, w odpowiedniej postawie na bacznos¢
i z glowa zwrdcong pod odpowiednim katem™.
Wyptywa to stad, ze od humanistébw wymaga sie, by wypowia-
dajac sie przeciw faszyzmowi, postugiwali sie motywami w ni-
czem nie przekraczajgcemi norm, ustalonych dla robotnika czy
matorolnego chiopa. Mioda lewica niechce zrozumieé, ze hu-
manista, walczac o nowe formy spoteczne, czyni to ze swoich
wiasnych wzgledéw, wcale od innych nie gorszych, ze pragnie
w nowych formach ustrojowych ujrze¢ realizacje tych tesknot
i tych postulatow, ktére w obecnym porzadku rzeczy sg nie-
osiggalne i narazone na zagtade (powszechno$¢ oswiaty, zblize-
nie spoteczenstwa do sztuki i udostepnienie szerokim masom
débr kultury duchowej, od ktorej sa odciete).
Krétko méwiac, Mitosz wystapit w obronie praw artysty, praw,
ktére rzadzag sztuka, przeciwko zwolennikom , literatury faktu",
»surowej rzeczywistosci" i uczu¢ zbiorowych.
Pozostawiajgc sobie jeszcze na p6zniej omowienie replik, ktére
sie w zwigzku z listem do obroncéw kultury w ,,Poprostu”
ukazaty, trzeba stwierdzi¢, ze te moze przejaskrawione w nie-
ktorych punktach wywody miodego a wybitnego poety zawie-
rajg duzo prawdy. Jako wkraczajacy juz w dziedzing humoru,
dowod tego mozna przytoczy¢ prowadzong w temze pismie
.Skrzynke wierszowg", gdzie jaki$ poetycki mentor wyklada
z calg powaga i namaszczeniem zasady twdrczosci rewolucyj-
nej. Jest to najczystszej wody frebléwka dla proletarjackich
grafomandw, a zasady w niej gloszone sg jakby naumysinie
Swietnie dostosowane do poparcia stéw Mitosza.
Traktowanie sztuki z punktu widzenia jej przydatnosci do agitacji
musi ja zdeprawowac i zabi¢, musi zmarnowa¢ mniej odporne
indywidualnosci twércow a wybitniejszym zamkna¢ usta. Zh.

LKUZNICA” jest najtatszem pismemn SPOtECZNO-IItErackiem



,GW0zdz" do konjunktury.

W zwigzku z artykutem w ,Kuznicy" o ,,Dziejach pewnej kon-

junktury0 warto ,,przygwozdzi¢" pewien szczegdt, dotyczacy
Adolfa Fierli, ktory wyjmujemy z czeskiego kwartalnika
regjonalnego, pos$wieconego Slaskowi, a wychodzacego w Opa-
wie (Vestnik Matice Opawske, XXX: 1935, c¢. 1—2, str. 60).
Znajdujemy tam recenzje o ,almanachu slezskeho pisemnictvi®,
zatytutowanym ,Nas hlas", z ktérej dowiadujemy sie, iz Adolf
Fierla drukowat w nim swe wiersze obok ta-
kich pisarzy, jak dobrze nam znany Petr
Bezruc. Trzeba pamietac, iz dzialo sie to w czasie, kiedy
Czesi dtawili $Slaskg prase polska po tamtej stronie Olzy, i —
nie bylo sie gdzie wygtupiaé... Fakt, iz w tym samym alma-
nachu publikowatl swe wiersze Emil Zegadtowicz jest wyttuma-
czony, bo przecie jego ojczyzna, jak sam mowit o tem niedawno
w ,,Wiadomosciach Eiterackich 1, jest Polska, Ru$ i Czechy...

Wspodtpraca Fierli z Czechami, dziwnie i pieknie godzi sie
z ,Naszym ttidem i jego kalendarzami, w ktérych takze popi-
sywat sie ,,nasz g&njusz a w ktorych do ,najwybitniejszych
mez6w Slaska Cieszynskiego" zalicza sie Haasego, Prokopa,
Hinterstoissera, Petera — za nic majac prace Stalmacha, Swie-
zego, Michejdéw, Londzina i innych. Obojetnie, czy germani-
zuja, czy czechizujg, ,rozdudrany" Fierla wszedzie radosnie
basuje... W reklamiarskim dorobku swoim wsrod Czechow
zyskat juz dawniej ,,powazng" przynaleznos¢ do ,,nasich umelcu"
(Ceske Stowo, 1934, 51) i to go widocznie ol$nito. Przypom-
nie¢ warto, ze 6w kompan Kozdonia i Bezruca ko-
rzystat (bez pytajnika) z subwencyj Slaskiego Towarzystwa Lite-
rackiego (Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk na Slasku, 1V,
str. 335). Powracajgca fala staje sie coraz brudniejsza...

Od Redakji. DZIELA STANISLAWA BRZOZOWSKIEGOF,

Poniewaz ukazanie sie notatki ,,Rewja znawcow" (nr. 3 ,,Kuznicy")
wywotato pewne ataki ze strony oséb zainteresowanych, zacze-
piajace m. in. fakt niepodpisania notatki petnem imieniem i na-
zwiskiem, na zyczenie autora jej powiadamiamy Czytelnikow,
ze jest nim p. Zdzistaw Hierowski, staty wspdtpracownik naszego
pisma.

W. Pan R. Czerny, Knuréw: Artykut Pana obok kilku mysli
niejasnych zawiera sady i postulaty catkowicie stuszne. Sg one
jednak znane. Niejednokrotnie sprawy te w ,Kuznicy" byty
poruszane i po linji tych pogladéw idzie nasza dziatalno$¢
w odniesieniu do Slaska. Wdzieczni byliby$my, gdyby Pan,
bedac wiernym tym pogladom, zechciat nam czasem donies¢
w krotkiej notatce o wazniejszych wydarzeniach zycia kultu-
ralnego na tamtejszym terenie.

Wydawnictwa nadestane:

Dr. J. IK Reichert: ,,Dwoisto$¢" karteli, przettumaczyt wstepem
oraz uwagami uzupetnit Janusz Ignaszewski, Katowice 1936
— odbitka z ,,Hutnika".

Janusz Ignaszewski: Polski 1935, Kato-

wice 1936.

Janusz lgnaszewski:
Katowice 1935.

rynek zelaza w r.
.Czechostowacja jako producent stali",

Janusz Ignaszewski: ,Rola zelaza w zatargu japonsko-chin-

skim®, Katowice 1933.
*Poprostu  — dwutygodnik literacko-spoleczny, Wilno.
.Nowe €rasy — Lwow.
»~Awangarda Panstwa Warodowego — miesiecznik — Poznan.
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pod redakcjg
ARTURA GORSKIEGO 1 STEFANA KOLACZKOWSKIEGO.

I. Prace naukowe, filozoficzne i rozprawy

popu_larne z najwczesniejszego okresu twor-
czosci.

Il. Studja literackie, estetyczne i recenzje
teatralne.

lll. Utwory beletrystyczne z wczesnego okresu
twaorczoscl.

IV. Kultura i zycie. — Wstep do filozofji. —
Fryderyk Nietzsche (juz wyszedt).

V. Widma moich wspdtczesnych. — Studja
spoteczne i spoteczno-polityczne.

VI. Wspotczesna powiesc. . — Wspotczesna
krytyka. — Studja o Zeromskim i Wy-
spianskim.

VII. Ptomienie.

VIIl. Legenda Mtodej Polski (i odmiany pierw-
sze| redakcji).
IX. ldee. — Studjum o Newmanie.
X. Filozofja romantyzmu polskiego.—Gtosy
wsrod nocy.
XIl. Sam wséréd ludzi. — Ksigzka o starej
kobiecie.

XIl,Pamietnik. — Wybor listow.
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