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NAKELADEM AUTORA.



W 17 numerze Kraju z r. b. wyczytatem na-
stepujacy ustep, odnoszacy sie do mojej osoby:

»Prawda, zapominamy o wiecznie przemilczanym
Naprzodzie. Redaktor jego, p. Daszynski, byt ignoro-
wany (przez prase, nie przez komisarzy policyjnych)
zawsze i taksamo jak... Jerzy hr. Moszynski. Ten osta-
tni nie jest zresztg nietylko zadnym redaktorem, ale
nawet dziennikarzem, chociazby dlatego, ze nie mogt
znales¢ organu stosownego dla siebie, jest natomiast
utalentowanym autorem pamfletéw i broszur polity-
cznych«. — »Jerzy hr. Moszynski i p. Ign. Daszynski.
Nieprzewidziane, a nawet w nasze pojedynkowe czasy
troche ryzykowne zestawienie. Odwazamy sie jednak
na nie (pod ostong pseudonimu) — a odwazamy sie na
tej tylko podstawie, ze les extrémes se touchent. | tak
p. Daszynskiemu sie zdaje, ze zyjemy w takim jakim$
wieku, ze oprocz robotnika nikt juz inny zy¢ i oddy-
cha¢ sumiennie nie ma prawa. Co sie za$ tyczy hr.
Moszyniskiego, to powinien sie on byt urodzi¢ co naj-
pozniej za kréla tokietka, bo za Kazimierza wiedziano
juz z pewnoscig, ze oprocz rycerzy i kmieci istniejg
na $wiecie rekodzielnicy, kupcy i inni ludzie stanu po-
dlejszego, majacy jednak uszy, oczy, mysli i dazenia.
Gdyby wiec nawet szlachta nasza, stosownie do zyczen
hrabiego idealisty, zy¢ mogta en permanence w poswie-
ceniu, a kmiecie w dobrej woli — i btogo im byito



razem, to jednak nie wynalezliby oni wspdlnemi nawet
sitami takiej czarodziejskiej wyspy, ktoraby ich ocalita
przed szturmem wszystkich fal naszego czasu.

Artykut powyzszy, z wyjatkiem pewnych hi-
storycznych niedoktadnosci i pewnych zboczen
w przedstawieniu faktycznej strony odnosnie do
tnojej osoby, odznacza sie niezrownang bystroscig
dowcipu, a co wazniejsza, prawdziwem ocenieniem
stanowiska, zajetego przez prasse galicyjska wzgle-
dem moich pism politycznych. Trudno mi wiec
poja¢, zkad mogto przyjs¢ na mysl szanownemu
krakowskiemu sprawozdawcy szukanie pod pseu-
donimem ochrony przed osobistemi niebezpieczen-
stwami. Ostroznos¢ tern zbyteczniejsza, ze zaréwno
upodobanie do klasyfikacyi, jak wzniosto$¢ stylu,
przeplatanego kwiatami francuzkich frazesow, az
nadto dobrze pozwalajg domysla¢ sie, pomimo
maski pseudonimu, bliskiego duchowego pokrewien-
stwa ze znakomitym autorem, ktorego reklamg
brzmig od roku krajowe i zagraniczne dzienniki.
Co do mnie, nigdy nie przyszto mi na mysl bawic
sie w naukowa Kklasyfikacyg moich pism i oboje-
tnem mi to jest, jakiem mianem raczy je ochrzci¢
taskawy czytelnik. To pewna, ze chwata Bogu nie
jestem ani galicyjskim redaktorem, ani nawet gali-
cyjskim dziennikarzem i nie bede sie kusit o ten
zaszczyt, chociazby dlatego, ze wymaga on pilnego
¢wiczenia sie w strzelaniu z za ptotu do polity-
cznych przeciwnikéw, a dalib6g, do tego rodzaju
¢wiczen nie czuje w sobie najmniejszego powotania.
Co jednak nie jest dla mnie rzeczg obojetng, to
godzenie uszczypliwemu frazesami w treS¢ moich
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politycznych zasad, wobec spoteczenstwa tutejszego,
ktore do zapoznania si¢ z niemi chyba wyjgtkowa
moze znale$¢ sposobnosc.

To jest powodem, dla ktérego pozwole sobie
nuzy¢ szanownych czytelnikdéw troche przydiugiem
objasnieniem, jakie rzeczywiste znaczenie Kkryje
w sobie dowcip znakomitego korespondenta Kraju.

Zestawienie mojej dziatalnosci z dziatalnoscig
p. Daszynskiego uwazam za zupetnie usprawiedli-
wione i z pewnoscig nie zdziwi ono nikogo, kto po-
znat blizej historyg politycznego i spotecznego roz-
woju Galicyi. Gdy przed 33-ma latami prysta
w reku polskich politykéw banka marzen o niepo-
dlegtej Polsce, a z mydlanego gmachu nie pozo-
stato im zgota nic w reku, wowczas Austrya otwo-
rzyta na osciez wrota Galicyi dla niedobitkow
wielkiej polskiej idei. W ten sposob rozpoczat sie
na galicyjskim gruncie nowy okres emigranckiej
polityki z niezbednym aparatem zasadniczych walk,
obracajacych sie gtéwnie okoto pytania, kto i w jaki
sposéb ma w przysztoSci odbudowaé niepodlegty
Polske. Podczas gdy panowie Gillerzy et consortes
pragneli utrzymac nieprzerwalno$¢ powstania i kon-
spiracyi, wytonito sie w r. 1866 ze stronnictwa
krakowskich konserwatystéw grono miodych pod-
owczas ludzi, ztozone z hr. Ludwika Wodzickiego,
p. St. KoZzmiana, hr. St. Tarnowskiego i p. Jbzefa
Szujskiego, ktorzy postanowili obra¢ wrecz prze-
ciwng do niepodlegtosci droge. Program ich pole-
gat na wejSciu w Sciste porozumienie z rzadem
austryackim, by doszediszy przez to do wiadzy,
z jednej strony utrzymaé¢ na wodzy za posredni-
ctwem policyi i sagdow wszystkie szalone i prze-
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wrotne plany radykalnych patryotéw, a z drugiej
strony zyskiwac coraz to wiecej wptywu na central-
ny rzad Austryi, by przy pierwszej sposobnosci rzu-
ci¢ armig austryackg na Rosyag i wywalczy¢ silna,
niepodlegta, z Austryg sprzymierzong Polske. Au-
stryi program stronnictwa tego, nazwanego poézniej
Stanczykami, przypadt bardzo do smaku, wiedziata
bowiem o tern, ze wywalczanie polskiej niepodle-
gtosci na Rosyi, jest dziecinng utopig, ktéra wcze-
$niej lub pdzniej musi odpas¢ z programu miodych
galicyjskich politykéw, a tymczasem jest wyborng
topatg do pogitebienia przepasci dzielagcej spoteczen-
stwo polskie od Rosyi. Porozumienie tych pandéw
z rzadem Austryi byto rzeczg tern tatwiejsza, ze
mieli oni juz za sobg znakomite wzgledem niej
zastugi, pomagajac wszelkiemi sitami rzgdowi Au-
stryi do zwalenia systemu Wielopolskiego podczas
ostatniego powstania. To tez szybko doszli oni do
powaznego znaczenia w Wiedniu, co zawrdcito im
do tego stopnia gtowe, ze patryotyzm polityczny
ogtosili za wylkgcznie zdrowy kierunek mitosci oj-
czyzny.

Idagc konsekwentnie za tg zasadg, uwazali oni
kazdg dazno$¢ do systematycznej pracy spotecznej
za rzecz wielce niebezpieczng. Zdrowa praca we-
wnetrzna w spoteczenstwie ograniczata sie dla nich
do redakcyi Przegladu Polskiego lub Czasu, wre-
szcie do prac Akademii umiejetnosci, ktora nie
mogta grozi¢ zadnem spotecznem niebezpieczen-
stwem, zawsze bowiem albo jej prezesem, albo
sekretarzem byt jeden z przywdédcéw stanczykow-
skich. Cata za$ Polska, i to jak diuga i szeroka,
miata podiug nich jeden tylko patryotyczny i spo-
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teczny obowiagzek, wierzy¢ Swiecie w rzucane jej
przez Przeglad Polski i Czas hasta i wyczekiwac
bezczynnie, az stanczykowscy mezowie stanu po-
wotajg jg do ostatniej zwyciezkiej, »nieprzedwcze-
snej« walki z Rosyg o niepodlegtosé.

Ktoby chciat w inny sposéb pracowac dla
kraju, lub bron Boze, powazyt sie mysle¢ o poje-
dnaniu Polakéw z Rosya, ten jest zdrajcg, zaprzan-
cem, cztowiekiem ztym i przewrotnym, zaprzeda-
nym nieprzyjaciotom ojczyzny.

Tymczasem nadszedt rok 1780, w ktorym mi-
mo stanczykowskich nawotywan i ku wielkiemu
ich zgorszeniu, Austrya nie dafa sie wciagng¢ w woj-
ne z Prusami, by pokonawszy je, uderzy¢ na Pe-
tersburg i Moskwe. Z kolei nadszedt rok 1877
i znowu ta niepoprawna Austrya zamiast usungc
Rosya z karty panstw europejskich i wybudowaé
niepodlegty, z Austryg sprzymierzong Polske, za-
miast utraci¢ na jej rzecz Galicya, wotata zajaé
Bosnig i Herzogowine!

Teraz przebrata sie juz miata cierpliwosci ga-
licyjskich mezéw stanu. Spisano expose i wytoczono
sprawe polskg przed forum catej Europy, zgroma-
dzonej na kongresie berlinskim.

Tak wiec powstaty z popiotdw wszystkie naj-
Swietniejsze tradycye emigranckiej dyplomacyi z da-
wnych, dobrych czasow!

Naprozno jednak panowie St. Kozmian i St.
Tarnowski wysilali wszystkie zasoby swojej polity-
cznej genialnosci w Czasie i w Przegladzie Polskim,
aby przypomnie¢ Europie najswietsze jej obowigzki.
Ani Austrya, ani Europa nie data sie naktoni¢ do
odbudowania niepodlegtej Polski.



Wtedy to znalazt sie w r. 1880 pamflecista,
ktory dopuscit sie zuchwalstwa powiedzenia w oczy
tym panom:

Polski niepodlegtej nie stworzycie, bo niepod-
dlegio$¢ jej jest juz teraz niemozliwg zaréwno ze
wzgledow politycznych, jak geograficznych, militar-
nych i ekonomicznych. Gonigc za tg marag, bata-
mucicie tylko i dezorganizujecie spotecznie Galicya,
odrywajac jg od niezbednej pracy wewnetrznej,
a Krolestwu Polskiemu wyrzadzacie niepowetowang
krzywde, przecinajgc mozliwos$¢ zgody miedzy Po-
lakami a Rosyg, bo przeciez zadne na Swiecie
panstwo nie moze spokojnie patrze¢ na ekscentry-
czne daznosci swoich prowincyi i nie moze na to
dawaé¢ im swobody, by wzmagac¢ sity wewnetrz-
nych swoich nieprzyjaciét.

Pamflecista popetnit ta nieroztropno$é, ze nie
zaryzykowat ani jednego twierdzenia, bez poparcia
go niezbitemi dowodami, zaczerpnietemi z publi-
cznych méw i dziatania najwybitniejszych galicyj-
skich mezow stanu, lub z organdéw opinii stanczy-
kowskiej. Replika zatem byta trudng, wotano wiec
wybra¢ wygodny S$rodek przemilczania.

Mimo tego, pamflecista nie dat sie zrazi¢, mysl
swojg rozwijat coraz to dokiadniej i jasniej, a je-
dnoczesnie zaczgt zyskiwaC coraz to wiecej zwo-
lennikdéw dla niej posrod ludzi zajmujacych powa-
zne polityczne i spoteczne stanowiska w Galicyi
i po za Galicya, wypadato zatem uzy¢ heroicznych
przeciwko niemu S$rodkdw; rozpoczeto wiec obda-
rzaC go strzalami z za ptotu, z ktérych niektore
skierowano via Petersburg.



Skutki genialnej galicyjskiej polityki nie daty
na siebie czeka¢. Tréjprzymierze, w ktorem »Stan-
czycy« widzieli upragnione narzedzie do urzeczy-
wistnienia wielkich swoich planéw, przyniosto w re-
zultacie banicyg zagranicznych Polakéw z Ksiestwa
Poznanskiego, kolonizacyjng komisyg i caly aparat
bezwzglednosci wzgledem Polakéw poznanskich,
ktéra tylko niemiecka filozofia mogta pocza¢ w swem
tonie, a ktora streszcza sie w stowie ausrotten. Za
przyktadem Prus poszta Rosya. Zagranicznym Po-
lakom zakazano nabywac wiasnos$¢ ziemska, ode-
brano im prawo dziedziczenia ziemi po rodzicach,
ograniczono nawet swobode zarobkowania. Jedno-
cze$nie zaostrzono przepisy ograniczajace cywilne
prawa Polakéw, poddanych rosyjskich.

Oto krotki rys zdobyczy narodowych, uzyska-
nych przez Stanczykdéw na polu polityki miedzy-
narodowej. Nie wiele lepszemi tryumfami moga
sie oni poszczyci¢ na polu wewnetrznego t. j. spo-
tecznego rozwoju Galicyi. Rozmyslne kiamstwo
i szkalowanie sie wzajemne doszto do prawa oby-
watelstwa zaréwno w konserwatywnej jak liberal-
nej prasie. Czcza i bezmyslna frazeologia stata sie
wszechwiadng panig najznaczniejszej czesci uczacej
sie miodziezy. Lud wiejski puszczono w imie libe-
ralnych doktryn na faske i nietaske wszelkiego ro-
dzaju wyzyskiwaczy. Przez nieograniczong swobode
parcelowania i sprzedawania gruntéw wioscianskich
zrujnowano samg podstawe jego spotecznego bytu,
przez zydéw i banki, wyrastajgce jak grzyby po

1870 Jfa str. 7 wiersz 11 od goOry zamiast rok 1780 ma by¢
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deszczu, zachwiano jego bytem ekonomicznym.
W zamian za to starano sie zrobi¢ z chiopa pol-
skiego patryote, dgzacego do polskiej niepodlegtosci
za posrednictwem szkoty.

W rezultacie doczekano sie, ze dzi$§ potowa
miodziezy akademickiej i potowa ludu wiejskiego
idzie na oslep za wskazéwkami p. Daszynskiego
i ksiedza Stojatowskiego, a zawisC i nieufnos¢ staje
sie coraz bardziej jedynem ogniwem pomiedzy stu-
dentem a profesorem, pomiedzy dworem a wioscia.
Widocznie, ze i tu system przemilczania nie moze
poszczyci¢ sie sowitemi owocami.

WSsrdd  takich to okolicznosci  zdobyli  »Stan-
czycy« szczyt marzeh swojego »politycznego pa-
tryotyzmug, t. j. naczelne stanowiska w wewnetrz-
nej i zewnetrznej polityce Austryi. Zdobycz to nie-
watpliwie réwnie wazna, jak krucha, jezeli nie opiera
sie na rzeczywistej, spotecznej sile kraju; a mozna-
by to jeszcze doda¢, ze zdobycz to do pewnego
stopnia niewygodna wobec haset i obietnic, ktoremi
tudzito sie ten kraj przez przeszio Cwier¢ wieku.
To pewna, ze bieg wypadkdéw nie drzemat przez
ostatnie lat 3o, lecz raz wraz, dzien za dniem wyka-
zywat bezpodstawno$¢ dawnych emigranckich ziu-
dzen i nadziei, przetopionych w nowg forme stan-
czykowsko-austryackich utopii. tatwo zabawiac sie
niemi za redakcyjnym stolikiem, ale nader niewy-
godnie wlec za soba ich ogon, gdy sie ma siegnac
po najwyzsze w panstwie dostojenstwa. Postano-
wiono wiec wycofaé sie heroicznie z niewygodnej
pozycyi zaréwno wobec kraju, jak wobec rzadu
Austryi i wobec zagranicy. Niewygodne hasto do-
bijania sie o niepodlegtos¢ Polski za pomocag Au-



stryi trzeba teraz byto wyprze¢ jakiem$ hastem
genialnem, znakomitem, hastem, o ktérem — jak
twierdzi hr. St. Tarnowski — mogli niektorzy my-
Slec w skrytosci ducha, ale nikt nie powazyt sie
otwarcie i gtosno wypowiedzie¢ go przed p. St
Kozmianem; jednem stowem trzeba bylo R”ec’y
0 roku 1863, w ktorej ,,znakomity« autor powazyt
sie ztozy¢ chwilowo za piec ten niewygodny dla au-
stryackiego ministra spraw zagranicznych sztandar
niepodlegtosci polskiej.

Ze w R”ec™y o r. 1863 chodzito p. Kozmianowi
i jego stronnictwu wytgcznie tylko o ufatwienie na
razie pozycyi ministrowi rodakowi, a nie troszczyt
on sie bynajmniej o zblizenie Polakéw do rzadu
rosyjskiego, to najlepszym tego dowodem niejasnos¢
i nieszczero$¢ jego rozumowan, ktdre od poczatku
do konca obracajg sie w gmatwaninie naszpikowa-
nej wykluczajgcemi sie wzajemnie sprzecznos$ciami.
Ogtoszenie idei niepodlegtosci za zgubng i niszczacy
byt narodowy nie przeszkadza mu twierdzi¢, ze
idea niepodlegtosci musi by¢ najwyzszym celem
dazen narodowych, jezeli naréd nie chce zosta
stadem bydta. W tensam sposob traktuje on spra-
we wiary Kkatolickiej, uwazajgc jg to za wykwit
zydowskiego mistycyzmu, to znowu za boska bez-
wzgledng prawde. Nie inaczej wreszcie obchodzi
sie ze spiskiem, przeciwko ktoremu na to tylko
piorunuje na Kilku stronnicach, by go ogtosi¢ za
niezbedne polityczne narzedzie. Nie mowi sie juz
o tem, ze zrecznemi frazesami przemyka on sie
pomiedzy tak waznemi kwestyami, jak stosunek
Polakéw do Rusi i Litwy.
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Ta niejasno$¢ zastanowita tez redakcya dzien-
nika Nowoje Wremia, ktéra po pochlebnych dla
autora wyrazach robi uwage, ze:

»Pozostaje do wyjasnienia, co rozumie on pod
stowami: narodowa spuscizna Polski? i jezeliby okazato
sie, ze wyrzeka sie on od absolutnie nie mogacych sie
urzeczywistni¢ pretensyj do kraju potnocno-zachodniego
i potudniowo-zachodniego, a w swoich zyczeniach lep-
szej z punktu widzenia polskiego przysziosci ogranicza
sie do samych tylko gubernij nadwislanskich, w takim
razie wyjasnienie programu rojalistbw mogtoby byé
interesujacem i przynie$¢ niemalg korzys¢ nie samym
jednym Polakom« ¥

Gdyby redakcya gazety Nowoje Wremia nie
ograniczata sie w badaniach swoich do jedynego
p. KoZzmiana, ale siegneta do prac tych ludzi, kto-
rzy kwestyg zgody polsko-rosyjskiej traktujg dla
niej samej, a nie w celach ubocznych, gdyby np.
zechciata przejrze¢ pierwsze dwa tomy mojej Mysli
politycznej z ksiegi dziejow cierpien i pracy, to zna-
laztaby w nich  zadane wyjasnienie i to wiasnie
takie, jakiego sobie zyczy, bo szczere i oparte na
zasadach chrzescijanskiej sprawiedliwosci i na na-
turalnym biegu i rozwoju wypadkow historycznych,
a nie na gonieniu za marg niepowrotnej przesztosci,
lub tez na dowolnem i sztucznem naginaniu przy-
sztoSci do osobistych swoich upodoban lub zawisci.
Przekonataby sie rowniez, ze ze strony polskiej
zrobiony juz jest ten pierwszy krok, do ktérego
wzywa nhas mowiac, ze:

*) Patrz Kraj Nr. 20 r. b. str. 9.
2) Tom Il str. 3i8—327.
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»Politycy polscy zrobiliby pierwszy krok powazny
ku tej zgodzie, jezeliby prasa nadwislanska i zakordo-
nowa uznata raz na zawsze wiadze ruskg w kraju za
niewzruszong, za taka wiadze, ktéra juz teraz opiera
sie na historyi. Wowczas bowiem tylko, kiedy otwarte
poparcie wiadzy ruskiej i wspotdziatanie jej na korzysé
ludu polskiego, oraz w widokach umocnienia jednosci
panstwowej bedzie sie zgadzato z patryotyzmem pol-
skim, mozna bedzie méwi¢ o poczatku nowej ery w sto-
sunkach rusko-polskich« J).

Czy p. St. KoZmian zechce da¢ jasng i nie-
wymijajagcg odpowiedZz na postawione przez No-
woje Wremia pytania? tego wiedzie¢ nie moge,
ale sadze, ze odpowiedz taka bylaby zupeinie bez-
celowa. Pan Kozmian bowiem nalezy dzi$ do stron-
nictwa, ktére ujeto w swoje dionie ster zewnetrznej
i wewnetrznej polityki Austryi. Takie za$ stronni-
ctwo nie stowami lecz czynem powinno odpowia-
da¢ na postawione mu pytania. Nie mysle prze-
sgdzaC przysztosci, ale to wiem, ze obowigzkiem
Polaka, ktéry sie podejmuje kierownictwa polityki
Austryi, jest naprawienie krzywd, jakie poprzednie
ministerya austryackie, poczawszy od roku 1815
wyrzadzity polskiemu narodowi przez systema-
tyczne sprzeciwianie sie wszelkiej zgodzie pomiedzy
Polakami i Rosya. Wtraciwszy Polakéw, podda-
nych rosyjskich, w przepas¢ prawie bez wyjscia
rekami ks. Metternicha, hr. Rechberga i hr. An-
drassyego, Austrya winna im jest teraz zado$¢-
uczynienie, a kazden Polak chwytajgc za ster jej
rzadu, bierze na swoje barki ciezar tego zados$¢-
uczynienia.

) »Kraj« Nr 20 r. b. str. g.
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Czas wymarzonych krucyat Europy przeciwko
Rosyi przeszedt juz od dawna, a w kazdym razie
nie niepodlegtos¢ Polski mogtaby by¢ ich celem.
Spetnienie wiec zado$éuczynienia moze dzi$ zasa-
dza¢ sie tylko na politycznem zblizeniu sie Austryi
do Rosyi, przez co zgastoby gtébwne ognisko fer-
mentu i nieufnosci rzadu rosyjskiego do Polakdow.
Jezeli stanczykowskie stronnictwo podota temu tru-
dnemu zadaniu, jezeli potrafi zmieni¢ charakter
dzisiejszych przymierzy, nie narazajgc ani potegi,
ani catosci, ani przysztosci austryackiej monarchii,
to niewatpliwie ztozy ono dowdd genialnosci i za-
stuzy sobie na wdzieczng pamie¢ potomnosci.

Jezeli za$ tego rodzaju historyczne zados$é-
uczynienie nie jest w widokach tego stronnictwa,
to wszelka odpowiedz, jakgby mogt da¢ p. St
Kozmian lub jemu podobni, bedzie zawsze tylko
stekiem kitamliwych i nieszczerych frazesow, stuza-
cych jedynie do otumanienia... siebie samego, lub
przeznaczonych na straszaka, za posrednictwem
ktérego zyczonoby sobie wyptoszy¢ w Wiedniu dla
Galicyi jedng jeszcze wiecej teke ministeryalng, lub
jedng wiecej jeszcze kolej strategiczng. A w takim
razie czasby byt wielki, zeby gazety rosyjskie, ktére
tak pochwalajg lokalizacyg sprawy polskiej, nie wy-
dzieraty sie same przy jej traktowaniu po za gra-
nice panstwa rosyjskiego, lecz zeby staraty sie ra-
czej o utatwianie tutejszym Polakom szczerej wy-
miany mysli i pogladéw tu u siebie w Krolestwie
Polskiem.

Zdaje mi sie, ze w takim razie zarébwno rzad
jak spoteczenstwo rosyjskie przekonatyby sie predko,
ze nie brak tu ludzi uczciwych i rozsadnych, kto6-
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rzy dopuszczeni do wspoétdziatania z wkadza na ko-
rzyS¢ ludu polskiego, uznajg swobodnie i szczerze
wiadze ruska, ktora juz teraz °piera sie na historyi,
co tern fatwiej im przyjdzie, ze z ukojonych osta-
tecznie amnestyg cesarskg fal potopu rozbudzonych
narodowych namietnosci, wytonit sie jeden skarb
nasz nienaruszony, skarb ustalonego i zapewnio-
nego bytu stanu wioScianskiego.

Woznioste hasto podniesienia stanu wiloScian-
skiego, hasto bedace myslg przewodnig trzech
pokolen panujacej dynastyi, hasto po tylekro¢ nad-
uzywane wsréd Scierania sie narodowych antago-
nizmow, oby teraz stato sie silnym wezlem wspol-
nych daznosci i wspolnej pracy spoteczenstwa
polskiego i rzadu cesarskiego.

To pewna, ze chociaz do wiela teskni tu pol-
ska dusza, Krolestwo Polskie jednak nie doszto do
tego rozpaczliwego stanu Galicyi, w ktorej podiug
zacytowanych na wstepie stow’ krakowskiego ko-
respondenta »Kraju« trzeba by¢é na to idealista,
by przypusci¢, zeby »szlachta nasza«... »zy¢ mogta
en permanence w poswieceniu, a kmiecie w dobrej
woli — 1 btogo im byto razem®

My wiemy, ze dwa sg w naszym narodzie
dzi§ prady. Jeden opierajacy zar6wno zycie poli-
tyczne jak spoteczne na prawdzie i mitosci chrze-
Scianskiej; drugi opierajacy przysztos¢ narodowa
na brutalnym materyalnym antagonizmie spotecz-
nym. Wiemy réwniez, ze w Galicyi lawirujg po-
miedzy niemi dwa stronnictwa, zyjace z dnia na
dzien kiamstwem, frazeologig i tamanemi sztukami
t. j. stronnictwo utylitarnych konserwatystéw i uty-
litarnych liberatow. Obydwa pozerajagc sie w bez-
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ptodnej walce miedzy sobg, tacza sie tylko w jednym
punkcie t. j. w przemilczaniu i ignorowaniu zywot-
nych zagadnien spotecznych terazniejszosci i przy-
sztosci. Ale chwila to juz nie daleka, gdy obydwa
zmiazdzone zostang brzmieniem wiasnych swoich
ktamstw, a do walki stang dwaj tylko zapasnicy:
katolickie spoteczenstwo i ateistyczny socyalizm.
Wowczas nikogo z pewnoscig nie zgorszy, jezeli
ujrzy Jerzego Moszynskiego zestawionego w $mier-
telnym uscisku walki z panem Ign. Daszynskim.
Kto wyjdzie z tej walki zwyciezcg? Katolicyzm
czy socyalizm? Odpowiada nam na to $w. Jan
apostot, mowiac, ze: Wszystko co sie narodzito
Boga, \wycie{a Swiat, a to jest *wycie*two, ktdre
{wycieta Swiat wiara nas™a (list I).

Na zakonczenie musze sprostowaé dwa biedy,
ktére sie wkradty do artykutu pisanego z Krakowa
przez szanownego korespondenta »Kraju«.

Pierwszym jest twierdzenie, jakoby za tokietka
nie bytlo w Polsce rzemieslnikow i kupcoéw. Twier-
dzenie to jest zupeinie niezgodnem z dotychczaso-
wemu historycznemu badaniami. Przeciwnie najzna-
komitsi badacze naszych dziejow uwazajg epoke
rozpadniecia sie Polski na pojedyncze ksiestwa za
bardzo korzystng dla rozwoju cywilizacyi, a wiec
rekodzielnictwa, handlu i nauk, chociazby dla tego,
ze kazdy udzielny ksigze utrzymywat swoj osobny
dwor, ktéry sie stawat ogniskiem szerzacym cywi-
lizacya. Zresztg znaczna cze$¢ zakondw oddanych
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szerzeniu nauki, rolnictwa i rekodzielnictwa osie-
dlita sie w Polsce wiasnie w epoce podziatowe;j.
Wohprawdzie napady mongolskie zadaty poddéwczas
dotkliwy cios budzacemu sie przemystowi, ale sta-
nowczy i systematyczny upadek tegoz, a z nim
stanu $redniego datuje sie gtdwnie od zajecia Kon-
stantynopola przez Turkow, a wiec odciecia Polsce
gtéwnej handlowej arteryi zbytu.

Drugim btedem jest twierdzenie szanownego
korespondenta »Krajuk, jakobym ja miat nie wie-
dzie¢, ze oprocz rycerzy i kmieci istniejg na Swie-
cie takze rekodzielnicy i kupcy. Gdyby szanowny
p. korespondent zamiast wysilania sie na naukowg
klasyfikacyg moich pism, zechciat byt je przeczy-
ta¢, to bytby sie byt dowiedziat z dwbdch pierw-
szych tomow dzieta p. t.. »Mysl polityczna z Ksiegi
dziejow, cierpien i pracy«, ze nie tylko wiem o istnie-
niu w Polsce stanu $redniego, ale nadto uwazam
za jedng z gtownych przyczyn jej stabosci, ze
z powodu niekorzystnego geograficznego potozenia,
nieszczesliwego zbiegu historycznych wypadkéw,
a wreszcie z powodu egoizmu szlacheckiego, nie
mogt stan $Sredni w Polsce dojs¢ do naleznego mu
znaczenia i sity. Dowiedziatby sie byt réwniez
z tego samego dzieta, ze zniesienie granicy celnej
pomiedzy Krélestwem Polskiem a Rosya uwazam
za punkt zwrotny, od ktérego stan przemystowy
i handlowy tegoz Krolestwa, zyskawszy szerokie
pole zbytu, zaczat wzrastaC w rzeczywistg site
i znaczenie.

Ze za$ w pismach moich najwiekszy zawsze
nacisk klade na zdrowie spoteczne szlachty i ludu
wiejskiego, to moze wprawdzie dziwnem zdawac
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sie panu korespondentowi, ktory mniema, ze jestem
tylko utalentowanym pamflecistg, nie zadziwi jednak
nikogo, kto wie, ze oprocz tego jestem szlachcicem,
rolnikiem i wihascicielem majatku ziemskiego, odzie-
dziczonego po przodkach, a wiec poczuwajgcym
sie do obowigzkdéw spotecznych jakie tradycya wio-
zylta na mnie. Obowigzkom za$ spotecznym ten
tylko podota¢ moze, kto nie wydziera sie po za
naturalny zakres swojego dziatania. Tak samo nie
powinien rolnik targa¢ sie na reformowanie spo-
teczne ludnosci fabrycznej lub rzemieslniczej, jak
fabrykant lub rzemie$lnik na spoteczne dziatanie
wséréd ludu wiejskiego. Z tego rodzaju bowiem
przekraczania wihasciwej sfery dziatania wynika zaw-
sze zamiast korzysci, tylko wojowanie frazeologig
I batamucenie bezcelowe ludu.

Oprécz tych wzgledéw natury raczej osobistej,
mam jednak takze szersze powody, dla ktorych
gtowny nacisk klade na zacie$nienie chrzescianskiej
spojni pomiedzy dworem szlacheckim a wioscian-
ska chatg. Moze sie to podobaé¢ panu korespon-
dentowi lub nie, ale to nie zmieni faktu, ze rownie
dzis, jak za rzymskich czaséw, rolnictwo produ-
kujac w pierwszej linii $rodki zywnosci i materyaty
surowe, byto, jest i bedzie zawsze podstawg ziem-
skiego rozwoju spoteczenstwa ludzkiego. Mozna
napowrot machine zastgpi¢ pracg reczna, ale chleba
powszedniego nie zastgpi sie kamieniem. Z wy-
jatkiem jednego przemystu gorniczego, nie ma
zdaje mi sie ani jednego, ktérego byt nie bytby
zaleznym bezposrednio od produkcyi rolniczej.
Wazniejszg jednak jeszcze jest zaleznos¢ moralna
spoteczenstwa od stanu rolniczego. Przeciez osta-
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tecznie cata armia standw innych, jako to rze-
miesiniczego, fabrycznego, ba nawet urzedniczego
i duchownego, rekrutuje sie w znacznej czesci z po-
$réd ludnosci wiejskiej. Wie$ zatem, ze tak powiem,
stanowi domowe wychowanie catego spoteczen-
stwa. Jezeli to domowe wychowanie opartem be-
dzie na wsi na chrzeScianskiej harmonii spotecznej,
to zarbwno w warsztacie jak w fabryce bedzie
wiat duch zgody spotecznej, jezeli przetozeni tych
zaktadoéw nie wyniszczg go sami liberalnym mate-
ryalizmem i zaniedbywaniem chrzescianskich swo-
ich obowiazkéw wzgledem podwiadnej im ludno-
Sci fabrycznej.

To sg powody, dla ktérych nie watpie, ze
jakikolwiek bedzie szturm wszystkich fal naszego
czasu, to rzeczywisty i skuteczny opdr moze i musi
mu przedewszystkiem stawi¢ proboszcz i dziedzic
wiejski. Jezeli ci nie bedg wypetniali swoich chrze-
Scianskich obowigzkdéw, to nie zapobiegg szturmowi,
ani publiczna oswiata ludowa, ani liberalne apo-
stolstwo, ani banki, ani wecigganie ludu w publiczne
patryotyczne obchody, ani zandarm, ani policya.

Jezeli za$ to miatoby byC ideatem dla »zna-
komitych« krakowskich politykow, zeby w Kréle-
stwie Polskiem ogdt wiascicieli ziemskich zapomniat
0 obowigzkach, jakie B6g wiozyt na nich obdarza-
jac ich wiasnoscig ziemi, jezeli tego by sobie zy-
czyli, izby ten og6t nie wychodzit w dziataniu
i ideatach po za tory wyscigowe, po za totalizatora,
po za trawienie dni i nocy w Kklubach na grze
w karty, po za spijanie szampana po ogrodkach
warszawskich; jezeli galicyjskim politykom takiego
potrzeba w Krélestwie materyatu, by tem swo-
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bodniej mogli przemawia¢ w imieniu catej niepo-
dzielnej Polski, zeby mogli tem spokojniej puszczac
strumien cierpien i tez naszych na ministeryalne
koto wiedenskiego Ballplatzu; jezeli mysla, ze
paszkwilami drukowanemi w »Kraju« potrafig pod-
cig¢ nogi samodzielnej spotecznej pracy w Krole-
stwie Polskiem, ze potrafig przecig¢ prace, dazaca
Z jednej strony do moralnej spéjni pomiedzy lu-
dem, Kosciotem i dworem; z drugiej strony po-
miedzy narodem i rzadem, to moge ich zapewnic,
ze sie przerachujg w swojej genialnej rachubie.

toniéw, dnia g czerwca 1896 r.

Jerzy Moszynski.
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