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SIECI RYBACKIE czysto Iniane impregnowane

bardzo mocne, trwate i praktyczne, kazdego rozmiaru i wymiaréw
wyrabia i sprzedaje

BAZAR PRZEMYStU LUDOWEGO™ Spotdzielnia z 0. o.

Skiad i biuro: Wilno, Zarzecze 2. tel. 16-63
i sklep Wilno, Zamkowa 8, telefon 16-20.

Ceny znacznie nizsze od cen sieci bawetnianych. Ogromny wybor
przedzy Inianej impregnowanej (nici) do wyrobu i reperacji sieci
do towienia ryb.

Starostwo powiatowe w Kotomyi

oglasza przetarg ofertowy na dzierzawe XIlI obwodu rybackiego rzeki Prut,
obiegajacego od granicy gmin Sopow — Werbigz nizny do granicy gmin
Zatucze nad Prutem i Zamulince wraz z doptywami w granicach obwodu.
Czas dzierzawy od 1 kwietnia 1934 do 31 marca 1944 roku. Wadjum w wy-
sokosci 250 zt. Otwarcie ofert nastgpi w Starostwie powiatowem w Kotomyi
w dniu 20 marca 1934 o godzinie 10 przed potudniem. Blizsze warunki
dzierzawy sa podane w obwieszczeniu ogtoszonem w gminach nadbrzeznych
i w Starostwie.

Starostwo powiatowe w Kosowie (wojewoddztwo stanistawowskie)

ogtasza przetarg ofertowy na dzierzawe obwodow rybackich rzeki Czeremosz
czarny Nr. I, Il i IV.

Obwadd Nr. 1l obejmuje rzeke Czeremosz czarny od ujscia potoku Do-
bryn do ujscia potoku Podorowaty wigcznie w obrebie gminy Dzembronia,
tudziez wszystkie doptywy wpadajace do Czeremoszu na tej przestrzeni.

Obwod Nr. 111 obejmuje potok Szybene od zrédet do ujscia do Czere-
moszu, wraz z lezgcem na jego przebiegu jeziorem Szybene tudziez ze
wszystkiemi doptywami na catym biegu w obrebie gminy Dzemronia.

Obwdd 1V obejmuje rzeke Czeremosz od ujscia potoku Podorowaty po
ujscie rzeki Dzembronia wigcznie w obrebie gminy Dzembronia, tudziez
wszystkie doptywy w catym biegu wpadajagce do Czeremoszu na tej prze-
strzeni.

Czas dzierzawy od 1 kwietnia 1934 do 31 marca 1944, wadjum za Il
obwdd 45 zt, za Il obwdd 38 zi, za IV obwdd 15 zt. Otwarcie ofert na-
stagpi w Starostwie w Kosowie dnia 2 marca 1934 o godzinie 10 rano. Bliz-
sze warunki dzierzawy sg podane w obwieszczeniu ogtoszonem w gminach
nadbrzeznych i Starostwie.

Starostwo w Brodach (wojew. tarnopolskie)

oglasza przetarg ofertowy na dzierzawe obwodu rybackiego rzeki Styru
Nr. V. Obwdd powyzszy obejmuje rzeke Styr ze wszystkimi odnogami i od-
lewiskami od ujscia potoku Botdurka wytgcznie do granicy miedzy gminy
Szczurowice i Romandwka (w obrebie gmin i Zarzagdéw dobr tazowe ad Pia-
ski, taszkéw, Szczurowice i Lesznidw), Stondéwke od wpltywu ze stawu w
Korsowie do ujscia w obrebie gmin i Zarzadéw débr Korséw, Leszniéw
i Grzymatdwka, wreszcie doptyw "Riczke" w obrebie gmin i Zarzadéw ddbr:
Kustyn, Nowostawce ad taszkéw, taszkéw i Szczurowice z wylaczeniem
stawOw lezacych na przebiegu tych wad.

Czas dzierzawy od 1/V 1934 do 31/I11 1933 r. Otwarcie ofert nastgpi
w Starostwie brodzkim w dniu 28/111 1934 o godzinie 10-ej. Blizsze warunki
dzierzawy sg podane w obwieszczeniu, ogtoszonem w gminach nadbrzeznych
i w Starostwie na tablicy urzedowych ogtoszen.
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Inz. Z. SOSNOWSKI.

System hodowlany dwu i trzyletni w intensywnem

gospodarstwie ¥tawowem

Zmniejszona w ostatnich latach rentownos$¢ gospodarki w sta-
wach karpiowych, a w poszczegolnych wypadkach nawet zupet-
na jej nieopfacalnos¢, sktania hodowcéw do poddawania dotych-
czasowych systeméw hodowlanych gruntownej analizie i krytyce
i do szukania sposobdéw mozliwie ekonomicznego i racjonalnego
zagospodarowania rybnikéw, W stawach sztucznych mamy w Pol-
sce obecnie dwa zasadnicze systemy gospodarki. Polegajg one
na dwu i trzyletnim obrocie hodowlanym. Przy systemie dwu-
letnim w roku pierwszym produkujemy z ikry narybek. Nary
bek ten zimujemy. W roku drugim produkujemy z narybku ry-
be kupiecka. Przy systemie trzyletnim w roku pierwszym produ-
kujemy narybek, po przezimowaniu, w roku drugim z narybku
tego hodujemy kroczki. Po ponownem przezimowaniu w roku
trzecim z kroczkéw produkujemy rybe kupiecka.

*)  Referat, wygtoszony na Zjezdzie Hodowcéw ryb stawowych w War-
szawie w dniu 12 stycznia 1934 r.



Pragnac nasze stawy zagospodarowac najracjonalniej, mu-
simy w pierwszym rzedzie zdecydowaé sie na wybdr jednego
z powyzszych systemow hodowlanych. Wobec tego musimy te
systemy dokfadnie zanalizowa¢, a nastepnie poréwnac i z rozwa-
zan tych wyciagna¢ wnioski.

Dla poréwnania obu tych systemOw gospodarki wezmiemy
jedno wybrane, typowe dla naszych warunkdw, gospodarstwo sta-
wowe i zagospodarujemy je raz systemem dwu, a raz trzylet-
nim. Sposob poréwnania obu systeméw gospodarki na jednym
warsztacie rybackim zdaje sie by¢ najodpowiedniejszy i jedynie
wiasciwy, gdyz tylko przy tej metodzie czynniki, wptywajace na
gospodarke, jak naprz. gleba, woda, ceny robocizny, ceny ryb
i t. p., bedg w obu wypadkach zupetnie jednakowe. Dane dia za-
gospodarowania omawianego warsztatu bierzemy oczywiscie z ist-
niejacych gospodarstw stawowych o tym samym typie.

Przyjmujemy, ze gospodarstwo potozone jest w woj. war-
szawskiem o ca 200 kim. na zachod od Warszawy. Komunikacja
szosg. Powierzchnia gospodarstwa wynosi ca 100 ha zalewu ¥.

Gospodarka na stawach prowadzona jest od lat 10-ciu; go-
spodarstwo utrzymane jest jednak w stanie zupetnie kultural-
nym. Przyrosty naturalne stawéw narybkowych (przesadki dru-
gie) wynosza ca 200 kg z 1 ha, a stawow kroczkowych i kupiec-
kich ca 150 kg z 1 ha.

Dla poréwnania na tym warsztacie obu systeméw gospodar-
ki zaktadamy, ze w obu wypadkach, t. zn. w pierwszym w ciggu
dwuch lat, a w drugim w ciggu trzech, produkujemy takg samag
ilos¢ kilograméw ryb kupieckich (ca 26.000 kg) i o takiej samej
przecietnej wadze koncowej sztuki, wynoszacej ca 1.000 gr. Ry-
by dokarmiamy przy systemie dwuletnim w drugim roku, a przy
systemie trzyletnim w drugim i w trzecim roku. Wspotczynnik
pokarmowy tubinu dla ryb dwuletnich (kupiecka przy systemie
dwuletnim i kroczki przy trzyletnim) przyjmujemy na 4, a dla
ryb trzyletnich (kupiecka przy systemie trzyletnim) na 5.

Gospodarstwo w obu wypadkach prowadzone jest intensyw-
nie i stosuje (poza stawami narybkowemi) obsady mniejwiecej

*)  Powierzchnia gospodarstwa wynosi 100 ha bez tarlisk, przesadek
pierwszych i magazynéw dla ryb kupieckich. Powierzchnie tych stawkéw
dla uproszczenia obliczen pod uwage nie bierzemy, gdyz jest ona zaréwno
przy dwu jak i trzyletnim systemie prawie jednakowa, a jednocze$nie sta-
nowi b. maly odsetek catej powierzchni gospodarstwa stawowego.



t. zw. podwojne, dokarmiajac na paszy prawie tyle, ile wynoszg
przyrosty naturalne odno$nych stawow.

Przy systemie dwuletnim nasze gospodarstwo organizujemy
w ten sposéb, ze na przesadki drugie przeznaczamy 14 ha zale-
wu (5 stawdw) i na stawy kupieckie 86 ha (8 stawdw). Przy tym
podziale powierzchni i przyroscie naturalnym z 1 ha wynoszacym
ca 200 kg, obsadzajgc na 1 ha przesadki drugiej ca 3.000 sztuk
wycieru i liczgc manco letnie na ca 20%; i zimowe na ca 10%,
na wiosne roku drugiego obsadzi¢ mozemy stawy kupieckie ca
30.000 sztuk narybku o wadze sztuki 50—60 gr. W roku drugim,
obsadzajac na stawy kupieckie 30.000 sztuk narybku, liczgc man-
co letnie na 10 — 15%, w jesieni wyfawiamy ca 26.000 sztuk ryb
kupieckich (302 z 1 ha) o wadze ca 26.000 kg ¥

Przyjmujac przyrost naturalny stawdw kupieckich na 150 kg
z 1 ha, dla wyprodukowania 26.000 kg ryb wyprodukowa¢ musi-
my na 1 ha na paszy sztucznej 137 kg i spas¢ przy wspotczynni-
ku 4 na 1 ha 548 kg tubinu, a na catosci stawdw kupieckich 471 q
tubinu.

Przy systemie trzyletnim na przesadki drugie przeznaczamy
8 ha (3 stawy), na stawy kroczkowe 16 ha (4 stawy) i na stawy
kupieckie 76 ha (6 stawow). Przy takim podziale powierzchni
i przyroscie naturalnym ca 200 kg z 1 ha przesadki drugiej, obsa-
dzajgc na 1 ha 6.000 sztuk, liczac manco letnie na ca 20% i zimo-
we na 18—20%, na wiosne roku drugiego obsadzi¢ mozemy sta-
wy kroczkowe 32.000 sztuk narybku o wadze ca 30 gr sztuka.
W roku drugim, obsadzajgc na stawy kroczkowe 32.000 sztuk (ca
2.000 sztuk na 1 ha) i liczac manco letnie do 10%, wyprodukuje-
my ca 29.000 sztuk kroczkdw o wadze ca 200 gr sztuka. Przyj-
mujac przyrosty naturalne stawéw kroczkowych na 150 kg z 1 ha
dla wyhodowania kroczkéw wykarmi¢ musimy na 1 ha na paszy
156 kg ryb i spas¢ przy wspotczynniku tubinu 4 — 624 kg ziar-
na, a na catosci stawéw kroczkowych ca 100 g tubinu. W roku
trzecim, przyjmujagc manco zimowe dla kroczkow na 5%, obsa-
dzamy na stawy kupieckie ca 27.500 sztuk kroczkéw 200-gramo-
wych. Ustalajgc manco letnie na 5% odtowimy w jesieni ze sta-
wow kupieckich ca 26.000 sztuk ryb (342 sztuki z 1 ha) o wadze
ca 26.000 kg.

*) Tego rodzaju przyrosty beda miaty miejsce oczywiscie tylko w wa-
runkach najbardziej sprzyjajacych, co omawiamy na str. 52.



Przyjmujac przyrosty naturalne stawow kupieckich na 150
kg z | ha, dla wyprodukowania 26.000 kg ryb wykarmi¢ musi-
my na 1 ha na paszy 124 kg ryb i spas¢ przy wspdtczynniku po-
karmowym 5 na 1 ha — 620 kg tubinu, a na catosci stawdéw ku-
pieckich — 471 q tubinu.

Powyzej omowilisSmy sposob zagospodarowania stawéw przy
systemie dwu i trzyletnim i w dalszym ciggu przej$¢ musimy do
ustalenia kosztéw wyprodukowania okreslonej przez nas ilosci
26.000 kg ryby kupieckiej najprzéd przy dwu, a nastepnie trzy-
letnim obrocie hodowlanym.

Na koszty wyprodukowania ryby Kkupieckiej przy systemie
dwuletnim ztoza sie nastepujace pozycje ¥:

Rok 1-szy. 1) Koszty biezgce wyproduko-
wania narybku w roku pierwszym na 14 ha sta-
wow (kapitat Obrotowy)........ccccoeveveiviivieninnns 2.072,— zt.

W tern:
a) koszty robocizny dniéwkowej ludzkiej i kon-

skiej **): 111 dniéwek ludzkich a 2 zt.; 39 dnié-

wek konskich a 8 zt. (para koni i fornal) i 7 dni

dozoru po 4 ZH.) . 562,—
b) walka ze szkodnikami—koszt tepienia szkodni-

kéw dla 100 ha ustalamy na 135 zt. — na 14 ha 19—
c) reperacje narzedzi — na 100 ha — 150 z}. na

*) Przy obliczaniu kosztéw, obcigzajacych wyprodukowanie ryby ku-
pieckiej, nie uwzglednitem obcigzenia z tytutu t. zw. renty gruntowej. Zro-
bitem to dlatego, ze w dzisiejszych warunkach pozycja ta, jako nieznajdujgca
najczesciej pokrycia w dochodach, bywa przez hodowcéw w codziennych kal-
kulacjach pomijana. W referacie za$ chodzito mi o przeprowadzenie kalku-
lacji poréwnania obu systeméw hodowlanych, wiasciwych dla dzisiejszych
warunkéw gospodarowania i optacalnosci warsztatu rybackiego. Nie bratem
réwniez pod uwage obcigzenia z tytutlu oprocentowania kapitatu narzedzi,
gdyz jest to suma mata (1200 zt. na 100 ha) i przy poréwnaniu kosztéw obu
systeméw gospodarki roli nie odgrywa.

**)  Przy obliczaniu robocizny (dniéwek) ludzkiej, konskiej i dozoru
(mam tu na mysli dozér kogo$ z nizszej administracji rolnej) brano zasa-
dniczo nastepujgce rodzaje catorocznych prac na stawach: przygotowanie zi-
mowisk, odtowy jesienne danej kategorji stawdw, orka (na tych przesadkach
gdzie byta stosowana), prace zimowe na zimowiskach, wiosenna kontrola
stawdw, zalew stawéw i odmiaty mnichéw, odtéw ryb z zimowisk i rozsa-
dzenie na stawy, wiosenna uprawa stawdOw narybkowych i ich przygotowanie
do przyjecia ryb, wywéz obornika, koszenie pod woda i rozwozenie paszy.
Z prac tych wybrano oczywiscie dla kazdej grupy stawoéw i kazdego roku
tylko wiasciwe dla nich prace.



d) remont urzadzen — na 100 ha — 1500 zt. — na

14 AL e

e) koszty personelu statego—rybak i str6z, rocznie
na 100 ha —+ 3.000 zt. na 14 ha......ceeveee.

f) obciazenie stawdw kosztami ogdlnej administra-
cji rolnej tego warsztatu, do ktérego stawy na-
lezg, na 100 ha — 2.500 zt. — na 14 ha .

g) podatki na 1 ha 35 zt. — na 14 ha

2) Amortyzacja kapitatu urzadzen i na-
rzedzi dla 14 ha stawdéw (kapitat zaktadowy) .

Kapitat urzadzen dla 100 ha przyjmujemy na
100.000 z+. W tem 70.000 zt. na roboty ziemne, amorty-
zujace sie po 50 latach i 30.000 zt. na urzadzenia
z drzewa, amorytzujgce sie w ciggu 20 lat. Roczna
amortyzacja kapitatlu urzadzen na 100 ha wyniesie
2.900 zt.

Kapitat narzedzi przyjmujemy na 1.200 zt., w tem
potowa kapitatu amorytzuje sie w ciggu 3 lat i potowa
w ciggu 10 lat (zaleznie od rodzaju narzedzia). Roczna
amorytzacja kapitatlu narzedzi wyniesie — 260 zi
na 100 ha. Razem roczna amortyzacja kapitatu urza-
dzen i narzedzi na 100 ha wyniesie 3.160 zt. a na
14 ha — 442,40.

3) Oprocentowanie wydatkowanego w ro-
ku pierwszym kapitatu obrotowego.

Kapitat oprocentowujemy w ciggu 1% roku (po-
niewaz wkiladamy go w ciggu calego pierwszego roku,
a nie na poczatku i otrzymujemy jego zwrot z koricem
roku drugiego), oprocentowujac go na 6% w stosunku
rocznym.

4) Oprocentowanie kapitatu urzadzen na

14 ha StaAWOW.....ccooeiiee T e

Bierzemy 11 rok prowadzenia gospodarstwa i ka-
pitat oprocentowujemy na 5% rocznie w ciggu 1-go
roku. Kapitat podlegajacy oprocentowaniu w 11 roku,
na skutek zamortyzowania przez 10 lat jego czesci,
wyniést na 100 ha =zt 71000, a na 14 ha —
9.940 zt., jego za$ oprocentowanie — 497 zi.

Rok 2-gi. 5) Koszty wyprodukowania ry-
by kupieckiej w roku drugim na 86 ha (kapi-
tat ODProtOWY)...c.ccoiiiic

W czem:

a) koszty robocizny dniéwkowej ludzkiej i konskiej

350 dniéwek ludzkich a 2 zt., 69 dnidwek kon-

skich a 8 zt. i 21 dniéwek dozoru a 4 zt. .

.210,—
420,—
350,—
490,—

442,40 zt.

186,48 zi.

497, — 1zt

15.321,— zt
1.336,—



b) pasza i przemiat 471 q a 10 zh.

c) walka ze szkodnikami.............
d) reperacja narzedzi
e) remont urzadzenN..................
f) koszty personelu statego ...
g) obcigzenie stawdw kosztami administracji ogélnej

1.290,—
2.580,—
2.150,—

h) poOdatKi....... 3.010,—

6) Amortyzacja kapitatu urzadzen i na-
FZEAZI..co i

Na 100 ha rocznie amortyzacja wynosi 3160 zi.
to na 86 ha wyniesie 2717,60 zt.

7) Oprocentowanie wydatkowanego w ro-
ku drugim kapitalu obrotowego...................

Kapitat oprocentowujemy na 6% w ciagu ¥2 roku
(kapitat wkitadamy w ciggu catego roku stopniowo).

8) Oprocentowanie kapitatlu urzadzen
T NN

Bierzemy rok 12-ty prowadzenia gospodarstwa,
kapitat podlegajagcy oprocentowaniu (na skutek cze-
Sciowej amortyzacji) wyniesie na 100 ha — 68.100
zt., a na 86 ha — 58.566 zt. Przy oprocentowaniu na
5% rocznie w ciggu roku oprocentowanie wyniesie
2928,30 zt.

Razem wszystkie koszty, obcigzajace wy-
produkowanie ryby kupieckiej przy systemie
dwuletnim WYNIOSE.........cccevveveiieeie e

2.717,60 zt.

459,63 zt!

2.928,30 zi.

24.624,41 zt.

Analogicznie obliczy¢ musimy koszty, obcigzajgce wyprodu-
kowanie tej samej ilosci ryby kupieckiej przy systemie trzylet-
nim. Na te koszty ztozg sie tutaj nastepujace pozycje:

Rok 1-szy. 1) Koszty wyprodukowania
narybku w roku pierwszym na 8 ha stawow
(kapitat obrotowy) ..

w tern:

a) koszt robocizny dnidwkowej — 79 dnidéwek
ludzkich a 2 zt, 22 dniéwek konskich a 8 zt

i 5 dnidwek dozoru a 4 zh.......iniiiiinnn,

b) walka ze szkodnikami......... v
C) reperacja NAarZedZi.......iicieiieees
d) remont UrzgadzenN..........
e) koszt personelu statego.........cccoeiiiiiiiciiinn,
f) obciazenie kosztami administracji ogolnej
0) POdatKi....cooiiiiiie e

1.216,80 zi.

354,—
10,80
12,—

120,—

240,—

200,—

280,—



2) Amortyzacja kapitatu urzadzen i na-
rzedzi na 8 ha sStawoOW...........cccceeevriiincnnns

Roczna amortyzacja na 100 ha — 3.160 zi., to na
8 ha — 252,80 zi.

3) Oprocentowanie wydatkowanego w ro-
ku pierwszym kapitatu obrotowego - - - _

Kapitat 1.216 zi., oprocentowujemy go przez 2%
lat po 6% rocznie.

4) Oprocentowanie kapitatu urzadzen na
8 DA o

Kapitat urzadzen w 11 roku prowadzenia gospo-
darstwa wynosi 71.000 zt. dla 100 ha, dla 8 ha wyniesie
5.680 zt., oprocentowujemy go w ciggu roku na 5%, co
da kwote 284 zi.

Rok 2-gi. 5) Koszty wyprodukowania
kroczkéw w roku drugim na 16 ha stawow
w tem:

a) koszty robocizny dniéwkowej 104 dniéwki ludz-
kie a 2 zt., 33 dniéwki konskie a 8 zt. i 6 dni do-
zoru a 4 zZh..

b) pasza i przemiat 100 q a 10 =+ .

c) walka ze szkodnikami..........

d) reperacja narzedzi . - - - -

€) remont UrzgdzeN........iceeeeeeeeeeeeias

f) koszty personelustatego..........coviiiiniiniincnnnne

g) obcigzenie gospodarstwa stawowego kosztami ad-
ministracji 0goOINEj......ccccciviiiiciiice

h) podatki
6) Amortyzacja kapitatu urzadzen i na-

rzedzi na 16 Na.....cccccooeviiiiccce
(na 100 ha amortyzacja wynosi 3.160 zt.).
7) Oprocentowanie wydatkowanego w
roku drugim kapitatu obrotowego - - - _

Oprocentowujemy na 6% rocznie w ciggu 1% roku.

8) Oprocentowanie kapitatu urzadzen

Bierzemy rok dwunasty. Kapitat podlegajacy
oprocentowaniu na skutek czesciowej amortyzacji wy-
niesie na 100 ha — 68.100 zt. — na 16 ha 10.896 zi.,

oprocentowujemy go przez 1 rok na 5%, co da kwote
544,80 zt.

Rok 3-ci. 9) Koszty wyprodukowania ryby
kupieckiej w roku trzecim na 76 ha stawow .

252,80
182,40
284,—
3.221,60
496,—
1.000,—
21,60
24,—
240,—
480,—
400,—
560,—
505.60
289,94
544,80
14.146,—

zt,

zt,

zt.



a) koszty robocizny dniéwkowej 310 dniéwek ludz-
kich a 2 zt., 68 dniéwek konskich a 8 zt. i 19 dni
dozoru a 4 zi, PP PP POTRPOPOPTRPPTOOR

b) pasza i przemiat 471 ga 10 zt.

c) walka ze szkodnikami.................

d) reperacja NarzedzZi...........iin..

e) remont urzadzen

f) koszty personelu statego....................

g) obcigzenie gospodarstwa stawowego kosztami ad-
ministracji ogoOlNej.........cccoiiii 1.900,—

h) podatki
10) Amortyzacja kapitatu urzadzen i na-

FZEAZH..ccooiii 2.401,60 zt.
Na 100 ha amortyzacja — 3.160 zt.
11) Oprocentowanie wydatkowanego w

roku trzecim kapitatu obrotowego - - _ _ 424,38 zt.
Kapitat 14.146 zt. oprocentowujemy przez pét ro-
ku w stosunku 6% rocznie.

12) Oprocentowanie kapitatu urzadzen . 2.477,60 zt.
Bierzemy rok trzynasty. Kapitat podlegajacy

oprocentowaniu dla 100 ha wyniesie — 65.200 zt., a dla

76 ha 49.552 zk, oprocentowujemy go w ciggu roku

na 5%.

Razem wszystkie koszty obcigzajgce wy-
produkowanie ryby kupieckiej przy obrocie
hodowlanym trzyletnim wyniosa................ 25.947,52 zt.

Powyzej zestawiliSmy wszystkie koszty, obcigzajgce wypro-
dukowanie tej samej ilosci ryby kupieckiej (26.000 kg), poczat-
kowo przy obrocie hodowlanym dwuletnim (24.624 zt.), a nastep-
nie przy trzyletnim (25.947 zt.). Jezeli obecnie poréwnamy sumy
tych kosztow oraz obliczymy ich r6znice, to przekonamy sie, ze
dla naszego gospodarstwa, prowadzonego intensywnie, na po-
wierzchni 100 ha zalewu, rd6znica ta wynosi 1.323 zt. Jak widzi-
my wiec roznica ta w stosunku do zaangazowanych kapitatow
jest bardzo niewielka.

Zastanobwmy sie teraz, skad bierze sie ta réznica i w jakich
pozycjach obcigzen obu systeméw ma ona Zrodto. Analizujac
pozycje kosztow prowadzenia gospodarki obydwoma systemami,
dochodzimy do wniosku, ze na roznice kosztow sktadajg sie pra-
wie wylgcznie:

a) inne w obu wypadkach ilosci skarmionego ziarna i stad
inna wysoko$¢ obcigzenia kosztow produkcji kosztami paszy,




b) inne obcigzenia kosztéw produkcji z tytutu réznych kosz-
tow oprocentowania kapitatow obrotowych.

llosci paszy zuzyte dla wyprodukowania tej samej ilosci ryb
przy systemie trzyletnim sg wieksze niz przy dwuletnim. Ro6zni-
ce te wywotuje inny wspdtczynnik pokarmowy, ktéry przyjeli-
$Smy dla ryb dwuletnich i trzyletnich, (przy wspoiczynniku je
dnakowym ilosci paszy bytyby prawie réwne). Przy wspdtczyn-
nikn paszy dla ryby trzyletniej przyjetym na 5 i dla dwuletniej
na 4, przy systemie trzyletnim skarmi¢ musimy: 571 q ziarna
(100 g w roku drugim i 471 g w roku trzecim), a przy systemie
dwuletnim 471 g. Rdznica na niekorzy$¢ systemu trzyletniego
wynosi 100 g ziarna czyli 1.000 zt.

Koszty zwigzane z oprocentowaniem kapitatu obrotowego
przy systemie trzyletnim sg tez wyzsze niz przy obrocie dwulet
nim. Przy systemie trzyletnim wynoszg one: 896 zt. (182,40 opro-
centowanie kapitatu obrotowego z roku pierwszego+289,94 z ro-
ku drugiego i 424,38 z roku trzeciego), a przy systemie dwuletnim
646 zt. (186,48 z roku pierwszego i 459,80 z roku drugiego). R6z-
nica na niekorzys$¢ systemu trzyletniego wynosi 250 zt. Wieksze
przy systemie trzyletnim koszty paszy i wyzsza suma oprocento-
wania kapitatu obrotowego (na skutek diuzszego czasu oprocen-
towania) skladajg sie jak widzimy na prawie catkowite pokry-
cie réznicy 1.323 zt., o ktorg to sume cato$¢ gospodarki przy sys-
ternie trzyletnim byla drozsza od gospodarki systemu dwulet-
niego.

Opierajgc sie na tym obrachunku cyfrowym moznaby wy-
ciggna¢ wnioski, ze przy wyborze gospodarki pierwszenstwo od-
da¢ nalezy systemowi dwuletniemu jako tariszemu. Zdaniem TO-
jem wniosek taki bytby jednak niewlasciwy. Jest on niestuszny,
gdyz roznica kosztéw produkcji (takiej samej ilosci ryb kupiec-
kich) przy obu systemach jest w stosunku do cato$ci wydatkow
niewielka, a wiele innych czynnikdw, wptywajacych na racjonal-
nos$¢ produkcji, a w pierwszym rzedzie t. z. pewno$¢ gospodarki,
jest przy systemie trzyletnim o tyle wieksza, ze rbwnowazy zupet-
nie nieco wyzsze koszty prowadzenia tego systemu hodowli. Ry-
zyko przy systemie dwuletnim jest istotnie duzo wieksze. Cala
produkcja opiera sie tu wytgcznie na wyhodowanym narybku.
CzeSciowe wyginiecie narybku wywotuje znaczne zmniejszenie sie
produkcji ryby kupieckiej w roku nastepnym. Catkowite nieu-
danie sie wycieru pocigga za sobg konieczno$¢ zawieszenia ho-
dowli w roku nastepnym.



Porownywujac oba systemy gospodarki zaktadalismy, Ze
w obu wypadkach produkujemy ryby ciezkie o jednakowej wadze
ca 1.000 gr sztuka. Takie zatozenie praktycznie rzecz biorac jest
rowniez bardzo ryzykowne, wyprodukowanie bowiem ryb tak
ciezkich przy obrocie dwuletnim jest bardzo niepewne. Praktycy
hodowcy wiedzg przeciez dobrze jak trudno jest w lata chtodne
wyprodukowa¢ w roku pierwszym narybek ciezki i jak trudno
w lata chtodne nawet z narybku duzego "wypedzi¢" w ro-
ku drugim rybe kupiecka do wagi 1000 gr sztuka. A cd6z dopiero
mowi¢ o hodowaniu w roku drugim ryby ciezkiej z narybku, kto-
ry nam w roku poprzednim nie wyrost dostatecznie i ktéry szcze-
golniej przy gestszych obsadach w zadnym razie na ryby ciezkie
nie wyrosnie.

Przy systemie gospodarki trzyletnim hodowla opiera sie nie
tylko o narybek, ale i o kroczki. Nieudanie si¢ wycierébw w jed-
nym roku i brak narybku w roku nastepnym nie wywotuje tutaj
koniecznosci zawieszenia hodowli, jak to miato miejsce przy
obrocie dwuletnim, a jedynie powoduje zmniejszenie jej intensy-
wnosci, gdyz stawy obsadzamy kroczkami. Produkujgc rybe ku-
piecka nie z narybku, a z kroczkdw nawet w lata chtodne, moze-
my mie¢ pewnos¢, Zze wyprodukujemy rybe mozliwie najciezsza,
dochodzacg do 1.000 gr sztuka.

Jak z powyzszego widaC system trzyletni przy zasadniczem
mniejszem ryzyku daje jeszcze jak najwieksza pewno$¢ produ-
kowania ryby kupieckiej ciezkiej. Ta jego cecha jest bezsporng
zaletg tego systemu, jezeli wezmiemy pod uwage dzisiejsze wy-
magania rynku.

Wiemy przeciez wszyscy, ze nasze rynki szczeg6lniej wiek-
sze odrOzniajg juz jako$¢ i wielko$¢ otrzymywanego towaru i Ze
za towar ciezki ptaca ceny wyzsze niz za $redni i lekki. Towaru
Sredniego i drobnego poszukujg tylko rynki lokalne, ktérych za-
potrzebowanie (jakkolwiek nie moze by¢ lekcewazone) jest jed-
nak mniejsze. Obro6t hodowlany trzyletni pozwala wreszcie na
produkcje t. zw. lipcoéwki lub czerwcédwki, ktéra jako rentowna
znajduje wsérod hodowcow zupetnie stusznie coraz wiecej ama-
toréw.

Powyzej przeprowadziliSmy analize i poréwnanie kosztéw
produkcji gospodarki prowadzonej systemem dwu- i trzyletnim
oraz wskazaliSmy na pewne czynniki, ktore wptywajg w sposéb
decydujacy na wigkszg lub mniejszg przydatnos¢ dla gospodarstw
stawowych obu tych systeméw gospodarki.



Rozwazania nasze doprowadzajg do wniosku, ze dla wiek-
sz6Sci gospodarstw przy dzisiejszych wymaganiach rynku, od-
powiedniejszy bedzie system trzyletni. System dwuletni moze
by¢ odpowiedni tylko tam, gdzie gospodarstwo jest wyjatkowo
kulturalne, kierownik bardzo fachowy i zamitowany, a kasa pet-
na, aby w wypadku kleski narybku mogta utatwi¢ nabycie catej
obsady z zewnatrz ¥. i

W artykule niniejszym (dla jasnosci i jaskrawosci zestawien)
bralismy dla poréwnania gospodarki systemy dwu- i trzyletnie
t. zw. czyste. W praktyce istnieje jednak jeszcze system t. zw.
mieszany, ktéry dla wiekszosci gospodarstw bedzie najcelow-
szy. Polega on na produkowaniu (w obsadach mieszanych) ryb
kupieckich czesciowo lekkich, systemem dwuletnim, a czeSciowo
ciezkich, systemem trzyletnim. Stosunek produkcji ryb obu ka-
tegoryj winien by¢ dostosowany do zapotrzebowania rynkéw lo-
kalnych mniejszych i centralnych wiekszych, dla ktérych gospo-
darstwo pracuje. Z punktu widzenia pewnosci gospodarki prze-
waza¢ powinien przy systemie t. zw. mieszanym obrét trzyletni.

Powyzsze wnioski, ktore wyciagneliSmy z rozwazan, znajda
moze oponentow wsrdd zwolennikdéw dwuletniego systemu gospo-
darki; stwierdzi¢ jednak musimy, ze znajdujg one potwierdzenie
w szerokiej praktyce intensywnych gospodarstw stawowych, ktd-
rych wiele idzie systemem mieszanym, opierajgc coraz mocniej
swojg gospodarke o hodowane kroczki.

Wedkarstwo w Norwegji.

Naturalne warunki stworzyty z Norwegji raj wedkarski. to-
so$ odwiedza przeszto 200 rzek norweskich, nie liczac wielu
mniejszych. Kazda nieomal wieksza rzeka w Norwegji, pocza-
wszy od rz. Berby na potudniu (przy granicy szwedzkiej) az do
rz. Jakoba na péinocy (przy granicy finlandzkiej), obfituje w te

*)  System dwuletni nalezatloby moze jeszcze zaleci¢ tam, gdzie ryby
choruja z objawami t. zw. posocznicy (choroby lubelskiej). Jakkolwiek cho-
robie tej podlegajg nietylko ryby trzyletnie, ale réwniez dwuletnie, a nawet
pierwszoroczne ("latosie™), to jednak w wiekszosci wypadkow przy przejsciu
z systemu trzyletniego na dwuletni procent $niecia ryb sie zmniejsza, pozwa-
lajac na prowadzenie gospodarki. W praktyce wiekszo$¢ gospodarstw zara-
zonych przechodzi na system dwuletni.



krélewska rybe. Prawda, ze moze ona przeby¢ tylko krotkie
odcinki tych rzek, napotykajgc przy wedrowce w gore nieprze-
zwyciezone przeszkody, ale tem cenniejsze sg te partje dla spor-
towca. Obok rzek tososiowych mnéstwo jest w Norwegji rze-
czek pstragowych, mniej oczywiscie cenionych przez cudzoziem-
cow, ale zato licznie odwiedzanych przez sportowcOw norwes-
kich.

Pierwsi Anglicy odkryli ten raj wedkarski, aczkolwiek oczy-
wiscie Norwegowie od tysiecy lat uprawiajg potéw ryb na wed-
ke, a juz conajmniej od XIII wieku towig tososie i pstragi na
sztuczng muche, jako ze wspomina o niej saga o Njaalsie, prze-
wodcey islandzkim, zmartym w 1011 r. Pierwsi angielscy |, toso-
siarze* odwiedzali Norwegje juz przed stu laty, sgdzac z gro-
bowcow na starym angielskim cmentarzu w Elvehoj. Stopniowo
liczba ich corocznie wzrastata tak dalece, ze w ostatnich latach
przed wojng Swiatowg wieksza cze$¢ sportowych obwodéw na
rzekach norweskich znajdowata si¢ w ich dzierzawie. Szczeg6t-
nie ubiegajg sie oni o rzeczki mniejsze i goérne biegi wigkszych,
w ktorych tososie chetniej biorg na muszke i dtuzej przebywaja;
ptacg tez za dzierzawy fantastyczne ceny. Mimo to i inni cudzo-
ziemcy, mniej zamozni, moga uzy¢ sportu tososiowego, gdyz
w Norwegji jest sporo hoteli, ktére dla zdobycia klijenteli dzier-
Zawig obwody tososiowe i pozwalajg swym gosciom juz to zupet-
nie bezptatnie, juz to za skromng optatg, towi¢ na swoich tere-
nach. Natomiast wielu angielskich sportowcéw, dzierzawiacych
od wielu lat pewne obwody, pobudowato sobie wille i zjezdzajg
W sezonie z rodzing, przyjaciotmi i stuzbg. Dopiero po wielkiej
wojnie zmniejszyt sie znacznie "cigg“ Anglikéw na rzeki nor-
weskie.

Jakich rozkoszy zazywajg sportowcy na tych rzekach, przy-
ktadem, coprawda rekordowym, moze by¢ rzeka Topdal, w kt6-
rej znany wedkarz i historyk wedkarstwa p. W. Radcliffe wraz
ze swym przyjacielem p. Wilsonem ztowili w r. 1924 w ciggu
51% dni na dwie wedki 1.352 tososie! P. Wilson sam w ciggu 10
lat (od 1921—1931) ztowit na tej rzece 3.050 tososi, wytgcznie
na sztuczng muche.

Niestety, ilos¢ tososi w wodach norweskich w ostatnich paru
latach wykazuje powazng i niepokojaca obnizke wskutek nad-
miernych potowdw sieciami, znanemi pod nazwa "kile-néter (po
angielsku "bag-nets*). Ostatnie sprawozdanie urzedowe norwe-



skie, ogtoszone w sierpniu ub. roku, podaje zestawienie odtowow
tososia za 10 lat (1921—1931), ktére dla uwypuklenia rdznic po-
dzielimy na dwa okresy piecioletnie:

Rzeki Morze Razem
1922 . . . . . 232.000 kg. 811.000 kg. 1.043.000 kg.
1923 . . . . . 230.000 " 749.000 " 979.000
1924 . . 208.000 " 817.000 " 1.025.000
1925 . . . . . 216.000 " 895.000 " 1.111.000 4
1926 . . . . 219.000 " 1.102.000 " 1.321.000
Przecietnie . . . 221.000 kg. 875.000 Kkg. 1.096.000 kg.
1927 . . . . . 178.000 kg. 1.030.000 kg. 1.208.000 kg.
1928 . . . . . 157.000 " 749.000 .. 906.000
1929 . . . . . 139.000 " 705.000 " 844.000
1930 . . . . . 152,000 " 720.000 " 872.000
1931 . . . . . 190.000 " 804.000 " 994.000
Przecietnie . . . 163.000 kg. 802.000 Kg. 965.000 kg.
Réznica . . . . —b58.000 kg. —73.000 kg. —121.000 kg.

A wiec ogdélna suma potowow tososia w ostatniem pieciole-
ciu spadta o 121.000 kg. rocznie, czyli o 12%, potowéw morskich
0 8%, za to rzecznych o 26%. Potowy rzeczne obejmujg wszyst-
kie narzedzia rybackie, jak wedki, sieci, samotowki i t. p. Dlate-
go tez ten spadek uwazac¢ nalezy za bardzo powazny, albowiem
dowodzi on zmniejszenia sie liczby tarlakdw, od ktorych zalezy
cata przysztos¢ norweskiego rybotdwstwa (morskiego i rzecz-
nego).

Ze wing sa nadmierne odtowy sieciami, dowodzi tego statys-
tyka sieci tososiowych, uzywanych w Norwegji, oraz opinja rza-
dowych inspektorow rybactwa. Oto charakterystyczna tabela:

Rok Sieci tososiowych Rok Sieci tososiowych
1922 . . . . . 6.316 1927 . . . .. 8.734
1923 . . . . 6.531 1928 . . . .. 8.704
1924 . . . . . 7.065 1929 . . . . 8.671
1925 . . . . 7.555 1930 . . . .. 8.389
1926 . . . . . 8.171 1931 . . . .. 8.409
Przecietnie . . 7.092 Przecietnie . . 8.581

R6znica 4-1.589



A wiec mimo, a raczej wskutek bardziej intensywnych odto-
woOw w ciggu ostatniego pieciolecia, wyniki ich obnizyty sie
0 121.000 kg. rocznie. W pierwszem piecioleciu na jedng sie¢
przypadato rocznie 109 kg., w drugiem piecioleciu tylko 93 kg.

Autor urzedowego sprawozdania, z ktorego powyzsze cyfry
czerpiemy, p. Birger Aargard, wyraznie dzwoni na alarm, ostrze-
gajac przed nadmiernemi odtowami tososia sieciami na wodach
norweskich i przeciwstawia sie ograniczeniu sportu wedkarskie-
go. Przeciwnie, wypowiada on opinje, ze najlepszg ochrong dla
fososia jest wydzierzawianie rzek sportowcom, a to dlatego, ze
wedka potawia sie znacznie mniej, anizeli sieciami, nie méwiac
juz o tem, ze wiasciciele rybotéwstwa znacznie wiecej majg do-
chodu z pozwolen, udzielanych wedkarzom, anizeli z eksploatacji
handlowej rzek.

Skadingd wiadomo, ze wydzierzawianie sportowcom terenow
tososiowych w Norwegji przynosi wiascicielom rybotéwstwa prze-
cietnie 325.000 kor. rocznie, ogoélny za$ dochod roczny, jaki kraj
czerpie ze sportu wedkarskiego, szacowany jest na 1.900.000 ko-
ron. (Korona norweska = 1,40 zt.).

Ostatnie urzedowe sprawozdanie za rok 1932 zawiera inte-
resujgcg wedkarzy liste 8" wielkich tososi“ (ponad 30 kg.), zto-
wionych w ciggu ostatniego piecdziesieciolecia w Norwegji.

1. 33,5 Kkg., rz. Tana na wedke przez p. Lensmana w r. 1878
lub 1879.

2. 32 kg., Voss-elv, siecig podczas odtowu dla wylegarni,
7.X1.1919 r.

3. 31,6 kg. Evanger, sierpien 1922.

33,5 kg. Sulen, siecig, czerwiec 1924.

31,5 kg. Namsen, na wedke, czerwiec 1924.

34 kg. Hellefoss, Dramens-elv, samotdwka, lipiec 1925.
32 kg. Aaroelv, na wedke, lato 1927.

8. 36 kg. Storfoss, Tana-elv, na wedke, w koncu lipca 1928,
przez urzednika pocztowego Henrika Henriksena z Bodeng (Pol-
mak). Jest to prawdopodobnie Swiatowy rekord tososia, ztowio-
nego na wedke.

toso$ zaczyna wstepowa¢ do rzek norweskich w maju —
czerwcu i przebywa w nich do jesieni. Wigkszo$¢ tososi wstepu-
je wszakze w okresie miedzy kohcem maja i koncem sierpnia,
najpierw dwu i trzylatki; natomiast jednoroczne wchodzg do rzek
dopiero od potowy lata i w tej drugiej potowie stanowig one wigk-

~No ok



szo$¢. Mimo to w rzekach zachodniej i pétnocnej Norwegji naj-
wiecej jest duzych tososi, gtdwnie za$ rzeki w czesci potudniowej
kraju odwiedzane sg przez tososie dwuletnie i jednoroczne.
Mrzost tososi przypada na pazdziernik i listopad.

Wiekszos¢ ztowionych tososi norweskich przebyta w morzu
1—3 lata. Wielkos¢ ich waha sie, zaleznie od rzeki. Wyniki
badan w okregu Trondelag wskazuja, ze przecietna waga t0sosi
po jednorocznym pobycie w morzu wynosi 1,95 kg., po dwulet-
nim 4.91 kg., po 3-letnim 10 kg. Im bardziej posuwamy sie na
poinoc, tern tososie dtuzej przebywajg w morzu, zanim zaczyna-
ja wstepowac do rzek.

Naturalng jest rzecza, ze w kraju takim, jak Norwegja, kto-
ry ciggnie sie z potudnia na pétnoc na przestrzeni 13 stopni sze-
rokosci geograficznej, najlepszy sezon potowu tososi na wedke
jest wszedzie rézny. Naog6t biorgc, na potudniu i zachodzie naj-
lepszemi miesigcami sg czerwiec i lipiec, natomiast na pétnocy —
druga potowa lipca i pierwsza sierpnia. Ordzniajg tam, jak
w Anglji, rzeki ,,wczesne" od ,,pdznych"”, zaleznie nie tylko od
klimatu, ale i rodzaju tozysk rzecznych oraz pobytu tososi przy
réznych stanach wody.

Do potowu na wedke uzywa sie przewaznie mocnych, klejo-
nych wedzisk 16—17-stopowych, poniewaz rzeki norweskie nao-
g6t maja bystry prad i duze tososie. Much polecanych "najgore-
cej" na tososie jest takie mnostwo, ze nie warto ich wymieniac.
Wielko$¢ haczykéw waha sie: dla wiekszych rzek na wiosne od
7/0—3/0, w $rodku sezonu 3/0—1/0. Natomiast w $rednich i mniej-
szych rzekach Nr. 3/0 jest najwiekszym, numery za$ od 1 do 8
w potowie sezonu sg najbardziej uzywane.

W wiekszych rzekach tososiowych, na p6tnoc od Trondhejm
a mianowicie w rzekach Tana, Salten, Yeffen, Namsen i in. trze-
ba towi¢ na spinning, albowiem tonie w nich sg zbyt szerokie,
a prad tak bystry, ze niepodobna pracowa¢ muchg. Tutaj gto-
wng role odgrywa po dzi$ dzien ,tyzeczka".

Sport tososiowy w Norwegji jest naogot sportem cudzoziem-
cow z powodu wysokich kosztéw pozwolen i dzierzaw. Norwego-
wie ograniczajg sie przewaznie do pstragarstwa, ktore jest spor-
tem najtanszym. Pstragg jest najpospolitszg i najbardziej roz-
powszechniong rybag w Norwegji. Poza potudniowo - wschodnig
ptaska czeScig Norwegji, gdzie jest za wiele szczupakdéw i innych
wrogow salmoniddéw, trudno wskaza¢ jezioro lub rzeczke, gdzie-



by nie byto pstragdw w obfitosci, co wiecej, w wielu wodach
pstragi sg jedyna ryba, ktéra w nich zyje, czem sie r6zni Norwe-
gja od innych krajow europejskich.

Rzadko potawia sie trocie 6—7 kilogramowe, wiekszo$¢ nie
przekracza 3—4 kg. Tro¢ znajduje sie juz to w wielkich rzekach
tososiowych (péznym latem wystepujg one razem z jednoroczne-
mi fososiami), juz to w wigkszych, specjalnie trociowych, rzekach
zachodniej czesci kraju, gdzie bywa ich takie mndstwo i tak du-
zych, ze potéw ich na wedke staje sie rodzajem sportu tososiowe-
go ,.en miniature”. W mniejszych rzekach i jeziorach towig je
na wedki pstraggowe jednoreczne, natomiast tam, gdzie tro¢ wy-
stepuje obok tososia, uzywa sie wedzisk 12—14-stopowych, dwu-
recznych. Zalecane sg najmniejsze numery much tososiowych.
Jako martwej przynety spinningowej uzywa sie t. zw. wegorzyc
piaskowych (Ammodytes tobianus), wystepujgcych masowo
w potnocnej Norwegji, ale przezorni wedkarze zaopatrujg sie
w rybki konserwowane, znajdujgce sie w handlu, oraz réznego
rodzaju sztuczne ,tyzeczki”, btyskotki, ,,Devony” i t. p.

Roczny potdéw troci w Norwegji waha sie miedzy 75.000
i 150.000 kg.

Pstragi potokowe norweskie sg naog6t mniejsze od angiel-
skich, prawdopodobnie wskutek nadmiernej ich iloSci, mniej-
szej natomiast — owaddw. Przecietna ich waga wynosi od
200 do 1000 gramodw, aczkolwiek w pewnych wodach o$mio-
i dziewiecioletnie pstragi osiggajg wage 6 kg., w jeziorze za$ Mjo-
sa, najwiekszem w Norwegji, czesto spotyka wedkarz i 12-kilo-
gramowe. Najwiekszy pstrag, ztowiony w tym jeziorze na wedke,
wazyt 18 kg.

Wedkarstwo pstraggowe uprawiane jest w Norwegji prawie
zawsze na muche, t. z. "topiong"”, inaczej "mokrg", poniewaz
zbyt rwacy prad rzek nie pozwala na "suchg". Haczykéw uzywa
sie numerdw od 7 do 10 (starej skali), o zmierzchu i w nocy —
od 5 do 7,

W gérskich rzekach i jeziorach najlepszym sezonem pstrago-
wym na muche jest lipiec i sierpien, na potnocy — potowa lipca
do potowy sierpnia. Natomiast na spinning mozna zaczynac
pstragarstwo znacznie wczesniej i konczy¢ znacznie pézniej.

Daleko podrzedniejsze znaczenie w Norwegji ma potoéw li-
pieni i szczupakow, tak cenionych w Anglji, Niemczech i Polsce.
Stynie w Norwegji z obfitosci lipieni i to duzych rzeka Glommen



z doptywami oraz jeziora Famund w poblizu granicy norwesko-
szwedzkKiej.

Wedtug prawa z 8.1V.1905 r. potdéw tososi i pstragdw w rze-
kach, jeziorach i morzu zakazany jest od 26 sierpnia do 14 kwie-
tnia, ale na wedke wolno naog6t towic¢ od 15 kwietnia do 14 wrze-
$nia. Poza tern korzystajg te ryby z trzydniowej ochrony kazde-
go tygodnia w sezonie, a mianowicie od godziny 6 pp. w pigtek
do godz. 6 pp. w poniedziatek, ale nie odnosi sie to do wedkar-
stwa. Zardéwno tygodniowy, jak roczny czas ochrony moze by¢
przez miejscowe wihadze skrécony lub przedtuzony. Inne ryby
stodkowodne nie majg ustawowych okreséw ochronnych, ale pra-
wo upowaznia wiadze lokalne do ich ustanawiania w czasie mrzo-
stu oraz tam, gdzie pogtowie ryb zmniejsza sie widocznie.

Cudzoziemcy nie potrzebujg zaopatrywac sie w urzedowe
karty wedkarskie, muszg uzyskiwa¢ pozwolenie na potdw ryb na
wedke tylko od wiascicieli, przez ktorych posiadto$¢ interesujaca
ich woda przeptywa lub od wiascicieli prawa rybotéwstwa. Nie-
ktérzy wiasciciele udzielajg pozwolen wedkarskich zupetnie bez-
ptatnie — za wyjatkiem prawa potowu tososi i pstragow.

L. B.

E. IWASZKIEWICZ.
Reforma panstwowego podatku gruntowego.

Projekt rzgdowy nowej ustawy o panstwowym podatku grun-
towym wprowadza gteboka reforme tego najbardziej nieuporzad-
kowanego i nieprzystosowanego do zycia podatku. Do chwili
obecnej panstwowy podatek gruntowy opiera sie¢ 0 ustawy b.
panstw zaborczych, pochodzace z poczatku drugiej potowy XIX
wieku. Na terenie Panstwa obowigzujg trzy rézne typy podatku:
1) podatek oparty na katastrze parcelowym, pobierany od czyste-
go zysku katastralnego, obowigzujgcy na terenie Matopolski i wo-
jewodztw zachodnich, 2) podatek oparty na stawkach powiato-
wych dla kilku klas gruntéw, obejmujacych grunty orne, lasy, ta-
ki i pastwiska, obowigzujacy na terenie b. Krélestwa Kongreso-
wego, 3) podatek skontyngentowany na powiaty i rozktadany
na poszczegdlne objekty ziemskie przez miejscowe Komisje re-
partycyjne, obowigzujacy ha terenie wojewodztw wschodnich.
Jakkolwiek wspomniane ustawy panstw zaborczych nie ulegaty
zadnym glebszym nowelizacjom, wprowadzono jednak szereg



przepisdw, ktdére czeSciowo je zmienity. Chodzi tu przedewszyst-
kiem o wprowadzong przez ustawodawstwo polskie do podatku
gruntowego progresje i degresje, obowigzujgce na obszarze cate-
go Panstwa. Woynikajaca na tle r6znorodnosci ustaw nieréwno-
mierno$¢ opodatkowania, jaskrawo wystepuje i w odniesieniu do
przestrzeni stanowigcych gospodarstwa rybne. | tak na terenie
Matopolski jeziora, bagna i stawy podzielone byty na 5 Klas,
przyczem najwyzszy czysty dochdd katastralny w zk. z 1 ha
w klasie I-ej stanowit od zt. 9,85 — 5,84 w najnizszej klasie V-gj
od zt. 1,46 — 0,73 gr. z hektara.

W wojewddztwach zachodnich maksymalne i minimalne
przecietne czystego dochodu katastralnego wynoszg w ztotych
z | ha dla jeziora od 14,39 z}. do 0,20 zt. Na terenie b. Krole-
stwa Kongresowego jeziora i rzeki podatku gruntowego nie opta-
caja. Natomiast gospodarstwa stawowe optacajg podatek grun-
towy podiug najwyzszej stawki przypadajacej od Ill-ej klasy
dwuko$nych #gk dworskich. Na obszarze wojewddztw wschod-
nich wody podatku gruntowego nie optacaja. Projekt nowej usta-
wy 0 panstwowym podatku gruntowym opiera wymiar tego po-
datku na terenie catego Panstwa na jednolitych zasadach. Pod-
stawg wymiaru podatku sg dwa podstawowe czynniki, od ktérych
zalezy dochdd brutto uzyskiwany z danego gruntu, a mianowicie:
wydajnos¢ gleby i stosunki istniejagce w danym rolniczym okre-
gu ekonomicznym, w ktorym znajduje sie grunt, podlegajacy opo-
datkowaniu. Na zasadzie tych dwoch czynnikow Rada Mini-
strow, w mysl projektu ustawy, ustali taryfe podatku gruntowe-
go, zawierajgca stawki podatku wyrazone w ztotych oddzielnie
dla kazdego powiatu, zaliczajac je do odpowiednich okregéw eko-
nomicznych. Ustawa ustala jedynie podstawy wymiaru podatku.
Ustalenie jego wysoko$ci pozostawione jest wiadzy wykonaw-
czej, jednak przewidziane jest pewne ograniczenie na drodze
ustalenia minimalnej i maksymalnej stawki. Minimalna stawka
wynosi 30 gr. z 1 ha, maksymalna 15 zt. Ustalona przez Rade
Ministrow taryfa panstwowego podatku gruntowego podlega re-
wizji co lat 10, z tern, ze pierwsza rewizja moze nastgpi¢ po 5 la-
tach od wejscia w zycie ustawy.

W celu wprowadzenia ustawy w zycie zostanie na terenie
calego Panstwa przeprowadzona klasyfikacja gruntéw. Klasy-
fikacje te przeprowadzg powiatowe komisje klasyfikacyjne. Pro-
gresja jest zniesiona w projekcie ustawy. Na miejsce degresji



przewidziane sg ulgi dla drobnych gospodarstw. Ze wzgledu na
ramowos$¢ ustawy ocena zapowiedzianej reformy w chwili obec-
nej jest trudna, bowiem w olbrzymim stopniu zalezy od prze-
prowadzenia klasyfikacji gruntéw oraz od wiasciwego podziatu
Panstwa na okregi ekonomiczne. Z punktu widzenia interesow
rybactwa Zwigzek Organizacyj Rybackich wniost szereg uwag do
nadestanego projektu ustawy. Dotyczg one przedewszystkiem
zwolnienia od podatku gruntowego wod optacajgcych juz podatek
przemystowy, oraz ustalenia klasyfikacji gruntéw, zajetych pod
sztuczne gospodarstwa stawowe. Szereg innych uwag ma raczej
znaczenie formalne. Poréwnanie nawet w najszerszych zarysach
obowigzujacego ustawodawstwa o panstwowym podatku grunto-
wym z projektem nowej ustawy, pozwala liczy¢ na znaczne upo-
rzadkowanie stosunkOéw w zakresie obcigzen rolnictwa tym po-
datkiem.

Wykonanie ustawy o rybotowstwie.
STANISEAW SAKOWICZ.

Normy obsadowe przy zarybianiu jvod

WSsrod gatunkéw rzecznych z punktu zarybiania interesujg
nas prawie wylgcznie gatunki z rodziny fososiowatych, przeby-
wajace w wodach goérskich i podgoérskich przez caty okres zy-
cia, badZz tez w miodosci (gatunki migracyjne). Z tych gatunkéw
najlepiej poznany jest pstrag, dla ktérego tez istniejg mniej lub
wiecej doktadne sposoby obliczania norm zarybieniowych.

Zarybianie narybkiem pstraga potokéw i rzek na terenie
Matopolski i Pomorza ma za sobg dos¢ dawna tradycje, w tych
bowiem okolicach istnieje szereg wylegarn, produkujacych ma-
terjal obsadowy. W pozostatych czeSciach Polski zarybianie
rzek pstragiem stosowane nie byto. Wskutek braku przy wiek-
szOsci wylegarn podchowowych stawdw zarybianie palczakami
nie odbywa sie, jesli nie liczy¢ nieduzych ilosci palczakdw,
wpuszczanych dla celéw naukowych przez Panstwowy Instytut
Naukowy Gospodarstwa Wiejskiego w Bydgoszczy (Pracownie
Rybacka).

*)  Patrz artykut pod tym samym tytutem w Nr. 12 t. VI i w Nr. 1
t. VII Przegl. Ryb.



Zdania 0s6b kompetentnych co do skutecznosci zarybiania
potokow narybkiem lub palczakami sg podzielone. Sprawa ta
w duzym stopniu zalezy od warunkéw lokalnych wody. Niewat-
pliwg jest rzeczg, ze narybek (wycier) pstrgga pozostanie nadal
podstawowym materjatem obsadowym. Dla niektérych jednak
rzek narybek pstrgga nie jest odpowiednim materjatem obsado-
wym. Bedg to mianowicie wieksze rzeki o skapej przestrzeni pty-
cizn przybrzeznych, o szybkim rwgcym pradzie wody, zwiasz-
cza rzeki uregulowane, pozbawione w duzym stopniu odpowie-
dnich dla narybku pstraga zarosli i kryjowek, wreszcie potoki
i rzeki nawiedzane przez gwattowne powodzie wiosenne, pod-
czas ktérych narybek w duzych ilosciach ulega zniszczeniu. Dla
takich wod odpowiedniejszemi bedg patczaki. Majg one jednak
jako materjat zarybieniowy wiele ujemnych stron. Przedewszyst-
kiem nalezy wymieni¢ wysokie koszty produkcji, uwarunkowane
hodowlg ich w specjalnych stawach. Procz tego patczaki hodo-
wane w sztucznych warunkach stawowych zatracajg po czesci
swdj instynkt i stajg sie mato odpornemi po przeniesieniu ich do
potoku. Szczegdlnie ujemnie wpltywa na nie zywienie, stosowa-
ne w stawach, przy ktorych nabywajg zupetnie niewtasciwych
dla pstragéw przyzwyczajen trzymania sie w stadach tuz przy
powierzchni wody w wyczekiwaniu sztucznego pokarmu. Takie
patczaki po przeniesieniu do naturalnych warunkow sg dzie-
sigtkowane przez drapieznikdw, juz nie mowigc o tem, ze nie-
umiejetne i niewfasciwe sztuczne zywienie w wielu wypadkach
jest przyczyng degeneracji materjatu zarybieniowego, a co w pa-
rze z tem idzie degeneracji przysztego poglowia pstragéw
W rzece.

Mozemy zatem stwierdzi¢, ze wiasciwym podstawowym ma-
terjatem obsadowym jest narybek pstrgga w stadjum niecatko-
witego skonsumowania pecherzyka zottkowego. W niektorych
jednak razach celowem réwniez bedzie wpuszczanie palczakow
do rzek i potokéw. Rozrézniamy trzy rodzaje palczakow —
t. zw. letnie i jesienne, czyli pstragi nie majace jeszcze roku, oraz
patczaki wiosenne, ktére przezimowaty w stawach i sg juz jedno-
latkami. Pomijajac wyzsze koszty wyprodukowania tych osiat-
nich w poréwnaniu z palczakami letniemi i jesiennemi, nalezy
podkresli¢ okolicznos$¢, ze sg one wpuszczane do wod na wiosne,
w okresie, kiedy panuje brak naturalnego pokarmu. To powo-
duje znaczng ruchliwo$¢ palczakéw w poszukiwaniu pozywienia,



przez co tatwiej padajg ofiarg drapieznikéw, albo ich wedrowke
do dolnych zyzniejszych i cieplejszych partyj rzeki lub potoku.
Z tego wzgledu odpowiedniejszym materjatem sg palczaki, ktore
nie osiagnety jeszcze roku, czyli letnie, a jeszcze lepiej jesienne.

Z posréd dos¢ licznych sposobéw obliczania norm zarybie-
niowych dla pstrgga zastuguje przedewszystkiem na uwage me-
toda prof. Legera ¥, opracowana dla alpejskich potokéw pstra-
gowych we Francji. Metode swa opiera Leger na t. zw. zdolnosci
biogenicznej potoku, czyli zasobnosci jego w drobng faune, sta-
nowiaca naturalny pokarm dla ryb. Zdolnos¢ biogeniczna potoku
zalezy od szeregu czynnikdw natury przyrodniczej i sztucznej,
na podstawie ktérych prof. Leger utozyt skale bonitacyjng dla
wod pstragowych, zawierajgcg 10 klas. Pierwsze trzy klasy sta-
nowig wody ubogie, wody kl. IV—VI zaliczane sg do $redniej
wartosci, oraz wody bogate albo bardzo bogate stanowig KI.
VII—X.

Normy zarybieniowe dla potoku lub odcinka rzeki oblicza
prof. Leger na podstawie zdolno$ci biogenicznej wody oraz sze-
rokosci koryta. Za jednostke przestrzeni wodnej przyjmuje on
1 km potoku o przecietnej szerokosci 5 m. Gieboko$¢ wody,
przewaznie nieznaczna w gorskich potokach, nie jest brana pod
uwage. llo$¢ szeSciomiesiecznego narybku pstraga czyli palcza-
kow przypadajacych na jedng klase zdolnosci biologicznej
zostata przyjeta na 100 szt. Wobec tego potok szerokosci 5 m,
zaliczony do k. X winien otrzymaé na 1 km biegu 100X10 1000
sztuk palczakéw. Przy szerokosci potoku, przekraczajgcej 5 m,
norm zarybieniowych nie mozna zwieksza¢ w sposdb proporcjo-
nalny do wzrastajacej szerokosci koryta, poniewaz fauna naj-
liczniej wystepuje w pasie przybrzeznym o szerokosci 1—2 m
i w miare posuwania sie¢ ku Srodkowi tozyska wody ilos¢ jej
zmniejsza sie. Mozemy przyjac, ze ilos¢ fauny w miare zwiek-
szania sie potoku wzrasta o potowe. W tym wypadku dla obli-
czenia normy obsadowej na 1 km biegu wody postugujemy sie

nastepujaca 1180rmu+kq: 100 B” —+------ g X -I-‘--_--‘L:’, gdzie d oznacza

*) M. Louis Leger. Principes de la methode racionelle du peuplement
des cours d’eau a salnionides. Travaux de Laboratoire de pisciculture de
L'Universite de Grenoble. 1910.

**)  Prof. Leger jest zwolennikiem zarybiania woéd palczakami.



zdolno$¢ biogeniczng (klase skali), L — przecietng szeroko$¢
tozyska wody. Po uproszczeniu wzér ten przyjmuje forme:
106 (L +5) ¥

Ichtiologowie niemieccy postugujg sie innemi metodami przy
obliczaniu norm zarybieniowych dla pstraggow. Walter ¥* za
podstawe przy swoich obliczeniach przyjmuje roczng produkcje
z | km potoku oraz przecietng wage odtawianych sztuk. Przy
produkcji potoku 25 kg z 1 km i przecietnej wadze odtawianych
pstragébw 125 g (a wiec przy wylowieniu 200 szt.) nalezy wpu-
$ci¢, jesli nie uwzglednia¢ manca na straty, 200 szt. palczakow.
W innym wypadku, jesli produkcja z 1 km biegu wody wynosi
50 kg, przyczem odtawiamy pstragi 0,5 kg wagi, nalezy zarybic
te wode 100 szt. palczakéw, oczywiscie nie uwzgledniajac straty.
Liczbe te w danym wypadku mozemy zmniejszy¢ o potowe, po-
niewaz nalezy przypuszcza¢, ze potowe zarybienia pokryje sie
w drodze naturalnego tarta. Odnosnie strat Walter nie podaje
Scistych liczb. Sg one w ogromnej mierze uzaleznione od lokal-
nych warunkéw potoku i waha¢ sie moga w granicach 10—50'/
wpuszczonej obsady. Przy zarybieniu wdd narybkiem pstraga
nalezy obsade obliczong dla palczakdéw zwigkszy¢ 10-krotnie.

Podobnemi zasadami postuguje sie inny ichtiolog niemiecki
Dr. Buschkiel ¥** ktory obliczenia swe opiera na wydajnosci
1 ha lustra wody i wadze odtawianych pstragow.

Jak widzimy przestanki, jakiemi operujg autorzy niemieccy
przy obliczaniu norm zarybieniowych, sa catkiem odmienne od
zatozen prof. Legera. Biorg oni za podstawe swych obliczen pro-
dukcje potoku pstragowego lub rzeki. Sg to zasady, zblizone do
zasad, przyjetych w sztucznych gospodarstwach pstragowych
I mozliwe do przyjecia przy daleko posunietem zagospodarowa-
niu potoku, a wiec przy doktadnem jego poznaniu. Dla warunkdw
polskich w dobie obecnej w braku jakichkolwiek wiadomosci
o0 produkcyjnosci poszczegélnych wdd pstraggowych te metody sa
nieodpowiednie, raczej nadawac sie bedzie metoda prof, Lege-

*)  Czytelnikdbw blizej interesujacych sie tem zagadnieniem odsytam
do artykutu Dr. Z. Kulwieciowny pod tytutem "O francuskich metodach
oceny wydajnosci wod gorskich i ich potrzebach zarybieniowych®. (Nr. 3—4,
t. IV Przegl. Ryb.).

**)  Dr. E. Walter: Die Berwirtschaftung des Forellenbaches. 1912.
***)  Dr. A. Buschkiel: Salmonidenzucht in Mitteleuropa. Handbuch der
Binnenfischerei Mitteleuropas. B. IV.



ra, obliczajaca normy zarybieniowe na podstawie t. zw. zdolnosci
biogenicznej.

Zarybianie dorzecza Prutu glowacicg nie bylo dotad pro-
wadzone, jakkolwiek podniesienie liczebnosci pogtowia tego ga-
tunku jest rzecza konieczng. Akcja zarybienia wod lipieniem
prowadzona byta sporadycznie jedynie w dorzeczu Dniestru i na
Pomorzu, Przy zarybianiu wéd gtowacicg i lipieniem wobec zu-
petnego braku doswiadczenia w tym kierunku nalezy postugi-
waé sie normami, obliczonemi w analogiczny sposob, jak dla
pstraga, pod warunkiem, ze nalezy przy ukiadaniu obsady
uwzglednia¢ okoliczno$¢, czy jest stosowane zarybianie pstra-
giem, czy tez innym gatunkiem z rodziny tososiowatych i w ja-
kiej wysokosci. Ograniczone winno by¢ zarybianie lipieniem na-
turalnych terendw tarliskowych tososia i troci.

Akcja zarybiania rzek gorskich trocig zostata zapoczatko-
wana przed kilku laty i odtad prowadzona jest stale w oparciu
0 wylegarnie w Nowym Targu i w Nowym Saczu. Od 1924 r.,
kiedy wyprodukowano i wpuszczono pierwsze 50.000 szt. na-
rybku, akcja stopniowo przybierata na sile, wynoszagc w 1925 r.—
100.000 szt. wpuszczonego narybku, w 1926 r. — 258.000 szt.,
w 1927 r. — 542.000 szt., w 1928 r. — 562.000 szt., w 1929 r. —
1.392.000 szt., w 1930 r. — 1.406.000 szt., w 1931 r. — 488.000
szt.,, w 1932 r. — 116.000 szt. i w 1933 r. — 1.659.000 szt. ¥.
Wybitny spadek zarybiania trocig w latach 1931 i 1932 ttumaczy¢
nalezy niepomys$inemi potowami tarlakbw na Dunajcu, wskutek
owczesnych jesiennych powodzi. Zarybianie palczakami troci
prowadzone nie byto z powodu braku stawkéw™ przy wylegar-
niach.

Zarybianie rzek narybkiem tososia miato dotad prébny cha-
rakter i bylo przeprowadzane na Sole, Skawie i Brdzie, w do-
rzeczu Wisty, oraz w Wilji w dorzeczu Niemna. W 1930 r. akcja
zarybiania dorzecza Wisty tososiem i trocig zyskata powazny
atut natury finansowej. W owym bowiem czasie nastgpito poro-
zumienie pomiedzy Polskg a w. m. Gdanskiem, na mocy ktérego
w. m. Gdansk zobowigzat sie partycypowa¢ w 1y czesci kosztéw
zarybiania.

Z pobieznego przegladu dotychczasowej pracy nad podnie-
sieniem pogtowia tych dwoch gatunkéw mozemy wyciagngé na-
stepujgce wnioski.

*) Inz. Stanistaw Zarnecki: Zarybienie rzek tososiem i trocig z punktu
widzenia ochrony tych ryb. "Ochrona Przyrody”. R. XII.



Dotychczasowe rozmiary zarybiania dorzecza Wisty trocig
nalezy uzna¢ za niewystarczajace, zarybianie rzek tososiem do-
tychczas faktycznie prowadzone nie byto. Tak samo nie prowa-
dzono zarybiania trocig rzeki Redy, gdzie gatunek ten napotyka
na znaczne trudnosci w odbywaniu naturalnego tarta. Aczkol-
wiek narybek wiosenny z tych samych wzgledéw co i u pstraga
nadal pozostanie zasadniczym materjatem obsadowym, winny
by¢ réwniez wpuszczane do rzek palczaki.

Jakie normy nalezy przyja¢ przy zarybianiu wéd temi ga-
tunkami? Juz przedtem podnosiliSmy, Zze zarybianie tososiem
i trocig dotyczy narazie gtdwnie dorzecza Wisty i winno sie od-
bywa¢ w jak najszerszych rozmiarach. Gorng granicg tych roz-
miaréw jest ilos¢ materjatu obsadowego, jaka bedziemy mogli
zdoby¢ w poszczeg6lnych latach. Te maksymalng ilos¢ mozemy
w obecnych warunkach oszacowa¢ na 3,5—4 miljonéw narybku.
Jesli przyja¢, ze warto$¢ rybotowstwa tososiowo-trociowego
w dorzeczu wzrasta wraz z posuwaniem sie w dét biegu gtownej
rzeki i ze warto$¢ ta dla gornego, Srodkowego i dolnego biegu
ma sie jak 1:2:4, w takim razie wypadnie, ze przecigtna norma
zarybieniowa dla obydwu tych gatunkéw tgcznie wypadnie na
1 km: dla gérnego biegu Wisty (do ujscia Sanny) — 1000 szt.
narybku, dla $rodkowego biegu (do ujScia Drwecy) — 2000 szt.,
dla dolnego biegu (do ujscia do morza) — 4000 szt. Przy takiem
obliczaniu obcigzamy kosztami zarybiania jedynie rybotéwstwa
na Wisle oraz jej doptywach, partycypujace w potowach to-
sosia i troci. Powyzej podane liczby mogg ulega¢ wahaniom dla
poszczeg6lnych odcinkéw rzeki, zaleznie od wartosci rybotow-
stwa tososiowego lub trociowego. Podane normy sg oczywiscie
obliczone bardzo prowizorycznie, zapewne w przysztosci, w mia-
re otrzymywanych wynikéw zarybiania, ulegng one duzym zmia-
nom, a przedewszystkiem zostang skorygowane spostrzezeniami,
czy nie przekraczajg zdolnosci wyzywieniowych terenéw zero-
wiskowych dla narybku w pierwszych stadjach jego rozwoju
(obawa zresztg mato prawdopodobna).

Zarybianie tososiem i trocig dorzecza rzeki z natury wiasci-
wosci biologicznych tych gatunkéw koncentrowac nalezy na miej-
scach naturalnego tarta, ktére lezg w Zrddliskach gtéwnego bie-
gu i gorskich doptywéw. Ponadto w tych partjach rzeki nalezy
ograniczy¢ pogtowie innych gatunkéw tososiowatych, aby uchro-
ni¢ wpuszczony narybek tososia i troci przed wyniszczeniem,
oraz zapewni¢ mu maksimum pokarmu.



Z wynikoéw akcji zarybiania tososiem dorzecza Wilji w pierw-
szym rzedzie korzysta¢ bedzie Litwa, na terytorjum ktorej pty-
nie dolna Wilja i Niemen, a tam wiasnie odbywajg sie gtownie
potowy fososia. Wobec tego masowe zarybianie tososiem Wilji
bedzie celowe dopiero po porozumieniu sie Polski z Litwg i za-
deklarowaniu przez te ostatnig powaznego udziatu w kosztach
zarybiania tej rzeki,

Z chwilg rozpoczecia akcji masowego zarybiania rzek toso-
siem stanie sie aktualna sprawa aklimatyzacji w dorzeczu Wi-
sty tososia, pochodzacego z innych rzek, a przedewszystkiem
z Wilji, Przenoszenie tego gatunku z innych rzek do Wisty win-
no by¢ jednak poprzedzone badaniami nad jego wedréwkami,

Z posréd innych gatunkéw rzecznych, wymagajacych na
niektérych odcinkach wod ptynacych zarybiania, mozna wymie-
nic brzane. Metody produkcji materjatu obsadowego tego ga-
tunku sg zupetnie opanowane i zarybianie nim wod moze sie od-
bywa¢ w drodze wpuszczania zaptodnionej ikry lub Kilkudnio-
wego wycieru, albo tez (co jest najlepsze) jesiennych palczakdw,
podchowanych w stawach ¥

Gtlosy rybakow.

Pare uwag na temat ustawy o rybotowstwie.

Ustawy o0 rybotowstwie oczekiwali rybacy z niecierpliwos$cig
przez szereg lat. My, rybacy zachodni, z calem zadowoleniem
przyjeliSmy wiadomo$¢ o wprowadzeniu ustawy w zycie i byli-
$Smy przekonani, ze z tg chwilg rozpocznie sie organizacja rybac-
twa, a przedewszystkiem na kresach wschodnich. Badajgc jednak
stosunki rybotéwstwa dzielnic wschodnich spotkatem sie z mem
todami dotychczasowemi, a rybacy, ktorzy majg obowigzkowo
uzywac sieci o rozmiarze oczek 25 mm, narzekajg na tworcow
ustawy.

Mojem zdaniem narzekania sg niestuszne. Jako przykfad
przytocze fakty, ktére miaty podobne tto, a ktére przezywali na-
si ojcowie w bytej dzielnicy pruskiej. Niemiecka ustawa rybacka

*) M. Sawicki: Brzana (Barbus fluviatilis Agass) Nr. 11—14 t. V
Przegi. Ryb.



z r. 1874-go ustalata wymiar oczek sieci na 25 mm. Przepis ten
nie byt przestrzegany i wskutek tego, jak sobie przypominam,
w iroku 1886, wiadze pruskie prowadzity kontrole na wodach
i gdziekolwiek zauwazono przy potowach mniejsze oczka od prze-
pisowych, zandarmi sieci zabierali i je palili. Rybak procz tego
otrzymywat grzywne, co powodowato straszne narzekania.

Rybak wowczas znajdowat sie w lepszych warunkach, bo ry-
by byto duzo, z drugiej strony przy recznym wyrobie sieci ryba-
kowi wowczas trudniej byto naby¢ potrzebne sieci. Chcac miec
sie¢, tygodniami catemi musiano zatrudnia¢ domownikéw przy
przedzeniu i wyrobie sieci. Surowy ten przepis jednak wyszedt na
dobre i rybakom i krajowi. Ustawa o rybotéwstwie z r. 1932 za-
stata naszych rybakéw w gorszych warunkach i to z tego powo-
du, ze od dziesigtkdw lat fabryki zaopatrywaty rybaka na wscho-
dnich kresach w sieci. Kazdy zaopatrywat sie w duze niewody
0 gestych oczkach, juz od 7 mm. Dzi$ cate rybotdwstwo zmarno-
wane, lecz nikt inny nie ponosi winy, jak sami rybacy. Najgorsze,
ze tych gestych sieci uzywano do letnich potowdw i na tarle,
gdzie na Zabrzegach jezior mieli rybacy moznos¢ prawie caty na-
rybek zniszczy¢é. Z tego wzgledu na wschodzie nie mamy ryby
wyborowe;j.

Dzi$ zto naprawi¢ bedzie trudno, potrwa to pare lat. Nieje-
den warsztat stanie catkowicie, lecz musimy sobie powiedzieg,
ze dalej w ten sposéb nie wolno traktowac tej gatezi gospodar-
czej i musimy wejs¢ na droge poprawy. Rzad jako gospodarz
spetnit swoj obowigzek, a dopiero za lat pare spoteczenstwo be-
dzie mogto oceni¢ warto$¢ obecnych posunie¢ Rzadu w dziedzinie
rybactwa.

My rybacy dzielnic zachodnich dzi$ juz mozemy oceni¢ prze-
wrét, jaki nastgpi w produkcji rybnej, skoro te dziesigtki tysie-
cy ha naszych jezior i rzek zostang zagospodarowane w mysl
ustawy.

W sprawie rzadszych sieci zaznaczy¢ musze, ze nabywac sie
je bedzie znacznie taniej od dzisiejszych gestych, odtawiajgc
niemi zawsze pewng ilo$¢ ryby wyborowej, a jezeli bedzie utrzy-
mywana ochrona na tarle, bedzie stosowane sztuczne tarto szczu-
paka, zakfadanie stawkow wycierowych, wreszcie zarybianie, to
straty, ktére poniesie w czasie przejSciowym dzierzawca i rybak,
powetuje sobie rychto. Zale, ktére dzi$ sie rozlegaja, pochodza
od ludzi niedoswiadczonych, a ktérzy w przysztosci uznajg do-
datnie strony ustawy.



Pragnatbym jeszcze zwrdci¢ uwage na jedng mozliwos¢, aby
wiadze zgodzity sie na zuzycie gestych sieci przez rybaka i aby
te mogli oni zuzy¢ na skrzydta dla skrzydlakéw (mirozy); sieci
te nie szkodzityby w takim stopniu. Miroze takie, impregnowane
w smole kamiennej z domieszka wody, stang sie twarde, wytrzy-
mate na gnicie, a szkody w rybotéwstwie nie przyniosg. Rybak
do tych celéw bedzie mdgt zuzytkowac swe zapasy, mniej odczu-

wajac straty. Leonard Dreczkowski.

Z instytucyj i towarzystw rybackich.

Ze Zwigzku Organizacyj Rybackich R. P.
Posiedzenie Rady Gtoéwnej Zw. Org. Ryb. R. P.

W drugiej potowie lutego zwotane zostanie doroczne posiedzenie Ra-
dy Gtéwnej Zw. Org. Ryb. R, P. Czionkowie Rady zostang zawiadomieni
0 terminie posiedzenia osobnemi pismami.

Kontyngenty na przywoéz ryb w r. 1934,

W ubiegtym miesigcu odbyt sie szereg konferencyj nad ustaleniem kon-
tyngentdéw importowych na ryby w roku 1934. Z dotychczasowego stanu
rzeczy wynika, ze kontyngent na import karpi dla Jugostawji i Wegier wy-
niesie 200.000 kg. Zadania Estonji, Finlandji i Z. S. R. R. nie zostaty dotych-
czas definitywnie zatatwione. Poza ZSRR, zadania te nie przekraczajg roz-
miaréw importu z r. ub. W odniesieniu do importu ryb ZSRR nalezy liczy¢
sie z pewng zwioka w definitywnem ustaleniu kontyngentu w zwigzku z za-
powiedziang likwidacjg Sowpoltorgu, ktéry w ostatnim roku kontyngent ten
posiadat.

Starania o obnizke kosztow przewozu tubinu na P. K. P.

W dniu 25 stycznia r. b. poruszona zostata ponownie przez Minister-
stwo Rolnictwa i Reform Rolnych na Komitecie Taryfowym Ministerstwa
Komunikacji sprawa obnizenia taryfy przewozowej na #tubin. Spadek cen
tubinu w poréwnaniu do roku 1931 jest kilkakrotny: w roku 1931 cena 1 q
tubinu loco stacja zatadowcza wynosita od zt. 22 do zt. 28, w roku 1933 od
zt. 5 do zt. 8. Koszty przewozu w stosunku do wartosci tubinu wynosity
w r. 1933:

na odlegtos¢ 300 km — 31,7 do 50,5%
400 km — 39 do 69 %
500 km — 44 do 71 %
I 600 km — 50 do 80 %



Ze wzgledu na to, ze tubin stanowi podstawowsg pasze dla ryb, obnizka
kosztéw jego przewozu ma duze znaczenie dla gospodarstw, sprowadzajg-
cych te pasze z dalszych okolic. Zw. Org. Ryb. R. P. w postulatach swych
domaga sie ustanowienia ulgowych przewozéw w wypadkach sprowadza-
nia tubinu przez gospodarstwa stawowe na pasze dla ryb na podstawie od-
powiednich zaswiadczen, lub obnizki taryfy kolejowej o 40% przy przewo-
zach ponad 200 km. Rozstrzygniecia sprawy nalezy spodziewac sie w naj-
blizszym czasie.

Projekt ustawy o organizacji zbytu produktéw rolnych.

Zwigzek Org. Ryb. otrzymat do wypowiedzenia sie projekt ustawy o or-
ganizacji zbytu produktéw rolnych. Miedzy innemi ustawa dotyczytaby
réwniez organizacji zbytu ryb. Autorem tej ustawy jest poset na Sejm p.
Marjan Rudzinski. Przyjecie tej ustawy przez Ciata Ustawodawcze stwo-
rzytoby nowe mozliwosci organizacji zbytu artykutéw rolnych w oparciu
o powotane przez Ministra Rolnictwa organizacje producentéw i organizacje
kupcéw danej branzy. Organizacje te miatyby za zadanie wspdélne ustalanie
wytycznych, dotyczacych warunkéw sprzedazy, ceny i normowania podazy
towaru.

Niezmiernie ciekawy-i $miaty projekt ustawy zblizony jest do przykita-
déw ustawodawstwa angielskiego. Interesujacych sie blizej odsytamy do
artykutéw p. posta M. Rudzinskiego w pazdziernikowym i listopadowym nu-
merze Rolnictwa z r. ub. Celem wypowiedzenia sie w powyzszej sprawie
Zwigzek Org. Ryb. zwota odpowiednig konferencje hodowcéw w poczatku
lutego r. b.

Podatek przemystowy.

W zatatwieniu zabiegdw Zw. Org. Ryb. Rz. P. w sprawie panstwowego
podatku przemystowego, pobieranego od gospodarstw rybnych, Minister-
stwo Skarbu w dniu 19-go grudnia r. ub. wydato wyjasnienie za L. D. V.
55410/4/33 do wszystkich Izb Skarbowych oraz Urzedu Wojewddzkiego
Slaskiego treéci nastepujacej:

"W mysl art. 2, punkt. 1, lit. b ustawy z dnia 15 lipca 1925 r. o pan-
stwowym podatku przemystowym (Dz. U. R. P. Nr. 17 z r. 1932, poz. 110)
i § 4 rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia 29 marca 1932 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 40, poz. 406) rybotéwstwo, zwigzane z gospodarstwem rolnem lub le$-
nem, podlega panstwowemu podatkowi przemystowemu, o ile jest prowa-
dzone zawodowo i zarobkowo, jako wyitaczny lub przewazajacy rodzaj go-
spodarstwa rolnego lub le$nego.

Wobec trudnosci ustalania, ktéry rodzaj gospodarstwa jest przewaza-
jacy, na podstawie przepiséw ustepu drugiego § 4 rozporzadzenia Ministra
Skarbu z dnia 29 marca 1932 r., Ministerstwo Skarbu poleca traktowaé ry-
botéwstwo, prowadzone jako przewazajacy rodzaj gospodarstwa rolnego lub
lesnego w tych wypadkach, w ktérych obszary zajete pod rybotéwstwo zaj-
mujg obszar conajmniej o 20% wiekszy od przeznaczonego pod uprawe roi-
ng lub lesna. Nieuzytkéw nie nalezy w danym wypadku bra¢ pod uwage".



W zestawieniu z postulatami rybactwa powyzsze zalatwienie sprawy
podatku przemystowego od gospodarstw rybnych Zwigzek uwaza za poto-
wiczne, wobec czego w najblizszym czasie podejmuje dalsze starania nad
zatatwieniem tej sprawy wedlug dotychczasowego swego stanowiska.

Ze Zrzeszenia Gospodarstw Stawowych R. P.

Dnia 12 stycznia b. r. odbyt sie w Warszawie VII ogélnopolski zjazd
hodowcéw ryb stawowych oraz walne zebranie cztonkéw Zrzeszenia Gospo-
darstw Stawowych R. P.

W zjezdzie wzieli udziat przedstawiciele wiadz panstwowych, organiza-
cyj samorzadowych i spotecznych, czionkowie Zrzeszenia Gospodarstw Sta-
wowych oraz liczne grono niezrzeszonych hodowcéw ryb, stwierdzajac w ten
sposob duze zainteresowanie, jakie obrady zjazdu obudzity wsrdéd szerokiego
og6tu hodowcow.

Porzadek obrad zjazdu wypetnity nastepujace zagadnienia:

1) Sprawy organizacyjne Zrzeszenia,

2) Produkcja w gospodarstwach stawowych zarybieri dla woéd otwartych,

3) Doswiadczalnictwo w gospodarstwch stawowych,

4) Optacalnos¢ i racjonalno$¢ dwu- i trzyletniego systemu gospodarki
w stawach karpiowych,

5) Rasa, eksterjer i wybér tarlakéw karpia.

Walne Zebranie cztonkéw Zrzeszenia Gospodarstw Stawowych przyjeto
nowo zatwierdzony statut Zrzeszenia Gosp. Staw. R. P. oraz w zwiagzku z tern
dokonato wyboru czitonkéw statej Rady Zrzeszenia: w skiad jej weszli: pp.
Prezes Adam hr. Potocki, Wiceprezesi: Edward Rudzinski i J6zef Helbich,
cztonkowie: Adam Gnoinski, Kornel Krzeczunowicz, Jan hr. Tyszkiewicz,
Stanistaw Janicki, Ludwik Jan Meylert, Jan Roesler, prof. dr. Fr. Staff, Ber-
nard hr. Skoérzewski, Jan Korwin Wierzbicki,, Rada Zrzeszenia dokonata
wyboréw Zarzadu Zrzeszenia, wybierajgc na Prezesa p. Ludwika Pleszczyn-
skiego, oraz czlonkéw: pp. Antoniego Wieniawskiego, Andrzeja Grabskiego,
Andrzeja Zatuske i Zbigniewa Sosnowskiego.

Podczas zjazdu do Zrzeszenia zapisato sie wielu nowych cztonkéw, tak,
ze w chwili obecnej nalezy do Zrzeszenia ponad 7.000 ha stawéw gospodarstw
zrzeszonych indywidualnie oraz Zwigzek Hodowcéw ryb w Bielsku i Zwia-
zek Hodowcoéw ryb stawowych we Lwowie, reprezentujace ponad 8.000 ha.

Na zjezdzie wygtoszone zostaty referaty (z ktérych cze$¢ drukowana
bedzie w Przegladzie Rybackim): "Produkcja w gospodarstwach stawowych

materjatu zarybieniowego dla jezior i rzek* — Radca inz. St. Sakowicz:
"Doswiadczalnictwo w gospodarstwach stawowych* — inz. M. Gierattowski;
"System dwu i trzyletni w gospodarstwie stawowem™ — inz. Z. Sosnowski;
"Rasa, eksterjer i wyboér tarlakow karpia™ — prof. dr. T. Spiczakow; "Obro-
na intereséw rybackich przez organizacje rybackie* — E. lwaszkiewicz, oraz
komunikaty: "Przebieg ubiegtej kampanji w gospodarstwach stawowych*
i "O doradztwie fachowem" — p. prezes Antoni Wieniawski; "O potrzebie
ksiegowosci rybackiej” — p. prezes A. Mazaraki; "O potrzebie porad praw
nych" — p. E. lwaszkiewicz.

W wyniku dyskusji, ktéra wytonita sie po referatach i komunikatach,
zjazd powzigt szereg uchwat i postulatobw w sprawach: celnych, przewozéw



kolejowych, podatkéw przemystowego i gruntowych oraz doswiadczalnictwa
i ksiegowosci rybackie;j.

Sprawe opracowania planu doswiadczalnictwa i organizacji tego wykoe
nania, jak réwniez opracowanie wzoru ksigg rybackich, przekazano Zarzado-
wi Zrzeszenia Gospodarstw Stawowych R. P., ktére w sprawach tych opra-
cuje wnioski i powota Komisje.

Uchwalone przez zjazd postulaty w sprawach celnych, przewozéw kole-
jowych i podatkéw podajemy ponizej w catosci:

Postulaty celne: Stwierdzajac: 1) catkowita samowystarczalnosé
w zakresie pokrycia potrzeb konsumcji rybnej, 2) znaczne skurczenie sie
pojemnosci rynku, 3) katastrofalny spadek cen ryb, 4) oraz podniesienie
ochrony rynkéw krajowych przez inne panstwa, jak Niemcy, na drodze
zwyzki taryfy celnej, Czechostowacje, Austrje, Litwe i inne na drodze za-
kazéw przewozéw, VII Ogoélnopolski Zjazd Rybacki prosi Pana Ministra
o taskawe wziecie w obrone jednej z miodszych rozwijajacych sie gatezi
rolnictwa, jaka jest rybactwo, przez wywalczenie dla niej wyzszej ochrony
celnej. Z uwagi na duza szkodliwos¢ importu karpi, ktérych krajowa pro-
dukcja stoi na wysokim poziomie, Zjazd wypowiada sie za koniecznoscig
rozwiazania ulgi konwencyjnej, obowigzujacej w stosunku do Wegier, a do
tego czasu ustalenia najnizszego kontyngentu importowego. W odniesieniu
do improtu ryb $nietych Zjazd podkres$la olbrzymia jego szkodliwo$¢ dla
nowo zorganizowanego rybactwa na wodach otwartych, a zwiaszcza dla
rybactwa okregéw wschodnich jak Wilenszczyzna i Polesie. Wobec powyz-
szego Zjazd prosi Pana Ministra o zniesienie ulgi celnej udzielonej Z. S.
S. R., chociazby w odniesieniu do leszcza, oraz nieudzielania dalszych ulg
od taryfy celnej, obowigzujgcej w stosunku do ryb innym panstwom, za-
biegajagcym o import ryb. Poza tern Zjazd wypowiada sie za ustaleniem
mozliwie najmniejszych kontyngentéw na import ryb w tych wypadkach,
kiedy udzielenie ich podyktowane bedzie wyzszemi racjami gospodarczemi.

Postulatykolejowve. Liczac sie z tem, ze obecna depresja cen na
rynku rybnym posiada wszelkie cechy trwatosci, Zjazd podkresla, ze ogdlnem
dazeniem produkcji rybnej jest obnizenie wiasnych kosztéw produkcji i uzy-
skanie na tej drodze mozliwosci zréwnowazenia kosztéw prowadzenia war-
sztatobw z tak znacznie uszczuplonemi przez kryzys wptywami. Uwzglednia-
jac, ze jednag z gtébwnych pozycyj kosztéw produkcji stanowig pasze dla
ryb, wsréd ktérych powszechnie uzywany jest tubin, Zjazd wzywa wiadze
Zrzeszenia do poczynienia wszelkich staran nad uzyskaniem ulg w taryfie
kolejowej na przew6z #tubinu. Uwazajgc poza tem, ze usprawnienie prze-
wozu ryb zywych w transportach kolejowych posiada pierwszorzedne zna-
czenie tak dla producentéw jak i wiasciwego zaopatrzenia rynku, Zjazd
prosi wiadze Zrzeszenia o podjecie prac nad wyjednaniem w Ministerstwie
Komunikacji uzupetnienia i zmiany tych przepiséw w mys$l wymagan, sta-
wlanych przez codzienng praktyke zyciowa.

Postulat w sprawie podatku przemystowego.
Zjazd, dziekujac Panu Ministrowi Skarbu za wydanie wyjasnienia z dn.
19.XI1l ub. r. w sprawie podatku przemystowego od gospodarstw rybnych,
ma zaszczyt przedstawi¢ Panu Ministrowi, Ze wyjasnienie to nie uwzglednia
jednak postulatéw przedtozonych Panu Ministrowi w memorjatach go-



spodarczych sfer rybackich. Z uwagi zatem na to, ze produkcja rybna stanowi
niesporng gataz rolnictwa i przez prowadzenie tej produkcji na obszarach
zajetych wylacznie pod rybotéwstwo lub przewazajacych w stosunku do roli
uprawnej lub lasu, nalezacych do danego gospodarstwa wiejskiego, nie
uzyskuje zadnych cech wytwdrczosci przemystowej, Zjazd prosi Pana Mi-
nistra o taskawe przeprowadzenie zmian w poborze panstwowego podatku
przemystowego od gospodarstw rybnych, zgodnie z dotychczasowemi postu-
latami rybactwa, a mianowicie, zeby podatek przemystowy optacaty te go-
spodarstwa rybne, ktére swoja produkcje przerabiajg w sposéb przemystowy.

Podatek gruntowy. Wobec ogromnej doniostosci, jaka dla go-
spodarstw stawowych posiada sprawa nowej ustawy o panstwowym podatku
gruntowym, Zjazd wzywa wiadze Zrzeszenia do bacznego $ledzenia prze-
biegu prac nad ta ustawg oraz do wniesienia postulatéw rybactwa w mysl
dotychczasowych uchwat i wystgpien.

Ze Zwiazku Sportowych Towarzystw Wedkarskich.

W dn. 18 stycznia r. b. odbyt sie w Warszawie zjazd delegatéw to-
warzystw wedkarskich, zrzeszonych w Zwigzku, z udziatem przedstawicieli
wiadz, organizacyj spotecznych oraz przedstawicieli dotychczas niezrze-
szonych towarzystw. Odkiadajgc szczegdtowe sprawozdanie ze zjazdu do
nastepnego numeru, podajemy jedynie sklad nowego Zarzadu: prezes: dyr.
Wit Czerminski (Warszawa), wiceprezesi: p. p. Muller (Poznan) i dr.
Aschenbrenner (Krakéw), skarbnik: red. St. Olszewski (Warszawa), sekretarz:
inz. St. Koszutowski (Warszawa), cztonkowie Zarzadu: p. p. Kanner (Lwoéw)
i inz. Patka (Stanistawéw). Do Komisji Rewizyjnej weszli p. p. ptk. Maksy-
mowicz (Przemysl), Jaworski (Bydgoszcz) i mjr. Hablinski (Krakow — Ka-
towice).

Z Wilenskiej lzby Rolniczej.

W dniu 7 grudnia r. ub. odbyto sie pod przewodnictwem p. Rektora
U. S. B. Prof. Dr. Witolda Staniewicza posiedzenie Komisji Ekonomicznej
Wilenskiej lzby Rolniczej, na ktérem byly poruszane i sprawy rybackie.

Po referatach inz. Stanistawae Sakowicza p. t.: "Mozliwo$ci rozwoju
rybotéwstwa na WileniszczyZznie w oparciu o ustawe o rybotéwstwie z dn.
7.111 1932 r." oraz Edwarda lwaszkiewicza p. t.. "Rola rybactwa w zyciu
Wilenszczyzny i plan jego gospodarczego podniesienia“ — wywigzata sie
dyskusja, ktéra stwierdzita potrzebe powotania do zycia przy Wilenskiej
Izbie Rolniczej statej komisji rybackiej.

Komisja Ekonomiczna wylonita tymczasowa Podkomisje Rybacka
w skladzie nastepujagcych oséb: Poset Witold Kwinto, R. Konarzewski,
M. Obiezierski, E. Jeleniewski i przedstawiciel Dyrekcji Laséw Panstwo-
wych w Wilnie.

Kolejne posiedzenie Komisji Ekonomicznej (Podkomisji Rybackiej)
odbyto sie w dn. 4 stycznia r. b. Tematem obrad byly najwazniejsze biezace
sprawy rybackie (powotanie statej Komisji Rybackiej, organizacja handlu
rybnego, organizacja wiascicieli woéd otwartych i rybakéw i t. p.).

W wyniku ozywionej dyskusji przyjeto szereg wnioskOéw w sprawie:
1) powotania przez Rade Wilenskiej Izby Rolniczej statej Komisji Ry-
backiej, 2) rozpoczecia ekonomicznych prac rybackich w terenie, 3) koniecz-



noéci powotania nadzorcéw rybackich przy Urzedzie Wojew6dzkim, 4) 13-
czenia prac nad ustaleniem obwodéw rybackich z pracami badawczemi o cha-
rakterze ekonomicznym. Alski.

Kursy rybackie.

W dniach 26, 27 i 28 lutego r. b. odbedzie sie we Lwowie kurs z za-
kresu rybotéwstwa rzecznego, organizowany przez Lwowska lzbe Rolnicza.
Staraniem tejze lzby odbedzie sie dn. 27 i 28 lutego kurs z dziedziny gospo-
darki stawowej. Wszelkich informacyj o kursach udziela oraz przyjmuje
zapisy Lwowska Izba Rolnicza (Lwoéw, ul. Kopernika 20).

Z Waielkopolskiego i Pomorskiego T-wa Rybackiego.
Narybek wegorza oraz ikra siei i szczupaka.

Wielkopolskie i Pomorskie Towarzystwo Rybackie w Bydgoszczy po-
daje do wiadomosci, ze zamOwienia na narybek wegorza w ilosciach powy-
zej 13 kg przyjmuje tylko do dnia 15 lutego r. b. Cena narybku przy zamé-
wieniach do 1 kg wynosi loco punkt rozdzielczy w Bydgoszczy zt. 58 za 1 kg,
przy zamowieniach wigkszych zt. 54. Cztonkowie organizacyj rybackich ko-
rzystajg z 8% rabatu.

Zamowienia na ikre siei w minimalnych ilosciach 15.000 ziarn przyjmo-
wane sg do dnia 25 lutego. Wysylka ikry zaoczkowanej odbedzie sie w kon-
cu marca. Cena zaoczkowanej ikry loco wylegarnia na Pomorzu wynosi zi.
3.20 za 1.000 ziarn. Naleznos$¢ ptatna jest zgéry przy zamoéwieniu. Czion-
kowie Towarzystwa korzystaja z 10% ulgi.

Ikre zaoczkowang szczupaka dostarcza¢ bedzie Towarzystwo w kwietniu
r. b.,, zaméwienia na nig nadsyta¢ nalezy do dnia 1 marca r. b. w minimal-
nych ilosciach 20.000 ziarn. Cena 1.000 ziarn ikry wynosi loco punkt roz-
dzielczy w Bydgoszczy zt. 1.20, przyczem czionkowie T-wa korzystaja z 25%
ulgi. Potowa naleznosci musi by¢ wptacona przy zaméwieniu, reszta zostanie
pobrana za zaliczeniem kolejowem przy odbiorze.

Zarébwno narybek wegorza, jak i ikra siei oraz szczupaka korzystajg
z ulg przy przewozie koleja. Koszt przesyiki oraz zwrotu pustych skrzyn
ponosi odbiorca. Po wszelkie informacje i po blankiety zaméwieniowe zwra-
cac¢ sie nalezy pod adresem Towarzystwa (Bydgoszcz, Zygmunta Augusta 4),
dotaczajac znaczek pocztowy w wysokosci 30 gr. na odpowiedZ.

Upadtos¢ Zwigzku Producentéw Ryb S. A. w Warszawie.

W pierwszej potowie stycznia r. b. Zwigzek Producentéw Ryb S. A.
whnidst podanie do Sadu o ogtoszenie upadtosci. Sprawy Zwigzku prowadza
wyznaczeni przez Sad kuratorzy masy upadiosci.

Errata.

Na str. 32 w nr. 1 Przeglagdu Rybackiego tytut winien brzmieé: "Rybo-
téwstwo w ukiadzie granicznym z Sowietami.

Na str. 18 w wierszu 1 winno by¢: "...tacznie zajmujg one powierzchnie
przeszto 3.770 ha.",*.
Na str. 19 w tablicy pod poz. IV a) winno byé: "leszcz — szczupak

(oba gatunki wystepuja w jednakowej ilosci)".



Nekrologja
§. p. IGNACY RASZEWSKI

Dyrektor Gospodarstwa rybnego w Soshowicy na Podlasiu.

Z grona pionieréw polskiego gospodarstwa stawowego ubyta przed-
wczesnie postaé, z ktérg wigza sie dzieje podlaskiego rybactwa.

W dn. 13 grudnia 1933 r. zmart Ignacy Raszewski, wieloletni dyrektor
gospodarstwa rybnego w Sosnowicy, ktérego czynna wspétpraca i inicjatywa
przyczynita sie w okresie ostatniego c¢wieréwiecza do rybackiego rozkwitu
Podlasia, tej krainy z natury swych warunkéw fizjograficznych w pierwszym
rzedzie do produkcji ryb powotanej. Cichy i skromny z usposobienia nie
szczedzit nikomu z otoczenia najblizszego cennej swej wiedzy rybackiej,
ktoérg droga samouctwa i rozlegtej praktyki zdobyt Zamitowany jako ho-
dowca-rybak do chwili ostatniej wytrwal na stanowisku, umiejac sie uchro-
ni¢ w swym zawodzie od bezdusznej rutyny.

Urodzony w Orszy w dn. 1 sierpnia 1876 r. z ojca obywatela ziem-
skiego Leona i matki Joézefy z Soplicow, $. p. Ignacy Raszewski po ukon-
czeniu studjéw poswieca sie pracy w administracji kolejowej w gtebi Ros;ji.
Usuniety ze wzgledéw politycznych z tego stanowiska po uwolnieniu sie
z wiezienia wraca po Kkilkunastu latach do Polski, gdzie z catym zapatem
oddaje sie nowej dziedzinie pracy na polu rybackiem, ktérej do konca zycia
z rbwnym zawsze entuzjazmem stuzy. Powstanie 1000-morgowego gospodar-
stwa rybnego w Sosnowicy w powiecie Wiodawskim, przy ktérego budowie,
organizacji i uruchomieniu wspéidziata, byto dla Niego szkotg praktyczna
i poczatkiem dalszej ruchliwej dziatalnosci doradczej. Wszystkie wieksze
gospodarstwa stawowe, skupione na Podlasiu pomiedzy Wiodawa, Brzesciem
a Siedlcami, znajg uczynna, pogodna, zréwnowazong i do gtebi uczciwag po-
sta¢ mitego sgsiada $. p. Ignacego Raszewskiego, ktory otwartem i szczerem
wzieciem umiat wszystkich przyciggnag¢ ku sobie. Wychowane przez Niego
zastepy miodych rybakéw-stawiarzy tracg w Nim zyczliwego i gorliwego
opiekuna.

Zasieg Jego inicjatywy siega az na Podole, gdzie w roku 1909 zakiada
800-morgowe gospodarstwo rybne w Bebnéwce. W roku 1910 wraca znéw
do Sosnowicy i obejmuje stanowisko dyrektora gospodarstwa rybnego.
W okresie dziatan wojennych pozostaje na tem stanowisku, bronigc ma-
jatku przed spaleniem i zniszczeniem, az do chwili, gdy aresztowany przez
wiadze rosyjskie zostaje wywieziony. Na wygnaniu w Smolensku i Minsku
Litewskim pracuje w Centralnym Romitecie obywatelskim w charakterze
szefa biura. Po powrocie do kraju prowadzi jedno z najintensywniejszych
6wczesnych gospodarstw rybnych w Golebidwece. W 1919 r. znéw powraca
do Sosnowicy, gdzie az do $mierci prowadzi gospodarstwo rybne, bronigc
go z narazeniem zycia przed zdewastowaniem w 1920 r. przy nowej inwazji
nieprzyjacielskiej. Po kroétkiej chorobie w petni sit meskich umiera, pokry-
wajgc zatobg matzonke, cérke i syna, ktéry kroczac Sladami Ojca réwniez
poswiecit sie stanowi rybackiemu. Na Jego tez rece grono przyjaciot, kole-
géw, znajomych skitada wyrazy wspétczucia, zachowujgc w pamieci szlachet-
ng posta¢ $. p. Ignacego Raszewskiego.



$. p. WIKTOR BURDA.

W dniu 29 listopada 1933 r. zmart w Fiume (w Rjece) §. p. Wiktor Bur-
da, przezywszy lat 73. Nazwisko $. p. Wiktora Burdy znane jest dobrze
starszej generacji hodowcéw ryb, jako pioniera i organizatora rybactwa sta-
wowego. Terenem Jego dzialalnosci byt przedewszystkiem Slask Cieszyn-
ski, skad ekspansja Jego rozchodzita sie na Matopolske, Poznanskie, b. za-
boér rosyjski, Niemcy, Wegry, a ostatnio i Jugostawje, gdzie w Bosni miat
jedno z najwiekszych jugostowianskich gospodarstw stawowych w Banja
Luka.

Czes$¢ Jego pamieci.

Rynki rybne.

Ogdlne obroty w handlu zagranicznym rybami w m. grudniu 1933 r.
wyniosty w przywozie 44.892 q, wartosci zt. 1.844.000, w wywozie 713 g, war-
tosci zt. 83.000.

W poréwnaniu do grudnia 1932 r. przywo6z wykazat znizke, wynoszaca
9.633 g, wartosci zt. 713.000. Roéwniez bardzo znacznej znizce ulegt wywoéz
ryb, a mianowicie o 903 g, wartosci zt. 217.000.

Poszczegblne pozycje przywozu ksztattowaty sie w sposéb nastepujacy.
Przywéz ryb morskich $wiezych wyniést 457 q, wartosci zt. 24.000, przywoéz
karpi 151 g, wartosci zt. 20.000, przyczem cata ilo$¢ przywieziona byta z Ju-
gostawji. W poréwnaniu do grudnia 1932 r. przywoéz karpi ulegt zwyzce
0 8.300 kg. Przywo6z sandaczy wyniést 1.807 ¢, wartosci zi. 181.000. Cata
ilos¢ przywieziona byta z Rosji, jak i inne ryby stodkowodne w ilosci 132 q..
wartosci zt. 12.000. W poréwnaniu z grudniem r. ub. przywdéz sandaczy
spadt o 388 q oraz przywoéz ryb oddzielnie niewymienionych o 262 gq. to-
sosi wedzonych przywieziono 4 ¢, wartosci zt. 2.000, innych ryb morskich
solonych, suszonych i wedzonych 74 g, wartosci zt. 9.000. Przywéz S$ledzi
mrozonych wyniést 4.995 q, wartosci zt. 160.000, $ledzi solonych 36.696 g.
wartosci zt. 1.321.000, $ledzi wedzonych 186 q., wartosci zt. 16.000. Przywoéz
ryb marynowanych w oliwie wyniést 1 g, wartosci zt. 300, konserw rybnych
384 q, wartosci zt. 99.000.

W wywozie gtdwniejsze pozycje stanowily: tososie $wieze w ilosci
108 g, wartosci zt. 54.000, inne ryby morskie $Swieze 258 ¢, wartosci zt
5.000, inne ryby morskie solone, suszone i wedzone w ilosci 125 g, wartosci
zt. 11.000. Poza tern ryby marynowane w oliwie 10 g, wartosci zt. 2.000
oraz konserwy rybne 19 q, wartosci zt. 3.000. Wywo6z rakéw mimo, iz okres
sprawozdawczy byt catkowicie poza sezonem, wyniést 112 g, wartosci zi.
21.000.

Ceny hurtowe karpia dla rynku krakowskiego podawane byty w Prze-
gladzie Rybackim dotychczas jako $rednie z danego dnia. Obecnie otrzy-
malismy z Komisarjatu Targowego stét. krél. m. Krakowa ceny najwyzsze
i najnizsze z okresu jesiennego, ktére, celem $cislejszego odbicia rynku kra-
kowskiego, ponizej podajemy.



Ceny hurtowe karpia w zt. za 1 kg na rynku krakowskim.

4X33 11X 20X 27X 3XlI 10X1 17.XI 24X1 1.XI1 7.XI1 15.XII

a a a a a a

14 1714 1711 1215 1611 11 11 11 15 17 17 185 1.7 185 1,7 185 1.8 2
b b b b b b
15 16 135 165 14 17

a — do wagi 0,5 kg, b — powyzej wagi 0,5 kg.

Wobec chwilowej dezorjentacji na rynku warszawskim w zwigzku
z ogtoszeniem upadtosci Zwigzku Producentéw Ryb S. A. w Warszawie
i wynikajacej z tego powodu niemoznosci zebrania Scistych cen na ryby,
styczniowych notowan cen hurtowych nie zamieszczamy. Celem orjentacji
zaznaczamy, ze w ciggu miesigca stycznia wedtug niekompletnych danych
cena karpia utrzymuje sie w granicach zt. 1.90 — 2.10.

Ceny detaliczne ryb w zt. za 1 kg.
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Ceny hurtowe karpia w zt. za 1 kg.

RYNEK 22.XI1 29.XI1 5.1 12.1 19.1
Krakéw 1,85—2,— 1.85—2,- 1.80—2,— 1.85—2 10 1.85—2.10
Lwow 1.90—2.10

Warszawa 1.80—2.— 1.80—2,—

Wilno . 2.20—2.30



Drobne wiadomosci.

~Hodowla karpia w morzu Yssel.
Gigantyczna praca, przeprowadzona
przez Holandig, a maéqca na celu o-
suszenie Zuider-Zee, doprowadzita o-
statecznie do wytworzenia sie zbidr-
nika o powierzchni 120.000 ha—jezio-
ra Yssel. Zbiornik ten potaczony jest
z morzem wiasciwem zapomocs_Sluz,
wobec czego doptyw wody stonej jest
bardzo ograniczony. Dzieki doptywom
7 rzek, = zbiornik podlega procesowi
"stodzenia sie*. Dotichczasov_va ich-
tiofauna Zuider-Zee sktadata sie pra-
wie wylacznie z ryb morskich, w
pierwszym rzedzie: “flondry. stynki,
sardeli oraz gtéwnie $ledzia. Wskutek
zmiany zawartosci soli w wodzie po
ostatnich pracach, powstat projekt za-
rybienia tego olbrzymiego zbiornika
Karpiem. Tytutem proby wpuszczono
do Yssel w maju r. b.” 10.000 sztuk
kroczkow karpia.

Przypomnie¢ nalezy, ze podobny
grojekt zarybienia Kkarpiem = Zalewu
zczecinskiego powstat w roku 1881.
Autorem jego byt Max von dem Bor-
ne. W latach dziewiecdziesigtych u-
biegtego stulecia przystapiono do rea-
lizacji tego planu, budujac specjalnie
do tych celéw zaktad rybacki w Ko-
keritz, zostajacy pod kierunkiem zna-
nego hodowcy A, Hiibnera. W ciggu
kilku lat zarybiano Zalew Szczecinski
procz wycieru karpia i lina réwniez
narybkiem i kroczkami karpia. Prob
te jednak zawiodty poktadane w nic
nadzieje i zakonczyly sie komEIetn_em
fiaskiem, tak, ze zostaty catkowicie

zaniechane. o

Czy koniec prob zarybiania Yssel
bedzie podobny jak Zalewu Szczecin-
skiego — trudno dzi$ przewidziec.

K.

Starostwo powiatowe w Kamionce Strumitowej

oglasza przetarg ofertowy na dzierzawe obwodéw rybackich rzeki Pektwi
nr. 22 i rzeki Bugu nr. 5, 6, 7.

Obwadd rybacki rzeki Pettew nr. 2 obejmuje rzeke Peltew od mostu
drogowego w miejscowosci Peltew do granicy miedzy gminami Bezbrudy
i Ostrow tudziez kanal Jaryczowski i potok Jaryczéwka od Zzrédet do
ujécia do Peltwi oraz potok Dumny od Zrédet do ujécia do Pektwi wraz
z wszystkiemi doptywami, wpadajacemi do wymienionych rzek na tej
przestrzeni.

Obwadd rybacki rzeki Bugu nr. 5 obejmuje rzeke Bug od granicy mie-
dzy powiatami ztoczowskim i kamioneckim do granicy miedzy gminami De-
rewlany i Spa$ wraz z wszystkiemi doptywami, wpadajgcemi do Bugu na
tej przestrzeni z wytaczeniem rzeki Pehwi.

Obwoéd rybacki rzeki Bugu Nr. 6 obejmuje rzeke Bug od granicy
miedzy gminami Derewlany i Spa$ do ujscia potoku Kamionka wraz
z wszystkiemi doptywami, wpadajacemi do Bugu na tej przestrzeni.

Obwadd rybacki rzeki Bugu nr. 7 obejmuje rzeke Bug od ujscia potoku
Kamionka (wytacznie) do grobli w gminie Stryhanka wraz z wszystkiemi
doptywami, wpadajacemi do Bugu na tej przestrzeni.

Czas dzierzawy od dn. 1 marca 1934 r. do 31 marca 1945 r. Wywo-
tawczy czynsz dzierzawny wynosi: dla obwodu nr. 2 — zt 70,—, dla ob-
wodu nr. 5 — zt. 80,—, dla obwodu nr. 6 — zt. 390,—, dla obwodu nr. 7 —
zt. 320. Wadjum wynosi potowe wywotawczego czynszu. Otwarcie ofert
nastgpi dn. 22 lutego 1934 r. o godz. 10 w Starostwie w Kamionce Strumito-
wej, biuro nr. 12. Blizsze warunki dzierzawy sg podane w obwieszczeniu
ogtoszonem w gminach nadbrzeznych i w Starostwie.

Starostwo powiatowe w Zydaczowie (wojewddztwo stanistawowskie)

ogtasza przetarg ofertowy na dzierzawe obwodu rybackiego rzeki Swicy
Nr. XV. Obwod obejmuje rzeke Swice od granicy miedzy gminami tany
sokotowskie i Balicze podrézne do granicy miedzy gminami Demnia-Sula-
tycze i Lachowice zarzeczne, wraz z wszystkiemi doptywami w catym biegu,
wpadajagcemi do Swicy w granicach obwodu. Czas dzierzawy od | maja
1934 do 31 marca 1945. Wadjum 150 zt. Otwarcie ofert nastgpi w Starostwie
powiatowem w Zydaczowie biuro Nr. 9 w dniu 5 kwietnia 1934 godzina
12-ta. Blizsze warunki dzierzawy sg podane w obwieszczeniu, ogloszonem
w gminach nadbrzeznych i w Starostwie.



Wojewodztwo Poznanskie, Nadle$nictwo Panstwowe Stronno,
poczta Koronowo, powiat Bydgoszcz

wydzierzawi w drodze submisji (pisemnego przetargu) prawo rybotéwstwa
na jeziorze Biala, potozone w lesnictwie Biata, oddz. 79d i 98i, o powierzchni
17,94 ha na okres 5 lat i 3 miesiecy, to jest od dnia 1 stycznia 1934 r. do
dnia 31 marca 1939 r.

Pisemne oferty w zalakowanych kopertach zaopatrzone w napis ,,Sub-
misja na jezioro" nalezy nadsyta¢ do kancelarji Nadle$nictwa Stronno do
dnia 13 lutego 1934 r. godziny 11,00, poczem w tymze dniu o godzinie
11.30 nastapi otwarcie ofert. Wysoko$¢ rocznego czynszu dzierzawnego,
oferowanego za ! ha powierzchni, winna opiewa¢ w zilotych w zlocie cy-
frowo i stownie (ztoty w zitocie réwny obiegowemu w mys$l rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczplitej Polskiej z dnia 5 XI11.1927 r. Dz. U. Nr. 97, poz 858).
Na ofercie znajdowaé¢ sie winna klauzula, ze warunki dzierzawy woéd pan-
stwowych, ktére sg do przejrzenia w Dyrekcji Laséw Panstwowych w Po-
znaniu i w Nadle$nictwie, w godzinach urzedowych, sg znane oferentowi
i ze sie na nie zgadza bez zastrzezen. Na dotrzymanie warunkéw przetargu
nalezy ztozy¢ na rachunek Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu
w P. K. O. Nr. 206-835 wadjum w wysokosci 10% sumy ofiarowanego rocz-
nego czynszu dzierzawnego. Pokwitowanie wplacenia wadjum nalezy dota-
czy¢ do oferty. Oferty bez wyrazonej zgody na warunki dzierzawne
i bez kwitu na ztozone wadjum sg niewazne i nie bedg uwzglednione. Koszty
ogtoszenia przetargu ponosi przyszty dzierzawca. Zatwierdzenie ofert za-
strzega sobie Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu, ktérej przystuguje
prawo wyboru jednego z trzech najwiecej dajacych oferentéw, jak réwniez
prawo odrzucenia wyniku catego przetargu bez podania powodu i zarzg-
dzenia ponownego przetargu lub tez wydzierzawienie jeziora z wolnej reki.
Oferty nieodpowiadajace powyzszym warunkom nie beda uwzgledniane.
Blizszych informacji w sprawie objektu dzierzawnego udziela na zyczenie
ustnie Nadle$nictwo w godzinach urzedowych.

Panstwowe Nadle$nictwo Chocinski-Miyn, poczta Konarzyny,
stacja kolejowa i powiat Chojnice

wydzierzawi w drodze pisemnego przetargu (submisji) w dniu 13 lutego
1934 r. na lat pie¢, poczawszy od 1 kwietnia 1934 r. do 31 marca 1939 r.
prawo rybotowstwa na jeziorze "Nierostowo" o powierzchni 76,17 ha, znaj-
dujacem sie w lesnictwie Zielona Chocina, oddziat 74a.

Cene oferowang nalezy podawaé¢ w zitocie w ztocie za 1 ha po-
wierzchni wody cyframi i stownie. Pisemne oferty w zalakowanych koper-
tach z napisem "submisja na jezioro Nierostowo* nalezy nadsyta¢ do Nad-
lednictwa do dnia 13 lutego 1934 r. do godz. 14-tej, poczem o godzinie
14.30 nastgpi otwarcie ofert w obecnosci ewentualnie przybytych oferentéw.
Jako wadjum, oferent winien ziozy¢ w gotéwce w kasie Nadle$nictwa
10% oferowanego czynszu rocznego. Koszty ogtoszenia submisji ponosi
przyszty dzierzawca. Przetarg odbedzie sie na zasadzie obowigzujgcych
warunkéw na dzierzawe rybotéwstwa na jeziorach, wodach i rzekach
w drodze pisemnego przetargu. Zatwierdzenie wyniku submisji zastrzega
sobie Dyrekcja Laséw Panstwowych w Toruniu. Warunki submisyjne jak
rowniez warunki dzierzawne mozna przejrze¢ w biurze Nadle$nictwa
i w Dyrekcji Laséw Panstwowych w Toruniu.

Sprostowanie.

Ogtoszone w nr. 1 z dn. 1 stycznia 1934 r. Przegladu Rybackiego prze-
targi ofertowe na dzierzawe obwodéw rybackich nr. 57 i 58 rzeki Wistoki
odbeda sie w Starostwie powiatowem w Krosnie w dniu 24 lutego 1934 r.
0 godz. 10.



PYRT zywe, S$niete, przyjmujemy na komisowa sprzedaz i za
gotéwke, ptacimy najwyzsze ceny. Pienigdze wysyltamy
punktualnie w kazdg sobote.

"SPOLKA RYBAKOW?®*, Warszawa, ul. Hoza Nr. 44,
telefon 895-11

SIECI KIBUCKIE _;wvi---~,

Swiata oraz wszelkie przybory
do rybotéwstwa po cenach naj-
nizszych poleca

Sz. N. GROSS

WARSZAWA, ul. DLUGA 8a
tel. 11-98-35, 313-96
Konto P. K. O Nr. 2326

Na zadanie wysytam towar
pocztg za zaliczeniem.

Sieci Rybackie —

PIERWSZE ZRODtO
WIELKI \VYB<t>R
POLECA FIRMA

BciaSZENBERG

WARSZAWA ,MIODOWA 5

. . TEL.2-07-83
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yboér przyboréw do

otostwa

nia i skiad
B-cia SZENBERG

odowa 5
. 207- 83

zgdan B



