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PRZEGLAD RYBACKI

MIESIECZNIK POSWIECONY SPRAWOM RYBACTWA

OD REDAKCJI

lata dzielagce nas od zakonczenia wojny, stanowig
ju™.~Newna perspektywe, z ktorej mozemy spojrze¢ na osiag-
idecia polskiego rybactwa.

Wojna i zaistniate po niej zmiany terytorialne, zmienity
strukture gospodarczg na odcinku wod w spos6b zasadniczy.
Uzyskanie  kilk'.setkilometrowego wybrzeza morskiego
otworzyto przed rybactwem morskim rozlegte mozliwosci.
W rybactwie stodkowodnym punkt ciezkosci przesunagt sie
ze zniszczonej dziataniami wojennymi hodowli stawowej na
gospodarke jeziorowa. 'Jednoczes$nie zniszczenie, pogtowia
bydta i trzody, postawito ,przed rybakiem zadanie cho¢ cze-
sciowego wyrdwnania zaistniatego deficytu biatkowego.

W tym czasie poza obiektami znajdujgcymi sie na tere-
nie ziem dawnych, do ktérych powrdcili uzytkownicy przed-
wojenni, cata”rawie 200.000 ha jezior liczgca baza rybacka
na Ziemiach’Odzyskanych, byta nie tylko nieeksploatowana,
ale dewastowana przez dezerterow i maruderéw pokonanej
armii niemieckiej. Pézatym nie byto fachowcow, sprzetu, ta-
boru, srodkéw komunikacji a najwazniejsze teren byt zu-
petnie nieznany i brak kapitatow i kredytdw na uruchomie-
nie produkcji.

Na odcinku gospodarki stawowej bylo jeszcze gorzeje
Urzadzenia techniczne przewaznie zniszczone, brak mate-
riatlu hodowlanego, brak ludzi, kredytéw. Ale byt zato u nie-
licznejm garstki ocalatych rybakéw i to tych pracujgcych
mozgiem jak i tych pracujacych miesniami zapat, che¢ pracy
i nieztomna wola dzwigniecia polskiego rybactwa z ruiny.

Nieliczne kadry fachowcow obsadzity tereny Ziem Od-
zyskanych i rozpoczety ciezka, pionierska prace terenowsg
i organizacyjng. Zaczynac¢ trzeba byto od poczgtku, gdyz
zniszczone byto wszystko. Na terenach Polski centralnej
byto, nie, wiele lepiej. Jednoczesnie z wielkich przemian po-
lityczno-spotecznych, wynikto tyle zagadnien wazniejszych,
w skali ogdlno-panstwowej, od rybactwa, ze nie mozna byto



liczy¢ na specjalng opieke i pomoc ze strony czynnikdw
panstwowych. Nie zrazito to jednak nikogo i jesli dzis spoj-
rzymy na osiggniecia polskiego rybactwa, to trzeba je uznac
za imponujgce. Istnieje Zwigzek Organizacyj Rybackich ta-
czacy Okregowe Towarzystwa Rybackie w jedng datos¢,
uruchomiony zostat Fundusz Ochrony Rybotéwstwa, obo-
wigzuje Ustawa o rybotdwstwie i wprowadzana jest na tere-
nach Ziem Odzyskanych, czynna jest sie¢ wylegarni i osrod-
koéw zarybieniowych, poza Centralg Rybng istnieje szereg
mniejszych spoétdzielni, obrot ryba jest coraz to sprawniej-
szy. Poza Studium Rybackim i Katedrami Rybactwa przy
Wyzszych Zaktadach Naukowych istnieje juz szereg
szkét zawodowych  rybackich.  Zorganizowano wiele
kurséw doksztatcajgcych, podjeto szereg prac badaw-
czych a najwazniejsze to to, ze jesteSmy juz nie
lylko samowystarczalni w produkcji, ale zaczynamy ekspor-
towac. Nie zostalo jeszcze wszystko zrobione, pracy jest
duzo tak jak i zagadnien nierozwiazanych lub rozwigzanych
btednie, ale rybactwo polskie zwyciesko przebrneto pierw-
szy, najtrudniejszy etap prac organizacyjnych i rok 1948
miejmy nadzieje, bedzie rokiem coraz to szybszego i dosko-
nalszego rozwoju.

lilz. K. ROZYCKI

RYBOLOWSTWO MORSKIE | St ODKOWODNE
A PRZEMYSL RYBNY.

Aktualne zagadnienia rybactwa polskiego

W krajach o takim peryferyjnym potozeniu wybrzeza
morskiego w stosunku do reszty obszaru, jak np. Polska
i Niemcy — rybotéwstwo morskie niewatpliwie musi by¢
bardzo silnie zwigzane z przemystem rybnyml).

Zwiazek ten jest zupetnie naturalnym, to tez rozwdj lub
ograniczenie rybotéwstwa — pocigga za sobag nieuchronnie
takiez objawy i w przemysle rybnym; z drugiej znow strony
jakiekolwiek, losowe czy tez innego charakteru ogranicze-

1) Pojecie przemystu rybnego traktuje tu rozszerzajagco |1 obejmuje nim: °
tak a) wszelkie zabiegi utrwwalajace mieso ryby, niezaleznie od metod, ja-
kimi sie przy tym postugujemy, a wiec: suszenie, solenie, mrozenie, chtodzenie,
wedzenie, marynowanie, sterylizowanie (wkasciwe konserwy), pasty i t. p., jak
réwniez ‘b) wszelkie zabiegi przetwarzajace migso ryb i ich organy
wzgl. odpadki celem produkcji z nich: maczki rybnej, oleju i tranu, prepara-
téw odzywczych, wytworéw chemiczno-technicznych (klej, zelatyna, skoéra, insu-
lina, esencja pertowa) i t. p.



nia przemystu rybnego spowodowaé musza ograniczenie ry-
botéwstwa i przyhamowanie jego dziatalnosci.

O zaleznosci tej dobrze jest pamietaC szczegOlnie wOw-
czas, kiedy jest sie zmuszonym rozpoczyna¢ prace niemal
od podstaw; to tez projektujac wzgl. planujgc rozwoj rybo-
toéwstwa morskiego nalezy rownoczesnie planowad
odpowiednich rozmiaréw przemyst, ktory bytby w stanie
przerobi¢ czes¢ plondéw pozyskiwanych przez to rybotéw-
stwo.

Ta Scista wspotzaleznos¢ wyptywa z uzupetniajagcego sie
charakteru rybotéwstwa morskiego i przemystu rybnego.
Rybotowstwo to cechuje i nadaje mu specyficzny charakter:

1) okresowos$¢ odtowdw ryb danego gatunku wzgl. od-
miany,,

2) masowos¢ odtowow (wedlug miedzynarodowej staty-
styki na samych poétnocno-europejskich wodach odta-

' wiano rocznie: $ledzi — 1—1,6 miliarda kg, co odpo-
wiada okoto 10 miliardom sztuk; dorszy — i miliard
kg; tupaczy (szelfisz) — 200 milionéw kg; szprot —
30 milionéw kg; wegorzy — 10—15 milionéw" kg),

3) przewaznie znaczna odlegtos¢ miejsc potowodw od
rynkéw” zbytu,

4) rozmiary ryb: zbyt mate (szproty, sardynki, sardele,
Sledzie) lub zbyt duze (tunczyki, raje, dorsze i t. p),

5) nieprzydatnos$¢ niektérych gatunkéw ryb morskich do
bezposredniego ich spozycia bez uprzedniego i wiasci-
wego im sposobu przetworzenia, lub tez zbyt mata ich
pokupno$¢ w stanie Swiezym,

6) stosunkowa tanios¢ (w/g ogoélnego szacunku cena ! kg
ryby z odtowdéw morskich jest od 3 do 9 razy nizsza
od przecietnej ceny 1 kg ryb stodkowodnych).

Niemal wszystkie wymienione cechy rybotéwstwa mor-
skiego powodujg konieczno$¢ utrwalania a czesto i przera-
biania wiekszosci jego plondw, bez czego wchioniecie ich
przez rynek bytoby niemozliwe.

Z drugiej strony zasadniczymi warunkami gwarantuja-
CyTi istnienie i prosperowanie przemystu rybnego — musi
byc:

1) tatwos¢ pozyskiwania duzych mas surowca, dajacych
mu petne wykorzystanie urzadzen technicznych oraz
zapewniajagcych mozliwie réwnomierng prace przez
caty rok,

2) tanios$¢ surowca i jego przydatnos¢ do przerdbki.



Te warunki gwarantuje przemystowi — rybotéwstwo
morskie tak, jak jemu znowuz przemyst claje mozliwosci
zbytu jego plonéw. Widocznym rezultatem tej wspoétzalezno-
8Ci i zwigzku jest usytuowanie sie przemystu w okolicach
wielkich rynkow i portéw rybackich. W Niemczech prze-
myst ten koncentrowat sie w Wesermunde-Bremerhaven,
Cuxhaven i Altona-Hamburg dla rybotéwstwa Morza Po6tno-
cnego i w Kilonii, Travemiinde, Rostock oraz w Szczecinie,
Gdansku i Krolewcu dla rybotowstwa Morza Baittyckiegoe
W portach tych oraz na wybrzezu nagromadzito sie 86% za-
ktadow przemystu rybnego, a tylko 14% rozwineto sie
w gtebi kraju mimo dobrze rozwinietej w nim sieci komuni-
kacyjnej.

Nad przyktadem (nie wzorem) wspotpracy rybotéwstwa
morskiego z przemystem w Niemczech pragnatbym nieco
zatrzymacé uwage Czytelnika gdyz nasuwa mi sie tu pewna
analogia do naszych stosunkéw i warunkow. W przeciggu
14 lat Niemcy zwiekszyli przeszto 3-krotnie swe rybotéw-
siwo morskie, co jak przypuszczam musi by¢ rowniez i udzia-
tem naszego rybotowstwa (biorgc za wyjsciowa przedwo-
jenng produkcje naszego dawnego rybotdéwstwa oraz rybo-
toéwstwa zwigzanego z Ziemiami Odzyskanymi), tylko byc¢
moze, co daj Boze, w nieco krétszym okresie czasu. Ponadto
nasze warunki geograficzne, bedace podstawa wspOtpracy
lybotowstwa z przemystem, w chwili obecnej sg b. zblizone
do warunkéw dawnych Niemiec.

Nie-rozporzadzam wiekszg iloscig danych statystycznych,
z tych jednak, jakie posiadam (L. Neynaber i F. Lucke, We-
sermunde — w Fischindustrieles Taschenbuch, 1940), mozna,
odtworzy¢ sobie obraz nastepujacy:

W 1937 roku wyniki niemieckich potowow morskich (wy-
tadowanych w portach kraju) szacowane byly na przeszto
632 tysigce ton wartosci okoto 97 milionéw mk. (dla porow-
ngnia: nasze potowy daty w tym roku przeszto 12 tysiecy
ton wartosci ca 7,2 miliona zt.). Import surowca wzgl. potfa-
brykatu (Swieze i solone: S$ledzie, tososie, szproty, sardele
i t. p.) wyniost okoto 175 tysiecy ton o szacunkowej warto-
sci okoto 30 miliondw mk. (nasz import: 62 tys. ton wartosci
ca 22 wiiiony zt). Ogolna wiec ilos¢ ryb morskich zwiezio-
nych do Niemiec wyniosta przeszto 870 tys. ton wartosci
ca 127 milionébw mk. (u nas: 74.520 ton wartosci przeszio
29 milionéw zt.).

W/g posiadanych, niekompletnych i dos¢ zawiktanych
danych statystycznych, w ilosci tej byto 433 tys. ton Sledzi



1,

(u nas blisko 70 tys. ton). SledZ jest surowcem pierwszonaed-
nyT i uniwersalnym dla wiekszosci metod przerébki prze-
myslowej, to tez niemal w catosci zostat przepracowany
przez przemyst. | tak przeszio 170 tys. ton ulegto zasoleniu
(na statkach, po wytadowaniu w zakiladach przemystowych
wzglednie w portach) a przeszto 257 tys. ton zostato prz-oro-
bionych w zakladach przemystowych. Stowem wszystkie
niemal $ledzie byty badz zasolone, badz przeroblone na ma-
rynaty, konserwy czy uwedzone. , /

Z pozostatej ilosci 374 tys. ton innych gatunkow ryb mor-
skich, przerobit przetwoérczy przemyst spozywczy 53 tys.' ton
a fabryki maczki rybnej 62 tys. ton ryb oraz 240 tys. ton roz-
nych odpadkow z ryb. Nieposiadam niestety danych co do,
ilosci dorsza przerobionego ponadto na stokfisze, klipfisze
i laberdany, a wigc'przez-suszenie i solenie, a w potowach
zajmuje on ze swymi 140 tys. ton drugie miejsce po $ledziu.m
By¢ moze, ze te cyfry, podobnie jak i kilku innych gathh”
kow, pozwolityby na bardziej jeszcze dobitne wykazanie, ze
odsetek ryb spozytych ,,na Swiezo“, nieprzerobionych w jaj
kikolwiek sposéb, by} stosunkowo nieznaczny i ograniczat
sie do pewnej tylko czesci t. zw. wytworniejszych ryb, jak:
turbot, witlinek, makrela i t. p.

Nieco inaczej stosunki te uktadaja sie w krajach o takim
potozeniu geograficznym jak np. Anglia, gdzie olbrzymie ilo-
sci Swiezej ryby morskiej docierajg do najbardziej zdawa-i
loby sie zapadtych osiedli. W tym kraju Swieza ryba morska
jest nadzwyczaj pokupna, popularna i stanowi jedno z za-
sadniczych, niemal narodowych dan (nic tez dziwnego, ze
w Anglii spozycie przekracza 25 kg rocznie na mieszkanca).
Jednak i w tym kraju przemyst przetwodrczy jest bardzo sil-
nie rozwiniety i przerabia olbrzymie ilosci surowca. |

Przy rozwazaniach niemieckich stosunkoéw w tej dziedzi-
nie, nalezatoby jeszcze nieco dokiadniej moze omowic¢ dziaz
talno$¢ przemystu rybnego w tym waznym jego mpojeciu,
a wiec wihasciwego przetworstwa spozywczego, do ktérego
naogot nie zalicza sie solenia, suszenia, mrozenia, wyrobu
maczki i t. p., a tylko wedzenie, marynowanie, konserwy itp.

Otoz ten ,,wilasciwy“ przemyst przetworczy przerobit
w 1937 roku 310 tys. ton o wartosci 64'A miliona mk. (a wiec
przeszto 1/3 produkcji wiasnej i importu a wartosci réwnej
212 wartosci ogdlnej). Z tej ilosci "surowca wyprodukowano
w Niemczech blisko 213 tys. ton wytwordw o wartosci 174
miliona mk. (a wiec o 77 milionéw mk. wyzszej od catkowi-
tej wartosci ich potowdw morskich).



" Pracy tej dokonato 784 zaktady przetwdrcze. 22% prze-
twordw przerobito 618 mniejszych zaktadéw o zatodze do
20 pracownikow, 28% wytworéw przerobionych zostato
przez 126 Srednich zaktadéw o zatogach od 20—100 pracow-
nikdéw, wreszcie 50% wytworow — to praca 40 zaktadow
wiekszych o zatogach ponad 100 pracownikéw. Zaktady te
posiadaty do dyspozycji 4722 piece wedzarnicze i 1417 pie-
cow do smazenia; ilos¢ sterylizatorow (autoklawow), kottow
parowych, maszyn, turbin i t. p. — nie jest mi znana.

W zaktadach tych, ze wspomnianej ilosci surowca, wy-
tworzono:

ilos¢ wartos¢
Rodzaj przerobki

ton w”™, w |[000mk. w U,
wedzenie.......ccoveien, 79.930 | 378 55470 322
marynowanie...................... 74.880 353 61.994 35.9
wyrob konserw . . . . 29.723 142 30.913 18.1
utrwalenie w oliwie . 5.658 2.8  10.654 6.3
inne rodzaje wyrobow . . 2.683 14 6.753 4.0
specjalne zasalanie . . 18.061 8.6 5.852 35

Ogodétem 210990 100" 171.636  '00°

Nie od rzeczy bedzie wspomniec¢, ze do pracy tej zuzyto
szereg materiatdbw pomocniczych takich, jak:

olej, ttuszcz, sol, ocet, pomidory,

korzenie i t. p. za sume 15.8 mil. mk-
opat do piecow wedzarnianych za sume 15 mil. mk.
opakowanie (puszki, stoje, becz-

ki, skrzynki i t. p.) za sume 27.7 mil. mke
paliwo, smary, woda, gaz, elek-

trycznosc i t. p. za sume 2.5 mil. mk.

razem za sume 47.5 mil. mk-

zatrudniajgc tym samym i inne zaklady, ktére musiaty
ten materiat pomocniczy wytworzy¢ i dostarczyc.

We wspomnianej ilosci zaktadéw pracowato w okresie
najwiekszego zatrudnienia (koniec pazdziernika) — 22.965
robotnikébw, a w okresie najnizszego (sezonowy zastdj
w koncu maja) — 14.086 robotnikéw. Robocizna i koszta
utrzymania wyniosty 25.3 mil. mk.



Kosztem wiec 72.8 mil. mk. przerobiono surowiec warto-
8ci 64x/2 mil. mk. na wytwory wartosci 174 mil. mkm; z po-
wyzszego wynikatby dochdd — 36.6 mil. mk.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze produkcja tych zakladow
nie byla w stanie pokry¢ catego zapotrzebowania, gdyz
w tym roku wwieziono ponadto do Niemiec 17 tys. ton prze-
twordow wartosci 12.3 mil. mk. (gtéwnie sardynki, wegorze,
piklingi, szproty, kawior i t. p), a wywieziono przetworéw
tylko 868 ton wartosci 694 tys. mk.

Jaki udziat w surowcu przerobionym przez niemiecki
przemyst przetworczy przypadat na ryby stodkowodne —
nie wiem; w kazdym badz razie musiat on by¢ znikomy,
gdyz zadnych danych o tym nie ma, précz wzmianek o toso-
siu, wegorzu i raku.

Nie jest to specjalnie dziwne, gdyz charakter rybactwa
stodkowodnego nie predystynuje go wiasciwie na powaz-
niejszego dostawce surowca dla przemystu.

W omawianych warunkach geograficznych a réwniez
i gospodarczych, rybactwo stodkowodne cechuje:

1) nieznaczna stosunkowo odlegto$¢ miejsc potowu od
rynkéw zbytu, co przy dobrej naogdt komunikacji do-
zwala na do$¢ réwnomierny rozdziat potowdéw po ca-
tym obszarze spozycia i to w ciggu krotkiego okresu
czasu; warunki zbytu ryb w Swiezym stanie sg tu wiec
bez poréwnania dogodniejsze niz dla rybotéwstwa
morskiego, koncentrujgcego swoje plony w Kilku
punktach potozonych na peryferium obszaru spozycia.

2) nie tak wyraznie wystepujgca okresowos$¢ w odto-
wach oraz stosunkowo réwnomierne i umiarkowane
wyniki potowoéw, w kazdym badz razie nie posiadajg-
cych charakteru masowego; powyzsze wzgledy po-
prostu nie zmuszajg rybactwa stodkowodnego do ko-
niecznosci utrwalania miesa ryby celem przetrzymy-
wania go przez diuzszy czas, naturalnie przy zatoze-
niu istnienia odpowiednio chtonnego rynku.

Stowem, juz chociazby te dwie zasadnicze cechy — pre-
dystynuja rybactwo stodkowodne do zaopatrywania konsu-
mentdw w towar zywy wzgl. Swiezy; stad tez wiasciwie
i wspotpraca z przemystem jest b. nikia i jak dotad nalezata
do wyjatkdw powodowanych jakimi$ szczegdlnymi wzgle-
darni miejscowymi.

I to obopdlne ,,dssintsSressement” rybactwa stodkowod-
nego i przemystu rybnego jest wiasciwe i stuszne... ale na-



turalnie w warunkach temu stanowi rzeczy odpowiadajg-
cych.
Czy warunki, ktére stajg sie obecnie udziatlem naszego

rybactwa moga wptyng¢ na zmiane dotychczasowego sto-
sunku?

Obecnie uksztattowanie naszego terytorium panstwo-
wego daje nam z jednej strony olbrzymie mozliwosci w za-
kresie rozwoju rybotéwstwa morskiego (i organicznie zwig-
zanego z nim przemystu), a z drugiej strony pozyskalismy
takiez mozliwosci w zakresie produkcji ryb stodkowodnych,

Cyfry przysztej produkcji, ktére w tych rozwazaniach
bede przyjmowat, sg naturalnie jedynie przypuszczeniami,
nie sadze jednak bym zbyt wiele mylit sie w ich ocenie, zre-
sztg pewne réznice ,,in plus“ czy "in minus“ nie bedg juz od-
grywaty wiekszej roli.

Rybotowstwo morskie. Nalezy przypuszczaé, ze rozwija-
jac Sie stopniowo a posiadajac wszelkie dane do rozwoju —
dos¢ szybko osiggnie ono swg przedwojenng produkcje (14
tys. ton), a nastepnie produkcje niemieckg wybrzezy odzy-
skanych (ca 25 tys. ton), co lgcznie szacowac nalezy na
okoto 40 tys. ton. Niewatpliwie zaréwno- punktem honoru
rybakéw morskich jak i niewatpliwg koniecznoscig gospo-
darczg beda starania wyrugowania importu ryby morskiej
(gtéwnie Sledzi), ktéry mozna oceni¢ na cg 60 tys. ton. Tak
wiec te trzy ,,skoki“ do 100 tys. ton niewatpliwie rybotow-
stwo morskie oczekuja. Sadze, ze nie powinno ono zatrzy-
mac sie na tych osiggnieciach a pig¢ sie wzwyz do jakichs
120 tys. ton rocznie, co stanowitoby okotol/6 rozmiaréw nie-
mieckiego rybotowstwa przedwojennego a zrownatoby nas
z rybotéwstwem szwedzkim. To osiggniecie postawitoby nas
pa 10-tym miejscu wsrod panstw europejskich., Naturalnie
granice mozliwosci wzwyz sg niemal nieograniczone a 0sigg-
nieeig ich uzaleznione jedynie od kierunku rozwoju gospo-
darczego panstwa i jego ambicji morskich. Cyfry podane
uwazam jednak za osiagniecia konieczne jesli, w europej-
skim rybotéwstwie morskim mamy stanowi¢ wogole jakas
pozycje.

r, Rybotdwstwo stodkowodne. Obecng powierzchnie na-
szych wadd stodkich —mozna szacowac¢ na blisko 1/2 miliona
ha (jezior — 317 tys. ha.; Zalew i Zatoka Szczecinska, do-
Starczajgce w prawie 100% ryb stodkowodnych, — ca90 tys.
tys..; )stawow sztucznych — ca 67 tys. ha. plus kilkanascie



n

tys. ha wdd biezacych). Pod wzgledem powierzchni wod
stodkich jesteSmy obecnie na 1-ym miejscu w Europie (po-
mijajagc naturalnie Zwigzek Radziecki, Szwecje i Finlandje),
a w kazdym badz razie bedziemy na 1-ym miejscu w pro-
dukcji ryb stodkowodnych (tu pomijajgc Zw. Radz.). Nawet
jesli wody te sg obecnie i wyniszczone, to kilkuletnia praca
rybaka przy niezbednej do tego organizacji, kierownictwie
i opiece ze strony Panstwa — doprowadzi ich produkcje mi-
nimum do 30 tys. ton.

Przewidywana produkcjg ogdlna. Przypuszczam , ze
w ciggu pewnego okresu czasu — ogoOlna produkcja ryba-
ctwa polskiego wynie$¢ moze wiec ca 150 tys. ton wartosci
przedwojennej minimum 76—80 milj. zt., w czym na ryba-
ctwa stodkowodne przypadatoby 28—30, a na morskie 48—
50 przedwojennych milionéw zitotych.

Konsumcja. Oznaczatoby to (przyjawszy, ze do czasu
osiggniecia tej produkcji ludnos¢ Polski wzrosnie minimum
do 26 milj.), ze na | mieszkanca przypadtoby do spozycia:

ryb stodkowodnych okoto 1,2 kg.
ryb morskich (i sledzi) okoto 4,6 kg.

Razem: 5,8 kg.

Nie jest to duzo, gdyz przecietna Niemiec przedwojen-
nych wynosita 12—13 kg. (przecietna Anglji — 25 kg), — a
rownoczesnie jest ‘to i duzo, bo przeszio dwukrotny
wzrost naszego spozycia przed wojng (ca 2,7 kg). Jesli po-
nadto uprzytomnimy sobie, ze przed wojng gtéwnym i nie-
zawodnym konsumentem ryby byla u nas ludno$¢ zydow-
ska, to wobec obecnej jej u nas liczebnosci, wzrost ten dla
ludnosci polskiej bytby nie dwukrotny a prawie trzy-
krotny (przynajmniej wiasnie w odniesieniu do ryb stéd-
kowodnych).

Pozostawmy bratnie nam rybotéwstwo morskie chwilowo
na uboczu, gdyz ono napewno przy pomocy przemystu ryb-
nego da sobie rade z ulokowaniem na rynku swych plonéw
a natomiast przyjrzyjmy sie problemowi jaki staje przed ry-
bactwem stodkowodnym.

Bedziemy zmuszeni ulokowa¢ na rynku 2 razy wiecej
ryb niz przed wojng, a mieszkanca przyzwyczai¢ do niemal
3-krotnie wiekszego spozycia.

Zadanie nie jest tatwe ale z pewnoscig rowniez nie jest
chyba nierozwigzalne. Naturalnie samg propagandg spozy-



cia nie wiele zbudujemy. Niewatpliwie musi ona by¢ i to
i energiczna i umiejetna, ale zawsze bedzie tylko jednym ze
srodkéw pomocniczych.

By zadanie mogto by¢ rozwigzane, moim zdaniem, nalezy
spetni¢ dwa warunki: 1) Ryba przez stosunkowo niskg cene
musi by¢ dostepna dla najszerszych warstw, dla najniz-
szych skal zarobku, stowem dostepna dla catej ludnosci,
2) ryba ta musi dotrze¢ wszedzie, nawet do najbardziej za-
padtych katdéw i odlegtych od rynkéw okolic; nie ludnosé
rybe, ale ryba musi zdobywa¢ konsumentdéw; wprost musi
sie jg narzucac i musi by¢ stale i wszedzie do kupna.

Tanios¢ ryby stodkowodnej nie jest tak tatwo osiagnac.
Dziatalnos¢ w tym celu musi by¢ wielokierunkowa. Zgrub-
sza, definiujgc osiggng¢ moznaby ja przez zespolenie wysit-
kow w Kierunku:

a) intensyfikacji gospodarki, a wiec wprowadze-
nia wzgl. podniesienia produkcji gatunkéw cenniej-
szych gospodarczo a ograniczenia mniejwartoscio-
wych do minimum biologicznych wymogow zbiornika,-
wigza¢ to musi sie z wytworzeniem wysokiego za-
rowno moralnego jak i fachowego poziomu szerokich
rzesz rybakow; a wiec rozbudowana oswiata i szkole-
nie zawodowe, ktére datoby rybakowi podstawy do
biologicznej oceny swego rybotéwstwa i wyboru od-
powiedniego kierunku zabiegéw; moznos¢ statego uzu-
petniania swej wiedzy fachowej i najnowszych zdoby-
czy technicznych; pole dla dzialalnosci sprezystych
organizacji rybackich; i t. d. it. d;

b) Zmniejszenie kosztow eksploatacji,
a wiec tanie i dobrze konserwowane nowoczesne sieci
i sprzet rybacki; tanie i w duzej ilosci kazdemu gospo-
darstwu dostepne zarybienie; dtugoletnie dzierzawy,
niskie czynsze i podatki; zekonomizowanie dtugotrwa-
tych dojazdéw do miejsc potowu przez wprowadzenie
motoréw do todzi rybackich na wiekszych obiektach,
itpitp
Doprowadzenie ryby juz nie tylko na rynki, ale do kaz-
dego osiedla, do kazdego niemal domu — wymaga¢ bedzie
w pierwszym rzedzie doskonale pomyslanej i sprawnej or-
ganizacji zbytu do ktdrej musi by¢ weciggniety i sam rybak
dla obstugi sagsiedzkiej ludnosci.
Narzucenie rynkowi duzych ilosci ryb i rozprowadzenie
ich po obszarze spozycia wymagac bedzie rowniez naw i g-



zania wspoOlpracy z przemystem rybnym
oraz rozbudowanie chatupniczego przetwore!
stwa (wedzenie, marynowanie) przez poszczego6lne, nie-
kiedy nawet moze juz Sredniej wielkosci gospodarstwa.

W tyrn celu bedziemy zmuszeni przetamac¢ dotychcza-
sowe lody obojetnosci i brak zainteresowania cechujace
w ogolnosci rybactwo stodkowodne i przemyst rybny. Mu-
simy wejs¢ na droge wspotpracy i utozy¢ jg jaknajlepieje
Nalezatoby tez jaknajszybciej przeprowadzi¢ proéby dla
stwierdzenia przydatnosci ryb stodkowodnych do przerébki
przemystowej pod przeréznymi postaciami. Prawdopodobnie
do wedzenia (i miejscowego wyrobu filetbw) nadawac bedg
sie oprocz wegorza, sieii i sielawy réwniez i karp, karas, lin,
leszcz, aloza, certa, mietus, pstrgg, sum; a na marynaty
i konserwy: ewentualnie wymienione a nadto: pto¢, okon,
stynka, jazgarz, wzdrega, krgp, brzana, swinka, jaz, klen, mi-
nog i ukleja. Trzeba bedzie wytworzy¢ kilka popularnych
konserwowych dann obiadowych z ryby z kartoflami i t. p,,
ktore bytyby juz gotowe do spozycia po zwykltym podgrza-
niu.

Naturalnie wigza¢ to musi sie ze sprawng rowniez orga-
nizacjg dostarczania surowca do celowo rozrzuconych za-
ktadoéw przetwdrczych.

Cate to zagadnienie: wyzyskania do TaxiTnT wytwor-
czych mozliwosci naszych woéd, produkcja taniej ryby i ulo-
kowanie jej w statym jadtospisie kazdej polskiej rodziny, —
ma w sobie tak duzo aspektow i to niemal wszechstronnych,
ze nie sposéb mysle¢ o mozliwosci ich spetnienia bez szcze-
go6towo opracowanego planu, konsekwentnej i wydatnej
pracy.

Jest rzeczg az nazbyt zrozumialg, ze ani planu ani tez
pracy tej nie dokona rybactwo rozbite i rozproszone a jedy-
nie zjednoczone i to w samodzielnej formie sprawnej na-
prawde i rzutkiej organizacji.

To tez czas bodajze najwyzszy do catkowitej przebu-
dowy dotychczasowych form pseudoorganizacji, ktore do
spetnienia tego zadania absolutnie nie nadajg sie.

Musimy zjednoczy¢ i zespoli¢ rybactwo polskie — i to
nietylko rybactwo stodkowodne we wszystkich jego przeja-
wach; trzeba réwniez zerwac¢ wreszcie z resortowym roz-
dziatem go od rybotéwstwa morskiego i przemystu rybnego.



Bedziemy kule¢ i bedziemy stale zapoznawani tak co do
naszych mozliwosci, jak tez i potrzeb — jesli nie potrafimy
wypracowac i wymoc dla siebie jednolitej i na skale pan-
stwowg zakrojonej organizacji catego rybactwa polskiego.

Tylko taka samodzielna i centralna organizacja reprezen-
tujgca catos¢ rybactwa polskiego i dla tejze catosci bedaca
osrodkiem dys$pozycji — umozliwi planowos$¢ i jednolitos¢
dziatania; tylko ona potrafi uzgodni¢ niekiedy zdawatoby
sie sprzeczne pozornie interesy poszczegoélnych gatezi ryba-
ctwa, i wreszcie zdoby¢ dla rybactwa nalezne mu miejsce
wsrdd innych zywotnych dziatéw wytwoérczosci. W prze-
ciwnym razie nietylko nie sprostamy stojgcym obecnie
przed nami zadaniom, ale moze podobnie jak przed wojna,
bedziemy zmuszeni do milczacej zgody na np. z gory narzu-
eony nam import ryby, stanowigcy rekompensate za eksport
wytworéw Ciezkiego przemystu, ale byt rybactwa podry-
wajacy.

Ze wyczucie i zrozumienie tych potrzeb organizacyjnych
wzrasta — dowodem pelne troski glosy, jakie pojawiajg sie
w Przegladzie Rybackim. Tylko ze jakos$ tkwimy w impasie
i nie mozemy ruszy¢ z miejsca. Musimy znale$s¢ drogi do
przyobleczenia mysli i rozwazan w wielki plan zjednocze-
nia i organizacji rybactwa polskiego a plan ten wecieli¢ w zy-
cie jaknajszybcieje Nie w formie zarzutu ale ostrzezenia
przytocze wioskie przystowie. ,,Chi dorme non piglia pe-
sci* — ,,Kto $pi ryb nie tapie”. Nie zasnijmy wiec, bo $pigc
nie przeptyniemy szybko morza, ktére jest miedzy stowem
a czynem.

Zwigzek Organizacyj Rybackich R. P. ma sposobnos¢ za-
pisania sobie ztotej karty w historii rybactwa polskiego,
gdyz nie watpie, ze on bedzie mézgiem i motorem tej akcji.
Wszyscy rybacy polscy nie odmoéwig mu z pewnoscig
swego poparcia i wspotudziatu w pracy.

Inz. M. GIERALTOWSKI
I

SZACUNEK PRODUKCJI RYBNEJ

jeziorowej, rzecznej oraz stodkowodnych zalewéw
przymorskich w Polsce.

Ogromna znizka cen na ryby stodkowodne, jaka sie
ujawnita w okresie masowych potowdéw na wiosne 1947 r,
pogtebiona w tym samym czasie wyjatkowo duzymi poto-
wami dorsza na morzu, wytworzyta wyjatkowo ciezkg sy-



tuacje, dla ktdrej trzeba byto szuka¢ drog wyjscia celem za-
bezpieczenia produkcji przynajmniej minimalnej optacalno-
Sci.

Dla powzigcia odpowiednich wnioskéw nalezato przepro-
.wadzi¢ przynajmniej probny szacunek wysokosci produkciji,
ktéra w mniejszym lub wiekszym stopniu cigzy na poszcze-
gOlriych naszych rynkach zbytu.

W.tym celu Zwigzek Organizacyj Rybackich R. P. przy
pomocy Okregowych Zwigzkéw i Towarzystw Rybackich
zainicjowat/opracowanie tych danych, opierajac je na opi-
nii specjalistow rybackich, zatrudnionych w produkcji, lub
tez bezposrednio z nig zwigzanych.

Wynikiem tych opracowan sa przytoczone nizej dane,
ktore nastepnie zostaty przyjete za podstawe do przeprowa-
dz.enig kalkulacji, optacalnosci gospodarki rybackiej na jer
ziorach, jako najbardziej typowej, i reprezentujacej naj-
wiekszg powierzchnie a jednoczes$nie posiadajacej bardziej
unormowane koszty i rozmiary produkcji.

Oczywiscie przytoczone nizej dane nalezy traktowac
jako orientacyjne wobec braku bardziej szczegdétowych ma-
terialéw, obejmujacych obszar catego kraju.

I. Produkcja jeziorowa.

Ogolng powierzchnie jeziorowg przyjeto w wysokosci
350.000 ha.

Jeziora zostalty podzielone na nastepujgce typy gospo-
darcze, przyjmujac, ze kazdy z tych typdw reprezentuje na-
stepujace powierzchnie:

Typ | Al—jeziora plytkie o gtebokosci
max. 5 m o pow. do 100 ha 7% —24.500 ha
Typ | B -jeziora ptytkie o gtebokosci
max. 5 m o pow. ponad 100 ha 3% — 10.500 ha
Typ U Ajezidra srednio-gtebokie od 5
" do 12. m sandaczowo-leszczo-
we o0 pow. od 150 ha 5% — 17.500 ha
TypW 4 - - jeziora $rednio-gtebokie od 5
do 12 m sandaczowo-leszczo-
we o0 pow. ponad 150 ha 20% — 17.500 ha.
Typ Il A — jeziora $rednio-gtebokie od 12
do 20 m leszczowe o pow. do
300 ha 8% —28.000 ha
Typ Il B —jeziora $rednio-gtebokie od 12
do 20 m leszczowe o0 pow. po-
nad 300 ha 7% —24.500 ha



Typ IVA — jeziora giebokie ponad 20 m

sielawowe o powe do 500 ha 15% —52.500 ha
Typ IV B—jeziora gtebokie ponad 20 m

sielawowe 0o pow. ponad

500 ha 20% — 70.000 ha
Typ IV C — jeziora gtebokie ponad 20 m

bez sielawy rdoznej wielkosci 15% —52.500 ha

Razem 100%'- 350.000 ha

Roczng produkcje rybng z 1 ha w poszczeg6lnych typach
przyjeto w nastepujacych wysokosciach:

Typ IA—42kg Typ Il B—35kg TypIVA—25kg
Typ | B—38kg TyplllIA—34kg TyplV B—20kg
Typ IA—37kg TypllIB—30kg Typ IV C—25kg

Biorgc pod uwage wyzej wymieniong wydajnos¢ dla po-
szczegOlnych typow jezior, przyjeto nastepujgcg produkcje
dla poszczegolnych gatunkéw i asortymentow ryb. Zesta-
wienie to uwidoczniono na tabl. 1.

Jak wynika z powyzszego zestawienia produkcje jezior
oraz innych zbiornikéw zblizonych w swoim typie do jezior
(duze stawy miynskie, doty potorfowe, zapory dolinowe itp.)
przyjeto w wysokosci 10.237,5 ton. Ustalono przy tym, ze je-
ziora sg najwiekszym dostawcg leszcza — 1613,5 ton i drob-
nicy — 3.438,75 ton, oraz, ze ogoélny odsetek wyboru wynosi
ca 50%, a Srednicy i drobnicy rowniez ca 50% (leszcza zali-
cza sie do wyboru).

Il. Produkcja rzeczna.

Ogolng powierzchnie wiekszych rzek biorgcych udziat
w produkcji, przyjeto w wysokosci 30.000 ha.

Przyjmujac, ze produkcja roczna ! ha rzeki wynosi 70 kg,
ustalono produkcje ryb rzecznych na 2.100 ton..

Udziat poszczegolnych gatunkéw i asortymentéw pro-
dukcji ryb rzecznych ustalono w nastepujgacy sposob:

wegorz — 3,5 kg—105 ton Srednica | — 7,0 — 210 ton
sandacz — 3,5 kg—105 ton Srednica Il — 3,5 — 105 ton
szczupak — 10,5 kg—315 ton (leszcz)

leszcz 10,5 kg — 315ton  drobnica | —7,0 — 210 ton
rézny wybor drobnica Il — 7,0 —210 ton
(tosos, pstrag, karp, certa, brza-

na it p.) 17,5 kg —525 ton

Ogolnie zatym przyjeto, ze wybor w produkcji rzecznej
wynosi ca 65% a srednica i drobnica 35%.



Ml.  Produkcja zalewow.
Powierzchnie zalewow ustalono w wysokosci:
Zalew Swiezy 1 — 40.000 ha
Zalew Szczecinski — 45.000 ha
Razem 85.000 ha
Produkcje roczng z | ha przyjeto w wysokosci 60—80 kg,
a taczng produkcje:

Zalewu Swierzego a33 kg na 1.320 ton
Zalewu Swiezego a 33 kg na 1.320 ton
Zalewu Szczecinskiego a 71 kg na 3.200 ton

Razem 4.520 ton

Produkcje zalewdéw podzielono na nastepujace gatunkl
i asortymenty:
Zalew $Swiezy Zalew Szczecinski

Wegorz 27 kg 54 kg 361,6 ton
Sandacz 6,6 ,, 13,7 9040 ,
Szczupak 20" 70 , — 4520
Leszcz 8,5 " 170 . — 1.130,0
Wybér rézny 2,0 " 40 226,0 ,,
Srednica | 20" 40 . — 2260
Srednica 11 93 4,8 316,44
(leszczowa)

Drobnica | 25" 55 , — 3616
Drobnica 11 40 " 82 , — 5424

1l

Razem 4.520.0 ton

W produkcji zalewdw wybija sie na pierwsze miejsce
leszcz i sandacz.

IV. Zestawienie ogo6lnej produkcji w tonach.

Tab. 1
Gatunek i sortyment Jeziora Zalewy Rzeki | Ogétem
Wegorz - - _ _ 722,75  361,6 105 1.189,35
Sandacz - - - _ 483,0 904,0 105 1.429,0
Szczupak o 1.07450 452.0 315 1.841.50
Lin i rozny Wybor 644 0 226,0 525 1.395,0
Leszcz......oovvne 16135 1.1300 315 3.058,50
Srednica I . . . 1>3335 225,0 210 1.769.50
Srednica Il . . . 385,0 316.4 105 806,40
Drobnica I . . . 1.610,0 361,6 210 2.181,60
Drobnica 1l . . . 1.823,75 542.4 210 2.581,15
Sielawa - - - _ 542.5 542.50

10.237,5 4.520,0 2.100,— 16.857,50



Jak wynika z tego zestawienia w t. zw. wyborze naj-
wiekszg pozycje reprezentuje leszcz, ktérego ulokowanie na
rynku przedstawia najwiekszg trudnosc.

Produkcja sandacza zgrupowana jest gtownie na zale-
wach w duzej odlegtosci od rynkéw zbytu. Masowa jego po-
,daz,?, zalewow depresjonuje w pewnych okresach cene san-
dacza z jezior. Hamuje to produkcje sandacza jeziorowego,
mimo, ze ogolnie biorac, produkcja tej cennej ryby na jezio-
rach jest niedostateczna.

Zar6éwno leszcz, ktory na ogoét jest mato pokupny, jak
i przeszto 7.000 ton drobnicy i Srednicy powinny sie stac
podstawg surowca dla produkcji konserw (byczki, skum-
bria). Drobnica mato wartosciowa, jak drobny krap i jazgarz,
powinna by¢ wyzyskana jako pasza tresciwa w formie su-
szonej i Swiezej.

V. Podziat obszaru produkcji.

Produkcja dla poszczegélnych wojewddztw zostata
ujeta w:

Tab. 2.
JEZ1ORA . o g h
Wojewédz-  Jy1) | 1 1 v e X E '((S:JCIX W
twa AB AB AB ABcCc & & N O&a
Jowierzclnia w tySigcach hek arb5w
Olsztyn . 8 3 3 12 7'6 22 30 7 98 1 8 107
Gdansk . 1 15 1 14 353 4 3 9 40 6 14 60
Szczecin 2 2 2 18 5 6 10 22 10 7 6 40 123
Poznan 4 1 5 9 7T 7 3 2 4 42 4 — 46
Bydgoszcz . 25 1 3 10 3 1 9 3 95 42 3 — 45
Warszawa . 1 05 — 05 05— —7"— 25 5 2 — 7
Biatystok . 1 1 155 15 15 4510 4 30 1 - 31
Lublin . . 1 05 1 05 — — — — — 3 1 — 4
tédz . . . 1 —_ — 1 05 — 15
Wroctaw . 0,5 1 1 05— — — 25 55 2 — 75
Slags.-Dgbr. 0,5 25 3 05 — 35
Krakéw . . 0,5 15 2 15 — 3,5
Rzeszéw . 1 - ' 1 1 — 2
Kielce . . 05 — 05 05 — 1

Razem 24510517570 28 245 52570 52,5 350 30 ' 62 442



Obejmuje ona podziat powierzchni, produkujacej na wo-
jewodztwa i zostata obliczona w. tys. ha. .Jak wynika z tej
tablicy, ogdlna powierzchnia jezior, rzek i zalewow zostata
przyjeta w wysokosci 442.000 ha.

V1. Podziat produkcji na poszczegdlne wojewoddztwa.

W oparciu o przeprowadzony na tablicy 2 podziat obsza-
row produkcji zostaty, opracowane i zalagczone do niniej-
szego tablice, wykazujgce produkcje ryb jeziorowych, rzecz-
nych na zalewach, dla obszaru kazdego wojewddztwa od-
dzielnie. Bedg one podane w nastepnym numerze "Przegladu
Rybackiego*.

Juz. FRANCISZEK IIENBZEL
Zaktad Inzynierii Rolniczej U. J. w Krakowie

MOZLIWOSCI ROZWOJU GOSPODARSTW
PSTRAGOWYCH NA DOLNYM SLASKU.

Potacie Dolnego Slaska od strony Czech obfitujg w po-
toki, wyptywajace z granicznych goér Sudetéw. Woda w po-
tokach jest czysta i zimna. Stanowi ona dobre siedlisko dla
pstragow, ktére tez zyjg w niej w stanie naturalnym. —
Duze opady i obfitos¢ wody umozliwity powstanie licznych
mniejszych i wiekszych zaktaddw wodnych. Wieksze potoki
i rzeki pozamykano w miejscach, gdzie sie doliny ich zwe-
zaja i maja silne, skaliste podtoze, przegrodami kamiennymi,
magazynujacymi duze wody, w celu ochrony miejscowosci
nizej potozonych przed zalewem. Energie spietrzonej i zama-
gazynowahej w przegrodach wody, zamienia sie na elektry-
cznos$¢, ktorg razem z elektrycznoscig, wytwarzang w elek-
Iréwniach weglowych,, przesyta sie siecig wysokiego napie-
cia do wszystkich miejscowoséci Dolnego Slaska i dalej,
gdzie jest ona uzywana do os$wietlenia, ogrzewania, porusza-
nia motorow itd. Energia elektryczna, doprowadzona prawie
wszedzie, wygodna w uzyciu i tania, obnizyta znaczenie wy-
zej wspomnianych matych zaktadéw wodnych, ktére same
jej duzo uzywaja, zastepujac nig brakujgcg w czasie niskich
stanébw wod energie wodng, lub jg stale uzupetniajac,
w miare rozrostu zaktadow. Wiele zaktaddéw przechodzi na
wytgczne uzycie energii elektrycznej, ktora jest wygodniej-
Sza W uzyciu niz wodna, a przy mniejszych zaktadach moze
wypas¢ nawet taniej, gdyz odpadajg koszty obstugi i utrzy-
mania urzadzen wodnych. Jest ona,przy tym wiecej pewna



niz energia wodna, ktdra moze, na skutek zepsucia sie urza-
dzen wodnych, kazdej chwili zawies¢.

Poniewaz jazy, pietrzace wode w potokach i rzekach dla
zaktadow wodnych, muszg by¢, nawet w razie przerwy w wy-
zyskiwaniu sity wodnej, zachowane i konserwowane ze
wzgledu na utrzymanie dotychczasowego poziomu wody
gruntowej dla celéw rolniczych, nasuwa sie pytanie, jak
mozna w tym wypadku w inny sposdb wyzyskaé te urza-
dzenia wodne, zeby zamortyzowac ich konserwacje, ktdraby
inaczej musiata spas¢ na fundusz regulacji rzek, nie rozpo-
rzadzajacy zbyt duzymi $rodkami, obcigzajac go niepomier-
nie, lub musiataby by¢ wykonywana przez jakie$s spokki
wodne, tworzone umysinie do tych celdéw, co pociggatoby
duze Swiadczenia ze strony cztonkow, dla niektorych zupet-
nie nieproduktywne.

Ot6z tu nasuwa sie sposéb wykorzystania zupetnie tub
czesciowo riiewyzyskanych przez zaklady wodne urzadzen
wodnych nie tylko zapewniajgcy srodki na ich utrzymanie,
bez uciekania sie do funduszéw publicznych, ale mogacy dac
znaczne nawet dochody, stanowigce zrodto utrzymania dla
zajetych tam rodzin osadniczych. Byloby to zatozenie i pro-
wadzenie w takich miejscach gospodarstw stawowych pstrg-
gowych. Poza gotowymi i bedagcymi wszedzie w dobrym sta-
nie jazami, mtynéwkami i ewentualnie budynkami, w kto-
rych, po pewnych adaptacjach, datoby sie umiesci¢ wyle-
garnie i lodownie, bo mieszkania sgebez adaptacyj zdatne do
uzytku — wszystkie inne warunki do hodowli pstraggow
istniatyby takze, a wiec woda czysta, zimna i nasycona tle-
nem, a rowniez wszedzie koto takiego zaktadu wodnego zna-
laztby sie kawatek gruntu o glebie nieprzepuszczalnej
i 0 niezbyt duzych spadach, ktoryby sie nadawat do zatoze-
nig stawow. Hektarowy a nawet pothektarowy kawatek
gruntu juzby sie nadawat na zatozenie nieduzego gospodar-
stwa pstrggowego. Samo zatozenie stawOw nie byloby tak
bardzo kosztowne, a w niektérych wypadkach mogtoby by¢
wykonane rekami samego osadnika wraz z rodzina.

Konieczna bytaby bezptatna pomoc techniczna przy pro-
jektowaniu i budowie gospodarstwa, a nastepnie pomoc fa-
chowa rybacka przy zatozeniu i w pierwszym okresie jego
prowadzenia. RAwniez w najblizszych latach nieodzowna by-
taby pomoc w dostarczaniu miesa konskiego lub odpadkow
z rzezni na pokarm dla pstraggéw, gdyz zdobycie zywnosci
droga staran poszczegolnych jednostek bedzie na razie miato
mato widokéw powodzenia. Pomoc finansowa, potrzebng



szczegOlnie dla jednostek mniej zosobnych, datoby sie uzy-
ska¢ z funduszéw inwestycyjnych, przeznaczonych na od-
budowe Ziem Odzyskanych. Pomocy technicznej moga
udzieli¢ panstwowe urzedy techniczne wodne, a rybackiej
towarzystwa rybackie, ktoreby mialy takze za zadanie
utatwi¢ zdobycie zywnosci dla pstrggow.

Zaleznie od wielkosci i intensywnos$ci gospodarstwa wa-
hatby sie czysty dochdd 1 niego. Przy intensywnym prowa-
dzeniu gospodarstwa juz obszar hektarowy lub na-
wet mniejszy bytby podstawg do dobrego utrzymania jednej
rodziny osadniczej, ktéraby w nim pracowala, lepszego ani-
zeli na znacznie wiekszym obszarze zagospodarowanym roi-
niczo dla produkcji zb6z czy okopowych, albo dla produkcji
bydta i mleka. Czes$¢ produkcji stawowej mogtaby by¢ sprze-
dawana jako narybek i palczaki do celéw zarybieniowych,
czes¢ zas jako ryba kupiecka do celow konsumcyjnych. Na-
rybek i palczaki do celéw zarybieniowych kupia chetnie to-
warzystwa rybackie, a rybe konsumcyjng miejscowe pen-
sjonaty i restauracje jako pozadany artykut zywnosciowy
dla licznie tu przybywajacych kuracjuszéw i letnikow. Nad-
miar produkcji chetnie wezmag niedalekie, wieksze miasta
przemystowe, do ktdrych istnieje dogodna komunikacja ko-
lejowa, autobusowa a nawet tramwajowa. Miasta te juz
przed wojng konsumowaty duze ilosci tej ryby, sprowadza-
nej z dalszych nawet okolic.

Prowadzenie gospodarstw pstrggowych bytoby inten-
sywnym rodzajem gospodarki rolnej, wptywajacym na pod--'
niesienie si¢ kultury rolnej i umozliwiajagcym osiedlenie sig
w czesci przysudeckiej Slaska wiekszej ilosci rolnikéw.
llos¢ zwyktych gospodarstw -rolnych, zna;du;qcych sie na
Slasku, nie jest tak znaczna, zeby mozna nimi obdzieli¢
wszystkich przybywajgcych osadnikow. Pracowito$¢ naszej
ludnosci i wielkie doswiadczenie naszych towarzystw ry-
backich w dziedzinie osrodkdéw zarybieniowych i gospo-
darstw pstraggowych dajg rekojmie, ze gospodarstwa te stang
na. wysokim poziomie i bedg.bardzo rentowne.

Mysli te nasunety mi sie¢ w czasie mojego pobytu na Doi-
nym Slasku w Swieradowie (Wienicu-Zdroju) i w okolicy
Jeleniej Gory, gdzie widziatem mozliwosci i potrzebe ta-
kiego wyzyskania bogactwa, tkwigcego w gorskich rzekach
i potokach, niezupetnie wyzyskanego przez zaktady wodne.
Gdyby towarzystwa rybackie zajety sie. przez swoich in-
struktoréw zaznajomieniem osadnikéw z tymi mozliwoscig-
mi i przeszkoleniem chetnych na odpowiednich kursach



w prowadzeniu takich gospodarstw i zapewnieniem im prak-
tyki w istniejgcych gospodarstwach, wzglednie osrodkach
zarybieniowych'i gdyby wiadze, dysponujgce funduszami
na odbudowe ziem odzyskanych, zechciaty przeznaczy¢ na
te cele stosowne kwoty, sadze, ze bytoby to w interesie tak
odbudowy jak i zwiekszenia bogactwa i pojemnosci dla osa-
dnictwa przysudeckiej czesci Dolnego Slaska.

Zakitad Inzynierii Rolniczej U. J. w Krakowie..

GLOSY RYBAKOW

W SPRAWIE SZKOL RYBACKICH.

Wobec wywodow réznych p. p. Autorow w sprawie szkét
rybackich, z ktérych jedni proponuja jak sie mogtem zorien-
towac, kurs jednoroczny, drudzy dwuletni, z naukg przede
wszystkim teorii, pragne zabrac gtos.

Bytem pierwszym rybakiem, ktory odbyt praktyke
3-letnig w cechu rybackim w Poznaniu. Jednak wiedzy ry-
backiej tam nie zdobytem i ped za nig spowodowat, ze tra-
fitem na praktyke do mistrza rybackiego p. Oberlendra
w Schwerin w Meklenburgii. Bylo nas tam siedmiu prakty-
kantdw. Nadzor nad strong teoretyczng naszego szkolenia
miat p. prof. dr Schimenz Pawet. Wszyscy praktykanci byli
zobowigzani do odbycia poétrocznego kursu teoretycznego
w Eberswalde. Poza tym prof. Schimenz jezdzit z nami po
duzych obiektach jeziorowych, spedzajgc dnie i noce na po-
towach. Musze zaznaczy¢, ze 6éwczesne szkolenie miato ten-
dencje zwiekszania kadr rybakoéw-praktykéw. Tak wiec
praktyke odbylem na Warcie w latach .1888—1'890 .—
w 1891 r. praktyke w Schwerin, a w 1892-im u p. Karola
Kratza, ktéry poza jeziorem o pow. 1.000 ha byt wiascicie-
lem przedsiebiorstwa handlu rybg, gdzieSmy i z tym dziatem
sie zapoznawali.

W tym roku przekroczytem poét wieku praktyki i na jez.
Kornickich i na innych obiektach. Staralem sie prowadzi¢
zawsze gospodarke racjonalng. Gospodaruje teraz na jezio-
rze Zbaszynskim, ktére ma ponad 150 ha nieuzytkéw, za-
rostych twardg flora; niszcze jg przy pomocy mechanicznej
kosiarki. Wszystko to przytaczam jako argumenty w pole-
mice na ktdrg sobie pozwolitem w sprawie szkolenia ryba-



koéw. Chodzi mi w pierwszym rzedzie o kadry praktycznych
fachowcoéw, bez ktdrych nie podniesiemy ani pogtowia ryb,
ani naszej gospodarki. Bo sami ichtiolodzy z wyzszym ‘wy-
ksztalceniem nie bedg w stanie pracowac¢ skutecznie nad
podniesieniem wiedzy rybackiej i osiggnieciem pomysinych
wynikow bez rybakéw-praktykéw, ktérzy sg wiasciwg pod-
stawg catej gospodarki rybnej.

Jako przykiad wymienie, ze w tym roku przystano mi
miodego ucznia z liceum rybackiego, by zapoznat sie z ry-
bactwem jeziorowym. Miody ten cztowiek kieruje sie na
inspektora rybackiego. Musze tu wyrazi¢ zal, traci naprézno
drogi czas, i zdziwienie, ze kandydat na rybaka nie umiat
wsigsc do tédki i nig pokierowac- Skutek byt taki, ze musia-
tem go zwolni¢ przed czasem.

Po omdéwieniu sprawy najwazniejszej chce poruszyc¢ je-
szcze kilka bolaczek. Ustawa Rybacka nie jest respektowa-
na, tworzy sie w niej wytomy, zlikwidowano spoétki rybac-
kie, obwody rybackie tworzy sie za mate, te sprawy odbi-
jaja sie ujemnie na naszej gospodarce i pp. ichtiobiolodzy
powinni tu broni¢ spraw rybactwa. Réwniez chciatbym wy-
powjedzie¢ sie w sprawie ochrony leszcza takiej samej jak
przed r. 1939, mimo, ze sytuacja sie zmienita. Ludnosci zy-'
dowskiej jest mniej, a ona konsumowata przed wojng nie
tylko calg ilos¢ wyprodukowang w kraju, ale i rybe impor-
towang; obecnie trudno sprzeda¢ i wybér, zagraza to za-
geszczeniem pogtowia i degeneracjg.

Leonard Dreczkowski.

o0, zagrodzki

JESZCZE O SZKOLNICTWIE RYBACKIM.

Kazda z gatezi gospodarki narodowej wchodzi w skiad
odpowiedniego ministerstwa, ktdre w danej dziedzinie po-
siada catkowitg kompetencje i jest bezposrednio zaintereso-
wane szkoleniem, odpowiedniego, potrzebnego dla siebie
personelu. Swego czasu na tamach prasy byta poruszona
sprawa utworzenia odrebnego ministerstwa rybactwa, cg ze
wzgledu na posiadane obecnie przez Panstwo Polskie duze
obszary jezior, rzek i gospodarstw stawowych, oraz ze
wzgledu na duza przestrzen wybrzeza morskiego i zwigza-
nych z tym potowow wydawato sie zupetnie stuszne, a na-
wet konieczne. Z obawy jednak przed nadmiernym rozbu-
dowaniem wiadz centralnych, projekt ten nie doszedt do



skutku. W wyniku takiego stanu rzeczy, gospodarka rybna
jest rozbita pomiedzy r6zne ministerstwa i wszedzie stanowi
gatez uboczng, ktdrej nikt nie poswieca wiekszej uwagi,
a wiec i zainteresowanie szkoleniem fachowego personelu
jest znikome.

Stuszne sg uwagi o0 szkoleniu personelu w trzech stop-
niach bo inaczej nie mozna sobie wyobrazi¢ wspoétdziata-
nia instytucji centralnych z terenowymi. Szkolenie ryba-
kéw — obojetnie na jakim poziomie — na kroétkotrwatych
kursach jest stanowczo niewystarczajgce. A jednak kursy
takie sg konieczne, lecz nie mogg one byc¢ traktowane jako
szkolenie rybakdw, a jedynie jako droga zapoznania juz wy-
szkolonych rybakow ze Swiezymi osiagnieciami i postepami
rybactwa, celem utrzymania fachowego personelu na odpo-
wiednim poziomie.

Szkolenie jednak Swiezych fachowcéw oraz utrzymywa-
nie ich na wiasciwym poziomie nie rozwigzuje jeszcze de-
finitywnie calego zagadnienia. Pozostaje jeszcze do rozwia-
zanig sprawa wyszkolenia pracujgcego juz obecnie perso-
nelu — rybakow praktykow, ktorzy czy to na skutek wojny’
czy z innych przyczyn nie sg odpowiednio przygotowani
teoretycznie. Personel ten posiada za sobag zwykle wiele lat
praktyki i dzisiaj stanowi powazng liczbe w kadrach ry-
backich. Nie mozna go przeciez poming¢ i skaza¢ na sto-
pniowe rugowanie przez $wiezy narybek. Primo — ten per-
sonel w ciezkich warunkach powojennej organizacji ryba-
ctwa odegrat powazng role i w duzej wiekszosci wypadkow
stangt na wysokosci zadania; secundo — nie mozna zmar-
nowac¢ jego wiedzy powstatej z wieloletniej praktyki i sa-
moksztatcenia sig; tertio — zastuguje on chyba na to, zeby
z chwilg, gdy odbudowywane przez niego rybactwo stanie
na silnym fundamencie — miat prawo pracowac. Nie mysle,
zeby go pozostawi¢ jako zlg koniecznos$¢ i dawal przez
uwage na zastugi moznos$¢ egzystencji, lecz trzeba przysta-
pi¢ do ksztatcenia go réwnolegle z mtodym narybkiem, zwia-
szcza, ze ogromnego braku fachowcow, jaki dzisiaj sie od-
czuwa, nie da sie zatlata¢ przy pomocy swiezych sit w krot-
kim czasie. Oczywiscie szkolenie tego personelu nastrecza
duzo trudnosci, gdyz trzeba je pogodzi¢ ze spetnianymi juz
obowigzkami, a wiec musi sie odbywac¢ ,,na odlegtosc”.
Kursy korespondencyjne nie rozwigzujg' tutaj catkowicie
kwestii, gdyz nie zawsze ukornczenie ich jest sprawdzianem
opanowania materiatu, ale potgczenie ich z krotkotermino-
wymi kursami w uczelni musi da¢ zupeinie dobre wyniki.



W praktyce wygladatoby to tak, ze uczestnicy Kursow raz,
lub dwa razy w roku zjezdzajg sie na jedno lub dwutygod-
niowy kurs, ktoéry uzupetnia wyktady zawarte w korespon-
dencji, gtdwnie droga dyskusji, oraz zdaja szczegotowy
egzamin z przerobionego juz materiatu. Kursy takie musza
sie odbywac réwniez w trzech, a conajmniej w dwu stop-
niach (nizszy i $redni). Szkolenie poszczegdlnych grup musi
sie odbywac pod jednym Kkierownictwem ze wzgledu na po-
wigzanie ze sobg poszczegolnych stopni. Poniewaz ryba-
ctwo jest rozbite pomiedzy kilka ministerstw, wiec ,dla uzy-
skania jednolitosci w szkoleniu, winien sie tym zajgé¢ Zwig-
zek Organizacji Rybackich, a porozumienie z Zakladem
Ichtiobiologii przy S. G. G. W. w Warszawie rozetnie na
pewno ten skomplikowany problem. Kilopoty natury mate-
rialnej nie beda miaty tu miejsca, gdyz kazdy z uczestnikow,
zarobkujgc bedzie w stanie pokryc¢ rzeczywiste koszta nauki,
a poszczegolne ministerstwa powinny we wiasnym interesie
wprowadzi¢ przymus szkolenia sie personelu, a dla wyro6z-
niajacych sie w nauce poczyni¢ utatwienia przez stypendia,
wzglednie awansowanie do wyzszych grup uposazeniowychm

Trzeba tylko troche dobrej woli i energii, zeby dyskusja
na ten temat, jak wiekszos¢ tego rodzaju polemik nie skon-
czyla sie jedynie na dyskusji, lecz trzeba zainteresowac tym
czynniki miarodajne.

Z INSTYTUCJII | ORGANIZACJI

ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA | REFORM ROLNYCH
z dnia 5 wrzes$nia 1947 r.
o ochronie ryb i rakéw na wodach otwartych.
Na podstawie art. 54 ustawy z dnia 7' marca 1932 r. o rybotéwstwie (Dz.
TT. R. P. Nr. 35. poz. 357) zarzadzam, co nastepuje:
I. OCHRONA RYB.
1. Wymiary ochronne.

1. Ustanawia sie nastepujace wymiary ochronne, oznaczajac diugoéé ryby
od poczatku gtowy do konca najdtuzszego promienia ptetwy ogonowej dla:

czeczugi (Acipenser ruthenus L.) 40cm
tososia (Salmo salar L.) 45 "
troci (Salmo trutta L.) 45
pstragga strumieniowego (Salmo trutta m.fario L.) 25

pstraga Zzrédlanego (Salmo fontinalis Mitch.) 25 .,



pstraga teczowego (Trutta iridea Gibb.) 25

gtowacicy (Salmo huclio L.) 40 "
lipienia (Thymallus thymallus L.) 30

siei (Coregonus lavaretus L.) 40 "
sielawy (Coregonus albula L.) 20 "
dandacza (Lucioperca lucioperca L.) 35 "
szczupaka (Esox lucius L.) 30 )
leszcza (Abramis brama L.) 25 "
certy (Vimba vimba Heck.) 20 "
brzany (Barbus barbus L.) 30 "
$winki (Chondrostorna nasus L.) 20 "
lina (Tinca. tinca L.) 20 "
jazia (Leuciscus idus L.) 20 "
klenia (Leuciscus cephalus) 20 "
wzdregi (Scardinius erythrophtalmus ) 5
ptotki (Rutilus rutilus L.) 15 "

wyrozuba (Rutilus frissii Nordmann)
wegorza (Anguilla anguilla L.)

2. Okresy ochronne.
2. 1. Ustanawia sie nastepujagce okresy ochreny:

pstraga strumieniowego od 15 wrze$nia do 15 grudnia,
pstraga zrédlanego od 15 wrzes$nia do 15 grudnia,
pstraga teczowego od 15 malca do 31 maja,
gtowacicy od 15>marca do 15 maja,

lipienia od 1 marca do 15 maja.

siei od 15 pazdziernika do 31 grudnia,
sielawy od 15 pazdziernika do 31 grudnia,

tososia i troci w Wisle i jej doptywach:

od jej ujécia do granicy woj. pomorskiego z warszawskim od 10 grudnia doe
10 stycznia i od.15 kwietnia do 15 maja; od granicy woj. pomorskiego z war-
szawskim do ujscia rzeki Sanny do Wisty — od 15 kwietnia do 31 maja; od
ujscia rzeki Sanny do Wisty — do Zrédet Wisty — od 15 kwietnia do 31 maja
i od 1 pazdziernika do 31 grudnia; tososia i troci w Odrze i jej doptywach oraz
innych rzekach wpadajacych do morza Battyckiego od 15 kwietnia do 31 maja
i ed 1 grudnia do 31 stycznia.

2. Przepisy ust. 1 nie dotycza sportowego potowu na wedke z wyjatkiem
okresu ochrony od 1 pazdziernika do 31 grudnia dla odcinka rzeki Wisty od
ujscia do niej rzeki Sanny do Zrédet Wisty wiacznie z doptywami na tym od-
cinku oraz od. 1 grudnia do 31 stycznia dla Odry wraz z doptywami i dla in-
nych rzek, wpadajacych do morza Battyckiego, w czasie ktérego obowiazuje
wszelki zakaz potowu tososia i trocf.

3. Zakazy potowu.
" 3. Nie wolno dokonywaé potowu jesiotra (Acipenser sturio L.).
2.* Nie wolno dokonywa¢ potowu ryb, ktore nie osiggnety ustanowionych dla
nich wymiaréw ochronnych, jak réwniez potowu ryb” w ustanowionym dla nich
okresie ochrony.

3.' Ryby zitowione przypadkiem, wbrew przepisom powyzszym nalezy, o ile
sa zywe, wpusci¢ bezzwlocznie z calg ostroznoscig do tej samej wody, w ktorej
je ztowiono, ryby za$, ktére podczas potowu usnety, wolno spozytkowaé we
wilasnym gospodarstwie domowym.

4. Woyijatki od zakazu potowu.

§ 4. 1. Wojewddzka whadza administracji ogélnej moze zezwoli¢ na doko-
nywanie w jeziorze potowu ryb w ustanowionym dla nich okresie ochrony, je-



zeli wskutek szczegoélnych fizycznych warunkéw jeziora potéw ryb tego gatunku
w innym czasie jest utrudniony.

2. Zezwolenie udzielone by¢ winné na oznaczony termin, a ograniczone by¢
moze wskazaniem rodzajéw narzedzi, sposobéw wykonywania potowéw oraz
miejsc townych jeziora.

8 5. Wojewddzka wiadza administracji ogélnej moze zezwoli¢ na dokony-
wanie w S$cisle okre$lonych terminach potowu ryb w czasie ustanowionych dla
nich okreséw ochrony, a takze na dokonywanie potowu ryb, ktére nie osiaggnety
ustalonych dla nich wymiaréw ochronnych, jezeli okaze sie to konieczne ze
wzgledu na stan zdrowotny lub zwyrodnienie pogtowia, albo jezeli nadmierna
liczebno$¢ osobnikéw pewnego gatunku mogtaby sta¢ sie szkodliwag dla rozwoju
innego cennego gatunku ryb wiasciwego dla tej wody.

8 6. Dla celéw mnaukowych wojewddzka wiadza administracji ogélnej moze
zezwoli¢ na wylowienie $cisle oznaczonej liczby ryb, ktére nie osiagnety usta-
nowionych dla <ii¢ch wymiaréw ochronnych lub w okresie ochrony, okreslajac
w zezwoleniu. miejsce potowu i okres waznosci zezwolenia.

8 7. "W celu sztucznego zaptodnienia i wylegu podatnych temu zabiegowi
gatunkow ryb wojewddzka wiadza administracji ogd6lnej moze zezwoli¢ na wy-
towienie $cisle okreslonej liczby tarlakéw w okresie ich ochrony. W zezwoleniu
wiadza oznaczy termin jego waznosci oraz obwdd rybacki, na ktéry zezwolenie
to sie rozcigga, a nadto okreéli ilos¢ zaptodnionej ikry, narybku lub rocznia-
kéw, ktora korzystajacy z zezwolenia jest obowigzany zarybi¢ ten obwod.”

8 8. W celu zarybienia innych wéd lub podchowu ryb w innych wodach;
wojewddzka wiadza administracji ogélnej moze zezwoli¢ na potéw ryb, ktére
nie osiggnety ustanowionych dla nich wymiaréw ochronnych, .okre$lajac w ze-
zwoleniu okres jego waznosci oraz najwieksza ilo$¢ sztuk, ktéra moze by¢ zio-
wiona.

5. Ograniczenie czasu trwania potowu, jego sposobu i narzedzi.

8 9. Zabrania sie dokonywania potowu ryb wszelkich gatunkéw jakimikol-
'wiek narzedziami w niedziele w czasie od godz. 6 do godziny 20. Zakaz ten nie
obejmuje towienia ryb na wedke reczng. Stawne narzedzia potowu, jak zaki,
skrzydlaki, wiecierze, sznury nocne, wedy lub inne narzedzia ruchome, przy-
twierdzone do brzegéw lub dna, mozna w czasie powyzszym pozostawi¢ w wodzie”

8 10. Uzywanie wszelkiego rodzaju narzedzi ruchomych (wiokéw, niewo-
dow, drygawic-stepéw itp.), stuzacych do -potowu ryb przez ciagnienie, wlecze-
nie, suwanie po wodzie lub dnie, albo przez sptawianie z pradem wody 'oraz
uzywanie narzedzi stuzacych do potowu przez nagonke, jest wzbronione w czasie
od 15 kwietnia do 31 maja.

8 11. Wielko$¢ oczek wszelkiego rodzaju sieci, uzywanych do potowu ryb,
w stanie mokrym winna wynosi¢ od potowy 1 wezta do potowy wezta najbliz-
szego co najmniej 25 mm, w kutlu za$ sieci ciggnionych co najmniej 20 mm.

8 12. Wojewddzka wiadza administracji ogélnej moze dla potowu sielaw
i stynek zezwoli¢ na uzywanie przez okre$lony przeciag czasu sieci o wymia-
rach oczek mniejszych niz ustalone w § 11, nie mniejszych niz 15 mm, a w kutlu
sieci ciggnionych 9 mm.

8 13. Wymiary oczek, ustalone w 11 i 12, nie dotycza sieci, stuzacych do
trzebienia chwastu rybnego, jak uklei, jazgarzy, ciernikéw itp., oraz do zgopa-
trywania sie w ryby uzywane na przynete. Rozmiar tych sieci nie moze wszakze
przekracza¢ 20 m dtugosci i 6 m szerokoéci, a gestos¢ ich oczek nie moze by¢
hiniejsza niz 9 mm od wezta do wezia.

8 14. Stawnymi narzedziami potowu, przytwierdzonymi do brzegéw lub dna,
nie wolno przegradza¢ wiecej niz potowy szerokoséci normalnego tozyska wody.
W biegu wod ptynacych i przy ich ujsciu do innej wody przegrody z tych na-
rzedzi wolno umieszcza¢ od obu brzegéw w odstepie, odpowiadajacym co naj-



mniej potowie szerokosci normalnego tozyska wody. Ograniczenia powyzsze nie
maja zastosowania do narzedzi, zajmujacych mniej niz potowe glebokosci wody.
8 15. Ogtuszanie ryb za pomocg uderzenia po lodzie jest wzbronione.
8 16. W zezwoleniach na wyjatki od zakazéw potowu (88 4—8) wojewddzka
wiadza administracji ogélnej moze réwniez dopuszcza¢ wyjatki od ograniczen
czasu trwania potowu, jego sposobu i narzedzi (88 9—14).

1I. OCHRONA RAKOW.

8 17. Ustanawia sie wymiar ochrony dla raka - szlachetnego (Potamobius
astacus L.) i dla raka dlugoszczypcowego (Potamobius leptodactylus Esch.) —
10 cm, liczac od poczatku gtowy do konca tarczy ogonowej.

g 18. Dokonywanie potowu rakéw, ktére nie osiggnety- wymiaréw ochron-
nych, jest wzbronione.

8 19. Dokonywanie potowu samic raka w czasie od 15 pazdziernika do
31 lipca, samcéw za$ w czasie od 15 pazdziernika do 15 marca jest wzbronione.

8 20. Raki ztowione przypadkiem wbrew postanowieniom 8§ 18 i 19 nalezy,
o ile sag zywe, niezwlocznie z calg ostroznoscig wpusci¢ do tej samej wody,
w ktoérej je ziowiono.

8 21. towienie rakéw przez wyciaganie ich z nor lub przez zniszczenie ich
kryjowek jest wzbronione.

8 22. W wodach, w ktérych raki z powodu powolnego wzrostu nie osiggaja
wymiaréw ochronnych (8 17), wojewddzka wiadza administracji ogélnej moze
zezwoli¢ na towienie rakéw o wymiarach mniejszych, nie mniejszych wszakze
niz 7 cm.

8 23. Przepisy zawarte w 8§ 5 6, 7, 8 maja odpowiednie zastosowanie do
rakow. ' o

11l. ZAKAZY PRZEWOZU. OBROTU i UZYTKOWANIA RYB i RAKOW
W ZWIAZKU Z ICH OCHRONA.

8 24. Wozbronione jest przewozenie, przesytanie, przenoszenie, kupowanie,
sprzedawanie, wystawianie na sprzedaz ryb lub rakéw po uptywie 5 dni od roz-
poczecia okresu ochrony (§ 2 i § 19), jak réwniez ryb i rakéw, ktére nie osiag-
nety ustanowionych wymiaréw ochronnych (§ 1 i § 17). Zakaz powyzszy nie do-
tyczy ryb i rakéw, ktére zostaly zlowione badz przed rozpoczeciem okresu
ochrony, badz z zezwolenia wiadzy, badZ w wodach zamknietych, badz w wo-
dach morskich, badZ tez zostaty sprowadzone z zagranicy.

8 25. Beczki, baseny, skrzynie, kosze i inne przedmioty, uzywane do prze-
wozu i przesytki ryb i rakéw, winny by¢ w sposéb wyrazny zaopatrzone w na-
zwisko i adres wysytajacego.

IV. POSTANOWIENIA KONCOWE.

8 26. 1. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.

2. Rownocze$nie traci moc obowigzujgca rozporzadzenie Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych z dnia 27 pazdziernika 1932 r. o ochronie ryb i rakéw na wo-
dach otwartych (Dz. U. R. P. Nr. 105, poz. 874).

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych
Jan Dab-Kociot.

Dzinpnnik ITstaw R "P Nr K4 nnz 2375



PISMO OKOLNE
MINISTERSTWA ROLNICTWA | REFORM ROLNYCH
P. R. 2/VI1/I/2391/47 z dnia 23 pazdziernika 1947 r.

w sprawie wyjasnienia do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych
o ochronie ryb i rakéw na wodach otwartych.

Ministerstwo przesyta w zalgczeniu wyjasnienia do rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 5 wrze$nia 1947 roku o ochronie ryb i ra-
kéw (Dz. U. R. P. Nr 64, poz. 375) do uzytku organéw, powotanych do nadzoru
nad wykonywaniem rybotéwstwa.

(—) inz. J. Pajak
Dyrektor Departamentu

WYJASNIENIA
do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 5 wrzeénia
1947 r. o ochronie ryb i rakéw na wodach otwartych. (Dz. U.R.P. Nr 64, poz 375).

Srodki ochronne przyjete w rozporzadzeniu.

Gtéwnymi $srodkami  ochronnymi, ktérymi postuguje sie rozporzadzenie
o ochronie ryb i rakéw, sa:

a) wymiary ochronne dla poszczegélnych wazniejszych gatunkéw ryb

i rakéw,

b) catkowity zakaz*potowu niektérych gatunkéw ryb i rakéw lub tez ogra-
niczenie potowu przewaznej czesci gatunkéw ryb i rakéw w okresie ich
rozmnazania,

c) zakaz uzywania do potowu ryb sieci gestych,

d) zakazy przewozu, obrotu i uzytkowania ryb i rakébw w zwigzku z ich
ochrona.

Kazdy z przytoczonych wyzej $rodkéw zosobna traktowany jest niewystar-
czajacy, w potaczeniu daja one natomiast zupeinie dostateczne .rozwigzanie za-
gadnienia ochrony rybnosci wdéd otwartych.

2. Wymiary ochronne ryb (8 1) i rakéw (8 17).

Wymiarami ochronnymi (§ 1), ponizej ktérych nie wolno potawia¢ (§ 3),
objete sa wszystkie gatunki, majace uzytkowe znaczenie lub zagrozone zanikiem.
Mysla przewodnia tego zakazu jest danie rybom moznosci osiagniecia dojrza-
tosci piciowej i odbycia przez nie chociazby jeden raz'w zyciu czynnosci roz-
rodczych dla zabezpieczenia istnienia gatunku.

Dla rakéw analogiczne znaczenie i zastosowanie posiada § 17 w potaczeniu
z § 18 rozporzadzenia.

3. Okresy ochrony ryb (8 2) i rakéw (8 19).

Catkowita ochrong okresu rozmnazania sie ryb (88 2 13) objete sa tylko
te gatunki, ktérych rozréd nie moze by¢ ochroniony wiosennymi ograniczeniami
potowu (§ 10), poniewaz odbywaja tarto w innej porze roku.

Szczego6lnie pieczotowita ochrong sa otoczone tososie i trocie w dorzeczu
Wisty. Pozostaje to w zwigzku z powaznym znaczeniem gospodarczym tych ga-
tunkéw. Stosownie do tego ochrong objete sa wedréwki tych gatunkéw w rzece
na tarlisk’, oraz okres ich rozrodu na tarliskach. W dolnym biegu rzeki ochrona
rozciaga sie na cze$¢ miesiecy zimowych, kiedy to z morza tro¢ wstepuje do
rzeki, oraz na miesigce wiosenne dla zabezpieczenia wedréowek tososia. W $réd-
kowym biegu rzeki okresem ochrony objete sg jedynie wiosenne miesiace,
wykazujace natezenie migracji tososia. Natomiast zimowa wedréwke troci
na tym odcinku dostatecznie zabezpieczajg warunki atmosferyczne tej
pory roku, kiedy rzeka skuta jest lodem, co umozliwia masowe po-



towy. Z tych wzgledbw na okres zimowy ochrona nie rozcigga sie.
W gérnym biegu Wisty i jej goérskich doptywach okres ochrony dla tososia
i troci jest odpowiednio dtugi, a to w celu zabezpieczenia normalnych warun-
kéw tarta. Aczkolwiek w innych rzekach te gatunki potawiane sa w znacznie
mniejszych ilo$ciach, poddane sa ochronie w okresie ich wstepowania z morza
w ujscia rzek i wedréwek rzecznych na tarfo.

Dla skutecznego rozmnazania sie rakéw rozporzadzenie wprowadza odpo-
wiednio diugi okres ochrony samicy raka (S 19). Natomiast okres' ochrony
samca raka jest krotki (8 19), czes¢ bowiem samcéw po dokonaniu przez nich
funkcji rozrodczych moze by¢ odtowiona bez uszczerbku dla rozmnozenia sie
tego gatunku, a nawet usuniecie nadmiernej ilosci samcow raka jest pozadane
ze *wzgledéw biologicznych.

4. Zakazy potowu ryb (§ 3) i rakéw (88 18 i 19).

Catkowitym zakazem potowu objety jest jesiotr. Jest on gatunkiem wymie-
rajacym w naszych wodach. Potowy jego juz dawno przestaty odgrywacé jaka-
kolwiek role gospodarcza. Poddany jest absolutnej ochronie ze wzgledéw przy-
rodniczych. Przekroczenie zakazu potowu jesiotra podlega karze,' przewidzianej
w art. 85 pkt. 1 z dalszymi skutkami prawnymi, wynikajagcymi z art. 86 pkt. b
postanowiert karnych ustawy z dnia 7 marca 1932 r< o rybotéwstwie. Dz. URP.
Nr. 35 poz. 357.

Przekroczenia przeciwko zakazom potowu ryb i rakéw, ktére nie osiagnety
ustanowionych dla nich wymiaréw ochronnych (88 1 i 17), podlegaja karze,
przewidzianej z art. 82 pkt.- 4 z dajszymi skutkami pyawnymi, wynikajacymi
z art. 86 pkt. b. powotanej ustawy, przekroczenia za$ przeciwko zakazom potowu
ryb i rakéw w ustanowionym dla nich okresie ochrony (88 2 i 19) podlegaja ka-
rze przewidzianej w art. 83 pkt. 1 z dalszymi skutkami prawnymi, wynikaja-
cyTi z art. 86 pkt. b powotanej ustawy.

5. Woyjatki od zakazu potowu ryb (88 4—8) i rakéw. (88 22 i 23).

Od zakazéw potowu ryb przewiduje rozporzadzenie szereg wyjatkéw, gdy sa
one uzasadnione warunkami lokalnymi danego jeziora (§8 4), badz tez wzgledami
naukowymi i gospodarczymi (88 5—8). Wyjatki te moga by¢ stosowane w dro-
dze indywidualnych zezwolen.

Przepisy powyzsze majg analogiczne zastosowanie do rakéw z wyjatkiem
postanowienia o jeziorach, posiadajgcych szczegélnie trudne warunki potowu
(8 4). O ile bowiem wyjatek ten ma duze znaczenie dla potowu ryb w jeziorach
o nierownym dnie lub zawalonym zawadami, skalnymi odfamkami itp., wskutek
czego normalny potdéw ryb zapomoca narzedzi ciggnionych jest utrudniony lub
tez zgota niewykonalny, jedynym za$ okresem, mozliwym dla dokonania poto-
wow, jest okres tarta, kiedy ryby wychodza na ptytkie wody przybrzezne, 6 tyle
dla potowéw rakéw konfiguracja misy jeziorowej nie posiada wiekszego znacze-
nia, poniewaz potowy ich odbywaja sie¢ zapomoca stawnych narzedzi. Dla wod,
w ktéorych raki z powodu powolnego wzrostu nie osiggaja wogoéle wymiaréw
ochronnych (8 17), dopuszcza rozporzadzenie indywidualne zezwolenia na potéw
rakéw mniejszych (§ 22).

Z gospodarczego punktu widzenia zezwolenia na wyjatki od zakazéw po-
towu moga by¢ pozyteczne, musza by¢ one jednak w zasadzie udzielane na pod-
stawie opinii fachowej (wasciwego inspektora rybackiego).

6. Ograniczenie czasu trwania potowu, jego sposobu i narzedzi 9—16 i 21).

Zakaz potowu ryb w niedziele (§ 9) ne ma na celu ochrony niedzielnego od-
poczynku uprawnionego do rybotéwstwa, lecz ma za zadanie umozliwienie spo-
kojnego zerowania ryb dla wiekszego ich wzrostu. Jednodniowa przerwa nie jest
zadna krzywda dla rybaka w potowie, ktéry zreszta w niedziele zasadniczo $wie-



tuje. Pozostawione w wodzie na ten okres czasu narzedzia stawne (t. zn. takie
narzedzia, ktdérych sie nie ciagnie, ani nie suwa w wodzie lub po dnie, jak np.
zaki, wieoierze, wiersze i t. p.) nie zakldcaja spokoju rybom, ztowione za$ nimi
ryby sa poniekad rekompensatg dla uprawnionego do rybotéwstwa za przerwe
w potowie.

Zakaz uzywania na wiosne na okres szesciu, tygodni, przypadajacych na
okres tarta wiekszosci gatunkéw ryb (§ 10), narzedzi ruchomych (wiokéw, nie-
wodoéw, drygawic, stepéw i t. p.), stuzacych do potowu ryb przez ciagnienie,
wleczenie, suwanie po wodzie lub dnie, albo przez sptawianie z pradem wody,
oraz narzedzi, uzywanych do potowu ryb przez nagonke, catkowicie zabezpiecza
normalne rozmnazanie sie ryb. Potéw ryb w tym okresie zapomoca narzedzi
stawnych, nie krepujac zbytnio wiasciwego tarta i rozwoju narybku, gdyz jedy-
nie czeSciowo usuwa ryby i to tylko te, ktére wejda same do zastawionych na-
rzedzi, jest powaznym czynnikiem, zabezpieczajacym uprawnionemu do rybotéw-
stwa prace i zarobek w tym martwym sezonie.

Tylko nieliczne gatunki nie sg objete ochronag tarta, sa to albo gatunki, nie
przedstawiajace uzytkowego znaczenia, albo tez gatunki, nie wymagajace tej
ochrony. Przykiadem ostatniego moze stuzy¢ szczupak, ktéry jest chroniony sto-
sunkowo duzym wymiarem; wprowadzanie ochrony jego tarta moze spowodowac
nadmierne rozmnozenie sie tego drapieznika na niekorzys$¢ ryb innych.

Woprowadzanie przepisébw o wymiarach oczek sieci, uzywanych do potowu
ryb (8 11), ma na celu zapobiezenie wytawiania narybku i ryb miodych, nie-
przedstawiajacych jeszcze' wartosci uzytkowej. Wprawdzie wymiary ochronne
(8 1) réwniez chronig narybek przed wylowieniem, w praktyce S$rodek ten jest
jednak wielce problematyczny, przy gestych bowiem sieciach narybek nie moze
wydosta¢ sie przez oczka, zostaje sttoczony wesp6t z wiekszymi rybami, przy
czym ulega tak duzemu okaleczeniu, ze staje sie niezdolnym do zycia po wy-
puszczeniu. Z tych powodoéw przepisy o narzedziach potowu sg koniecznym do-
petnieniem przepiséw o ochronnych wymiarach ryb.

Poniewaz w wielu wypadkach potowy sielaw, potowy stynek za$ z reguty,
mozliwe sg tylko zapomoca gestych sieci, rozporzadzenie uwzglednia udzielanie
indywidualnych zezwolei na uzywanie do potowu tych gatunkéw ryb sieci ge-
stych (812).

Do usuwania t. zw. chwastu rybnego, jak uklei, jazgarzy, ciernikéw, i t. p.
oraz do zaopatrywania si¢ w ryby, uzywane na przynete, rozporzadzenie zezwala
na uzywanie sieei gestych (§ 13), wielko$¢ tych sieci zaréwno rozmiar ich oczek
nie moze przekracza¢, ustanowionych w rozporzadzeniu wymiaréw.

Zakaz przeprowadzania tozyska wody narzedziami stawnymi, przytwierdza-
nyTi do brzegéw lub dna, oraz warunek rozstawiania ich w pewnych odlegto-
éciach od . siebie (§ 14) ma na celu ochrone ryb przed masowym wytowem pod-
czas ich wedréwek. Szczegdlnie donioste znaczenie posiada to ograniczenie
w okresie wedréwek ryb na tarto oraz dla gatunkéw, ciagnacych wgore rzeki.

Wséréd innych ograniczen” potowu ryb réznymi sposobami i narzedziami wy-
mienia rozporzadzenie zakaz ogtuszania ryb za pomoca uderzenia po lodzie
(§ 15). Zakazy postugiwania sie innymi szkodliwymi sposobami do potowu ryb,
jak np. uzywanie do towienia ryb materiatbw wybuchowych, trujacych i odu-
rzajacych itp., zawarte sa. w artykutach (55—59) ustawy z dnia 7 marca 1932 r.
o rybotéwstwie, vz rozdziale traktujgcym o zakazach i ograniczeniach potowu ryb.

Wyijatki od ograniczen czasu trwania potowu, jego sposobu i narzedzi
<88 9—14) moga by¢ stosowane réwniez przy udzielaniu zezwolen na wyjatki 6d
zakazu potowu ryb, wymienionych w 8§ 4—8 rozporzadzenia (§8 16).

Zakaz towienia rakéw przez wycigganie ich z nor lub niszczenie ich kryjo-
wek (§ 21) jest zupeinie nowym $rodkiem ochronnym. Ten sposéb chwytania ra-
koéw, szeroko stosowany przez amatoréw, miodziez wiejska, a nawet przez nie-
ktérych nieuswiadomionych rybakéw, wyrzadza duze szkody w pogtowiu raka.



doprowadzajac nieraz do zaniku tego gatunku. Rak bowiem w okresie swego li-
nienia jest zupelnie bezbronny i ukrywa sie w owym czasie w norze, ktdrg wy-
kopuje z duzym naktadem pracy. W tych kryjowkach zalega réwniez do snu zi-
mowego. WYycigganie raka z kryjowek niszczy je, a wiec przedewszystkim poz-
bawia go schroniska w okresie linienia, ponadto rak, bronigc sie przed napast-
njkiem, czesto pozostawia w jego rekach swoje szczypce. Taki rak przedstawia
matg wartos¢ uzytkowsa, poniewaz, jakkolwiek moze regenerowac utracone od-
néza, nigdy jednak nie osiagna one swej normalnej wielkosci.

Stosowanie zezwolen na wyjatki od ograniczen czasu trwania potowu, jego
sposobu i narzedzi nalezy uwaza¢ za wskazane, o ile sg one podyktowane inte-
resami gospodarczymi. Zezwolenia te muszg by¢ jednak udzielane na podstawie
opinii fachowej (wtasciwego inspektora rybackiego).

Przekroczenia przeciwko przepisom o ograniczeniach czasu trwania potowu,
jego sposobu i narzedzi (88 9—15 i 21) podlegaja karze, przewidzianej w. art. 84
pkt. 1 z dalszymi skutkami prawnymi, wynikajagcymi z art. 86 pkt. b ustawy
o rybotdéwstwie z 1932 r.

1. Zakazy przewozu, obrotu i uzytkowania ryb i rakéw w zwigzku z icli
ochrong (88 24, 25).

Przepisy rozporzadzenia, traktujgce o zakazach przewozu, obrotu i uzytko-
wania ryb i rakbw w zwigzku z ich ochrona (§ 24), zawieraja najbardziej skute-
czne $rodki ochronne. O ile bowiem przekroczenia przepiséw o ochronie ryb i ra-
koéw sa trudne do zwalczania na miejscu potowdw wskutek niedostatecznego do-
zoru nad rybotéwstwem na wodach otwartych, o tyle zakaz przewozu i obrotu
handlowego rybami w okresie ochrony lub rybami ponizej miary ochronnej sku-
tecznie zapobiegajg towieniu ryb w okresie ochrony lub ryb niemiarowych na
miejscach potowu. Uwzgledniajac jednak wymagania zycia gospodarczego, roz-
porzadzenie stosuje te $rodki ostroznie i tolerancyjnie. A wiec w ciagu pieciu
pierwszych dni od rozpoczecia okresu ochrony dozwolony jest przewdz i obrot
rybami i rakami, co umozliwia uprawnionym do rybotéwstwa wyzbycia sie za-
paséw ryb i rakéw, ktére zostaty ztowione przed okresem ochrony. Zakazy prze-
wozu i obrotu nie dotycza wogodle ryb i rakéw, ztowionych badZz przed okresem
ochrony, badz z zezwolenia wiadzy, badZz w wodach zamknietych, badZz w morzu,
badz tez sprowadzonych z zagranicy.

Pomijajac konieczno$¢ wyraznego wydzielenia z pod dziatania rozporzadze-
nia ryb pochodzenia morskiego, zagranicznego lub z wdd zamknietych, w sto-
sunku do ktérych ustawa z dnia 7 marca 1932 r. o ,rybotéwstwie wogdle nie ma
zastosowania, nalezy podkreéli¢ okoliczno$¢, ze umozliwienie obrotu rybami i ra-
kami przez caty rok ma decydujacy wptyw gospodarczy. Rozwdj rybotéwstwa
jest écisle zwigzany ze wzrostem konsumpcji, ktéra jak dotad jest w Polsce
ogromnie niska. Aby przyzwyczai¢ szerszy ogét do spozywania ryb, nalezy udo-
stepni¢ nabywanie w kazdej porze roku najrozmaitszych gatunkéw ryb i rakéw,
niezaleznie od okreséw ich ochrony na miejscach potowéw.

Wyzej przytoczone wzgledy w zadnym razie nie pomniejszaja znaczenia za-
kazéw przewozu, obrotu i uzywania ryb i rakéw w zwiazku z ich ochrong, jako
$rodkéw ochronnych; skrupulatne przestrzeganie tych zakazéw w duzym stop-
niu przyczyni sie do zlikwidowania naduzy¢ przeciwko rozporzadzeniu o ochro-
nie ryb i rakéw na miejscach potowéw. Dlatego tez nalezy zwréci¢ baczng
uwage na przestrzeganie tych przepisdw rozporzadzenia, przede wszystkim zas na
rynkach zbytu oraz innych miejscach, gdzie gromadzi sie ryby i raki dla celéw
konsumpcyjnych.

Poniewaz w obrocie moga sie znajdowa¢ obok ryb i rakéw, ztowionych
w wodach otwartych, ryby i raki, pochodzace z wdd innych, w stosunku do kt6-
rych ustawa o rybotdéwstwie z 1932 r. nie ma zastosowania, zajdzie koniecznos$¢
stwierdzenia ich pochodzenia, $wiadectwem stwierdzajacym pochodzenie moze



by¢ kazdy miarodajny dokument, np. list przewozowy, rachunek, zaswiadczenie
uprawnionego do rybotéwstwa i t. p. Niewatpliwie stwierdzenie pochodzenia ryb
i rakéw na rynkach zbytu nastrecza¢ bedzie czasami trudnosci, przyczym nie-
zawsze zapobiegnie naduzyciom przeciwko przepisom rozporzadzenia o ochronie
ryb i rakéw. Wypadki tych przekroczen pie beda jednak prawdopodobnie czeste,
a to z powoddéw nastepujacych.

Ryby pochodzenia morskiego lub z wécTzagranicznych spotykane na polskim
rynku, sa przewaznie albo powyzej miar ochronnych, przewidzianych rozporza-
dzeniem (8 1), albo tez obowigzujg je te same wymiary ochronne (foso$ i tro¢
pochodzenia morskiego).

Ryby ze sztucznych, gospodarstw rybnych (wody zamkniete) wchodza w gre
w nieznacznym stopniu, gdyz gospodarstwa te produkujg nieliczne gatunki ryb,
objete wymiarami ochronnymi (gtéwnie lina i pstraga), i z reguty na rynek
konsumpcyjny ryb drobnych nie wysyltaja, sprzedajac je po wyzszych cenach
jako materjat obsadowy.

Jeziora, zaliczone do wod zamknietych, moga wrprawdzie dostarcza¢ na rynek
ryby i raki ponizej wymiaréw ochronnych (88 1, 17), nalezy jednak przypu-
szczaé,.- ze podaz ta nie bedzie znaczna, poniewaz ilos¢ tych wdéd jest nieduza.

Przyjete w rozporzadzeniu okresy ochrony (882 i 19) dotycza nielicznych ga-
tunkéw ryb i rakéw. Z gatunkéw ryb pochodzenia morskiego albo zagranicznego
zastuguja na uwage jedynie toso$ i troc.

Z woéd zamknietych sztuczne gospodarstwa rybne moga dostarcza¢ na rynek
w okresie ochrony tylko nieliczne ilosci pstraga, zamkniete za$ jeziora niezna-
czne ilosciesielaw i siei, pochodzenie ktérych wskutek tego nietrudno bedzie
ustalic.

Obowigzek zaopatrywania przedmiotéw, uzywanych dé przewozu i przesyiki
ryb i rakbw w nazwisko i adres wysytajacego (§ 25), ma na celu utatwienie kon-
troli przewozonych ryb i rakéw.

Przekroczenia przeciwko zakazom przewozu, obrotu i uzytkowania ryb i ra-
kéw w zwiagzku z ich ochromj, podlegaja karze, przewidzianej w art. 83 pkt. 6
z dalszymi skutkami prawnymi, wynikajacymi art. 86 pkt. ¢ ustawy, z dnia 7-go
marca 1932 r. o rybotdwstwie.

KOMUNIK AT NI 8
Okregowego Zwigzku Rybackiego Pomorza Zachodniego.

Na walnym zebraniu delegatéw Oddziatéw Okregowego Zwiagzku Rybackiego,
odbytym w Szczecinie w dn. 20. 4. 1947 r. uchwalono, by cztonkowie Zwiazku,
ktérzy zawarli i beda zawiera¢ umowy o dzierzawe obiektéw wodnych dobro-
wolnie uiscili specjalng sktadke na rzecz Zwiazku w wysokosci 5 zt. od 1 ha
dzierzawionej wody.

Powstaty fundusz ma stuzy¢ na wydatki zwigzane 2z organizacja $rodkéw
zapobiegajacych kryzysowi rybactwa.

Dazenia swoje Zwigzek skoncentruje w nastepujacych kierunkach:

1) Ubieganie sie o zwiekszenie przydziatu sieci i bawetny dla ,rybakéw Po-

morza Zachodniego.

2) Ubieganie sie o rzetelny podziat przydziatéw przez doprowadzenie ich do

kazdego rybaka, a to mozliwie zleceniami Zwigzku.

3) Ubieganie sie o dostosowanie cen materiatu sieciowego do cen ryb.

4) Ubieganie sie o umozliwienie nastawienia racjonalnej gospodarki rybnej

przez dostosowanie wysokosci czynszéw dzierzawnych i in. $wiadczen.

5) Ubieganie sie o usprawnienie handlu rybnego.

6) Organizowanie akcji zarybieniowych i pouczen rybakéw w tym kierunku.

Kazde przedsiewziecie Zwigzku wymaga poparcia samego rybaka, gdyz
Zwiagzek pracuje dla niego i przez wysitek wspélny dazy do godzi-



wyeh warunkéw umozliwiajacych dzwigniecie sie rybactwa z mrokéw powojen-
nych.

Uporanie sie z wszelkimi trudnosciami w pojedynke nie przynosi zadnych re-
zultatow, a wystgpienie wspolne daje site i moc. Jednolitos¢ udziatu w wysta-
pieniu da moznos¢ jednolitego korzystania z osiagniec.

Rybak sam winien dba¢ o swoje interesa, a jako powiernika do ich zatatwia-
nia ma wiasny Zwiagzek.

Uchwaty kolegébw rybakéw, wybranych jako delegatow do Rady Zwigzku,
winny by¢ cenione przez ogét cztonkéw i obowigzujace dla kazdego rybaka, dla-
tego uwazamy, ze zaden z nas nie stanie na uboczu daznosci naszego
Zwigzku do poprawienia stanu rybactwa na Ziemiach Odzyskanych.

Uchwata ta i apel do kolegéw o jaknajszybsza wplate na rzecz Zwiazku —
5 zt. od 1 ha dzierzawionej wody — winna znalez¢ uznanie wsréd kolegéw i nie
naraza¢ Zwiazku i siebie na konieczno$¢ przymusowego $ciggania.

Jednak uchwata Zarzadu postanawia, ze niewptacenie przez czionka wymie-
nionych 5 zt. od 1 ha dzierzawionej wody do dn. 1 stycznia 1948 r. zmusi Zwia-
zek do przymusowego $ciagniecia i wykonania uchwaty zebrania delegatow.
Wohptate nalezy dokonywaé przekazem pocztowym na adres: Okregowy Zwigzek
Rybacki Pomorza Zachodniego w Szczecinka, ul. Stalina 40 z zaznaczeniem
w miejscu na korespondencje, ze wptata dotyczy 5 zt. od 1 ha dzierzawionej
wody.

! 4

RZECZY CIEKAWE

. D. D. T. W WALCE Z MALARIA.

Jednym ze sposobéw walki z malarjg — chorobg rozpowszechniong po woj-
nie i w Polsce, jest niszczenie larw komara malarycznego za pomocg
D. D. T. (CCL3CH) p C6 H4 CL2).

Larwy te wystepuja w zbiornikach wodnych. W zwiazku z tym przeprowa-
dzono w ZSSR doswiadczenia nad dziataniem toksycznym DDT w stawach
w stosunku do ryb i bezkregowcéw bedacych ich podstawowym pokarmem.

Do opylania uzyto 10% .proszku DDT pochodzenia amerykariskiego i 5% pro-
dukcjj krajowej.

Dwie serie doswiadczern z 7 i 30-to dniowym wylegiem karpia przeprowa-
dzono w akwariach, powierzchnie ktérych opylono jednokrotnie 10% proszkiem
DDT w ilosci 250, 500, 1.000 i 2.000 gr. w przeliczeniu na hektar i 100% JDDT.
Wobec mozliwosci w warunkach naturalnych pograzenia drobin proszku przez
opady atmosferyczne, stosowano po opyleniu sztuczny deszcz. Obserwacja pro-
wadzona w ciggu szesciu dni wykazata, ze Smiertelno$¢ wycieru w obu wypad-
kach nie byla wyzsza niz w akwariach kontrolnych a nawet uzycie ilosci 8-krot-
nie wyzszych od normalnie uzywanych przy walce z anofelesem nie wykazywaty
zadnego ujemnego dziatania na ryby. Autorzy doswiadczenia ttomaczg to nieroz-
puszczalnoscia DDT w wodzie i tym, ze drobiny tego proszku utrzymuja sie. na
powierzchni wody, podczas gdy wyleg przebywa w warstwach wody blizszych
dna.

Badanie wptywu DDT na narybek karpia i faune stawéw przeprowadzono
w stawach odrostowych gospodarstwa ,,Puszcza Woédi¢a® w ciggu’ dwodch mie-
siecy (sierpnia i wrzesnia). Opylenie DDT przeprowadzato sie co 10 dni w na-
stepujacych dozach: pierwsze trzy opylania, 1% proszku DDT liczac 200 gryha—
100% DDT, czwarte 2% DDT (400 gr/ha 1000/o DDT) a dwa ostatnie 40/0 DDT
(800 gr/ha 100% DDT). Przed kazdym opyleniem i w przerwach miedzy nimi.ro-
biono analize bezkregowych z fauny stawowej z° doktadnymi obliczeniami ilosci
w prébce i wedtug grup.



Drugie opylenie proszkiem DDT spowodowato catkowite wyniszczenie larw
anofelesa we wszystkich cze$ciach stawu. Analizy za$ wykazaly, ze uzycie na-

wet wysokich dawek DDT nie zniszczyto ilosSci wystepujacych copepodéw, boko-
ptawéw, kleszczy i t. d. Nie zauwazono réwniez $niecia wséréd ryb.

Badania nad wptywem DDT na larwy anofelesa byty przeprowadzone réw-
niez i na jednym z zalewéw Dniepru. Przeprowadzono je w koncu lipca. Wy-
brano 6 ptytkich odcinkéw diugich na 40—60 m (w"tym dwa kontrolne) z silnie
rozwinieta roslinnoscia, przecietnie normalng iloscig plaktonu i larw anofelesa.
Opylania dokonano jednorazowo, uzywajac proszek w iloéci 100 i 200 gr~ha 100%
DDT. Badania wykazaty, ze larwy anofelesa zginety juz nastepnego dnia. Tylko
na jednym z odcinkéw, gdzie wiatr przy opylaniu zwiat proszek, znaleziono na-
stepnego dnia larwy zyjace. Przed doswiadczeniem i codziennie pézniej brano
z kazdego z szesciu odcinkéw po 10 préb do badania. Obliczenia wykazaty, ze
iloéci copepoda, Oorixa, ptywakéw, Slimakéw i innych wodnych organizméw nie
zmniejszyta sie po opyleniu.

Zdaniem autoréw doswiadczenia dawki DDT uzywane przy iiiszczeniu larw
anofelesa (200 gr/ha 100% DDT) a nawet wigksze nie szkodza przy jednokrot-
nym opyleniu wycierowi karpia a narybkowi nie szkodzi i 6-cio krotne opylenie.
Twierdza oni réwniez, ze nie mozna zauwazy¢ po opyleniu widocznych zmian
w sktadzie i iloéci organizméw zyjacych w glebszych warstwach wody i przy
dnie zbiornika.

(2) Rybnoje Choziajstwo Nr. 2 1947 r.

Z RYBOLOWSTWA MORSKIEGO.

Potowy w pazdzierniku 1947 r.— (BIM). Na skutek silnych wiatréw i sztor-

mow, ograniczajacych wyprawy rybakow, jak réwniez na skutek zaniku $ledzia
tarliskowego w trzeciej dekadzie miesigca potowy baittyckie dostar-
czyly ogoétem 2.601.759 kg ryby, czyli o 763.814 kg mniej niz we wrze$niu.

Potawiano gtownie dorsza na towisku "Kamerun“ i na Giebi Gdanskiej. Po-
towy $ledzia i troci w poréwnaniu z miesigcem ubiegtym wzrosty, zmalaty nato-
miast polowy wegorza. W trzeciej dekadzie miesigca pojawit sie toso$ na Zale-
wie Wislanym.

W wyniku pracy 10 trawleréw, ktére odbyty 11 rejséw na towiska Morza
Po6inocnego — Dogger Bank i- Fladen—Ground, rybotowstwo daleko-
m orskie dostarczyto w pazdzierniku 1947 r. 892.915 kg ryby, czyli o 300.177 kg
mniej niz we wrze$niu. Przyczynita sie do tego zmniejszona ilo$¢ czynnych stat-
kéw. Sledzie z tych potowéw sg duze, ale mniej thuste niz w poczatku sezonu.

Potowy battyckie i dalekomorskie dostarczyty w pazdzierniku 3.494.674 kg
ryby (we wrze$niu — 4.558.665 kg).

W miesigcu sprawozdawczym eksportowano do Anglii 93.508 kg tososia mro-
zonego.

Tabor i rybacy w pazdzierniku 1947 r. — (BIM). Ogo6tem towito 145 kutréow
i 1.216 todzi (o 81 mniej niz w miesigcu ub., na skutek nie sprzyjajacej pogody),
przy czym w MUR-Gdynia bylo czynnych kutrow 89, w MUR-Gdansk 15,
w MUR-Dartowo 6 i w MUR-Szczecin 35.

Prace stoczni i rybakéw nad budowa oraz remontem taboru obrazuje poniz-
sza tabelka:



Kutry + od=ie

M. U. R. w W re- motorowe wiostowe
i i w I w re- W . W re-
budowie moncie budowie moncie budowie  moncie

33 27 5 29 4 76

28 19 2 5 2 32

18 10 17 13 4

13 56 38

79 79 24 103 6 150

Ogodlny stan taboru zarejestrowanego, po wyeliminowaniu jednostek zuzy-
tych nie nadajacych sie do remontu i wciagnieciu do rejestru nowych, wynosi
w miesigcu sprawozdawczym 229 kutrow i 1.748 todzi (wiostowych i motorowych
tacznie). 1los¢ kutréw zwiekszyta sie na skutek przyjecia 4 jednostek od wiadz
radzieckich i jednego nowouruchomionego na terenie MUR-Gdynia.

1loé¢ towigcych rybakédw mimo zmniejszonego stanu taboru czynnego, wzro-
sta. Ogoétem w pazdzierniku towito 3.262 rybakéw, czyli o 117 wiecej niz we
wrzesn-iu.

Przetwoérstwo rybne w pazdzierniku 1947 r. — (BIM). Wobec braku dostate-
cznej ilosci surowca, nie byta nalezycie wykorzystana zdolno$¢ produktywna za-
ktadéw przetwoérczych. 94 czynne zakiady przerobity 1.378,701 kg ryb, podczas,
gdy we wrzesniu 92 zaktady przerobity 2.103,461 kg. W szczegdlnosci ograni-
czyly swojg prace solamie.

Praca zaktadéw przetwoérczych na poszczegélnych terenach przedstawia sie
nastepujaco:

M U R Zrzzjr\:\f_ Zasolono brc:rfgr%a Razem Zakiady  Stan
konserwy czynne  zatrudn

kg kg kg kg
Gdynia . . 488.526 308.241 67.643 864.410 54 2.079
Gdanisk . . 149.504 298.778 250 448.032 16 514
Dartowa . . 20.667 7.140 27.807 12 154
Szczecin . . 22.374 16.078 38.452 12 173
Razem  680.571 630.237 67.893 1.378.701 94 2.920
Wrze ien  742.986 1.292.492 67.985 2.103.461 92 3.128

Handel ryba w pazdzierniku 1947 r. — (BIM). Sytuacja na rynku rybnym
jest w dalszym ciagu pomys$lna. Zapotrzebowanie na surowiec jest tak duze, ze
podaz nie pokrywa go. Szczegélnie daje s"e¢ odczu¢ brak surowca battyckiego.

Rentownos$¢ rybotdwstwa natomiast jest ciagle niedostateczna. Cena jaka
otrzymuje rybak za 'rybe, jest za niska. Najlepszym tego dowodem jest zmniej-
szona iloé¢ zakupionego sprzetu rybackiego. Wiadze rybotéwstwa morskiego oraz
czynniki zainteresowane daza do jak najszybszego rozwiazania tego zagadnienia,
co jest konieczne dla racjonalnego rozwoju rybotéwstwa.



URZAD WOJEWODZKI GDANSKI Gdansk, dnia 13 listopada 1947 r.
DZIAL
ROLNICTWA | REFORM ROLNYCH
- Wydziat Rolnictwa

Nr. Roi. Ryb.1—5/2/3403
Dotyczy obrebu ochronnego
Odpis
Do
Starostwa Powiatowego
Referat Rolnictwa i Reform Rolnych

w Gdansku
ul. Traugutta

Zgodnie z artykulem 61 Ustawy o rybotéwstwie z dnia 7.111.32 (Dz. U. R. P.
Nr. 35 poz. 357) Urzad Wojewddzki Gdanski — Dziat Rolnictwa i Reform Roi-
nych poleca uzna¢ lewg potowe koryta Wisty Gtéwnej na odcinku od km. 935
(100 mtr. powyzej drugiej $Sluzy w tozyskach) do jej ujscia do morza za obreb
ochronny i zakaza¢ potowu ryb wszelkimi narzedziami i sposobami za wyjatkiem
sportowego potowu ryb na wedke.

Zarzadzenie o utworzeniu obrebu ochronnego nalezy poda¢ do wiadomosci
wszystkim zainteresowanym i miejscowej ludnosci w sposéb ogélnie przyjety na
tym terenie.

W obrebie ochronnym nalezy ustawi¢ dwie tablice nastepujacej tresci, przy-
czym jedng ustawi¢ ponizej $luzy w tozyskach, druga w Spiewowie.

Obreb ochronny

towienie ryb na lewej potowie koryta Wisty na odcinku od jej ujscia do
morza do km. 935, jest wzbronione pod kara grzywny do 30.000 zt., aresztu do
3-ch miesiecy oraz konfiskaty narzedzi potowu (art. 85, 8) ustawy z dnia 7.111.
1932 r. o rybotéwstwie). Wyjatek od powyzszego zakazu stanowi potéw na wedke.

Wielkos¢ tablicy 50 na 40 ¢ém. pomalowana na kolor niebieski. Napis wyko-
nany czarnag farba. Wysoko$¢ umieszczenia na stupie do 2 mtr. Koszty na wy-
konanie tablic pokryje tut. Urzad po przedstawieniu rachunku.

Spoétdzielnie Pracy "$piewowo" nalezy przestrzec o sankcjach jakie groza jej
w razie niedotrzymania powyzszego zarzadzenia. Jednocze$nie nalezy im poleci¢
aby na poczatku ,kazdego ptawu“ ustawili na s$rodku Wisty boje wg. wzoru
przyjetego na konferencji w dniu 30.X. w $piewowie.

Po uprawomocnieniu sie zarzadzenia, to znaczy po uptywie 14 dni nalezy po-
dac¢ jego odpis do tut. Urzedu celem zamieszczenia go w Wojewddzkim Dzien-
nikn Ustaw. Za wykonanie powyzszych czynnosci w nieprzekraczalnym terminie
do 28.X1.47 czyni sie osobiscie odpowiedzialnym Ob. Komisarza.

Za Wojewode Kierownik Dziatu
Rolnictwa i Reform Rolnych
(—) R. Bartczak



OGLOSZENIE PRZETARGU

Starostwo Powiatowe Grudzigdzkie-Ref. Roln. i Ref. Rolnych ogtasza prze-
targ ofertowy na dzierzawe, obwodéw rybackich rzeka OSA Nr. 5, 6, rzeka WI-
SEA Nr. 256, 257, 258, 259, 260, 261, 262, 263, obwoéd rybacki je~. Gapa, Blizinki,
*Szumilowo Salno i Rzadz.

Czas trwania dzierzawy od 1.1VV.1948 r. do 31.111.1960 r. Do oferty nalezy do-
taczy¢ kwit na ztozone w Urzedzie Skarbowym wadium w wysokos$ci 10% oferowa-
nego czynszu rocznego, oraz opinie Pomorskiego Towarzystwa Rybackiego.

Do obowigzkéw dzierzawcy miedzy innymi nalezy:

1. Ztozenie kaucji w wysokosci pétrocznego czynszu dzierzawnego.

2. Placenie czynszu z gory i to: 1 kwietnia i 1 pazdziernika kazdego roku

dzierzawnego. N\

3. Obowigzkowe zarybienie obwodu rybackiego.

4. Utrzymywanie straznika rybackiego itp.

Otwarcie ofert nastgpi w dniu 9 lutego 1948 r. godz. 9-ta w sali posiedzen
Starostwa Powiatowego w Grudzigdzu.

Blizszych wyjasniern w sprawie warunkéw przetargu i dzierzawy wymienio-
nych obwodéw rybackich udzieli Starostwo Powiatowe Ref. Roln. i Ref. Rolnych.

Grudziadz, dnia 31.XI11.1947 r.

Za Staroste Powiatowego
Komisarz Ziemski
Gundelach U.

Wydawca: Zwigzek Organizacyj Rybackich R. P.
Druk. Diecezjalna, Wioctawek, Brzeska 4 E-485405



CENTRALA RYBNA

sp. Z 0. o.

Warszawa, ul. Putawska 20

— prowadzi skup i sprzedaz ryb

I konserw na terenie catej Polski

poprzez oddziaty, sklepy i kioski

wiasne, a takze za posrednictwem

spotdzielni i prywatnych firm
rybackich.

Importuje ryby i Sledzie poprzez oddziaty:

w Gdyni, ul. Swietojanska 23
telefony: dyr. 217-96, trans.-import. 220-41
i przetw. 276-00

w Szczecinie, ul. Matejki 29
telefon 426

Posiada oddziaty w

WARSZAWIE, GDYNI, SZCZECINIE,
£ODZI, KRAKOWIE, CHORZOWIE,
WROCLAWIU, GORZOWIE, CHOJ-
NICACH, tUCZANACH i ELKU.



WYTWORNIA
WYROBOW TKACKICH

Inz. WITOLD I1ZDEBSKI i S-ka

"TW 1 S

Sp. Akc.

Grodzisk Mazowiecki, ul. Spdétdzielcza Nr. 2
tek: Grodzisk Maz. Nr. 67

SIECI RYBACKIE
NICI RYBACKIE

bawetniane,
konopne,
Iniane

Dojazd z Warszawy do Grodziska kolejke eleklryczne
E. K. D. ul. Nowogrodzka.



