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Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha Jasin-
skiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek
dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu wniosku Klubu Posel-
skiego Sojuszu Lewicy Demokratycznej o przedstawienie na posiedzeniu
Sejmu ,,Informacji rzgdu na temat zaawansowania budowy i terminu odda-
nia do eksploatacji terminalu przetadunkowego LNG — gazoportu w Swi-
noujsciu oraz szczeg6téw podpisania i realizacji uméw na realizacje tego
przedsiewziecia, a takze umowy ramowej zawartej przez PGNiG z Katarem
na dostawe gazu skroplonego”.

W posiedzeniu udziat wzieli: Zdzistaw Gawlik sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa wraz
ze wspolpracownikami, Dorota Py¢ podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju
wraz ze wspolpracownikami, Malgorzata Szymanska dyrektor Departamentu Ropy i Gazu Minister-
stwa Gospodarki wraz ze wspolpracownikami, Grazyna Kozlowska-Plewa zastepca dyrektora Depar-
tamentu Wspierania Polityk Gospodarczych Ministerstwa Finansow, Maciej Bando prezes Urzedu
Regulacji Energetyki, Stawomir Grzelak dyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Pry-
watyzacji Najwyzszej Izby Kontroli, Tomasz Peplinski prezes Polskiego LNG S.A., Wojciech Kowal-
ski czlonek zarzgdu GAZ-SYSTEM S.A. wraz ze wspolpracownikami oraz Bartlomiej Korzeniewski
dyrektor Oddzialu Obrotu Energig PGNiG Energia S.A.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Katarzyna Gadecka
i Anna Ornat - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki. Witam uprzejmie rzad.
Pan reprezentuje rzad, panie ministrze? Pan minister Gawlik reprezentuje rzad. Mamy
zapowiedzianych dwoch ministrow, wiec mam obowigzek spytac.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Zdzistaw Gawlik:
Postaram sie sam zado§éuczynié oczekiwaniom Komisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Mar-
szalka Sejmu wniosku Klubu Poselskiego Sojuszu Lewicy Demokratycznej o przedstawie-
nie na posiedzeniu Sejmu ,,Informacji rzadu na temat zaawansowania budowy i terminu
oddania do eksploatacji terminalu przetadunkowego LNG - gazoportu w SwinoujSciu
oraz szczeg6low podpisania i realizacji umoéw na realizacje tego przedsiewziecia, a takze
umowy ramowe]j zawartej przez PGNiG z Katarem na dostawe gazu skroplonego”.
Whniosek klubu wplynat 16 lipca do pani marszalek. Zgodnie z ostatnio powtarzajaca sie
praktyka pani marszatek skierowala wniosek do naszej Komisji celem zaopiniowania,
tzn.: ,Prosze o rozpatrzenie wniosku na posiedzeniu Komisji z udzialem i na podstawie
informacji przedstawiciela rzadu oraz rozwazenie potrzeby przeprowadzenia debaty
w tej sprawie na posiedzeniu Sejmu”. To jest obligo dla naszej Komisji, w zwigzku z tym
pozwolitem sobie zebraé¢ panstwa. Poniewaz nie ma przedstawiciela Klubu Poselskiego
SLD, ktéremu chciatem oddaé glos, zeby przedstawit wniosek... To poczekamy, prosze
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panstwa. Tak to bym przeczytal, ale w tej sytuacji poczekamy dwie minuty, zeby przed-
stawil wniosek. Tak jest fadniej i stosownie;.

W zwigzku z tym pozwole sobie przeczyta¢ pismo, najwyzej jesli kto§ przyjdzie,
to wezmie udzial w debacie. Nie sadze, zeby to sie mialo skonczy¢ nadmiernie szybko,
ale poddam panstwu temat do dyskusji. Wydaje mi sie, ze to, co bylo niezbedne zrobili-
$my, a nawet troszke wiecej, a dalej trudno byloby czekac.

,Klub Poselski Sojuszu Lewicy Demokratycznej — pani Ewa Kopacz, Marszatek Sejmu
RP. Na podstawie art. 173 ust. 3 Regulaminu Sejmu”... Tak? Panie poSle, czy pan zapre-
zentuje ten wniosek? Prosze uprzejmie, panie posle.

Posel Marek Niedbala (SLD):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie poslowie, na podstawie art. 173 ust. 3
Klub Poselski Sojuszu Lewicy Demokratycznej prosi o uzupelnienie najblizszego posie-
dzenia Sejmu o punkt ,Informacja rzadu na temat zaawansowania budowy i terminu
oddania do eksploatacji terminalu przetadunkowego LNG - gazoportu w SwinoujSciu
oraz szczegolow podpisania i realizacji umoéw na realizacje tego przedsiewziecia, a takze
umowy ramowej zawartej przez PGNiG z Katarem na dostawe gazu skroplonego”.

Uzasadnienie — powstanie terminalu LNG ma pozwoli¢ na odbieranie skroplonego
gazu ziemnego drogg morska z dowolnego miejsca na §wiecie, przyczyniajac sie do zwiek-
szenia bezpieczenstwa energetycznego Polski. Decyzja o budowie gazoportu zapadla
w 2006 r., zas$ inwestycja uznana zostala przez Rade Ministrow za inwestycje strategiczng
dla Polski. W lipcu 2010 r. Polskie LNG, spétka zalezna od GAZ-SYSTEM S.A., powotana
do budowy i eksploatacji terminalu LNG w Swinoujéciu zakonczyla proces wyboru gene-
ralnego wykonawcy inwestycji. Podpisana zostata umowa z konsorcjum wloskim, fran-
cuskim i kanadyjskim na wykonanie i oddanie do uzytku pod klucz do czerwca 2014 r.
gazoportu. We wrze$niu 2013 r. przesunieto date oddania terminala do uzytku na 30
grudnia 2014 r., pomimo, ze pierwszy termin nie byl przekroczony. Koszt gazoportu miat
wynies¢ ok. 2,5 mld zt i by¢ finansowany z czterech zrodet: wkladu wiasnego w formie
kapitatu spotki docelowo do 1 mld zt, dotacji z Unii Europejskiej w wysokosci 55 mld
euro, dotacji z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko do 925 mln z! oraz
kredytu z Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju w wysokosci 300 mln z1.

W drugiej potowie czerwca 2014 r. tygodnik ,,Wprost” opublikowal nagranie rozmowy
bylego wiceministra finanséw, a od 2013 r. wiceprezesa PGNiG Andrzeja Parfianowicza
oraz bylego wiceministra infrastruktury Stawomira Nowak w sprawie m.in. budowy
gazoportu w Swinoujsciu. Z rozmowy wynika wprost, ze przez ostatnie lata rzad Donalda
Tuska nie zadbal, zeby przywozony z Kataru i skladowany w Swinoujsciu gaz mozna
bylto sprawnie rozprowadzaé¢ po kraju, co czyni realizowang inwestycje bezuzyteczng.
W dalszej czeSci rozmowy rozméwcy stwierdzajg, mowie tu o panu Parafianowiczu: ,,oni
(poprzednicy) podpisali takie, niekorzystne umowy, co pozwala Wtochom (firmie stojacej
na czele konsorcjum) bezkarnie op6zniac inwestycje”. Nie bede juz dalej cytowal, bo nie
ma to dla nas w tej chwili znaczenia.

Chcialem zwradci¢ panstwu uwage, ze zgodnie z decyzja Rady Ministréw osobg odpo-
wiedzialng za realizacje budowy terminalu i zawarcie kontraktu z Katarem jest Minister
Skarbu Panstwa. Z rozmowy obu bylych ministrow oraz danych dostepnych w domenie
publicznej wynika, ze konsekwencje opdznien realizacji tego projektu moga by¢ dla pol-
skiej gospodarki niezwykle kosztowne, a mimo to prawdopodobnie nikt za to nie ponie-
sie zadnych konsekwencji, tym bardziej, ze z umowy z Katarem wynika, ze zawiera ona
klauzule ,bierz lub pta¢”, ktéra wymusza na PGNiG placenie za zakontraktowany suro-
wiec nawet wtedy, kiedy nie zostanie on odebrany. Nalezy zauwazy¢, ze wedlug doniesien
medialnych Polska ma rocznie sprowadzaé z Kataru 1 mln ton skroplonego gazu ziem-
nego, poczynajac od 2014 r. przez 20 lat, czyli Igcznie ok. 1,5 mld m3, a takze to, iz gaz
ten ma by¢ bardzo drogi. Gaz LNG z Kataru, nie do&¢, ze drogi, to ze wzgledu na skiad
nie nadaje sie do produkcji chemicznej. Polskim firmom azotowym bardziej odpowia-
datby gaz o gorszych wtasciwosciach energetycznych, stad zachodzi pytanie, dlaczego
gaz kupujemy w Katarze. Do tego nalezy doda¢ brak sieci rozprowadzajacej gaz ze Swi-
noujscia w glgb kraju, w gre wchodza wiec olbrzymie pieniadze oraz mozliwe olbrzymie
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straty. Roczna warto$¢ kontraktu to 550 mln dolaréw. Zwazywszy, ze wedlug rozméwcow
gazoport moze by¢ oddany dopiero w 2017 r., czyli z dwuletnim op6znieniem, w zwigzku
z tym wnosimy o udzielenie informacji rzadu w powyzszej sprawie na najblizszym posie-
dzeniu Sejmu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle. Prosze panstwa, wplyneto tez pismo Ministra Skarbu Pan-
stwa podpisane przez pana ministra Gawlika, ale moze oddam panu glos, panie mini-
strze, ustosunkuje sie pan do wniosku. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zwigzku z zaprezentowanym wnioskiem
o przedstawienie na posiedzeniu Sejmu ,Informacji rzgdu na temat zaawansowania
budowy i terminu oddania do eksploatacji terminalu przetadunkowego LNG — gazoportu
w Swinoujsciu oraz szczeg6low podpisania i realizacji umow na realizacje tego przed-
siewziecia, a takze umowy ramowej zawartej przez PGNiG z Katarem na dostawe gazu
skroplonego” Minister Skarbu Panstwa rekomenduje negatywne zaopiniowanie przed-
miotowego wniosku. Uwazamy, ze Wysoka Izba i panstwo postowie otrzymywali pelng
informacje, jezeli chodzi o przedmiotowy projekt. Nikt nigdy w osobie Ministra Skarbu
Panstwa nie uchylat sie od przedstawienia informacji. Chce powiedzie¢, ze od pazdzier-
nika 2013 r. do pazdziernika 2014 r. mialo miejsce 18 zdarzen, w tym 14 interpelacji,
w ktorych podniesiona byta sprawa budowy gazoportu w Swinoujéciu. Chee takze dodac,
ze w lipcu br. odbyta sie wizytacja Komisji Skarbu Panstwa na budowie terminalu w Swi-
noujsciu. Do udzialu w posiedzeniu wyjazdowym Komisji zaproszeni zostali réwniez
postowie Komisji Gospodarki, zatem istniala ze strony Ministra Skarbu Panstwa pelna
wola przedstawienia wszystkich informacji, jezeli chodzi o przedmiotowy projekt.

Chce dodaé takze, ze wspomniana w wystgpieniu tzw. umowa katarska na dostawe
gazu byla badana przez Najwyzszg Izbe Kontroli, chyba w lipcu, moge myli¢ miesigc,
ale w 2012 r. NIK pozytywnie ocenita dzialania Ministra Skarbu Panstwa w przedmio-
cie zawarcia umowy katarskiej. W stosunku do podniesionej watpliwoSci, czy w ogole
umowa na dostawe skroplonego gazu do terminalu byla potrzebna czy nie chce zauwa-
zy¢, ze w zasadzie nie byloby sensu podejmowac przedsiewziecia w postaci budowy gazo-
portu, gdyby takie dostawy gazu nie byly do niego zapewnione. Normalnie w kazdym
przypadku, gdy kto$ podejmuje starania budowania takiej inwestycji, podejmuje takie
dzialanie. Zatem nie widzimy tutaj zadnych zasadniczych zdarzen, ktore uzasadnialaby
pozytywne rozpatrzenie przedmiotowego wniosku. Chee dodac, ze terminal jest na ukon-
czeniu. Jezeli chodzi o wszelkie informacje na temat stopnia zaawansowania projektu,
to bierze udzial w posiedzeniu réwniez pan Tomasz Peplinski, prezes Polskiego LNG
i jezeli uznacie panstwo za stosowne, ze konieczne sg bardziej szczegélowe informacje
co do stanu zaawansowania projektu, to jest w stanie panstwu tych informacji udzielié.
Mysle, ze beda one z jego ust najbardziej wiarygodne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Prosze bardzo, panie poSle. Prosze o zglaszanie
sie, szanowni panstwo.

Posel Zbigniew Matuszczak (SLD):

J-S.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie podzielam tutaj opinii MSP, jak rowniez
pana ministra. Wydaje mi sie, ze dla uspokojenia postéw i opinii publicznej co do tego,
ze inwestycja jest realizowana w miare w terminie i nie ma tutaj zagrozen, przede wszyst-
kim w kontekScie dostarczania gazu z Kataru, taka informacja powinna pas¢ na forum
Sejmu i jest w chwili jak najbardziej na czasie i pozadana. Ot6z zdarzenia, o ktorych
pan méwi, panie ministrze, ze odpowiadali§cie panstwo na 14 interpelacji dotyczacych
gazoportu, to nie sg zadne zdarzenia, ktore maja jakis wymierny efekt. W zwigzku z tym,
ze jest to inwestycja w chwili obecnej strategiczna, bardzo kosztowna, ktora pochlonie
ok. 2,5 mld zl, wiec istnieje do$¢ duze zagrozenie. OczywiScie sg tez wszystkie informa-
cje, ktore naptywaly z roznych zrédet co do opdznien i wrecz zagrozenia jezeli chodzi
o0 odbiér i powinny by¢ przedmiotem obrad Sejmu i powinny zosta¢ wyjasnione. Jak pan
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powiedzial, jezeli nie ma zadnych zagrozen i jezeli panstwo chcielibyscie uspokoi¢ Komi-
sje Gospodarki, to dobrze by bylo, aby nastgpilo to na forum Sejmu, zeby uspokoi¢ opi-
nie publiczng. W zwigzku z tym podtrzymuje wniosek kolegi o przedlozenie informacji
na najblizszym posiedzeniu plenarnym Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje panu postowi. Teraz pan posel Naimski, potem pan posel Kasprzak.

Posel Piotr Naimski (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, mysle, ze dyskusja w sprawie formalnej, czy
informacja rzadu ma by¢ przedstawiona na forum Sejmu czy nie, jest po prostu zupetnie
niepotrzebna. To jest tak, panie ministrze, jak rozumiem, ze nie bedzie to uszczerbkiem
w pracy MSP, jezeli taka informacja bylaby przedstawiona Wysokiej Izbie. Jak méwie,
dyskusja jest rzeczywiscie niepotrzebna i uwazam, ze taka informacja, jezeli jest na nig
zapotrzebowanie, po prostu powinna by¢ udzielona. To jest oczywiste.

Natomiast cala rzecz merytorycznie jest rzeczywiscie skomplikowana, poniewaz jezeli
i8¢ od tytu, ze tak powiem, od najnowszych zdarzen, to: 21 pazdziernika mamy list inten-
cyjny Polskich LNG i PGNiG w sprawie rozbudowy terminala w Swinoujsciu; 29 wrze-
$nia 2014 r. Katar sprzedal kontrakt do Banku Merrill Lynch - ze znakiem zapytania
(to jest pytanie); 25 lipca 2014 r. Saipem zglasza zadanie zwiekszenia kontraktu, premier
Donald Tusk uspokaja; 11 lipca wicepremier, minister gospodarki Janusz Piechocinski
powoluje Dariusza Bogdana na wiceprezesa, zeby mial nadzo6r nad ostatnia fazg odbioru
gazoportu; 16 czerwca wedtug ujawnionej rozmowy pana Parafianowicza z panem Nowa-
kiem itd. Mogtbym to tak naprawde cytowac od 2009 r. — to jest kalendarium budowy
gazoportu. Otéz to kalendarium jest ze wszech miar niepokojace.

To jest tego rodzaju inwestycja i z takg sytuacja mamy do czynienia, ze w klubie
Prawo i Sprawiedliwos$¢ przedyskutowaliSmy problem i wystepujemy do przewodniczg-
cego Komisji Gospodarki z wnioskiem, powotujac si¢ na art. 165 Regulaminu Sejmu
RP o powolanie podkomis;ji statej ds. monitorowania budowy terminala LNG w Swino-
ujSciu. Takie pismo zloze za chwile panu przewodniczacemu i ze tak powiem niezalez-
nie od informacji, o ktérej dzisiaj dyskutujemy w sensie formalnym, stoi wniosek PiS
o powolanie stalej podkomisji, zebySmy mieli miejsce, gdzie mozemy badac te sprawe
czy uzyskiwac informacje bez zbednej mitregi formalnej i gdzie bedg poslowie, ktorzy sie
tymi sprawami zajmujg na biezgco ze wszystkich klubow i bedzie mozna merytorycznie
rozwazac problem.

Dlatego, ze problem oczywiscie jest, bo zapewnienia ze strony inwestora, ze jest dzie-
wiectdziesigt pare procent wykonanej inwestycji, podczas gdy automatyka procesowa
po prostu nie jest zamontowana, a nie wiadomo jak rozwigzac negocjacje, w ktore wchodzi
Saipem z wykonawca, to jest po prostu bardzo niepokojace i rzeczywiscie wymaga tego,
by zar6wno Sejm, jak i opinia publiczna byla w tej sprawie informowane. To jest kwestia
bezpieczenstwa, nie tylko energetycznego, ale po prostu naszego panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje panu postowi. Prosze bardzo pana posta Mieczystawa Kasprzaka.

Posel Mieczystaw Kasprzak (PSL):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Panie ministrze, jako ze prosil pan o pytania,
chcialbym zadac¢ do§é ogdlne pytanie, bo caly spér dotyczy terminu ukonczenia inwe-
stycji, jak rowniez kosztow, czy one sg duze czy mate. Chciatlbym wiec zapytac jak to sie
ma do podobnych inwestycji w Europie, w §wiecie? To na pewno nie jest jedyna inwesty-
cja, ktéra prowadzona jest w tej chwili na §wiecie. Jak przebiegajg terminy, ile to trwa?
Zeby$my mieli jakie§ wyobrazenie, czy u nas rzeczywiScie jest tak tragicznie diugo, czy
przekroczyliSmy juz wszelkie normy. Drugie moje pytanie — jak dzisiejsze panstwa wyli-
czenia poniesionych kosztow majg sie do planowanych w studium wykonalno§ci? Jaki
wtedy zakladano koszt inwestycji? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje panu postowi. Prosze pana posta Cedzynskiego.
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Posel Jan Cedzynski (SLD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, panie ministrze, od poczatku
trwania tej kadencji Sejmu wielokrotnie otrzymywalem niepokojace informacje doty-
czace wlasnie przebiegu realizacji inwestycji gazoportu. Dzielilem sie tymi informacjami
zarowno z poprzednim panem ministrem Budzanowskim, jak i z obecnym panem Kar-
pinskim. Niestety zar6wno pan minister Karpinski, jak i pan minister Budzanowski dosc
lekcewazaco pochodzili do tych informacji twierdzac, iz nadzor nie wykazuje istotnych
nieprawidlowosci przy tej budowie. Dzi§ wiemy, panie ministrze, ze ci dwaj panowie, tzn.
panowie ministrowie, mijali sie z prawdg w sposob istotny. Konsekwencjg waszej lekce-
wazacej postawy jest dzi§ brak zapewnienia nalezytego bezpieczenstwa energetycznego
Polski oraz narazenie na szkode jednej z kluczowych spétek, jakg jest PGNiG. Klub SLD
pyta zatem, kto imiennie w MSP odpowiada za nadzor nad inwestycjg w Swinoujsciu
i jakie wobec tej osoby zostaly wyciagniete konsekwencje?

Nastepna rzecz, czy kontrakt jaki podpisalo PGNiG pozwalal stronie katarskiej
na scedowanie go na bank inwestycyjny oraz jakie sg konsekwencje tej cesji dla polskiej
spolki? Jeszcze jedna rzecz — prosze o informacje, czy PGNiG planuje ewentualnie jakie$
czynnoSci prawne w celu podwazenia czynnosci pomiedzy strong katarska a bankiem
inwestycyjnym w zakresie dokonane;j cesji? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje panu. Pan poset Swiegcicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie przewodniczacy, byla tu ztozona pewna oferta poszerzenia wstepnej informacji,
jakg udzielil nam pan minister. Prositbym, zebySmy moze skorzystali z tej oferty i cho-
ciaz w skrocie dowiedzieli sie o terminie, o ktérym ostatnio slyszeliSmy, mianowicie maj
2015 r. Od czego on zalezy, co jeszcze zostalo do zrobienia, jaka jest szansa, ze ten termin
bedzie tym razem dotrzymany?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje, panie posle. Zaraz oczywiScie udziele glosu panu ministrowi, natomiast
o zakresie wypowiedzi decyduje tylko sam pan minister. Prosze panstwa, czy jeszcze
kto§ chciatby zabrac w tej chwili glos? Tak, pan przewodniczacy Gadowski, prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, chcialem zwrdci¢ uwage, ze wniosek, ktory SLD
zlozylo, byl 16 lipca 2014 r. P6zniej bylo posiedzenie wyjazdowe wlasciwie dwoch komisji,
bo wczeséniej tez obradowaliSmy nad tym terminem i planami inwestycyjnymi. Pamie-
tam, pan minister Iwinski tez zadawat wtedy pytania, prosil o dodatkowe dokumenty,
ktore mialy poszerzyc wiedze na temat harmonogramu prac i mysle, ze nasza Komisja
w caloSci zapoznala sie z programem realizacji tego zadania, a zwienczeniem caloSci
informacji, ktére wtedy otrzymaliémy byl wspdlny wyjazd organizowany przez dwie
komisje: Komisje Skarbu Panstwa i Komisje Gospodarki. Nie wiem, czy akurat koledzy
z SLD byli na wszystkich posiedzeniach i nie pora na to, zebym ten temat tutaj otwierat.
Jesli nie sg doinformowani, to wydaje mi sie, ze pan minister przedstawi jeszcze kilka
ostatecznych informacji w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Szanowni panstwo. Czy jeszcze kto§? Uzupelnie tylko, panie przewodniczacy, ze to nie
byto wspélne posiedzenie Komisji. To bylo posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa z zapro-
szeniem dla postéw Komisji, skadinad jak w kazdym posiedzeniu braé¢ udzial moga wszy-
scy poslowie, ale to nie zmienia merytorycznej istoty tego, co pan powiedzial. Panie mini-
strze, prosze uprzejmie o zabranie glosu, o ustosunkowanie sie do wypowiedzi.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

J-S.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zaczne moze od proby ustosunkowania sie
do wypowiedzi pana posta Naimskiego, ktory zadal pare pytan. Na pewno prawda jest
to, co stalo sie wezoraj, ze Saipem wystgpil z pewnymi roszezeniami w stosunku do Pol-
skiego LNG. Do pozostaltych kwestii trudno mi sie odnosi¢. Na pewno nieprawdziwa jest
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informacja, ze doszlo do zmiany kontraktora, ktory miatby dostarczac gaz, tu mam prze-
konanie. Jezeli chodzi o kwestie rozmo6w, nie chce sie tutaj absolutnie odnosic¢, bo nie
chcialbym zebySmy dyskutowali réwniez o tym, co gdzie§ zostalo w taki czy inny sposob
opublikowane, ale potwierdza to rowniez, jak wiele emocji towarzyszy tej inwestycji.

Prosze zwazy¢, poniewaz prawda jest, ze Saipem zglosil roszczenia, to trwaja renego-
cjacje. JesteSmy w procesie renegocjacji i aktywnosc¢ jest bardzo duza. Ostatnie spotkanie
zarzadow odbylo sie raptem dwa dni temu, 20-tego w poniedzialek. Kolejne sa przewi-
dywane, nie chciatbym tutaj absolutnie méwic o terminach. Dyskutowanie dzisiaj w tak
istotnej sytuacji jest bardzo trudne. Prosze zwazy¢, bo sa to rowniez doniesienia pra-
sowe 1 absolutnie nie chce tych zdarzen Iaczyc, bron Panie Boze, zeby tak nie zostato
to potraktowane, ze np. pewni inwestorzy sg zainteresowani Saipem i jest on do sprze-
dania, ze tocza sie rowniez jakie$ negocjacje. Nie wiem, czy to jest przypadek czy préoba
oddzialywania, aby zadbac o to, zeby moment w ktorym inwestycja zostanie oddana
do uzytku byt jak najbardziej odlegty.

Z tego powodu, nawigzujac do pierwszego mowcy, uwazamy, ze proba szerokiego dzi-
siaj dyskutowania o szczegoélach w sytuacji, gdy jestesmy przy koncu procesu jest proba
odwrocenia problemu, ktéry wszystkich nas drazy, zeby jak najwcze$niej to zakonczy¢.
Pan prezes powie o tym, jakie sg przymiarki i technicznie gaz bedzie mogt byé odbie-
rany w 2015 r. chyba, ze wydarzy sie jaki§ kataklizm, ale inwestycja jest tak zbudowana,
ze raczej takie zdarzenia nie bedg mie¢ miejsca, czyli w 2015 r. bedziemy mogli odbieraé
gaz. Trwajg rowniez negocjacje, bo rok shipping’owy konczy sie chyba do konca listo-
pada, zeby ustali¢ na przyszty rok terminy zawinig¢ tankowcow, ktére miatyby dostar-
czy¢ gaz w ramach kontraktu katarskiego do SwinoujScia, czyli réwniez jest to w naszym
przekonaniu okoliczno$¢ i czas nienajlepszy do dyskutowania o tym, jak i co sie dzieje
na budowie. Pan prezes powie zreszta, jaki jest stopien zaawansowania. Myéle, ze jed-
nych to uspokoi, innych zaniepokoi z réznych powodow.

Na pytanie pana posta Kasprzaka, jezeli chodzi o stopien realizacji takich inwesty-
cji, to chce powiedziec, ze potowa wszystkich wybudowanych terminali ladowych LNG
w Europie zanotowala znaczace odchylenie od pierwotnego harmonogramu. Np. termi-
nal francuski — bylo to odchylenie od harmonogramu o 36 miesiecy, terminal Livorno
we Wloszech — bylo to odchylenie o 27 miesiecy, terminal Dragon w Wielkiej Brytanii
— bylo to odchylenie o 18 miesiecy i inny terminal brytyjski — bylo to odchylenie o 15
miesiecy. Jeszcze, i mysle, ze to jest istotna uwaga, co zaobserwowaliémy pracujac nad
proéba finalizacja terminalu, ze rozpoczynajac go nie mieliSmy pewnie do konca wszyst-
kich wymagan prawnych, jakie co do poszczegélnych instalacji technicznych musiat spet-
nia¢ terminal i na tym tle pojawily sie rowniez do&¢ istotne watpliwosci, ktore w kon-
cowym efekcie wptynely takze na to, ze termin oddania terminalu do uzytku nieco sie
oddalit. Na pewno pojawily sie tez problemy w zwigzku z tym, ze jest to pierwsza tak
duza inwestycja na terenie Rzeczpospolitej i z pewnoScig o wiele tatwiej prowadzic
bedzie inwestycje w kolejny zbiornik, ktory mam nadzieje budowany bedzie w ramach
podpisanego wczoraj porozumienia, zwazywszy, ze bedziemy mieli juz w tym zakresie
stosowne kompetencje.

Chce rowniez uspokoi¢, ze termin oddania terminalu do uzytku w zadnym razie nie
wplywa na bezpieczenstwo energetyczne i zabezpieczenie dostawy gazu w Polsce. Wypo-
wiedzi pana premiera w zwigzku z tg okolicznoScig jedynie to potwierdzaty. Oczywiscie
nie chee tu dzisiaj dyskutowaé na temat sentymentu PGNiG itd., kiedy gaz powinien by¢
i co byloby najlepsze dla tego dystrybutora. Chce zapewnic, ze bezpieczenstwo energe-
tyczne naszego kraju nie jest w zwiazku z op6znieniem w realizacji projektu w zadnym
razie zagrozone. Nie ma réwniez, wedle ocen na chwile obecng, zagrozenia dla interesow
ekonomicznych PGNiG w zwigzku z zawartym kontraktem. Jednak w kwestii szczego-
té6w rowniez trudno tutaj méwic, bo negocjacje ze strong katarska, jezeli chodzi o dostawy
Q-flex’6w i dostawy gazu skroplonego na schlodzenie i rozruch terminalu jeszcze nie
zostaly zakonczone, czyli jestesmy w fazie kontraktowej, negocjacyjnej. Na ten moment
nie ma zadnego niebezpieczenstwa, rowniez jezeli chodzi o interesy ekonomiczne obu
spotek.
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Chcemy i nie ma tutaj powodéw, zeby tego typu informacje zwigzane z realizowang
inwestycja nie byly przekazywane Komisji, bo nie ma niczego do ukrycia. Stalo, jak sie
stalo, zaktadany termin byl nieco inny, inwestycja nie zostala zrealizowana w terminie,
to kazdy dostrzega, ze tak sie akurat dziato. Czy byly to tylko powody natury zalez-
nej od ludzi, ktorzy to realizowali? Pewnie nie. Przeciez po drodze stalo sie wiele, byta
wspomniana zmiana prawa, byly upadki firm zaangazowanych bezposrednio na budo-
wie. Oczywiscie, czy pewne rzeczy mozna bylo przewidzie¢? Moze tak, moze nie, ale te
akurat zdarzenia miaty miejsce i mialy one bezposrednio wplyw na to, ze mamy akurat
do czynienia z op6znieniem w realizacji projektu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Jezeli pan przewodniczacy by pozwolil, to jeszcze pan prezes kréotko o infrastrukturze.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze bardzo, chociaz trudno sig, panie ministrze, uchronic¢ przed takimi konstatacjami.
Zaden rzad oczywiScie nie powie, ze istnieje zagrozenie bezpieczenstwa czy intereséw
ekonomicznych. Musialby by¢ zupelnie nieodpowiedzialny, chociaz mamy u siebie r6zne
do§wiadczenia, jesli o to idzie. Musialby mie¢, a o tym tez pewnie nie nalezy mowic,
jaki§ plan B na wypadek, gdyby co$ takiego sie zdarzylo. Mielismy w Polsce w ciggu
ostatnich lat tego typu doSwiadczenia, ze o réznych sprawach dotyczacych bezpieczen-
stwa w roznych aspektach nas zapewniano i okazuje sie, ze to wszystko sie walito. Fakty
sg nastepujace, na poczatku co najmniej dwa lata op6zniano i oczywiScie zawsze mozna
moéwié, ze byly jakie§ powody. Po to sie placi, panie ministrze, réznego rodzaju firmom
konsultingowym, zeby wyjasnialy takze powody. Chwilke, udostepnie panu. Tak niewat-
pliwie jest. Zawsze, panie ministrze, mozna sie doszukiwac zwigzkow pomiedzy jednym
zdarzeniem gospodarczym a drugim. Pan moéwi, ze sg pewnie sily, ktorym zalezy, zeby
Saipem kupié¢ taniej lub drozej. Te rzeczy sg tak niewymierne, ze dosy¢ trudno powie-
dzie¢, mozna réwnie dobrze broni¢ jednej, jak i drugiej tezy. Natomiast w zaden sposob
nie da sie uzasadnic czy broni¢ wyboru Saipem, ani wyboru PBG. Twierdzenie, ze nie
mozna bylo dwa lata temu przewidziec, ze PBG jest w trudnej sytuacji do mnie w zaden
sposob nie przemawia, szczegélnie jesli jest to tak wazna inwestycja, a przynajmniej rzad
deklaruje, ze jako tak wazna jg traktowal. W zaden sposob tego typu historii nie mozna
przyja¢ do wiadomosci, jesli sie chce powaznie dyskutowac i tyle. Pan prezes Peplinski
chcial zabrac glos, tak? Prosze uprzejmie.

Prezesa Polskiego LNG S.A. Tomasza Peplinski:

J-S.

Jezeli chodzi o realizacje terminalu LNG, on jest faktycznie zaawansowany w 94%. Jest
to zakres, ktory obejmuje projektowanie, dostawy, wykonawstwo facznie z odbiorami,
jak i zakupy. W ramach tych wszystkich elementéw, segmentéw mamy w tym momen-
cie ponad 99% zaawansowania projektowania, zakupéw i dostaw. Pozostal nam jeden
najwazniejszy element, czyli dokonczenie etapu budowy, jak réwniez sprawy zwigzane
z rozruchem instalacji. W zakresie realizacji tak skomplikowanego projektu, jakim jest
budowa terminalu, gdzie jest bardzo wiele obiektow, jest bardzo wiele elementow insta-
lacji, ktore trzeba ze sobg taczy¢, jest to bardzo skomplikowana sprawa w zakresie pod-
pisania umowy, ktora zostala sfinalizowana 15 lipca 2010 r.

Pojawily sie rzeczywiscie pewne zdarzenia na przelomie 2011-2012 r., ktére spowo-
dowaly, ze znaczna czes¢ polskich firm budowlanych miata wéwczas kiopoty finansowe
i cze§¢ popadla w tarapaty i upadtos¢. Ma tutaj na mysli Hydrobudowe czy PBG. Spo-
wodowalo to pewne sytuacje, ktore spowolnity realizacje projektu, m.in. to, ze w okresie
2012 r. na budowie terminalu bylo ok. 300 os6b. Byl to tez okres letni, gdzie prawde
mowiac nalezalo oczekiwac, ze bedzie tych osob znacznie wiecej. W tym momencie, jezeli
chodzi o realizacje projektu, mamy na terminalu ponad 1500 oséb, ktore dzien w dzien
wykonujg rézne prace.

W zakresie wykonania glownych elementow czy obiektéow naszej instalacji mamy
duze zbiorniki po 160 tys. m3, ktore zostaly wykonane, sa po préobie hydrostatycznej,
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jest wykonywana izolacja, sg zamykane otwory technologiczne. Zaawansowanie izola-
cji, jezeli chodzi o dach to 90%, jezeli chodzi o $ciany jest 80% i te prace biegna. Jezeli
chodzi o dokonczenie elementéw zwigzanych z terminalem, do wykonania po izolacji
z welny jest osuszanie zbiornika i przestrzeni miedzy plaszczem stalowym a betonowym.
Nastepne bedzie zasypywanie perlitem, ktore nastgpi w polowie listopada.

W zakresie innych urzadzen, ktére sg istotne, np. kompresorownia BOG, mamy juz
zrobione testy, gdzie sprawdzone sg silniki kompresoréw i po kolei bedg realizowane
poszczegolne dalsze testy sprawdzajace, podigczane sg w zakresie kompresoréow sterow-
niki PLC, ktore sprawdzajg prace tych urzadzen. Mamy zakonczonag realizacje SCV, czyli
urzadzen, ktore beda prowadzic faktyczng regazyfikacje skroplonego gazu. Jezeli chodzi
o kompletacje mechaniczng i wykonywanie rurociagow jest ona zakonczona, poza ele-
mentami zwigzanymi ze zlotymi spawami, ktére bedzie mozna wykonaé dopiero wtedy,
kiedy wykonane bedg proby poszczegolnych pakietow rurociggéw. Jezeli chodzi o realiza-
cje prob cisnieniowych na rurociagach, mamy zrobione ponad potowe, przy czym trzeba
tez zauwazyc, ze tylko do niewielkiej czeSci prob hydrostatycznych uzywana jest woda,
bo znaczna cze$c jest pneumatyczna, gdzie uzywane jest powietrze.

W zakresie zwigzanym z automatyka, tj. po oddaniu rurociagu i po wykonaniu préb
hydrostatycznych nastepuje etap, kiedy mozna podiaczac¢ urzadzenia wykonawcze, jak
rowniez mozna konczy¢ w miejscach, gdzie byly wykonywane spoiny i izolacje i to tez
jest systematycznie realizowane. Faktycznie biorgc pod uwage zakres prac, jaki jest
do wykonania np. w branzy mechanicznej, to mamy ok. 6 tys. calostykéw do zrobienia,
z tego polowa sa to calostyki zlote, ktore sa wykonywane na samym konicu, w momencie
kiedy cale instalacje, pakiety zostang poddane prébie ciSnieniowe;.

W tym zakresie, jezeli chodzi o naszg spoétke, przygotowujemy rowniez naszg kadre,
mamy w tym momencie rekrutacje zaawansowang w 90%, brakuje nam doslownie 4 oséb.
Mamy okres$lony plan szkolen, gdzie zakladane sg szkolenia w zakresie potrzebnym dla
obstugi terminala, jak rowniez realizowane beda szkolenia przez konsorcjum na czele
z wloska firmg Saipem. Szkolenia bedg sie odbywac m.in. na czynnym wtoskim termi-
nalu, gdzie w ramach szkolen ci ludzie beda przechodzi¢ réwniez procedure zwigzang
z wplynieciem metanowca i odbiorem gazu. Takze w calym tym obszarze, tak prawde
mowigc nasza spotka potrafi tym zarzadzac i prowadzimy projekt tak, zeby mozna byto
go zrealizowa¢ w jak najszybszym mozliwym czasie i terminie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, czy jest jeszcze chec zabrania glosu? Prosze bardzo,
panie posle Naimski.

Posel Piotr Naimski (PiS):

Mam jedng uwage, panie przewodniczacy, panie prezesie. Wie pan, to co pan nam tutaj
opowiada, to jest oczywistosc i byloby dziwne, gdyby spoétka tego nie robita. Jak rozu-
miem spoétka wykonuje swoje zadania w tym zakresie, jak pan to méwi, tylko, ze nie-
stety ciggle mamy w perspektywie, ze termin oddania catoSci nam sie oddala. W zwigzku
z tym tu jest pies pogrzebany i to jest istota rzeczy. My nie pytamy o to, co spotka robi,
bo powinna robi¢ i wykonuje, tylko o to, czego nie robi i dlaczego, bo tego chcielibySmy
sie dowiedzieé.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Czy na tak postawione pytanie? Prosze bardzo.

Prezesa Polskiego LNG S.A. Tomasza Peplinski:
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Nasza spoltka stara sie zarzadzaé caloscig projektu w taki sposéb, zeby najwazniejszy
element, jakim jest solidne wybudowanie na najwyzszym poziomie jako§ciowym byto
zrealizowane z uwagi na to, ze terminal ma stuzy¢ Polsce co najmniej 50 lat. Dla nas
najwazniejszym elementem jest przestrzeganie norm jako$ciowych, szczegélowe dokony-
wanie odbioru wykonanych prac po to, zebySmy nie mieli problemu w przysztych latach,
kiedy nastgpi eksploatacja terminalu, a budujemy go, jak juz wspomnialem na bardzo
diugie lata.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Pan minister, prosze bardzo. Nie, pan minister Gawlik.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Chciatem powiedzieé¢ tyle, nawigzujac raczej do wypowiedzi pana przewodniczacego
w ktérym$ momencie. Terminal budujemy od 2006 r. Mysle, ze dobrze by bylo, zeby
cierpliwo$ci starczylo nam wszystkim na jeszcze te 6-9 miesiecy. Wtedy podejdzmy
i ocenmy wszystkie ruchy, wszystkie zdarzenia, ktore mialy po drodze miejsce po to,
zeby ocenia¢ blizniego. Dzisiaj jest tak, ze zaszly pewne zdarzenia na zakladanej $ciezce,
ze mialo to by¢ szybciej. Dla jednych kto§ to powinien przewidzie¢, dla innych przekro-
czylo to jego mozliwosci i nie przewidzial. Zaczekajmy jeszcze te chwile, nie tak diugo
naprawde, jesteSmy juz blisko finatu. Sg pewne problemy, ktore trzeba jeszcze pokonaé
i bedziemy mieli okazje wszyscy Swietowac i rozliczy¢ sie z tego, co kazdy zrobil w tym
projekcie. Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Naimski (PiS):

To jest pytanie ,,ile?”, panie ministrze. Ile jeszcze mamy czekac?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje. Pan poset Swiecicki, prosze bardzo.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie przewodniczacy, chcialem tylko podzieli¢ sie pewna refleksjg. Mianowicie obser-
wowalem niejedne duze budowy w Europie, czy to metra, czy lotniska, czy szybkich
kolei, byta tutaj dzisiaj mowa o innych terminalach i rzadko ktora konczy sie w terminie
zakladanym kiedy$ na poczatku. Zaklada sie, ze wszystko pdjdzie dobrze, a gdzie§ sie
co$§ zacina. Albo zacina sie techniczne, albo jakie$ protesty, albo sprawy prawne, albo
nieprzewidziane zdarzenia. Takze naprawde wykonanie duzego projektu europejskiego
w terminie to jest raczej wyjatek niz regula.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje. Prosze, panie posle.

Posel Marek Niedbala (SLD):

Jezeli pan pozwoli, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, chcialem zada¢ pytanie
panu ministrowi, bo tak szczerze mowigc slysze tutaj, ze wszystko idzie dobrze, oczywi-
Scie sg pewnego rodzaju opdznienia, ale one sg uzasadnione. Natomiast caly czas gdzies$
w glowie rozbrzmiewa mi pytanie, skad taki upér z panstwa strony, zeby tej informacji
nie przedstawi¢ na forum Sejmu? Po prostu tego nie rozumiem. Jezeli nie ma zadnych
podstaw do tego, zebyScie co$ panstwo ukrywali, to dlaczego tego nie chcecie przedsta-
wi¢? Przeciez tu chodzi o zwykla informacje, ktéra nam wszystkim sie nalezy. To nie
sg ani pieniadze spoiki, ani jakie$ prywatne, tylko nasze wspélne. Reprezentujemy
wszystkich podatnikéw, ktorzy sie na te inwestycje sktadajg. Uwazam, ze takie prawo
nam sie nalezy. Jezeli panstwo nie macie nic do ukrycia, to bardzo prosimy o przedsta-
wienie tego na najblizszym posiedzeniu Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

J-S.

Odnoszac sie do pana wypowiedzi, jezeli pan pozwoli powtoérze tylko to, o czym méwimy.
JesteSmy w fazie renegocjacji, gdzie strony nawzajem wymieniajg sie pewnymi informa-
cjami po to, zeby uzyskac jak najbardziej korzystne dla siebie rozwigzania. Na pewno
dyskutujemy tez kwestie terminu, bo padlo pytanie ,kiedy?”. Skonczg sie negocjacje,
wtedy termin zostanie precyzyjnie okreslony. Strony réznie sie zachowuja. Kolejng kwe-
stig beda oczekiwania, co tu pan poset Naimski powiedzial, tez co do pieniedzy i wszystko
musi by¢ tutaj zbilansowane po to, zeby jak najbardziej dla siebie, dla polskiego podat-
nika osiggnaé korzystne rozwigzania, bo za to odpowiadamy. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Czy kto$ chce jeszcze zabraé glos? Panie przewodniczacy, pan pozwoli,
ze ja bede prowadzil, dobrze? Szanowni panstwo, poniewaz nikt wiecej nie chce zabraé
glosu, wiec dyskusja jest zakonczona. W takim razie poddam pod glosowanie wniosek,
zgodnie z pismem jeszcze pana marszatka Grabarczyka, ktory brzmi: czy Komisja widzi
potrzebe przeprowadzenia debaty w tej sprawie na posiedzeniu Sejmu? Kto z panstwa
jest za tym, aby w sprawie terminalu LNG przeprowadzono debate na posiedzeniu
Sejmu, prosze o podniesienie reki. (10) Dziekuje. Kto jest przeciw? (14) Dziekuje. Kto
sie wstrzymal? (0) Dziekuje.

Opinia jest negatywna.

Szanowni panstwo, wobec wyczerpania porzadku dziennego zamykam posiedzenie.
Dziekuje.




