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Wojna czy pokoj ?

Ludzko$¢ znajduje sie dzi§ w
pozycji osobnika, stojgcego na jed-
nej nodze nad przepascig. Z tru-
dem zachowuje jeszcze réwnowa-
ge i zdrowy sad rozumu. Ale z
otchtani zieje na nig ten dziwny
krwawy opar, Kktory w zwierze-
tach budzi obtedng wscieklizne sza-
lu. Dyplomaci, rzady, konferencje
miedzynarodowe zaczynaja juz
20n?Iowaé na samej krawedzi tej
wielkiej niewiadomej, ktorej na
imie: wojna. Rok po roku, miesigc
po miesigcu coraz pospieszniej, co-
raz paniczniej organizuje sie Swia-
towy system pokoju, a tymczasem
z.poza niego szczerzy coraz bez-
czelniej swoje stalowe zeby bestja
apokaliptyczna, ktéra ma napis/ na
czole: wyscig zbrojen.

Juz sam ten termin: organizacja
pokoju, nasuwa niepokojace re-
fleksje. Stan zorganizowany stano-
wi przeciwienstwo stanu natural-
nego, tak jak to co by¢ powinno
przeciwstawia si¢ z zasady temu
co IJ;est. A wiec problem organizacji
pokoju, bedacy dzi$ najwiekszym
politycznym szkoputem ludzkosci,
dowodzi, ze jej stan naturalny to
stan wojny. Jest w tern co$ para-
doksalnego, ze w nowoczesnej, cy-
wilizowanej Europie, naszpikowa-
nej cudownemi zdobyczami kultu-
ry, zagadka nie do rozwigzania jest
stworzenie takiego porzadku rzeczy,
w ktérym spoteczenstwa nie wy-
mordowywatyby tsie wzajemnie.
Wzdychajg do tego miljonowe rze-
sze obywateli, modli sie 0 to Kosciot
i rézne organizacje etyczno-religij-
ne, urabia opinje w tym kierunku
nauka i literatura, wysilajg swe
moézgi przedstawiciele rzadow, or-
ganizujac niezliczone konwentykle
I konferencje rozbrojeniowe, kon-
struujac  najzawilsze, szaradowe
wprost traktaty i pakty, czuwa
nad tern in gremjum cala Liga Na-
rodow — a w rezultacie wszyscy
prz znzyal, ze to na nic, bo wojna
i tak bedzie. A c0z to jest ta wojna?
— mogtby zapytac jaki$ zabtgkany
z innej planety przybysz czy aero-
nauta astralny — kto ja robi wkon-
cu, jezeli jej nikt nie chce? | skad
sie ona bierze?

W samej rzeczy, stan to absur-
dalny: setki miljardow zuzywa sie
na prowadzenie wojny poto by na-
stepnie zuzy¢ setki miljardow na
usuniecie skutkdbw wojny, poczem
w obawie przed nastepng wojng
r? V. S setki miljardéw na pro-
filaktyczny wyscig zbrojen, aby
wreszcie — naskutek zrujnowa-
nia temi metodami gospodarstwa
spotecznego orgz naskutek wy-
niktkego z wysScigu zbrojen po-
wszechnego podniecenia — rzucic
sie pewnego dnia w otchtan nowej
wojny, ktéra kosztowa¢ bedzie no-
we  setki miljardow. Oto sympa-
tyczny kontredans dziejow. Da
capo al fine.

Olbrzymia energja psychiczna
wydatkowana od szeregu lat na
t. zw. organizacje pokoju, jest mil-
czacem uznaniem za aksjomat, ze
najsilniejszym popedem ludzkich
dziejow jest che¢ nieprzeparta
panstw i narodéw do napadania na
siebie nawzajem, wskutek czego
tworzenie  przeciwko tej checi
skomplikowanych systeméw ochron-
nych jest najwazniejszem zada-
niem naszych czasOw i najtrud-
niejszym problematem, pochtania-
jacym uwage najtezszych mozgow
Swiata i wszystkich rzadow. Nikty
z»$ rezultat tego wysitku zbioro-
wego zdaje sie stwierdza¢ dobitnie
1 Jaskrawo, ze checC ta jest sitg tak

zywiotowg i tak kolosalng w swej
irracjonalnej dynamice, 1z suma
wszystkich, razem wzjetych wy-
sitkow pokojowych swiata cywili-
zowanego nie moze jej doréwnac.
Czy to naprawde owa che¢ zy-
wiotowa do wzajemnego atakowania
sie? Lecz rzady panstw i opinje
publiczne narodow wypierajg sie
zarliwie tej checi. Wiec jakaz to
sita? Gdyby sie udato okresli¢ ja
blizej, mozeby sie znalazt 6w po-
szukiwany $rodek uniwersalny na
usuniecie wojen. Mozeby sie nawet
dato uja¢ w karby ten zywiot ir-
racjonalny tak dalece, by — jak
ujarzmione zywioty przyrody -
zaczat on stuzy¢ pokornie wiadcze-
mu rozumowi  cztowieka, tako
energja popedowa wielkich prac
konstruktywnych i wielkich poko-
jowych czynow.

Historja jest labiryntowem we-
zlewiskiem probleméw. Aleksander
Macedonski, ten wielki niecierpli-
wiec czynu, rozcinat je ostrzem ze-
laza, Sokrates brat sie natomiast do
roztropnego rozwiklywania tej sza-

rady sitkiem  swej inteli%;encji
twoicze]. Wezet ten rozplatuje
duch albo rozcina szabla. A wiec

rozum czy sita, oto jest pytanie. Tu
oto uniwersalny probierz ludzkosci
I _jej postgpu. Na nim to okazuje
sie Jasno jak w stoncu, czy czio-
wiek dojrzat do kosmicznego samo-
rzgdu na tym najpiekniejszym ze
Swiatdéw, czy tez musi on wiecznie
ucieka¢ sie — w rozwigzywaniu
najzywotniejszych dziejowych pro-
bleméw — do irracjonalnego ,,sadu
Bozego® krwi i miecza, gdzie rozum
(wzajemne po-rozumienie) jest wy-
eliminowany jako bezsilny, a roz-
strzyga Slepy Los wojennej ,,gry
w kosci“. Historja to hierarchja ce-
Ibw. Postep jest kolejnem osigga-
niem tych celow. Rozum osigga je
wprost, procedurg skrocong i bez-
bolesng, sita osigga je droga okrez-
ng, poprzez okrutny przelew krwi
J cierpienia. Ale tez postep mierzy
sie nietylko samem formalnem osig-
ganiem coraz to wyzszych celow,
Jecz i umiejetnoscig postugiwania
sie coraz humanitarniejszemi i god-
niejszemi Srodkami.
roces ewolucyjny  ludzkosci
przedstawia pasmo nieprzerwanych
wojen, w ktorych dynamizm woli
zbiorowej wyzywa sie zrazu nie-
mal wytgcznie, stopniowo dopiero
rozprzestrzeniaquc(: sie _na nowe,
wyzsze formy aktywnosci dziejo-
wej, takie jak duch praworzad-
nosci, postep moralny, sztuka, filo-
zofja, nauki doswiadczalne, system
wychowawczy, kultura. Przed erg
obecng, wojna, jako $rodek auto-
matyczny postepu, nie mogta byc
ukrocona. Wiasciwie nie myslano
,nawet o tern. Dopiero dzi$ ludzko$é
dzwigneta sie na ten szczebel samo-
wiedzy duchowej, z ktérego per-
spektywy stan wojny przedstawia
Sie juz jako anormalny i proble-
matem powszechnym staje sie per-
manentny stan pokoju. Oznacza to,
ze: 1) ludzko$¢ zdotata juz wyjsc
mys$la Swiadomg poza ,kredowe
koto“ swych warunkow fizycznych,
iL j- koniecznosci determinujacej
Slepego przeznaczenia, 2) dojrzata
juz, przynajmniej w swych potrze-
ach i dazeniach, do idei Chrystu-
sowej pokoju duchowego, wspotzy-
cia na zasadzie mitosci a nie wro~
.gosci przyrodzonej, 3) zdotata juz
sobie zobjektywizowac te daznosc
naczelng w postaci problematu ja-
sno okreslonego i uznanego po-
wszechnie w Swiecie cywilizowa-
nym. Jest to. juz bardzo wiele, bo
/skoro ludzko$¢ potrafi juz szukaé

pokoju to potrafi go i znalez¢, na mo-
cy tej wazkiej prawdy, ze zdolnos¢
szukania dowodzi zdolnosci znale-
zienia. ieraz wiec najpilniejszem
jest okresli¢ doktadnie nature tej
sity zywiotowej, ktéra rozbudza w
zbiorowiskach ludzkich poped woj-
n -
yW czasopismie ,,Polska Druga”
Karol Homolacs drukuje niezmier-
nie ciekawy _artykut p. t,Narod
a panstwo*. Zastanawiajgc sie nad
charakterystyczng antynomja tych
dwu elementéw historji, pisze on
Jak: ,logika dziejow prowadzi
ludzkos¢ poprzez nieskonczony tan-
cuch wojen do znalezienia jakiego$
rozwigzania tego przeciwstawienia,
jakie wytwarza sie ciggle pomie-
dzy zasad% narodowa czy plemien-
ng, a zasadg panstwowg”® Widzimy
tu Smialg teze, ze owa sita popedo’
>3 nieprzerwanych wojen to kon-
flikt miedzy dynamikg rozwojowg
dwu zywiotow dziejowych, znanych
Sxl nazwami: panstwo i narod.
0ze wiec tu Znajdziemy wska-
zowke i droge do wykrycia genezy
1 natury popedu wojennego.

Jakiez sg te dwie przeciwstawne
dynamiki rozwojowe: panstwa i
narodu? Homolacs widzi je w tem,
Ze nardd (poczucie plemienne) wy-
kazuje tendencje dosrodkowsg sku-
piania sie w jedno$¢ organiczng i
/zamykania sie w ramach tego or-
ganizmu plemiennego, co powodu-
je wro%q obco$¢ w stosunku do in-
nych zbiorowisk tego rodzaju, —
panstwo zas wykazuje tendencje
,d0 rozszerzania sie niejako w nie-
skonczono$¢ poza granice etnogra-
ficzne” a wiec ,,wcielania obcople-
nriencOw w ramy wiasnego orga-
nizmu panstwowego®“. Poniewaz
panstwa tworzone byty pierwotnie
przez plemiona i rozszerzane przez
podbijanie sitg plemion (i panstw
plemiennych stabszych) sasiednich,
iwiec wchodzity one w konflikt z
zywiotowg zasadg narodowg ob-
cosci, jednosci i odrebnosci innych
plemion. Z drugiej strony plemio-
na, rozbudzone w swej $wiadomosci
/narodowej, dazy¢ musza do rozbi-
cia tyranizujgcej je obcej wiezi
panstwowej i do odtworzenia zpo-
wrotem lub wytworzenia (po raz
pierwszy) swych wiasnych organi-
zacyj panstwowych (v. ,,wiosna lu-
dow®), lub potaczenia sie z macie-
frzystem panstwem narodowem (v.
wspéiczesn%/ problem mniejszosci
/narodowych). Konflikty te, w bra-
ku jakiejs$ instancji nadpanstwowej
i nadnarodowej, muszg prowadzic¢
do bezwzglednego uzycia silv, bo
dobrowolnie — w dzisiejszym sta-
nie moralnym ludzkosci — ani
panstwo nie zrezygnuje ze swej
ekspansji, ani nardd ze swej daz-
nosci niepodlegtosciowe;.

Homolacs widzi dwa mozliwe
rozwigzania: 1) rezygnacja panstw
jz ekspansji t. j. zamiana na sztyw-
ne etnograficznie i terytorjalnie
panstwa  narodowe, 2) oparcie
panstw na innej zasadzie krystali-
zacyjnej, niz narodowa (plemien-
na). Pierwsze rozwigzanie uwaza
on za niewystarczajace, z przyczyn
geograficznych, geokulturalinycli i
/ekonomicznych; panstwo narodo-
dowe da sie zrealizowa¢ tylko w
niektérych, szczeg6lnie korzyst-
nych okolicznosciach, z reguty zas
préba urzeczywistnienia tej zasady
/spowodowataby mnostwo nowych
/wojen i konfliktow, z powodu usta-
bilizowanej juz odmiennej konfi-
%luracji_ mapy politycznej Swiata.

atomiast drugie rozwigzanie uwa-
za za pozytywne, pyta tylko, gdzie
«szuka¢ nowej zasady krystaliza-

cyjnej panstwa; panstwo ekono-
miczne odrzuca jako absurd, gdyz
[sity ekonomiczne majg tendencje
odsrodkowg (kosmopolityzm struk-
turalny), panstwo klasowe, socjali-
styczne wyklucza réwniez, jest to
bowiem dziwolag, chcacy skojarzy¢
w sobie koncepcje materjalng pan-
stwa gospodarczego i ideje abstrak-
cyjna réwnosci, sztuczng i sprzecz-
na samg w sobie. OdpowiedZ na
jswe pytanie znajduje tylko w za-
sadzie idealnej panstwa ,,prawa”,
I Prawo panstwowe jest to objek
(tywizacja prawa moralnego, t. j.
normy metafizycznej ludzkiego po-
stepowania, wywodzacej sie z ide-
atu transcendentnego. Normy me-
tafizyczne daje w catej czystosci
filozofja, za$ ideat transcendentny
treligja; wobec tego jednig wigzacg
nowoczesnego panstwa winno byc¢
prawo moralne, wsparte o filozofje
i religje, a realizowane $wiadomie
przez obywateli. Zdaniem Homolac-
sa bytby to typ spetnionego pan-
stwa Chrystusowego. Nie eliminuje
on jednak zasady narodowej, har-
monizujac ja z zasadg tak pojetego
nowoczesnego panstwa chrzescijan-
skiego na nowej, wyzszej ptasz-
czyznie. Mianowicie nardd to idea
poslannicza, obowigzek zbiorowy,
do ktorego powotany jest dany na-
réd w historji. Narod mesjaniczny,
it. j. ozywiony pozytywng, Kkon-
(Strukcyjna ideg postannicza, znaj-
dzie najdoskonalszg forme organi-
zacyjng wiasnie w panstwie Chry-
jstusowem. Homolacs pojmuje je
Jjako wszech-panstwo, w  ktdrego
ramach zestrojg sie harmonijnie
/poszczegblne dynamizmy poslanni-
[cze narodéw. Jego zdaniem, Polska
— w swej filozofji i poezji mesja-
nicznej — rewelowata $wiatu ten
wihasnie typ panstwa i taka idee
/narodu, totez ,,Polska powotana jest
do tego, aby zrobi¢ na tej drodze
krok pierwszy“. ,Mysle, Zze albo
Polska wykrzesze ze siebie ten nad-
ludzki wysitek i znajdzie klucz do
/rozwigzania tego nierozwigzalnego
problemu... albo zatamie sie, i wte-
dy straci wszelkg racje bytu*.

Po tak utorowanej drodze, spro-
bujmy — kontynuujac rozumowa-
nie Homolacsa — dojs¢ do jeszcze
konkretniejszych sformutowan.

. Przyczyna wojen bytaby w tem,
Ze panstwa idg poza swe granice
i naruszajg (obc? zasade narodo-
iwg, za$ narody dazg do jednosci i
samorzadnosci przez co naruszajg
(cudza) zasade panstwowa.
Dlaczego jednak panstwa prg
koniecznie nazewnatrz, odsrodko-
wo, a narody ku samym sobie, do-
iSrodkowo? Oto dlatego, ze instynkt
dziejowy pcha pierwsze — na je-
dynie im dostepnej drodze teryto-
/rjalnej, materjalnej — ku realizacji
owej idei wszech-panstwa Chrystu-
sowego, a drugie — na wiasciwej
im drodze emocjonalnej i duchowej
— do idei mesjaszostwa pomiedzy
parodami: nad-narodu (ten drugi
poped usprawiedliwia poniekad
zjawisko t. zw. ,,megalomanii na-
rodowej” budzacej nieche¢ ku ob-
cym i instynkt przewodzenia, na-
skutek wiary w swa wyzszo$¢ du-
chowa, kulturalng czy rasows).
Skoro tedy panstwa daza ma-
terjalnie wszerz, w imie potegi, a
/narody duchowo wzwyz, w_imie
/instynktu postanniczego, i dgznosc
ta jako spontaniczna, nie moze byc¢
zaclnemi paktami i formalnemi
srodkami pohamowana, to jedy-
nym sposobem usuniecia okazji do
wynikajgcych stad konfliktéw, pro-
wokujgcych czynnik irracjonalny
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uzycia sity, — bytoby! stworzenie
systemu uniwersalnego, nadstruk-
tury ideowo-politycznej, koordynu-
jacej ekspansje zewnetrzng panstw
I rozw6j duchowy narodéw. Musia-
ilaby to by¢ konstrukcja tego ro-
dzaju, by dawal# ona wolng prze-
strzen daznosci spontanicznej
panstw do potegi, przez zapewnie
nie panstwom poszczegolnym, w
ramach ,,wszech-panstwa Chrystu-
sowego“ taki stopien wpltywow |
udziat w potedze jego nieograni-

czonej, na jakiby z racji dynami-
zmu swego zastugiwaty; zarazem
iinusiataby ona, na zasadzie idei

samostworzenia sie narodu (wyzsze
sformutowanie idei samostanowie-
nia), da¢ mozno$¢ kazdemu naro-
dowi swobodnego posuwania sie po
szczeblach hierarchicznych dosto-
jenstwa duchowego, w miar? jak
osiggnie on wiasnym wysitkiem
(przez samostworzenie) dany sto-
pien kultury i mesjanicznej bezin-
teresownosci, przyblizajagcy go do
godnosci nad-narodu.

W systemie tym ideg normatyw-
ng bytby dla panstwa jaknaj-
wszeenstronniejszy udziat w reali-
zacji przeznaczen  absolutnych
ludzkosci, w skali globowej, za$ dla
narodu ideat odrodzenia duchowego
cztowieka, t. j. jaknajwyzszy roz-
woj osobowy cztonkéw danego na-
trodu. Aby za$ byt kto$ osadzajacy
/bezstronnie te sprawy, musi po-
iwsta¢ rozumowa, filozoficznie bez-
interesowna kodyfikacja tego no-
wego tadu, t. j. 1) plan uniwersal-
ny, przyjmujacy za punkt wyjscia
idee ludzkosci, stwarzajacej sie
jako wiasne swe dzielo, 1 2) orga-
nizacja nadrzedna, reprezentujgca
Ow zwigzek mesjaniczny panstw i
narodéw, a wytyczajgca mu kolej-
ne etapy rozwojowe.

Na jakiej zasadzie winna by¢
/zbudowana taka organizacja nad-
rzedna (Unja Absolutna) jaka win-
na by¢ jej struktura, obowigzki i
/uprawnienia, to juz zagadnienie,
przekraczajgce ramy niniejszego
artykutu. Wystarczy stwierdzi¢, ze
/struktura i duch ozywiajacy tego
najwyzszego trybunatu rozumu, re-
gulu']acego sprawy ziemskie podtug
ideatdbw duchowych, transcendent-
nych, nadprzyrodzonych, musiala-
by by¢ zupetnie inna niz struktura
i duch obecnej Ligi Narodow.

Czytelnik powie teraz: wiec az
tak trudna jest droga wiodaca
ludzko$¢ ku opanowaniu i sfrukty-
likowaniu owego zywiotowego po-
pedu, bedacego dotagd normalnym
irracjonalnym motorem wojen i
zniszczenia? Odpowiemy: TAK
Wysitek konstruktywny nowoczes-
nej ludzkosci musi byC conajmniej
rowny tysigcletniej winie lenistwa
duchowego, ktére, aby uchyli¢ sie
od wolnej aktywnosci $wiadomego
rozumu, zdawato los ludzkoSci |
najzawilsze problemy dziejowe na
Slepy rozmach szabli.

Trudna to droga, ale na innej nic
[sie nie da zrobic. Tysigczne konfe-
rencje, zrodzone ze strachu i z in-
teresu materjalnego, nie przezwy-
ciezg biologicznej potegi Pope u
wojennego, o ile nie odwotajg sie
do madrosci Logosu twérczego.
Tamta biologiczna sita wojny, to
atawizm zwierzecosci w cztowieku,
Wrogosci Eierwotnej, na Kktorej
wsplera sie koniecznie porzadek na-
turalny przyrody. Przezwyciezy¢
iw nas te warunki przyrody, moze
tylko przeciwny biegun: duch, oso-
bowosc, rozum tworczy, ten wiecz-
ny rycerz — Logos, zwalczajacy
Bestje zwierzecosci w cziowieku,
Slepy los, irracjonalng chimere.
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Teatr... na stot operacyjny

Przed kazdym nowym sezonem teatral-
nym, chocby byt on jeszcze bardzo daleki,
wszczyna sie juz ten specyficzny ,,ruch w
interesie*, sygnalizowany “przez” nerwowe,
chorobliwe  podniecenie,  opanowujace
wszystkich ,ludzi teatru", poczynajgc od
pretendentéw do kierowniczych stanowisk,
a konczac na najmizerniejszym, niepew-
nym wiecznie swoich dalszych loséw akto-
rzynie. Jest to zawsze co$ w rodzaju malei,
perjodycznej rewolty w Swiecie teatral-
nym, rewolty wprawdzie bezkrwawej, ale
pozostawiajacej jakze czesto na placu tru-
py zawiedzionych ambicyj, zwichnietych
jsarjer i ponetnych, a z reguty niewypel-
nianych po6zniej planéw.

Zdawatoby sie, ze jest to przeciez prze-
jaw zdrowy, ze jest to dowdd pulsujacej
zywotnosci tego swietnego dziwolaga so-
cjologicznego, Ktéremu na imie: teatr. Ale
to pozor, utuda. Gra toczy sie przeciez nie
0 idee, nie o rdzenne problemy teatru sar-
niego w sobie, nie o duchowe odrodzenie
gashacej polskiej sceny, lecz o personalja,
bussines, posady, subwencje, budzety miej-
skie i t. p. ,sprawy realne“, ktorych fi-
zyczny wprost nacisk jest tak ogromny, ze
wypychajg sie one arogancko na przéd
sceny, stragcajac tamte ,,drugorzedne ab-
strakcje” gdzie$ pomiedzy zakurzone kuli-
sy, na dno zatechtej teatralnej graciarni,
w podziemia sceny. Tam to, w tej gtuchej,
czarnej czelusci zakrzyczany i zadeptany
codzienng rzeczywistoscig teatralng, sza-
moce Sii Wielki Wiezien, ow teatr-Konrad,
poomacku szukajacy drog, naprézno tomo-
cacy w zaparte wrota, prawy dziedzic scen
polskich, nasz wielki teatr monumentalny,
wydziedziczony zdradziecko przez kupcza-
cych bezideowcow, snobow, kabotyndw,
dostawcow sztuk kasowych, streczycieli
zagranicznej szmiry.

Jezeli nawet w teatrze polskim dzieje sie
co$ wiecej, niz Ow przedsezonowy
Ljarmark w Swiatyni”, to sg to albo po-
ronione reWolty pseudoideowe, o charak-
ti ize raczej socjalno-agitacyjnym, jak ow
stynny zainscenizowany przez Schillera
(jak moéwia) batagan, zakonczony nieuda-
ng impreza z teatrem ZASP‘U 1 powsta-
niem szeregu scen-efemeryd, w r. 1932, —
albo tez proby urzedowej sanacji zycia
teatralnego, podjete niewatpliwie w do-
brej intencji, ale odrazu w zarodku spa-
ralizowane przez biurokratyzm.

_Tak oto, poza zastong dymowg pe-
rjodycznych = rewolt  przedsczonowych
wszystko zostaje postaremu: SZTUKA
tragiczna, ten sens i racja bytu samego
istnienia teatru, jako autonomicznej, hi-
storycznej uzasadnionej formacji teatral-
nej,” przywalona jest i” zagtuszona przez
obcg naro$l spraw merkantylnych i fun-
kcyj  rozrywkowych, nie majacych n.c
wspollnego "z istoty sceny przéz co caty
organizm naszej rzeczywistosci teatralnej
jest niedotezny, zdegenerowany, zatruty,
do giebi chory.

Pod ndéz chirurga

Sprawy nie moga iS¢ dalej tym torem.
Nie moze na to pozwoli¢ ani rzad, ani
spoteczenstwo, ani uczciwie pojmujace
swe obowigzki wiadze samorzadowe, ani
sam cztowiek teatru: aktor, rezyser, Kkie-
rownik literacki, dyrektor, krytyk, autor
wreszcie (ten najmniej dopuszczony do
gtosu, tolerowany z taski, traktowany jak
przybteda, a “jednak duch-inspirator,
sprezyna motoryczna, Prometeusz karmia-
cy sepy teatralnego bussinesu krwawemi
kawatami swego serca, a moze juz tyl-
ko... watroby).  Tu trzeba rewolucji zu-
petnej. Trzeba reformy juz nie samego
teatru w zakresie tresci i formy scenicz-
nej, czy tez w zakresie teatraliki: wie-
dzy o teatrze wogole, lecz reformy do-
?iebnej teatru jako odcinka zycia spo-
tecznego ludzkosci, jako jednej z funkcyj
zyciowych narodu, organu duchowego
Walczqce{' i samotworzacej sie rzeczywi-
stosci polskiej. Trzeba zasadniczej zmia-
ny w_ samej postawie zaréwno ludzi te-
atru, jak i wszystkich tych wykfadnikéw
zycia spotecznego, stykajacych sie w ja-
kikolwiek sposon z teatrem (rzad insty-
tucje kulturalne, samorzady, organizacje
spoteczne, prasa, krytyka, “przedewszyst-
kiern za$ publicznosc, publicznos$¢ i jesz-
cze raz publicznos¢ teatralnal).

Aktualny stan jest ﬁ(_)t\_/vorny. Szablon
wrést w szkielet polskiej sceny, prakty-
ka repertuarowa zautomatyzowata sie w
bezmysing i bezduszng machine, naoli-
wiang przez sprytnych bussines-manow,
lakierowang deklamatorskim  frazesem
hucznych a klamliwych programow,
istniejgcych tylko w wywiadach praso-

wych, ~ maching, poruszang przez jjntry-
gi zakulisowe i ,wech kasowy*, przede-
wszystkiem za$ przez przypadek. Kto nic

wejrzat w to blizej ten niema pojecia
jak sie uktada i ww_(onuje program re-
peituarowy, jak chimerowato, nieobli-
czalnie, naoslep toczy sie ta_ machina.
W teatrze w gruncie rzeczy nikt nic nie
wie, co bedzie jutro, co jest bluffem roz-
myslnie puszczanym, a co prawda, dla-
czego gra sig te wiasnie sztuke a nie in-
ng, kto wiasciwie wplywa na repertuar
i obsade, radni miejscy czy dyrektorzy,
kacyki prasowe iczy komisje teatralne.

Praktyka zycia scen polskich to kuli-
sy w _doslownem znaczeniu.  Wszystko
tam sie dzieje za parawanem, w jakich$
nieprzeniknionych  zacieniach maskowa-
nych |ntr¥)g, wptywOw i nienawisci.
Jest to la |r¥_nt rzeczy matych, absur-
dalnych, ptaskich i czasem nawet brud-
nych, labirynt, ktérym dla jego ptazo-
watosci tak dalece chadza¢ nie warto,
ze zdrowo myslacy czitowiek poprostu
macha nan rekg i odwraca sie w inng
strone. W tym powiktahym systemie
wzajemnych zaleznosci  dyrektorzy, re-
zyserzy 1 wogole aktywni ludzie teatru
szamocg sig¢ jak muchy w _pajeczynie |
chocby nawet mieli wielkie zamiary i
réwnie wielkie zdolnosci, nic s w stanie
nic zrobi¢ dla zmiany panujacych sto-
sunkow.

W panstwie zakulisowem tego wielkie-
go pajaka, karmigcego sie ludzkimi zy-

wotami, gorgczka wysilen i tkanka ner-
wow, toczy sie brutalna walka o byt,
prowadzi sie zwykty handel pod wznio-
sta maska sztuki, odbywa sige powolne
deklasowanie  moralne _ ludzi, = ktérzy
pchnieci impetem miodzienczym na de-
ski sceniczne, przeistaczajg sie — wbrew
swoim ambicjom artystycznym i nadzie-
jom — w zle opfacanych robotéw, w
smutnych historjonéw, ~utrzymywanych
na koszt spofeczenstwa, gwoli rozrywce
snobow.

Panowie, zle sie bawicie!

Utarta sie w masach _inteligenckich
opiilja potoczna, ze teatr jest luksusowg
mstytuch rozrywkows. ~Opinja ta roz-
braja aktora z catego jego rynsztunku
ideowego, czyni go $mieszng lalkg o tyle
zywa, 0 ile kotace sie w niej strach
przed nietaska i ztym humorem gaze-
ciarskich recenzentéw, uniemozliwia
aktywniejszym  jednostkom  wszelkie
wysitki odrodzencze. W takim np. Kra-
kowie  eksploatuje  sie  aktora go-
ragczkowg praca, demoralizuje sie ze-
spot dyletanctwem i niezdrowym po-
spiechem, ,kfadzie sie* sztuki z powaz-
nego repertuaru dlatego, bo panowie z
rady miejskiej przyzwyczaili sig¢ gpozy,
wac co sobote jedng porcje eleganckiej
rozrywki, bo gromada snobow musi miecC
.C0 _tydzien premjere”. A w teatrze
miejskim w todzi policzkuje sie godnos¢
zespotu urzadzaniem dancingbw w Kku-
luarach teatralnych podczas antraktow,
aby w ten sposéb przywabi¢ do kasy pu-
bliczno$¢. W tej atmosferze aktor sie
dusi, traci ochote do pracy, patrzy na
swoj zawod jak na specyficzny “helo-
tyzrn, zabarwiony nawet czem$ w ro-
zaju prostytucji spotecznej. Jezeli nie
wyjatowit sie jeszcze i nie zatracit po-
czucia tego co_by¢ Bowmno, to jego ar-
tystyczne sumienie buntuje sie przeciw-
ko "~ notorycznemu prostytuowaniu sztu-
ki, dla ktorej — gdzies w tajemnym of-
tarzyku swego serca — czuje on jednak
wcigz kult prawdziwy. )

_ Przesad powyzszy” o spofecznej stu-
zebnodci teatru,” o jego funkcji rozryw-
kowej, odbija sie w konsekwencji na
catym brzydkim, obtudnym, niegodnym
stosunku sceny i publicznosci do reper-
tuaru. Sztuka dramatyczna, w jej naj-
rdzenniejszej istocie, w jej sensie wia-

éuwiir_n,_ zostaje odrzucona na margines
polskiej rzeczywistosci teatralnej, —tak
Jakby tolerowato sie tylko z faski tych

wielkich koryfeuszy tworczosci scenicz-
nej niby zabigkanycn na niesw 6j teren in-
truzow. Polityka zamknietych drzwi w
stosunku do wielkiego repertuaru, bez
ktérego — powiedzmy to dobitnie —
juc nie usprawiedliwiatoby racji by-
tu samegoz teatru w dobie rewji, ope-
retki i kina, jest nie skandalem, ale
wprost samobojstwem kulturalnem.
Czyz w takich warunkach mozna ocze-
kiwac, ze sie narodzag w miodem poko-
leniu literackiem jakie$ emibrjony ta-
lentdw na Wlekszg miare, gdy Sie prze-
milcza i skitada do lamusa tradycyjny,
romantyczno - mesjaniczny teatr monu-
mentalny, a przy doborze sztuk wspot-
czesnych daje prym lada zagranicznej
farsie tozkowej przed stokro¢ bardzie)
wartosciowemi utworami miodych drama-
turgobw polskich, dlatego tylko, ze sa to
utwory powazne, o wyzszych aspiracjach
i Smielszej kompozycji formalnej. Do-
rawdy, jest to jakies ulprawiane en masse
astrowanie sztuki polskiej, produkowa-
nie impotentéw tworczych | duchowych
eunuchow. . et s

Teatr dla rozrywki? Czyjej i jakiem
Erawem? Czy sta¢ nas, narod na dorob-
ku i panstwo o tysiecznych zadaniach
ideowych, na ktore brak srodkow, na wy-
rzucanie kilku miljonéw ztotych rocznie
wycigganych z Kkieszeni zubozatego po-
datnika, dla czyjej$ tam rozrywki? Czy
sta¢ nas, w naszej abderze kulturalnej, w
momencie olbrzymiego wysitku ku two-
rzeniu nowe?o, ideowo wrazliwego czto-
wieka w Polsce odrodzonej, na subwen-
cjonowanie teatrow, deprawujgcych du-
& i psujacych smak mas nedznemi spe-
ktaklami  bzdurnych fars, artystycznie
bezwarto$ciowych reportazy, seksualnie
pikantnych komedyjek? .

Nie propaguje tu ani moralizatorstwa
ani dydaktyki. Idzie mi o autonomiczng
rasowa, rzadzong wiasnemi kanonami
tworczos¢ sceniczng, ale niech to bedzie
sztuka, a nie sprytne preparaty spotek
autorskich, czy wygow, pasozytug'laicych
,na najnizszych poza - artystycznych upo-
dobaniach publicznosci niech to bedzie
SZTUKA. Bo jesli teatr przestanie stuzy¢
sztuce, to lepiej go spali¢ jak nieuzytek,
jak to czyni w Swietnym utworze drama-
tycznym Nizynskiego p. t. ,,Dalmino®, pi-
jany herostratowym szatlem bohater ty-
tutowy. Tak panowie, lepiej zamknac
budy a pienigdze da¢ na zasitki, albo na
pozyteczne _ro_oa/ publiczne (bo prawde
mowigc, zasitki dla bezrobotnych sg kom-
binacja réwnie demoralizujgcg jak teatr,
rozminiety ze swojem spolecznem prze-
znaczeniem). o

Powie kto$, ze te komedje i farsy za-
graniczne, na ktore pomstuje, to nieraz
sztuki o europejskim rozgtosie, majace za
sobg setki spektaklow na wielkich sce-
nach, dlaczego wiec ma by¢ grzechem wy-
stawianie, ich w todzi, gdy nie jest grze-
chem w Paryzu czy w Londynie. Ale to
nie jest zadne Kkryterjum. Mnie ten pa-
puzi arglument nie przekonuje. To co jest
dobre dla Paryza, nie musi by¢ dobre dla
Polski. Nam sie nie wolno tak bawic.
Nam nie wolno roztrwania¢ drogocennej
eneigji tworczej i ciezkiej pracy reali-
zatorskiej nielicznych placowek arty-
stycznych. U nas trzeba jeszcze szczepi¢
i ochrania¢ watte drzewo kultury.

Nie idzie zreszta o to, by tych rzeczi
wogole nie byto, lecz o to, by ich odsete
procentowy w repertuarze zostat obnizony
do minimum, a nie wydymat sie do po-
twornych rozmiaréw, wypierajac wogole
1, zw.”powazny repertuar I prof ukCJeF-] ra-
matyczng artystycznie wartosciowych pol-
skich autorow.

Czem ma byc¢ teatr w Polsce?

Dziwna jest doprawdy obojetnos¢ na-
szych ludzi teatru, krytykéw, pisarzy, pu-
blicystow, na ten palagcy problemat,
jeszcze sie niestety nie narodzit w Pol-
sce ten organ samowiedzy i sumienia
spotecznego, ktéry Konrad z ,,Wyzwole-
nia nazwat cenzury narodowy. Pod tym
wzgledem pisarze i publicysci polscy sta-
nowig wspoélny front indyferentyzmu du-
chowego, niezaleznie od obozu czy Swia-
topogladu jaki reprezentujg. Narodowcy
i t.zw, chadecy sg w stosunku do spraw
powyzej poruszonych réwnie Slepi i —
excusez le mot — tchorzliwi, co ludzie
skrajnej lewicy i obozu prorzadowego.
Wstyd wyzna¢, ze nasi domoro$li komu-
nisci bywajg na te objaWP/ degrengolady
wiecej drazliwi (moze to dla nich dogodny
argument z dobrze znanej rekwizytorni
marksistowskich chwytow: ,,oto produkt
rozktadu Srodowiska uriuazyjnego'?.
_ A przeciez tu trzeba bic na alarm
lizeba rozpali¢ potezng dyskusje praso-
wa, zmusi¢ do wypowiedzi ludzi odpo-
wiedzialnych, przemowi¢ do sumienia i
kieszeni panow dyrektorow i organizato-
row naszego zycia teatralnego, przewie-
trzy¢ atmosiere w biurach teatiuluo-sa-
moizadowych, przetama¢ ohydne i bez-
sensowne przesady, zdopingowac publicz-
nos¢ do wielkich plebiscytow spotecznych
na temat teatru, jego roli i jego chorob
ustrojowych.

Zyjemy w epoce rozbudzonej samowie-
dzy. Uzis trzeoa zye, me tylko byc prze-
zywanym przez zycie. Zbiorowo$¢ ludzka
me jest stadem barandw, lecz zespotem
mozgow i sumien, ktory powinien wie-
dzieC czego chce, do czego dazy i do cze-
go sie czuje zobowigzany, nozne zasta-
rzate skorupy muszg byc¢ rozbite, majaki
senne muszg byC zastgpione przez szor-
stkg samokontroiujacg sie jawe.
Wszystkie wazniejsze dziedziny zycia na-
rodowego winne dzi$ J)rzelstoczyé sie z
funkcyj i organéw podswiadomych orga-
nizmu ‘spotecznego, w rzeczywistosci Kie-
rowane swobodng i rozumng wolg. Od-
nosi sie to w jednakiej mierze do teatru,
ci do krytyki, czy instytucji wychowaniu
publicznego.

1 rzeba “wiedzie¢, czem ma by¢ teatr.
Albo jeszcze wyraznie: trzeba wiedziec,
czem ma by¢ teatr w Polsce, Bo jemu
juz nie wolno byc¢ tern, czem byt dotych-
czas: automatyzmem bezwiladu” rutynicz-
uego, anarchiczng przypadkowoscia, S$le-
pa chimera histrjonizmu i zaktamania
otary teatr zgrat sie. Musi sie teraz na-
rodzi¢ teatr nowy, zakon wojujacy twor-
czej, swobodnej, “Swiadomej siebie” sztuki.

Teatr to pokarm duchowy mas. Jesli
sta¢ powinien, A jesli tak, to musi to by¢
sie jeszcze tern u nas nie stat, to sie tem
teatr taki, by Karmit masy prawda,
wzniostoscia 'moralng, petnig twodrczego
humanizmu, artyzmem, ideatami, $wia-
ttem n?'szczytr]ie.jszej kultury, — lub
jeszcze dostowniej: samg miazga rdzen-
ng teatru, sztuka prawdziwg. Jako ma-
sowa organizacja zbiorowej $wiadomosci
narodu, teatr jest olbrzymig sitg kon-
struktywna, potencjalng potega spotecz-
na, nieuregulowanym zywioiem dziejo-
wym. Tak jak obrzedy i pompy religij-
ng uskrzydlajg wyobraznie mas ludo-
wych, pociggajac je ku ideatom i cnotom
nadprzyrodzonym, tak symbolika i ar-
tyzm dynamiczny teatru moze oddziata¢
uskrzydlajagco na kulturalnie zaktywizo-
wane masy publicznosci teatralnej, prze-
nies¢ je w inny wymiar rzeczywistosci,
natchng¢ je innym stylem zycia, ulepszy¢
je i duchowo zdyscyplinowac.

Wielkie prawdy i wielkie sprawy win-
ny sie dzia¢ na polskich scenach. ,Bo
piekno na to jest by zachwycato, Do pra-
cy — praca by Sie zmartwychwstato®.
Ustami teatru Erzem()wié musi  Zywe,
prawde gtoszace Stowo, ktore odarto z zy-
ciowej wagi, zaklamano w patetyczn%/ bet-
kot, w literacki frazes. Teatr w Polsce
musi by¢ czem$ wiecej, niz gdzieindziej.
On musi sie zestroi¢ z postannictwem du-
chowem Polski mocarnej i tworczej w
Swiecie wspofczesnym. Musi zy¢ i two-
rzy¢ na jej miare, w sposob wolny, nie-
wymuszony, niezaktamany, samorzutnym
rozpedem. )

Polska ma w swoim dorobku kultural-
nym wielki styl teatralny, 6w polski
teatr monumentalny, dzi$ jeszcze rewela-
cyjnie nowy, zdolny da¢ Swiatu nowg
epoke sztuki tragicznej. Ten styl, o kto-
rym pisatem niedawno w artykule ,0
polski teatr monumentalny"”, mamy obo-
wigzek wypromieniowac dzis z Polski na
catg Europe, da¢ go pozna¢ innym naro-
dom.

Oto jakie zadania czekajg nas w nieda-
lekiej przysztosci, oto czem by¢ powinien
teatr w Polsce. Aby to jednak zrealizo-
wac, trzeba szeroko zakrojonej i madrze
obmyélan(ejj, ~ wytrwale konsekwentnej
akcji rzadu i spoteczenstwa, ludzi teatru
i catej elity kulturalnej. Trzeba przecigé
wrzod samozaktamania i obtudnego mer-
kantylizmu na_terenie polityki teatralnej
samorzadow. Trzeba poprzeC mate scenki
artystyczne, ktéra moga wzig¢ na siebie
doniosty role szkolenia artystycznego pu-
blicznosci teatralnej, organizowania kadr
uswiadomionych widzéw. Trzeba zwigzac
szerokie masy inteligenckie i ludowe z
tak pojetym ruchem teatrotworczym.

Rycerz i chimera

Aby jednak teatr mogt sta¢ sie koscio-
fem wojujagcym prawdy polskiej, aby sie
przeobrazit cudotwérczo w to potezne na-
rzedzie Stowa-Boga zywego, musi on
wprzéd przezwyciezy¢ w sobie samym
ktamstwo, kabotynizm, ptatne trefnisio-
stwo, histrjonizm, przygwozdzi¢ bezlito-
$nie do ziemi_btyskotliwg chimere bez-
dusznego iluzjonizmu. ,Ludzie teatru”
muszg zrozumieC az do rdzenia prawde i
przeznaczenie teatru, postannictwo dzie-
jowe Sztuki Tragicznej, gdyz tylko wte-
dy odzyskajg oni spoteczng swg racje by-
tu i godno$¢ stanu.

LTkazywanie na scenie — w zwierciadle
sztuki ~tragicznej — kotowrotu wieczy-
stych spraw ludzkich to nie bussines ani

zabawa i to nie udanie, lecz sama_ praw-
da zycia taka jakg jest wistocie, bez
maski, ogladana od tamtej strony. Teatr
to wielka sprawa, pchajaca naprzod cie-
zarny _cierpieniami miljardéw woz histo-
rji. ~ Teatr to ustawiczne rozwigzywanie
zagadki Sfinksa, tajemnicy odwiecznej
zycia i przeznaczen nadprzyrodzonych
cztowieka na ziemi. Teatr, gdy nauczy-
my sie go rozumieé, reweluje nam praw-
de tragicznego Fatum jednostki i zbioro-
wego Fatum ludzkich dziejow. Wiecej
jeszcze: teatr jest proroctwem catej przy-
sztosci i sgdem ostatecznym nad sumie-
niami, gdy — w mysl ideatow Szekspira
i Wysplanskiego. — ,,$wiatu i duchowi
wieku ukazuje ich pietno*“, é;dy dobru
i ztu, wzniostosci i zdradzie 'podstawia bez-
litosne zwierciadto, aby sie w niem prze-
glgjneiy az do dna.

dy stoje przed kurtyng teatru, jak
czarng zastong Iszy, zda mi sie,

prze
otem haftowany

ze widze na niej ten z
napis btyskawicowy:
Ja jestem, ktory byt, ktory jest

[i ktory bedzie.

Zastony mej nie rozdart nikt

HW Smiertelnych rzedzie.

A cl;(dy kurtyna idzie w gore, to jak-

by znak symboliczny, ze teatr rozwiagzat

sam sobie i ludziom zagadke nieprzeni-

knionego przeznaczenia. Niby rycerz Bo-

zy pokonujacy tajemniczg chimere, zdzie-

ra on wtedy tym patrzacym nan zze-

wnytrz izasfone-fuiske 'z oczu a ukazuje

zarazem od wewnatrz co sie naprawde

dzieje na scenie ludzkich dusz, na scenie
Swiata.

Bo nie to, co ptynie wokét nas po ha-
tasliwych ulicach miast, hypnotyzujac sie
na sen codzienny swoim bezmysinym bet-
kotem, jest prawda r]aszeé;o zycia, lecz to
CO z sensu tego zycia odstania nam ma-
gja sceny: tragiczna sztuka. Ta wiasnie
wersja rzeczywistosci, jakg daje nam
teatr, ta rzekoma iluzja odswigtna, ktorg
my narkotyzujemy sie dla rozrywki |
.nerwowych ,,bcbechowstrzasow*, aby. is¢
potem do domu i zapomnie¢ o niej, jako

mudanej ztudzie,
prawda.
mSnoby, filistry, leniwcy, zaktamancy,
tchorze bojacy sie spojrze¢ w oczy wia-
snemu swemu przeznaczeniu, dtawiacy
gdzie$ na dnie serca Tajemnice cztowie-
czego lIstnienia, — strusio-gtowce myslace
?lL_JpIO, ze chowajac gtowy w piasek zdo-
aja przezy¢ zycie naoslep, nie zdajgc
nigdy sprawy ze swych czynéw przed try-
bunatem sumienia, — morjonetkowe ro-
'éowiska bezwiednych aktorow na SCENIE
WIATA, urzednicy, kupcy, rzemieslnicy,
literaci, fryzjerzy — my wszyscy nad
ktorymi wisi nieskonczonos¢ ogladana co-
dzien, potworna przepas¢ wypetnionego
miljardami galaktyk nieba, — skazarncy
trzymani przez diugie dziesigtki lat pod
ostrzem $miertelnej gilotyny, — my, nie
chcacy wiedzie¢, ze nas unosi w przera-
zliwej prozni kula kosmiczna, pedzaca z
apokaliptyczng chyzoscig 30 km. na se-
kunde, — zyjemy naprawde nie tak, jak
o_boj?tna, uzbrojona w _lornetki widow-
nia, lecz tak jak oni, zwierciadta naszych
dusz, aktorzy na scenie. Naprawde to
my wiasnie miotamy sie w namietnem nie-
nasyceniu, zawieszeni miedzy piekiem a
niebem, z Smiercig wycelowang w serce
i z nabrzmiata w mozgu potwornoscig
istnienia. To my zyjemy tragicznie |
Smiesznie, w blasku tej nieprawdopodob-
nej hosko-ludzkiej Komedji. | to nasze
prawdziwe, wieczne, najistotniejsze uka-
zuje nam teatr.

lo straszne a wznioste postannictwo
musi sobie uswiadomi¢ sam teatr, aby
niem przesigknagt do szpiku kosci i odcia-
wszy chirurgicznym nozem naro$l kiam-
liwego histrjonizmu, odziat sie¢ w powa-
e prawdy i zaczagt je na serjo wypetniaé
eatr — “zgrany histrjon z” obtudng za-
dyszka patetyczng w gtosie aktora, mmi
sie przepoczwarczy¢ w motyla: w Teal »
Prawdy walczacej, w rycerza Stowa, sta:
czajacego zwycieski boj z chimerg zk;,
fatszu, obtudy i zdrady. | to sie dokona
owinno wiasnie dzi$, wiasnie w wolne,;
olsce, wiasnie u nas.

ta wiasnie wersja jest

Jerzy Braun.

BRONISELAW LUDWIK MICHALSKI

O zyciu 1 poezji

Za mng huk oszalatych wiosen:
dwadziescia, dwadziescia piec i juz osiem.

Przegryztem gorzki chleb:
kawat zycia.

A ono?...

Ciagle jest,
ciggle wraca

nieustanng, nieukojng praca,

nurtuje, szelesci jak drzewo
wiotkiemi gatezmi pamieci,

stodkiemi rzekami snu —
i tka

i prosi

i ro$nie uparcie jak dab,

na ktorym zamiast lisci, wiersze

smutne jak zapach bzu

w opuszczonym, bezludnym ogrodzie.

1
Zrodio kwitnace $wiezo,
strumien zapachéw
W niebo powiewng wiezg

wiejac przez mysl, biato Swieca.

Pamie¢? — Smiech wzwyz pietrzacych sie wiosen.
Dni? — Kota smutku w rozpaczliwie ztym piachu
skrzypig bélem, napina je trudu tuk.

1 tak wiem, ze zapadna, kota dni sie rozleca,

nim sie obejrze,
nim je zepne

w harmonje krzemiennych

i niezniszczalnych stow:

niepotrzebny nikomu poemat.

Przez gaj brzozowy

N6g elastyczne skrzydta w odskokach tetnig radoscig i Smiechem.
Ze srebrnej misy btyska liljami pogody, mroéz.

Droga dzwoni.

Za chwile wsmukli sie¢ w las twych mysli i krokow

[posSpiechem,

tam scichnie ksiezycem milczenia w biatych ramionach brzoz.

Rados$¢ swawolnie powiewng odsgczasz nurtami cichosci,

w brzozowg klesniesz samotnos$c nostalgjg rozdarty jak drzewo.
Korzeniami mysli, srebrnemi lis¢mi szeptow

niose pozdrowienie brzozom — usidlanym przydroznie mewom.

Powitanie

Lisci zielone strofy
wykotysane z drzew
puszystych

0 tegich pniach

z czarnego mosigdzu!

lasu

Rytmem, kroplami zapachu,
snem przez najcichszy $piew

obtoczna ros$nie osnowa:
— las — las — las...

tak

pada
W ramiona wyobrazni,

az pekajg wzruszeniem stowa:
— stowo — Swiattlo — mewa:

— bracia moi,
— siostry moje:
— Drzewal!
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KOLUMNMNA SEOWACKA

DR. ANDREJ MRAZ

Stowacki pisarz tworzy rzeczywistosc

Pisano gdzie$, ze stosunek pisarza sto-
wackiego do spotecznej rzeczywistosci
jest bardzo zywy. Jesli sie nie myli, pi-
sat o tern pewien czeski krytyk, torK
wzglednie dobrze zna tak s’rowackg g')a
i czesky literature powojenng. Podobne
sagdy w stowackiej literaturze styszeli-
Smy czesciej. Czeska beletrystyka, mia-
nowicie powie$¢, wyczerpuje sie bardzo
czesto przerabianiem starych powiescio-
wych klisz, rozgrzebuje powierzchnie
zjawisk i w_ stare a znane tlo gwattem
weciska maski nowych tudzi i oblicza no-
wych probleméw. W stowackiej litera-
turze powojennej dzieje sie wprost prze-
ciwnie. Niema w niej kulis, ani sztucz-
nych stanowisk, nie straszg w niej sza-
blony i kliszowate postacie, lecz pulsuje
zycie, zycie skomplikowane, dzikie, spa-
lane w ogniach dzisiejszosci i nasigknie-
te krwig rzeczywistosci.

iNie chcemy tu przesadza¢, czy ta pa-
ralela miedzy powojenng literaturg sto-
wackg a czeskg jest trafna. Ale jest fak-
tem, ze stowacka literatura wyrasta z in-
nej gleby, z innej socjologicznej rzeczy-
wistosci,  nizli literatura_ czeska. Inne
sg jej elementy determinujace, inne pod-
niety zyciowe i literackie, 1 inny jest
0gol czytelnikow, do ktorego przemawia
stowacki pisarz. Stowacki ogot kultural-
ny dzi$ sie dopiero formuje. Dramatycz-
nie, zywiotowo, w wirze licznych zde-
rzen, z miodzienczym ,.elanem®, w chao-
sie i z zywiolowem pragnieniem szuka-
nia drogi z cieniow do Swiatta. \V tu-
kiem ruchliwem $rodowisku stosunek
pisarza do rzeczywistosci jest inny, ani-
zeli w masie spotecznej, ktéra mu bar-
dzi(éj ustalone_ formy zycia, bezpieczniej
wydeptane $ciezki ~swojego rozwoju |
wiekszy zasob tradycyjnych wartosci
kulturalnych. Stowacy tego wszystki igo,
w takiej mierze co Gzesi, nie majg. U nas
szukanie i znalezienie odbywa ~ sie nie-
zmiernie szybko i tern moznaby moze tt6-
inaczy¢ czes¢ owych wiasciwosci powo-
jennej stowackiej produkcji literackiej,
0 ktérych wspomnieliSmy na wstepie.

Stowacki pisarz wrasta gteboko w ma-
se narodowg. Wrasta w nig nie ksigz-
kowo, lecz zywiotowo i bezposrednio. Je-
go stosunku do stowackiej rzeczywisto-
sci nie ksztattowali w tym stopniu Ber-
nolak, Kollnar, Stur, Vajamsky, co zywa
wspodtczesnos¢, kotowrot dni 1 nocy, ktd-
re on sam przezywa; te bolesne, “ciezkie
i krwawe wypadki, ktoére spieniong falg
przewalaja si?_ po Slowaczyznie. _JNawet
cudze wzory literackie nie potrafity sto-
wackiemu pisarzowi odebrac natyte tego
bezposredniego stosunku do literackiego
tworzywa, aby mu mogly wystarczy¢
jakie$ bardziej oderwane wyobrazenia
0 Swiecie i zyciu, niz te, z ktéremi co-
dziennie sie spotyka. Zwré¢my na to
uwage; Milo Urban wszystkie zroznico-
wane postacie swoich powiesci buduje z
wzoréw ludzi, z Kktérymi sig codziennie
niemal stykat, ktérych codziennie wi-
dywat i ktérych mysli bacznie $ledzit.
W jego powiesci ,HSniy na usvite" po-
znamy ludzi, ktérzy weczoraj debatowali
z nami o gospodarczych zagadnieniach
Stowaczyzny, ktérzy nam wyjasniali nie-
dawno powody swojej tutaczki emigra-
cyjnej; Znajdziemy tam tez sylwetki po-
litykéw, ktorych styszeliSmy przemawia-
jacych na ostatniem politycznem zgro-
madzeniu. Podobne cechy charaktery-
styczne dzisiejszej belet.rglstyki _ stowac-
kiej znalezlibySmy u kazdego niemal pi-
sarza.

Postacie JégCgo wyrastajg z Srodowi-
ska, w ktorem sam autor zyje. Starego
Chlebke z powiesci Hronskiego ,,Chlieb*
znalaztby i dzi§ w Liptowskiej Luznej,
a gtéwna posta¢ (i wszystkie uboczne) z
owiesci ,,Josef Mak* — tam gdzie$ na
orehronskiej Helpie — i dzis wieczor
ptacza z bolu i napetniajg piersi westch-
nieniem radosci. Nie trzeba nawet doda-
wac, ze np. technika powieSciowa takie-
go Jilemnickiego ,Pola neoraného* i
«mrdla ,,Cesty zarnbanej” polega na u-
IPorczywem = podkres$laniu = dokumentar-
nego charakteru opisywanych faktow i zja-
wisk. | Martin RnArus w swojej czteroto-
mowej powiesci ,,Svety“ chodzit dolina-
postacie. Jaworzynfb gdY tworzyt swoje
toézrfé/k\j\%%?:\é\f. takich mogllb}/sm)i/ przy

Mdgtby kto$ zarzuci¢, ze wspomniane
fakty sa konsekwencjg realistycznej me-
tody, ktorej sie pisarze stowaccy trzy-
maja W swej pracy tworczej. Ale mylit-
by “sie. O realizmie mogtaby by¢ mowa
jesliby materjal !jiterackll byt fu opracg-

any napraw realistyczaiemi $rod-
w I ¥netogami. Eiu jedngk a}eSt cot -n_
nego. Stowacki pisarz zrosi sie intym_

nie, — albo lepiej: jgszcze nie odrdst od
swego S$rodowiska, nie przecigt niezem
tych organicznych zwigzkéw, ktore go
wigza z losem i zyciem jego spotecznej
catosci.

| ten moment w naszej literaturze jest
organiczny. Nie jest to konsekwencja
ideowej i estetycznej orjentacji, ale
dyktat zycia. Przeciez to 0 czem wspo-
minatem, stosuje sie wiasciwie tak do
komunistﬁcznego Krala, jak i do ktore-
gokolwiek pisarza o odmiennej postawie
politycznej czy estetycznej. A przyczy-
ng tego jest to, ze wielki procent pisa-
rzy stowackich rekrutuje sie z tych
waistw i elementow spotecznych, ktore
Przez liczne pokolenia, wskutek specy-
icznych warunkdw zyciowych zrosty sie
z najblizszg rzeczywistoscig t. j. z ro-
dzinng gleba. Stowacki inteligent wyra-
sta_ze wsi, Jest rustykalny. Tego rusty-
kalizmu nie zabije w nim ani wielkie
miasto, ani daleka obczyzna, ani zadne
srodowisko cywilizacyjne. Kukuéin star-

W grudniu ub. r. obchodzit 60-lecie uro-
dzin poeta i powiesciopisarz stowacki Jan-
ko Jesensky, ktér{y w E_eneracji_przedwo-
jennych poetéw sfowackich czyli w t. zw.
»pierwszej stowackiej modernie“ zajmu-
je wybitne i odrebne miejsce. Jego pier-
wsze utwory w tamie p. t. ,,Verse* (1905)
Uie maja nic z tego, co bito woéwczas z po-
ezyj jego poprzednikow czy nawet ro-
wiesnikow t. j. narodowego i religijnego
patosu. ,Wiersze" (pisane pod wptywem
Puszkina i Turgieniewa) to poezja salo-
néw, perfum i lekkiej kokieterji, pod kto-
rych powierzchnig ,,wybucha z duszy tes-
knota do czystej mitosci i zal naprézno
zastaniamy maskg ironji".  Miejscami
wiersz JeSenskiego przechodzi w $piewng
barwe piesni ludowe;.

Prébuje tez Jesensky w utworze
hrdina“  powiesci poetyckiej ale jej nie
konczy. Wyzwoliwszy sie z atmosfery
perfum i zatosnych strof mitosnych, wy-
Bracowuje poeta rzetelnie forme, pogte-
ia tresC swoich utworéw, zwraca sie od
erotyki ku przyrodzie, nabiera tonu mes-
kiego, pogardzajac staboscig i otgpiatoscia.
W czasie wojny Swiatowe] dostaje sie Je-
sensky do niewoli rosyjsKiej, gdzie w Je-
katerynburgu powstajée tom p. t. ,Zo zaja-
tla".?,l,z_ niewoli*) odzwierciedlajacy jego
wrazenia, wewnetrzng rozterke, Zzawod,
bole$¢ i goraca tesknote za domem. Sg 1o
wiersze, w ktérych zabrzmiata nowa stru-
na poezji Jesenskiego. ,,To juz nie roman-
tyka, ani erotyka, nie salony i ich gest,
ale ironiczny, ostry wiersz o cierpieniach
mas, narodu, tesknota za kobietg, i do-
mem®*,

O tych poezjach krytyk Hamaliar na-
pisat ~ kiedy$s ,Stowackie stowo jeszcze
nigdy tak ‘Swiadomie i $miato, stowacka
dusza nigdy tak czysto sie nie ozwala,
jak w tym zbiorku szlbirsk_ich poezyj . Je-
senskiego". Tom ,Zo zajatia” poOsiada
wielkie znaczenie dla rozwoju liryki sto-
wackiej. Jest waznym dokumentem chwi-
li dziejowej, ktoéra przyniosta Stowakom
wyzwolenie, i waznem ogniwem twdrczem
wzbogacajgcem poezje stowacka 0 nowe
wartosci formalne i~ tematyczne.

Po wojnie odezwaly sie zarzuty, ze Je-
sensky i jego rowiesnik Krasko “porzucili
twdrczos$¢ poetycka, zmiazdzeni trybami
panstwowego aparatu urzedniczego, ze
wysokie stanowiska jakie zajeli w nowem
anstwie czechostowackiem ~ zabraty ich
ezpowrotnie literaturze. Jesensky jednak
zadziwit krytyke stowacka i wielbicieli
swego talentu, gdyz w r. 1932 wydat no-
wy tom poezyj p. t. ,,Po burkach" (,,Po
burzach®). W tomie tym pozostat wpraw-
dzie sobg, ale tu “jest on juz bardziej
zrezygnowany, ,.tkliwo bolesny, spojrze-
nie chtodne 1 przenikliwe*. Jego wulka-
niczny Wybuch mocnych wierszy ,Z nie-
woli", ktore jak potezny przyptyw mor-
ski. porywaly i porywaja ~ czytelnika,
«mienia sie w ostatnim” tomie Jasenskiego
»W cichg podwieczorng tor spokojng szep-
czacg 0 przebrzmiatych burzliwych cza-
sach w zatoce i na wybrzezu“, Poeta czuje
staros$¢ i ze Slady miodosci juz zawiato to-
tez ze sceptycyzmem rezygnuje. Stara to.
pola jest dla niego symbolem starego poety,
ktory wlecze sie wsérod ludzi ,z kilku
piesniami i gtosem ztamanym". Zegna sie
wigc z poezjg (w wierszu ,,Poezji“) rzym.
skiem ,,moriturus te salutat".

Te kilka toméw poezyj to jednak nie
cata tworczos¢ Jesenskiego. Pisat tez pro-
z3 ,salonowe nowele mitosne* (,,Otroci"

,,Nas

Swiat stowianski

,.Slopenska Revue" oto tytut Swiezo zato-
zonego w Pradze miesiecznika poswigco-
nego literaturze i sprawom spotecznym na-
rodow stowianskich. Obszerny i wspaniale
wydany (bogato_ilustrowany) Nr. 1 zawie-
ra m. in. w dziale ,polonicow" fragment
z ,,Daniela” Wyspianskiego w przekfadzie
Stan. Meciara, “przekt. noweli M. Choro-
marnskiego p. t. ,Banalni povidka” (przet.
Jar. Janouch), wiersz A. Madeja ,,Na Bal-
tické mote", oraz drobne recenzje (o ,,Rocz-
niku. Literackim", o ,,Stoniu wsrod porce-
lany* Irzykowskiego 1 in.

,.Poszukiwacze ukrytych zrédet" (Hje-
daci skrytych pramenu’) oto tytut ksigzki
wydanej przez Emanuela Lesehrada (A.
Srdce, Praga), skiadajacej sie ze studiow
i_wspomnien literackich.” M. in. znajdui_e
sie tam studjum_ o motywie Fausta w li-
teraturze czeskiej, dalej” wspomnienia 0so-
biste o Otokarze Brzezinie, Mombercie i
mtodym, jeszcze wowczas z Pragg zwigza-
nym "Rainerze Rilke. .

,.Ukraifiska Biblioteka” we Lwowie wy-
data powiesC o dekabrystach, pidra Jura
Kosacza p. t. ,Sonce z Czyhyryni".

iszy i w potudniowo - amerykanskiem
imieSciei ~ Pnuta’  Arena®  zyt Psy-
chika, ktérej podstawy przyniést "z
sobg z podchockiej wsi Jasenowej, a

dzisiejsi: Ltrkaé. Niznwnsky. Hecko i in-
ni, szukajg wcigz z iscie dramatycznym
uporem swoich  rodowych zwigzkow z
ziemig i zwigzki te istotnie manifestujg
przez owg intymng zazylos¢ stowackie-
go pisarza z rzeczywistymi ludzmi, kto-
rych losy i cechy = opisuje on w swych
dzietach.

To jest moment — powiedziatbym — in-
dywidualny. Ale réwnie wazne sg i mo-
menty kolektywne, ktore zdecydowanie
zmuszajg nhaszego pisarza do tego, azeby
swoje dzieto obcigzyt balastem proble-
matyki i zyciowych zjawisk, ktore wi-
dzi naokoét siebie. Pisarz u nas nie jest
mieszkancem wiezy z kosci stoniowej.
Nie izoluje sig¢ od kolektywnych ruchow.
Niema on zacisza indywidualistycznej fi-
lozofji ani wygodnych katow, do kto-
rych ruch otaczajgcego go Swiata me

przenika. Wprost osobiscie czuje sie on
zawistym od wszystkiego, co sie¢ dzieje
we wielkim kolektywie spotecznym. Nie
moze by¢ sam, musi byC czescig cato-
ci. Dojrzewa razem z tg catoscig, i gdy
u innych narodéw spotykamy czesto pi-
sarza 0 antyspolecznej postawie, to u
Stowakoéw jest wiasnie przeciwnie. Przy
wszystkich ciezarach i w chaosie nasze-
go S$rodowiska, stowacki pisarz ma w
stosunku do niego postawe pozytywng i
twoércza, buduje i tworzy jego zywotne
wartosci, buntuje sie i manifestuje na
rzecz piekniejszej i lepszej przysziosci
stowackiego zycia; moze w tern wiasnie
Itzy tajemnica jego gtebokiej zywotno-
§ci, to reagowanie na wspoiczesne sto-
sunki i zagadnienia, to wypowiadanie
dobitnego ,,tak“ i dobitnego ,,nie* o aktu-
alnych wydarzeniach na ktore zwrdcili
uwage niektérzy krytycy powojennej
stowackiej literatury. Estetycznego osgdu
0 tych wiasciwosciach naszej tworczosci
wypowiada¢ tutaj nie chcemy. Ale na-

Janko Jesensky

(w 60-lecie urodzin)

»Slovo IhAsky™) i opowieSci z codziennego
zycia o ironicznem zabarwieniu pt. ,,Ma-
Jomestske _iozpravky“. w ktdrych mafe
miasto zyje swojem prostem mieszczan-
skiem zyciem ,w ktérem jest duzo ludz-
kiego komizmu, spotecznego konwencjona-
lizmu". Jesensky z finezjg pokazuje ludz-
kie stabosci i niedociagniecia. Dzi$ te opo-
wiadania nie majg juz moze tej sity, ktorg
miaty w chwili wydania (r. 1913), ale po-
zostang na zawsze W literaturze stowackiej,
jako dokument odzierciedlajgcy zycie
Erzed_w_ojer]n_ej _inteligencji matomiastecz-
owej i wiejskiej, jeJ horyzonty i zainte-
resowania, zale i radosci, mitosci i niena-

wisci, przyziemnosci i t. d. Wszystko to
nabierato krwi i ostrych barw pod pidrem
Jesenskiego, smagane niewymuszonym sar-
kazmem I ironja.
Dokumentarnem dzietem Jesenskiego
est tez ksigzka p. t.:. ,Gestu k stobode".
g,,Droga ku wolnosci“) zawierajgca ry-
sunki z dziennika 1914 — 1918 r.
Wreszcie ostatnig ksigzkg Jesenskiego
jest powies¢ satyryczno _ spoteczna De-
mokraci“ (1954 r.), malujgca Srodowisko
i zycie potoczne wspoiczesnego aparatu
administracyjnego.

Procz oryginalnej twdrczosci, Jesensky
przektada duzo z poezji rosyjskiej.

prawde radosnym objawem wspotczesnej
rzeczywistosci stowackiej jest to. ze na-
sza dzisiejsza literatura = krystalizujgco
dziata na nasza ideologﬂe, naszym zjawi-
skom zyciowym chce stuzy¢ za zwiercia-
dio, sgdzi je, chwali, uczy orjentowac sie,
poznawa¢ a co wiecej patrzeC i pojmowac
ztozono$¢ ktéra pulsuje w dziesiejszem
slowackiem zyciu.

Ze stowackiego przetozyt
Anbr.

UiDaga: P. Dr. Andrej Mraz redaktor
»Slovenskych Pohladéw" jest jednym z
najwybitniejszych i najbardziej_cenio-
nych krytykéw wspodtczesnej literatury
stowackiej. Niniejszy artykut, wygtoszo-
ny najpierw jako odczyt w praskiem ta-
djo, byt nastepnie drukowany w mie-
sieczniku literackiem ,,Elan“ nr. 2 rocz-

Czy ostatnio ngana powies¢ zamknie
juz Cclefinitywnie bogatg twdrczo$¢ 60-let-
niego autora? Spodziewac sie nalezy, ze
raczej nie, bowiem Janko Jesensky dzi$
jeszcze, mimo tak podesztego wieku, ma
wcigz $wieza, mocng inwencje tworczg |
raz po raz robi czytelnikowi stowackie-
mu mitg niespodzianke. Zdziatat on wiele
dla poezji i prozy stowackiej, zdobyt w
literaturze nalezne mu wybitne miejsce, a
w 60-lecie jego urodzin zyczy¢ mu nale-
zy, aby jeszcze dtugo i owocnie pracowat
dia swojego narodu z ta samg miodzien-
czgq Swiezoscig i zapatem jak dotychczas.

Anbr.

<K ronika

Zeromski po stowacku. W Przektadowej
Ksigznicy Maticy Slovenskiej w Tur¢. Sv
Martinie ukazato sig ostatnio tlumaczenie
~Wiernej rzeki“ eromskiego. Przekia-
du dokonat prof. Mikula$ Stano, propa-
gator i entuzjasta naszej literatury wsrod
towakow. M. Stano przetozyt Zeromskie-
go bardzo starannie, oddajac jak najwier-
niej styl .i bogactwo jezyka "autora ,,Po-
piotow". Zatowac tylko nalezy, ze wydaw-
nictwo Maticy Slovenskiej nie opatrzyto
ttumaczenia. szkicem informacyjnym o
tworczosci Zeromskiego, co bytoby ~nader
korzystne dla czytelnika stowackiego.

80-lecie Eleny Marodthy Soltesowej. 6
stycznia b. r. obchodzita 80-lecie urodzin
nestorka literatury stowackiej Elena Ma-
réthy Soltesowa. Czynnos$¢ pisarskg roz-
poczeta w r. 1881 opowiescig ,,Na dedine"
a zakonczyta w roku 1894 powiescig p. t.
,Proti prudu”. Jej dorobek w dziedzinie
beletrystyki, ilosciowo niewielki, obej-
muje tomly(/ pism zebranych. Ale te tomy
byty wielkim czynem spoteczno - narodo-
wym w latach 80-tych i 90-tych ub. stu-

lecia, gdyz staty sie waznym srodkiem do
uswiadomienia kobiety stowackiej, a w
ierwszym rzedzie miaty prze¢ obcg

sigzke t. j. niemiecka i madziarskg czy-
tywane tak chetnie przez Stowaczki. To-
tez Soltesowa swojg tworczos$¢ pisarska
poswigcita  przedewszystkiem  Kobietom
stowackim ,,chcac da¢ do reki swoim ro-
wieSniczkom  rodzimg lekture, w ktorej
znalaztyby moralny i narodowy wzor dla
siebie".

Z racji jubileuszu Janka Jesenskiego
wydano w Bratislawie nakfadem Univer-
sum studjum jubileuszowe pidra dr. Ja-
rostawa Zatloukala. Do studjum dotgczo-
no w wyborze 9 wierszy jubilata. Wy-
dawnictwo odznaczajgce sie piekng szata
bibliofilska nosi tytut ,,Janko Jesensky —
jubilejna sthdia“.

Emil B. Lukai najwybitniejszy — obok
Smreka — poeta stowacki ‘wydat nowy
tom poezyj p. t. ,Elixir“, nakt. L. Maza-
¢a w Pradze. Jak wszystkie zbiorki jego
poezyj, tak tez i ten ostatni przepojony
Jest ~melancholjg, smutkiem i wszystko
owtadajagcym pesymizmem.

Vladimir Rolko wydal tomik poezyj
pt. ,Blahoslavenstvo S$lepych" — nakta-
dem Ksigznicy Slovenskich Pohladéw. Jest
to drugi tomik tegio oryginalnego _ poety.
Pierwszy tom nosit tytut ,Z patricijskej
zahrady™ i opiewat piekno i zycie kla-
sycznego Rzymu.

Jan Holly — 1785 - 1835. 24 marca br.
obchodzili Stowacy wielkie S$wieto Kkul|
turalne, a mianowicie 150-t3 rocznice uro-
dzin Jana Hollégo, poety ktory pierwszy
zaczagt utwory swoje piga¢ po stowacku,
ktadac w ten sposéb podwaliny pod roz-
woj literatury w jezyku ojczystym. Wy-
ksztatcony na wzorach klasycznych (tfu-
maczyt ,,Eneide"{) jest Holly tworca wiel-
kle?(o poematu bohaterskiego pt. ,,Svato-
pluk®, w ktérym akcja toczy sie¢ w epoce
Swiatopetka wielkomorawskiego i aposto-
tow Sw. Cyryla i Metodego. Epos ten na-
pisany bez zadnych danych historycz-
nych, wysnuty jest catkowicie z fantazji,
a konstrukcja jego oparta na Homerze |
Miltonie. Za najlepsze utwory Hollego by-
wajg uwazane jego ,Sielanki" w ktérych

przebija duzy realizm, piekno opisow i
starannos¢ formy. Mniejsze znaczenie po-
siadajg dwa jego eposy ,,Cyrilo - Meto-
diada" i *Slav , w ktorych poeta chciat
by¢ piewcg ,minionego kroélestwa Sto-
wakow".  Wreszcie ostatniemi pozycjami
literackiemi Hollego sg ody i psalmy. Ga-
tunkowo, jest Holly poeta bardzo rézno-
rodnym ale zastugg i to niewatpliwg je-
0 jest to, ze wiasnie pierwszy potrafit
ialekt nieliteracki ludowy przetworzy¢
ina stosunkowo dos¢ bogaty jezyk literac.
ki, dajac tern samem impuls ,szturow-
com" do dalszego formowania stowackie-
go jezyka literackiego. )
,»,CZy szturowcy sg epigonami  Machy,
Mickiewicza, ludowej piesni, czy tez ory-

EMIL B. LUKAC

Po eta

Lato.

inalni. Na ten temat polemizuje dr. Ru-
o Brtan na tamach 6 nru ,,Elanu".
Pierwsza powies¢ stowacka po polsku.
Bedzie nig powies¢ Milo Urbana pt. ,,Zy-
wy bicz“ najwybitniejszy utwor powies-
ciowy nowej literatury stowackiej, ciesza-
cy sle olbrzymig poczytnoscig nietylko
wsrod Stowakow ale wogdle w catej Re-
publice Czechostowackiej (dotychczas 5
wydan). Powie$¢ zostata juz przettuma-
czona na szereg jezykOw jak: niemiecki
(2 wydania), francuski, chorwacki, sto-
wenski i czesciowo na wegierski i rosyj-
ski. Nad_przektadem polskim pracuje mio-
dy slawista krakowski Antoni Brosz, wy-
da za$ jedna z powazniejszych firm na-
ktadowych.

| czas

Tylko piesn ptakom biegnie ponad zbozem,
dojrzewajg w mirjadach perty malinowe
i do jeziora bor sie nachyla.

Tak jak kiedy$ na chwile zawiesisz oczy
na szczyt lesisty we wiecznej zieleni,
na zbocza polane stonecznym promieniem,
w doliny rozciete tutaczym potokiem,

na catg idylle, —

i w ciemng czelus¢ kopalni.

Czas jakby stat.

Stulecia przeszju tu cicho, c6z tedy chcesz?
Wilczyca karmita wilczeta rozdartym baranem,
niedzwiedz kudtaty urzadzat tu swoje przechadzki,
nad Sytnem orzet ptywat, syn Heljosa.

Hora ruit.

A przeciez ziemia sig toczy w sferycznym Swiscie,
w olbrzymie zegary gwiazd pada proch wszechswiata
i warstwami grubemi dojrzewa w krysztatach

piryt na nowe dobywanie.

Tak jako nigd

wichrzyca sza?:eje po Swiecie, w twojej duszy,
huragan grozy biczuje stuletnie strzechy,
tajemny tytan znalazt punkt Archimedesa

i trzesa sie zawiasy wieku zelaznego.

Dokad uciec, dokagd?

Na. progu rodzinnym bestje apokaliptyczne,
z pralaséw Hodruszy chichot pokoju echem sie niesie,
m Swigtyniach potworna maska wojny.

Niema miejsca poeto!

Lisy majg swe nory a ptaki niebieskie gniazda
tylko ty niemasz gdzie gtowy skionic,
wieczny wygnancze ze swojg poezja,

bez domu. —

(Z tomu ,,Elixir")

Ze stomackiego przetozyt Antoni Brosz.



Struktura wnetrzna zasady Z. Skoro udowodnitem juz
mozliwos$¢ istnienia trybu metafizycznego, przezwyciezajgce-
go antynomje niepojednaing réznosci i tozsamosci, t. j. try-
bu wewnatrz ktérego r6znosé¢ powstaje wiasnie wtedy, gdy
wytwarza sie tozsamos¢, nalezy zkolei zbada¢ strukture wne-
trzng i cechy formalne tego trybu, aby dowiedzieC sie o ile
i w jakiej mierze istota tajemnicza zasady Z wyjasnia nam
istote fenomendéw transcendentnych Piekna i bztuki. Aby
przeprowadzi¢ to badanie w sposob dozwolony i gwarantuja-
cy pewnos¢ otrzymanych wynikow, trzeba respektowac pilnie
karno$¢ transcendentalng metody krytycznej, te mianowicie,
ktéra kaze nam pozostawac wcigz w obrebie naszego wiasne-
go podmiotu, szukajgc dlan orzeczenia w tych jedynie kon-
strukcjach pojeciowych, ktdre wyznaczajg tre$¢ intymng ro-
zumu stworczego, zamykajac sie zawsze W jego obrebie.
W danym wypadku nie wolno nam tedy wyj$¢ poza arcysy-
stem trzeci czystego rozumu teleologicznego, t. j. poza teleo-
logje absolutng Stworzenia: wszystko$¢ zasad i problematéw
Wiedzy samej w sobie.

Stwierdzilismy juz WyzeL, ze wszystko$¢ ta jest z jednej
strony czescig zasady Y, jako problemat najwyzszy jazni
stworzonej: tozsamos$¢, Tresci Czystej i formy Czystej pod-
miotu tworzgcego, za$ z drugiej strony czescig zasady X, jako
problemat najwyzszy jazni stworczej: réznosS¢ Autogenji
I Autotezji w tonie tozsamosci pierwotnej aktu stworzenia.
Znaczy to, ze jest ona ,,czems", co dZzwiga jednoczes$nie jazn
stworzong ku strukturze nadrzednej jazni stworczej, zas te
druga ku funkcji intymnej jazni stworzonej. Wiemy juz, ze
ta strukturg nadrzedng jest akt stworczy, czyli samowytwo-
rzenie sie podmiotu metafizycznego (,,Stan sie!*, Logos, pod-
miot czysty, ,,.Bog poza Swiatem™), za$ tg funkcja intymng
proces tworczy, czyli samoujmowanie sie podmiotu jako
przedmiot (Tajemnica Istnienia, Absolut, podmiot uprzed-
miotowany, ,,Cztowiek w Swiecie"). Ot6z ogarniecie obydwu
tych czesci sktadowych STWORZENIA w wyobrazeniu i po-
jeciu nadrzednem (a totali), jednego ztozonego trybu metafi-
zycznego, daje nam pierwszg wskazowke, czem jest wistocie
problematyczna ta wszystkos¢ zasad i problematow Wiedzy
samej w sobie. Bytaby ona w definicji sposobem absolutnym
samowytworzenia sie podmiotu absolutnego zapomocag sa-
moujmowania sie jako przedmiot absolutny (= podmiot
uprzedmiotowany). Nie nalezy zapominac, ze znajdujemy sie
tu w sferze, gdzie nic nie jest dane, a wszystko ma by¢ dopie
ro stworzone, co w paradoksalnem sformutowaniu bedzie sta-
nem niewyobrazalnym pierwotnego braku nicosci i zaréwno
jak braku wszystkosci. Zasada Z jest jakby pustem polem,
nieskoficzonem i nieprzemierzainem, ktére trzeba dopiero
nazwac i zapetnic t. j. urzeczywistni¢ i zaktualizowac¢ samg
absolutng racja bytu STWORZENIA. Gdyby co$ byto, Stwo-
rzenie bytoby niepotrzebne. Stwarza¢ mozna tam tylko, gdzie
nic niema. Tajemnice tego fenomenu wyjasnia nam wiasnie
struktura potencjalna zasady Z; jest to mianowicie istno$¢
poszukiwana lub raczej majacy powstac¢ tryb zapomoca kto-
rego nieistniejgcy podmiot zaczatby istniec sam dla siebie,
przyczem warunek tego samowytworzenia polegatby na tern,
ze podmiot ten, aby by¢ rzeczywistym, musialby ujmowac
sie nietylko w sobie, ale i poza soba, jako wiasne swoje odbi-
cie: podmiot uprzedmiotowany. Oto cala teleologja absolutna
Stworzenia w najprostszem przedstawieniu. Aby jednak za-
spokojenie tej zywiotowej celowosci wsobnej — nie bedacej
jeszcze ani Ja ani Nie-Ja, tylko substratem pierwotnym jaz-
niowosci i wszech$wiata — byto mozliwe, musi by¢ wynale-
ziona sposobowo$¢ absolutna tego zaspokojenia, t. j. tego ro-
dzaju struktura i funkcja owego majacego sie urzeczywistnic
STWORZENIA, by znalazto ono cele i srodki do nich w sa-
mem sobie, nie uciekajac sie do zadnych pomocy czy podpor
(warunkéw) zewnetrznych; tern bardziej, ze to pierwotne,
metafizyczne ,,co$“ jest doskonale izolowane i samotne (jako
akt bezwzglednej samooceny) i nie moze mie¢ warunkow
poza soba, skoro tworcg wytgcznym wszelkich, jakichkolwiek
warunkow jest ono samo, w swym charakterze podstawowym
ostatecznego aktu DLACZEGO:'

Wsparta tak o wiasng swojg niewarunkowsg racje bytu,
teleologja absolutna Stworzenia, aby by¢ Wiedzg samg w so-
bie, czyli wlasnem swojem stworzeniem (creation propre),
musi skonstruowac z elementoéw: 1) pierwotnego braku ni-
cosci, 2) pierwotnego braku wszystkosci, 3) nicosci samej sie'
bie jako prézni bytu absolutnego, 4) wszystkosci samej siebie
jako celowosci wiasnej swego samostworzenia t. j. wiedz
absolutnej, — wszystkie warunki pierwotne, czyli zasady
i problematy najwyzsze swojej rzeczywistosci wsobnej. Ot6z
skonstruowac¢ swe warunki w funkcji zasad i problematéw,
znaczy tutaj tyle co wynalez¢ stworczo Srodki i cele swego
stworzenia wiasnego. A wiec teleologja absolutna Stworzenia
sprowadzataby sie u podstaw do wiasnej swej racji bytu
wiasne: ,,Dlaczego?”), t. j. do wynajdywania permanentnego
Srodkow i celéw tworzenia; innemi stowy: czysty rozum te-
Ieoloaiczny, jako teleologja absolutna Stworzenia zatrudniony
jest konstruowaniem samejze teleologji absolutnej stworze-
nia. Nie jest to btedne koto logiczne, lecz wiasnie dowdd zna-
lezienia dla tej nowej formacji metafizycznej jej podstaw
absolutnych t. j. takich, ktére wspieraja sie na samych sobie,
nie potrzebujgc zadnej podpory zewnetrznej- Dowodzi to
rowniez owej cudownej architektoniki wnetrznej rozumu
stworczego, ukazanej przezemnie juz podczas analizy gene-
tycznej czystego rozumu spekulatywnego i czystego rozumu
praktycznego; mianowicie problematyka wnetrzna czystego
rozumu teleologicznego odstania nam zarazem aspekt na isto-
te rdzenng wyzszego jeszcze ukiadu, a mianowicie samegoz
podstawowego aktu DLACZEGO?, bedacego — jako jednia
absolutna osobowosci — Zrodtem i bazg wspolng wszyst-
kich trzech nizszych ukfadow strukturalnych.

Nie zapedzajac sie na teren tej wiadzu stworczej warun'
kow, rzutujacej wszystkie zasady i problematy Wiedzy sa-
mej w sobie z wiasnego swego osrodka promieniowania t. j.
z zasadowosci i problemowosci rdzennej samego absolutnego
aktu ,,Dlaczego?” przypatrzmy sie blizej owym pierwotnym
zasadom i problematom, wynajdywanym (konstruowanym)
przez czynno$¢ wiasng aktu stworzenia, aby pozna¢ doktad-
niej strukture wnetrzng badanej zasady Z- Otéz 1) co do za-
sad, to widac jasno, ze moga by¢ tutaj wynalezione tylko
dwie: powinno$¢ niewarunkowa podmiotu metafizycznego
samowytworzenia sie w swej podmiotowosci wsobnej (Stowo),
oraz dgzno$¢ do samoujmowania sie jako podmiot uprzed'
miotowany (Absolut), 2) co do problematéw za$, to jest row-
nie oczywistem, ze beda to wieczysScie aktualne cele narzedne,
ktorych hierarchja, kolejno$¢ i wspotzaleznos¢ stanowi cal-

Krytyka rozumu twaorczego " Nr

kowitg architektonike strukturalnab arcysystemu Stworzenia,
cele ustanawiajgce absolutng sposobowos¢ przejscia wzajem-
nego od jazni stworzonej do jazni stwoérczej i nhaodwrot (od
Absolutu do Stowa, albo od ,,Cztowieka w $wiecie” do ,,Boga
poza Swiatem*, i vice versa).

Gdybysmy zanegowali dwie podstawowe zasady teleolo-
gji absolutnej Stworzenia, zarowno akt stworczy jak proces
tworczy, obydwie te czeSci sktadowe czystego rozumu tele-
ologicznego bytyby niemozliwe; jakzeby bowiem modgt po-
wsta¢ — w tej sferze gdzie nic me jest dane a wszystko nm
by¢ dopiero stworzone — 6w tryb metafizyczn%/ nadrzedny
Z, gdyby nie powstawata w tonie samegoz meosobowego, bez-
okreslnego aktu stworzenia powinno$¢ samowytworzenia sie
jako podmiot i dgzno$¢ do samoujmowania sie jako przed-
miot. Poniewaz powinno$¢ ta upodmiotowiajgca i dgznosc
uprzedmiotowiajaca istniejg juz uprzednio, jako dwie potegi
graniczne i dwie zasady heterogeniczne X i |, ustanawiajgce
strukture intymng aktu stworzenia, wiec zasady nadrzedne:
Absolut i Stowo, dajgce podstawe nowemu trybowi metafi-
zycznemu, ktérego istote chcemy tu rozpoznaé, powstaja
i istniejg same przez sie, chociaz w obrebie czystej zasady
powstajg one i istniejg tylko w funkcji wieczystego braku
nicosci (bytu absolutnego) i braku wszystkosci (wiedzy ab-
solutnej). Zasady te pocnodza bowiem z samej istoty rdzennej
aktu stworzenia, odzwierciadlajgc w rownej mierze, choc
z innych aspektéw, jego charakter intymny i samorzutng
strukture. Jak juz stwierdziliSmy wyzej, teleologja absolutna
Stworzenia polega na wynajdywaniu celéw i Srodkéw (= te-
leologji, celowosci catkowitej) aktu Stworzenia, t. zn. opiera
sie wytacznie na samej sobie, leleologja ta rdzenna aktu stwo-
rzenia daje sie tedy zdefinjowa¢ w sposéb nastepujacy: 1) to
co istnieje, wynika koniecznie z zasad absolutnych, t. j. mu-
si sie opieraC u podstaw na samem sobie; 2) to co wynika ko-
niecznie z zasad absolutnych, powinno istnie¢, t. j. winno by¢
urzeczywistnione przez wolng samorzutnos¢. Mamy tu odra-
zu definicje dwu rzeczonych zasad rozumu stworczego. Wy-
nikac¢ koniecznie z zasad absolutnych, znaczy to samo co mie¢
u podstawy absolut; za$ formuta: powinno istnie¢, moze by¢
wyrazona w sposOb dorOéwnany przez imperatyw stworczy:
,btan siel” (Stowo).

Ktoraz to z zasad metafizycznych ma u podstawy Abso-
lut? Oto zasada Y (,,Cztowiek w Swiecie”, podmiot uprzed-
miotowany), gdyz calty tryb chrematyzmu istnieje w obrebie
absolutu, ktéry z jednej strony jako niewiedza absolutna spo-
sobu bycia (tajemnica Istnienia) powoduje wysitek samo-
stwérczy jazni, ku utrzymaniu sie w istnieniu, z drugiej za$
strony jako $wiadomos¢ absolutna (Rozumowo$¢ Stworcza)
zamyka jakby na Kklucz caty ten systemat immanencji nie-
przekraczalnej- A ktéraz z zasad metafizycznych ma u pod-
stawy Stowo? Oto zasada X (,,BO6g poza Swiatem®, podmiot
sam w sobie), gdyz cala tajemnica achrematyzmu, rzeczywi-
stoéci transcendentnej, poza granicami narodzin i $mierci,
polega na konstruowaniu poza sobg swego podmiotu uprzed-
miotowanego i odroznianiu sie oden w ten sposob, jako istnos¢
heterogeniczna, potega samostworcza, stwierdzajgca sie usta
wicznie przez 6w akt rozdwojenia pierwotnej swej tozsamo-
$ci (Stan sie!, Stowo). Stad wniosek nastepujacy: W skiad te-
leologji absolutnej stworzenia (= zasady Z) wchodzi — z za-
sady Y — sama owa daznos¢ podstawowa do tozsamosci z sa-
mym sobg, poznana juz wszechstronnie jako rzeczywisto$¢
sama przez sie, czynno$¢ samoujmowania si¢ jako przedmiot,
recte: Absolut; podobnie w skiad teleologji absolutnej stwo-
rzenia wchodzi — z zasady X — sama owa powinno$¢ samo-
stworcza réznosci, albo lepiej rozdziatu aktu stworzenia na
podmiot wsobny (akt stworczy) i podmiot uprzedmiotowany
(proces twérczy), poznana juz jako imperatyw wolny stworze-
nia wiasnego, recte: Stowo. Abstrahujemy wiec tutaj od tych
sfer rzeczywistosci, ktéreSmy nazwali cudzystowami ,,Czio-
wiek w Swiecie,, i ,,BOg poza Swiatem"”, mamy tu bowiem do
czynienia wytgcznie z trybem nadrzednym stworzenia, rozpa-
trywanym w oderwaniu od wszystkiego, a polegajgcym na
grze wzajemnego przenikania sie chrematyzmu z achrema-
tyzmem, czyli na harmonijnem zréwnywaniu procesu twor-
czego z aktem stwoérczym.

Absolut i Stowo, rozwazane jako zasady strukturalne
absolutnej teleologji Stworzenia, oznaczajg tedy — w tym
nowym aspekcie — proces tworczy i akt stworczy, z ktorych
gry wzajemnej rodzi sie samaz rzeczywistos¢ STWORZENIA.
Powigzanie tedy procesu tworczego | aktu stworczego w jeb-
ng wspoélnote metafizyczng: tryb nadrzedny, stanowitoby ow
uniwersalny spos6b samowytworzenia sie podmiotu absolut-
nego przez samoujmowanie sie w swej przedmiotowosci abso-
lutnej. Tylko wtakiem powigzaniu bytoby mozliwe pojawie-
nie sie wistnieniu obydwu tych sktadnikow podmiot - przed-
miotowosci najwyzszej, urzeczywistniajgcej sie w tej sfe-
rze gdzie nic nie jest dane, igdzie wasnie ta nicosc danych
ustanawia substrat nieskonczony dla Wszystkosci zasad i pro-
blematow Wiedzy samej w sobie tj. dla cudu niewystownego:
Stworzenia. Tu oto punkt wyjscia do dalszych rozwazan na te-
mat istoty metafizycznej piekna isztuki, rozwazan, ktorym
wytyczyliSmy trafny kierunek odrazu na wstepie, podajac za-
rys catkowity niniejszej pracy (v. ,,Problemat estetyki czystej ,
Zet). Mianowicie schemat naczelny budowy procesu twdrczego,
jako daznosci do utozsamienia przeciwstawnosci niepojednal-
nej Formy Czystej i Tresci Czystej (Natury i Wolnosci, roz-
sadku i rozumu, Swiata i Cztowieka), stanowiC bedzie przed-
miot badan w rozdziale o ,,Antynomji estetycznej ; sposob
osiggania tej tozsamosci, przez przekraczanie obrebu Trescio-
Formy zapomocg procesu generacji, zbadany zostanie w ,,Ge
netyce procesu tworczego*‘; sama wynalazczo$¢ srodkow i ce-
I6w (zasad i problematow Wiedzy samej w sobie), dajgca
podstawe do rozdzialu aktu stworzenia na rozum twor-
czy i dzieto stwarzane, zostanie wysSwietlona w rozdzia-
le p. L ,lstota aktu stwodrczego®™, systemat -catkowity
sposobow dokonania, czyli wszystkich rodzajéow upraw)
aktu stworczego (Sztuki) wyprowadzony bedzie z samej
istoty tegoz aktu w rozdziale o ,,Systemacie sztuk pieknych |,
geneza i ewolucja historyczna idei Piekna, w jej aspekcie
przedmiotowym i podmiotowym ¥ bedzie przedmiotem ,,Ab-
solutnej historji Sztuki‘*, wreszcie na zakonczenie podejmie-
my najtrudniejszy problemat metafizyczny: ideatu Piekna
Absolutnego. . . : .

Wracajgc do przedmiotu, t. j. do analizy genetycznej
czystego rozumu teleologicznego, sprobujmy wyjasni¢ do-
ktadniej znaczenie zasad strukturalnych: Absolut i Stowo, dla
samej architektoniki stworzenia. Naprzod zatozenie: ma po-
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wstaé — w hypostazie podmiotu tworzagcego — tryb nad-
rzedny, zapomocg ktorego podmiot ten, stanowigcy narazie
otchtan nieokresing i bezosobowg, powinien jednocze$nie wy-
tworzy¢ sie jako samowiedna osobowos$¢ i skonstruowac po-
za sobg, swe wiasne upostaciowanie, oglad, forme, wyraz,
inaczej mOwigc: ma powsta¢ tryb, nadajgcy podmiotowi
tworzacemu jednoczesnie tozsamo$¢ t. j. oparcie na zasadzie
absolutnej wewnatrz siebie, istnienie przez sie, i dokonywu-
jacy w nim rozdziatu na dwie czesci sktadowe heterogeniczne:
podmiot twérczy i dzieto tworzone. Aby nadaé¢ podmiotowi
tworzagcemu tozsamo$¢, tryb ten musi w nim stworzyc¢ nieist-
niejaca jeszcze jedni¢ osobowosci, t. j. uzupetni¢ agregat
wszystkich luznych sktadnikéw jazni (a) cztery elementy
aktu tworczego: warunkujacy, warunek, warunkowy i wa-
runkowany, b) trzy ukiady strukturalne: rozum spekulaty-
wny, praktyczny i teleologiczny] przez 6w akt podstawowy
DLAGZEGO?, czyb przez jednie zZrodtowa i nadrzedna ca-
tego systemu warunkowania. Ale tryb ten musi pozosta¢
w obrebie czystego rozumu teleologicznego, totez moze on
wprowadzi¢ do jazni stworzonej, Trescio-Formy: ,,Cziowiek
w Swiecie” jedynie owg formalng, abstrakcyjng jednie zasad
i problematow wiedzy wsobnej, ktéra wytwarza wikasnie czy-
sty rozum teleologiczny jako zbadang wyzej teleologje abso-
lutng Stworzenia. Jest to wystarczajgce dla osiggniecia toz-
samosci | resci Czystej i Formy Czystej, gdyz jednia zasad
i problematéw wiedzy wsobnej stanowi juz doskonaty odwzor
podstawowej jedni osobowosci, wytwarzanej przez akt ,,Dla-
czego*; nie Jest to jednak jeszcze tozsamosScC essencjalna lecz
zwykta jednia formalna ¥* totez podmiot nie moze jej osia-
gna¢ wprost w samym sobie, lecz tylko poprzez proces twor-
czy, t. j. czynno$¢ konstrukcyjng, odzwierciadlajgcg podmiot
w przedmiocie. Czynno$¢ ta jest niczem innem jak wprowa-
dzeniem myslinej jedni podmiotu tworzacego do catoksztattu
architektonicznego tego przedmiotu estetycznego, ktory arty-
sta konstruuje jako swe dzieto tworzone. Podmiot podstawia
tu swa poszukiwang jedynos$¢ pod wielo$¢ elementow i prze-
biegdw procesu twoérczego. Czynnos$¢ wigzania, uwspotzalez-
niania, komponowania i zamykania w cato$¢ owej chaotycz-
nej wielosci przedmiotowej, urzeczywistnia wiasnie t¢ ab-
strakcyjng jednie formalnag, ktorej symbolem najwyrazist-
szym jest samo Ja ludzkie uwikiane w Nie-ja, podmiot nasz
w centrum rzeczywistosci, ,,Cztowiek w Swiecie*. Poniewaz
substrat rdzenny tej jedni formalnej stanowi — w tonie czy-
stego rozumu teleologicznego — sama celowo$¢ formalna pro-
cesu twodrczego, owa zamknieta w sobie teleologja absolutna
stworzenia, bedaca jedyna przedmiotowos$cia wewnetrzng
aktu bezwzglednej samooceny (wyzutego przeciez z wszel-
kiej realnosci objektywnej), wiec podmiot tworzacy, aby
osiagnaC poszukiwang (jako Tajemnica Istnienia) tozsamosc,
musi skonstruowac sobie odwzor przedmiotowy tej celowosci
formalnej, jej wyraz czyli upostaciowanie. Na czem polega
to konstruowanie wyrazu (t. zw. ekshibicja estetyczna), do-
réwnanego symbolu $ciganej i dosieganej przez podmiot two-
rza,C\éjedni osobowosci, zobaczymy ponizej. o

kolei, aby osiagna¢ w tonie tozsamosci pierwotnej nieo-
kreslnego i bezosobowego aktu stworzenia nieistniejacg jesz-
cze roznos$¢, nieodzowng do upodmiotowienia sie samegoz
podstawowego ,,Dlaczego” jako tworca ponad samym soqu'a-
ko tworzonem dzietem, nowy ten tryb metafizyczny musi do-
kona¢ rozdziatlu owego samostworczego: ,,Stan sie!“ (Logos,
,,B0g poza Swiatem*) na sama abstrakcyjng jego wsobnosc:
jednie absolutng osobowosci, oraz na jego charakter intymny
t. j. zawartg w niem potencjalnie wszystkoSC zasad i proble-
matow (Srodkow i celow),. Rzecz oczywista, ze w tej achrema-
tycznej sferze rozdziat 6w nie moze sie¢ odbywac inaczej, jak
przez wieczyste okreslanie sie czystej wsobnosci Bozej, jako
akt stworczy, t. j. przez odrazu speiniong a zarazem wieczys-
cie aktualng (= nigdy nieukonczong) wynalazczo$¢ — zaw-
sze na nowo I w niepowtarzalnej wersji metafizycznej —
wszystkosci Srodkéw i celow stworzenia, objektywizowanej
w ten sposOb nazewnatrz pierwotnej jedni osobowosci, jako
zywa istno$¢: podmiot uprzedmiotowany, symbol zasady:
Stowo, zdefinjowanej rﬁ)owyzej w zdaniu: ,To co oparte jest
koniecznie na zasadach absolutnych (= ma warunek tylko
w samym sobie) winno istnie¢". Poniewaz wiemy juz, ze Lo-
gos, jako ponad - rzeczywisto$¢, czyli wolna powinnos¢ stwo-
rzenia, jest wiasnie absolutng proznig istnienia, tatwo zrozu-
mie¢, ze podmiot - uprzedmiotowany (proces tworczy) jest
istotnie owg poszukiwang rdéznoscig heterogeniczng, dzieki
ktorej bezosobowy akt stworzenia dosiega nareszcie sam sie-
bie {'/?Iko nagi podmiot metafizyczny, dokonujac niejako
~STWORZENIA WEASNEGO (creation propre)- Wprawdzie
wolna powinno$¢ stworzenia zawiera w sobie postulat ko-
niecznego zobjektywizowania sie w istnieniu, ale istnienie
samo w sobie jest czem$ rdzennie obcem, roznem w sto-
sunku do niej, wskutek czego moze sie ona oglada¢, jako na-
gi przedmiot metafizyczny, w czem$ innem cho¢ podobnem,
roznem cho¢ tozsamem, zdobywajgc w ten sposob forme., ab-
solutng, wyraz. R6zno$¢ ta wszczepiona w sam rdzen Tres-
cio - Formy ,Cztowiek w Swiecie”, nadaje wiasnie jazni
stworzonej 6w tadunek metafizyczny nienasycenia rzeczy-
wistoscig (formg absolutng), powstatego naskutek wspoétist-
nienia u samej jej podstawy transcendentalnej: 1) wolnej
powinnosci stworzenia, absolutnie ponadrzeczywistej, zawie-
rajagcej w sobie wszystkoS¢ zasad i problematow  wiedzy
wsobnej, oraz 2) koniecznego atrybutu nicosci, bytu absolut-
nego t. j. niewiedzy absolutnej swego sposobu bycia.

Ale tryb ten nowy, pozwalajacy dokona¢ rozdziatu tele-
ologji absolutnej stworzenia od aktu elementarnego nadrzed-
nej jedni osobowosci (,,Dlaczego®), musi pozostac w obrebie
czystego rozumu teleologicznego, totez moze on przenie$¢ z
istoty transcendentnej Autogenjo - Autotezji wglab zagady
L tylko te samookresino$¢ Logosu stwérczego t. J. wiedzenie
siebie w funkcji zasad i problematéw wiedzy wsobnej, a
wiec tych konstrukcyj metafizycznych, ktére wytwarza wia-
$nie czysty rozum teleologiczny- Jest to wystarczajace dla
osiggniecia réznosci elementoéw: warunkujgcego i warunko-
wanego w tonie nagiego aktu twdrczego, réznosci, ktéra poz-
wala sie zaktualizowaC samorzutnemu procesowi tworczemu,
— wystarczajace o tyle, ze dzieki temu permanentnemu

(Dokonczenie na sir. 5-gj)

*) Prawda absolutna stworzenia wiasnego Boga i dobro tosolutae

stworzenia wiasnego Cztowieka.
**) Znana w estetyce (pod nazwg formalnej jedni ro roieloici.



Geometrja a ornament

. Znaczyloby to, ze ornament jest w swej
istotnej treSci czem$ bardziej podstawo.
Wem, czem$, w_pewnem znaczeniu gieb-
S2em, czy pelniejszem niz geometrja.

Rozumiem, ze nawet ludzie najlepszej
woli muszg sie odnies¢ z wielkim scep-
tycyzmem do takiego postawienia sprawy,
brudno uwierzy¢, aby owe elementarne
figury geometryczne moglty w sobie za-
wieraC Jakas gfebig. Powierzchowna ana-
liza zdaje sie wskazywa¢ wyraznie na io,
ze mamy tu do czynienia raczej ze spty-
ceniem geometrji, ze mamy do czynienia
2 jaka$ geometrjg czysto formalng, w
ktorej zanikta wszelka tres$¢ istotna —
wszelka madros¢ myslowa. Taka sphyco-
na, formalistyczna geometrja nie mogta-
by naturalnie by¢ zrodtem madrosci geo-
metrycznej, ale mogtaby powsta¢ tylko
jako zjawisko wtérne — jako zwyrodnie-
nie mysli geometryczne;j.

takiego nastawienia, lekcewaza,
cego sens ornamentu, skiania nas stano-
wisko, jakie wobec tego zjawiska zaj-
muje wiekszos¢ teoretykow sztuki. Jezeli
up. zalrzym)& do: ,,Filozofji sztuki® prof.
Sobeskiego, ktory w tej Kksigzce pragnie
uac synteze pogladéw lilozoliczaiych na
sztuke, to wyczytamy na str. 246 naste-
pujace zdanie: ,,Gra linij, arabeski, lub
ornamentu jest prawdziwg igraszkg, im
swobodniejszg i dowolniejsza, tem wiecej
czarujgcg".

Jest rzecza jasna, ze taka dowolna, nie-
frasobliwa igraszka musiataby by¢ uznana
jako twor o charakterze poniekad kalejdo-
skopowym. Bytby to zatem raczej jakis
uboczny, na po6t przypadkowy produkt, po-
zbawiony glebszej tresci — a zatem raczej
odprysk pozostaty przy wykuwaniu pod-
stawowych pojeC geometrycznych, a nie
wyraz jakiej$ zywe] i gtebokiej madrosci,
lezagcej u samego zrodta geometrji.

Taki poglad jest niewatpliwie tatwy i
wygodny, gdyz uwalnia od WéZeIkie(a;o po-
wazniejszego V\(/jysiiku; ale czy wygoda jest
rekojmig prawdziwosci. Czyz nie byt wy.
godny ,,atom“ 19-go wieku i mechanistycz
ne wyjasnienie wszelkich zjawisk zbudo.
'vane na tym atomie. Czy nie nalezatoby
sie zastanowiC nad tem, co si¢ kr?/je pod
uiKieiui stowami jah. ,,dowolny albo ,,ig-
raszka“. Ostatecznie moznaby powiedziec,
ze calg natura jest takze ,,dowolng igrasz-
ka form, im swobodniejszg i dowolniej-
sza, tembardziej czarujgca™.

Sprobujmy uprzytomnic sobie jasno fakt,
ze ludzko$¢ od niepamietnych czasow, na
obszarze catej kuli ziemskiej kreslita
przez dziesigtki tysiec%/ lat na réznych
przedmiotach szeregi figur geometrycz-
nych zupetnie jakoby bezuzytecznych i
+ pozbawionych” znaczenia. (Sprébujmy u-
przytom-ni¢ sobie ten fakt, ze na fonie na-
tury, ujawniajacej we wszystkich swoich

izejawach bezmiar _madrosci — ze na
onie tej natury rozwija sie cztowiek, kto-
ry z maniackim uporem wysila sie przez
dziesigtki tysiecy lat na kreSlenie niepo-
trzebnych i beztresciwych figur geome-
trycznych.

Takie maniactwo byloby na tle madrej
przyrody objawem gieboko zakorzenionej
choroby — bytby to jaki$ rodzaj obtedu.
| oto cztowiek zyjacy w takim obtedzie
przez dziesiatki tysiecly(/ lat wypracowuje
rownoczesnie tak znakomicie swoje wia-
dze myslowe, ze wytwarza olbrzymig kul-
ture, opanowuje sity przyrody, buduje
nauke, filozofje. Takie watpliwosci rodzié
sie powinny u tych ludzi, ktérzy widzg w
ornamencie tylko dowolng igraszke linij,
a rownoczesnie pragng by¢ w_zgodzie z lo-
%ikq — U ludzi, ktorzy sie nie lenig i nie

ojg mysli domysla¢ do konca.

Charakterystyczny przyktad takiego od-
waznego ujecia stanowi np. artykut, dru-
kowany w ,,Moderne Bauformen® (zeszyt
10 Pazdziernik 1932 r.) piora eorga
Schmidta. Autor, stwierdziwszy zupeing
beztresciwos¢ i zbedno$¢ ornamentu uwa-
za, ze wyrost on z zabobonow, jako spo-
sob odstraszania ztosliwych demonow —
i uwaza go za objaw chorobliwy. P.
Schmidt mowi odwaznie, ze ludzkos¢ od
epoki kamiennej poczawszy, zyta w ,,do-
mu warjatow" 1 dopiero w nag')nowszych
czasach zaczyna sie leczy¢ z obtedu. Au-
tor jest naturalnie gorgcym zwolennikiem
tych pradow w dziedzinie architektury i
przemystu artystycznego, ktére odrzucajg
wszelka ozdobe i piekno wyprowadzajg
wylgcznie z zatozen czysto uzytkowo kon-
strukcyjnych.

*jazdy cztowiek, patrzac¥ nu
nr>winilnt P-0 na dowolng igraszke linij,
nania d°js¢ do analogicznego przeko-

ot p,’\nje zachowac uczciwos¢
w 1 f Hiirln Slanlu,— @fe wtedy natrafi
na inng . n s¢ ktdrej nie potrafi poko-
na¢. Jakze mianowicié wyttomaczy¢ ten
fakt J)aradoksalny, na ktory wskazatem
przed chwilg, ze ludzkos¢, wychowujac
sie przez caly cigg swojego rozwoju na

ziemi w ,,domu warjatéw* wyksztatcita
rébwnoczesnie tak Swietnie swoje wiadze
psychiczne, a przedewszystkiem swojg in-
teligencje. Czyz jest do pomyslenia, aby
dom warjatow byt najlepszg szkotg my-
$lenia?

Trzezwe i realne poczucie rzeczywisto-
§ci nie zgodzi sie nigdy na takie posta-
wienie sprawy; — ludzko$¢ nie wycho-
wywata sie w domu warjatow; uparte
kreslenie figur geometrycznych nie mogto
wyptywac z chorobliwe] manji — ale mu-
si b%é. wyrazem jakichs zdrowych i waz-
nych procesow ﬁsychlgznych. ] )

Jak dtugo z lekcewazeniem odnosimy sie
do znakéw ornamentalnych, tak dtugo wy
rastaof'qkprzed nami coraz dziwaczniejsze
paradoksy — ale sprobujmy sie wysili¢
powaznie nad odczytaniem tych najstar-
szych hieroglifow, a przekonamy sie, ze
Baradoksy zaczng zanikac, a wyfaniac sie
edzie stopniowo coraz glebsze zrozumie-
nie podstawowych Eraw ewolucji cztowie-
ka W miejsce lekcewazenia, zrodzi sie
podziw dla niezgtebionej madrosci Swia-
ta — madrosci, ktdra znajduje dobitn
wyraz nieraz  wiasnie w niepozornyc
pi zejawach zycia.

na tle

Sumienna i powazna analiza formy or-
namentalnej wskaze nam, ze nie mamy
przed sobg wcale jakiej$ dowolnej i nic-
nieznaczacej igraszki geometrycznej, ale
raczej co$ wrecz przeciwnego. Podcho-
dzac do tego zagadnienia od strony zy-
wego rytmu, a nie od strony sztywnej ab-
strakcji myslowej, dostrzezemy dos¢ tat-
wo, ze w ukladzie owych prostych ele-
mentow geometrycznych przejawia sie
przedziwna swoista prawidtowos¢. Liuje
Eroste,, tukowate i zwojowe — wieloboki i

ofa okazg sie prostemi znakami, ktorych
uktad i rozmieszczenie na powierzchni
przedmiotu nabiera¢ zacznie coraz gteb-
szego znaczenia. Powoli, krok za krokiem,
dostuchiwac sig¢ zaczniemy gtebokiej idei,
niejako muzycznej utajonej w tych, nie-
dawno jeszcze niemych dla nas znakach —
i wtedy bedziemy zmuszeni przyznac, z?
jakas zywa idea grupuje linje i plamy
z takg koniecznoscig i logika, z jakg sita
magnesu grupuje opitki zelazne, z jaka
sita tkwigca w Krysztale grupuje drobiny,
z jaka sifa tkwigca w roslinie grupuje ga-
tezie 1 liscie.

Kazdy prawdzivxg/ ornament wykazuje

zdecydowane dazeni

w swej budowie nie do

ewolucj|l

krystalizacji, t. j. do takiego uktadu, w
ktorymby ~wszystkie elementy zwigzaty
sie wzajemnie i wytworzyty zespét jedno-
lity i jednolicie logiczny. W takim zespole
panuje i wyraza sie jedno prawo, ktore
odczuwamy jako zasadg, powiedziat-
bym — ,stylu”“. Tego prawa nieumiemy
naturalnie okresli¢ pojeciowo, ale wyczu-
wamy je zywo i mozemy stwierdza¢ my-
Slowo jego dziatanie, uswiadamiajgc so-
bie stopniowo owg jednolita logike,
okreslajaca wzajemne stosunki wszystkic

elementéw sktadowych. Podobne ponie-
kaid zjawisko widzimy w kazdym krysz-
tale. Patrzac na szescian soli, stwierdza-
my zarébwno poczuciem, jak mysla, bez-
wzgledng jednolitos¢ tej formy 1 mozemy
{ej logike analizowac, rozpatrujac nachy-
enia ptaszczyzn i osi, dlugos¢ krawedzi i
t. p. W krysztale jest owa prawidtowosé
bezbtedna, a Erzytem natyle prosta, ze
mozemy niejako bez reszty okreslic my-
Sl jej logike przestrzenng, bedacg wy-
razem tej —prawidtowosci; — ale samej
istoty owej prawidtowosci nie mozemy ujac
ani poczuciem, ani myslg. Nie zdajem

sobie zupetnie sprawy z tego, dlaczeg) sol,
posiadajgca taki kolor takg twardosc, ta-

Konstytucja a Postep

,Ustanowienie powszechnego
praworzadnego zrzeszenia cywil-
nego jest najwazniejszem dla ro-
dzaju” ludzkiego zagadnieniem, i
do rozwigzania jego przymusza
ludzi sama natura... Ustanowienie
spoteczno$ci, gdzie wolno$¢, pod-
porzadkowana prawu, — bytaby
zjednoczona, w zakresie najrozleg.
lejszym, z nieztomnym przymusem
publicznym, t. zn. zatozenie do-
skonatej i prawnie ugruntowanej
kostytucji, Jest tedy problematem
najwazniejszym,, jaki maja ludzie
do rozwigzania® = )
Kant ,1ldea historji powszechnej
n> duchu powszechno - panstwo-
mym".

W konstytucji jawi sie madro$¢ politycz-
na narodu. Polacy znalezli si¢ w tem u-
przywilejowanem wsréd innych narodow
potozenil, ze madros¢ polityczng mogli
czerpa¢ z ,,Metapolityki® Hoene - Wron-
skiego. Totez, po uchwaleniu Konstytucji
z dn. 17 marca_ 1921 r, bedacej kompro-
misowg_ rapsodja konstytucyjna, pozba-
wiong jednosci  systematycznej, ujeliSmy
(ob. W. L. Jaworskiego ,,Ankieta o Konsty-
tucji z dn. 17 marca 1921 r.”) wadliwos¢
jej  w trzech punktach zasadniczych
stvwerdzaéqcyc_h_nlezrozumlenle:_ 1) istot
wiadzy, 2) dziejowego postannictwa Pol-
ski i 3) krytycznego momentu, przezywa-
nego przez [udzkos¢ catg; wskazalismy
jednoczednie na H.-Wr., jako Zrodio ma-
drosci_ politycznej. StaraliSmy sie tez
czynniki decydujace zaznajomi¢ z dzieta-
mi_ M.-Wr.. treSci _polityczno _ spoteczngj.
Wldomi/m wynikiem oOwczesnych zabie-
gow byta sceptyczna, lecz mocna sentencja
$. p. W. L. Jaworskiego: ,,Czy jest spo-
sob, aby naszych ustawodawcow, refor-
mujacych Konstytucje, sktoni¢, by prze-
czytali Hoene - "Wronskiego" Tajemnice
polityczng Napoleona*“? — ,,Niema“. Jed-
noczesnie z tem wielki ten prawnik ogto-
sit swéjl_ﬁ)ro ekt nowej Konstytucji w du-
ichu tez’H.-Wr. — Dla utatwienia zoriento-
wania sie w ,,Metapolityce™ H.-Wr. (kté-
rej czesC stanowi wspomniana ,,Tajemni-
ca polityczna _Nappleona'l'g ogtosilisSmy w
r. 1929 ,,Niezmienniki w Polityce", bedace
niejako katechizmem pollt?/cznym wedtug
doktryny H.-Wr. Jako gtowne zatozenia
Wysunellém&/_ tam tezy: ) o
. I Stosunkiem jednostki do zbiorowosci
ludzkiej rzadzi moralnos¢. ]

Il. Panstwo ma za zadanie iszczenie mo-
ralnosci zewnetrznej czynow ludzkich.
~ 1II. Absolutna “wiadza zwierzchnika
ipanstwa réwnowazy sie absolutnem pra-
wem prawdy ze strony narodu.

IV. Powszechne gl_osowa_nie w sprawach
polityki jest szkodliwe, jako, ze zakre»
moralnosci, pojetliwej dla mas, nie jest
dos¢ rozle?({y. ) )

V. Dla kierowania Panstwa ku ziszcze-
niu jego celu koricowego winno by¢ usta-
nowione Ciato Kierownicze.

Na podstawie tych kryterjow uczynmy
przeglad nowej ‘Konstytucji, by zbadac
czy 1 o ile jej artykuty wyrazajg postep,
wzgledny, t” Zzn. w”porownaniu Z dawniej-
sza, oraz absolutny, t. zn. w Kierunku ce-
I6w koncowych "Panstwa; mimochodem
bedziemy zwracali uwage na spotykane
niedoktadnosci lub niedoméwienia.

Art. 1, p. 2. ,,Wskrzeszone walkg i ofia-
ra najlepszych swoich synow" nalezy u-
zupelni¢ wyrazami: ,0raz zrzadzeniem
Opatrzno$ci” (zgodnie ze znang_ formula:
Dei Providentia,, populi constantia).

(Dokonczenie ze str. 4-gj).
uswiadamianiu sobie réznosci siebie jako tworcy od siebie
jako dzieta tworzonego, podmiot tworzacy moze ustanawiaé
sie ponad swg ekshibicjg estetyczng (wyrazem, formg, upo-
staciowaniem), jako hierarcbja coraz to wyzszych celéw. Ale

ta dwoistos¢ czyli

podmiotowos¢ wewnetrzna aktu bez-

wzglednej samooceny jest tylko roznoscig tresciowa, essen-
cjalng a nie formalng, wskutek czego nie moze sie ona uze-
wnetrzni¢ poza podmiotem, w heteronomicznym czasie i he-

teronomicznej przestrzeni.
wewnetrzng aktu stworczego,

ustawicznie

Pozostaje ona zawsze sprezyng
niewidoczng od zewnatrz, w
strukturze formalnej gotowego dziela;
biega¢ aktem woli estetycznej

totez twadrca musi
poza obreb

aktu kontemplacji estetycznej, i nie znajdujac zaspokojenia

dla swej daznosci

ku-podmiotowej w wyrazie formalnym

'Podmiocie uprzedmiotowanym) musi on transcendowacé w to

B° nieskonczone stworzenia sie wiasnego,
ideat nieuchwytny Piekna

Absoj zasa™a zn-

ktére otwiera

Jtrm Braun.

Art. 1, p. 4 Honor moze by¢ rozumiany
w wieloraki sposgb. Caty punkt nie ma
prawnego znaczenia.

Art. 2, p. 2 — wielkiej doniostosci. Pre-
zydent, jako wyobraziciel ideatdbw moral-
nych w Panstwie, moze by¢ odpowiedzial-
ny tylko wobec Boga i Ludzkosci. Gdyby
znalazt sie tu drugi czton: ,Narodowi
Erzys’:ugu*Je prawo prawdy*, tre$¢ arty-

utu miafaby nieskonezoug doniostosc.
_Art 3, p. 1. Nie zachodzi konieczno$¢
izby sad I sity zbrojne byty tu wydzielo-
ne, skoro ministrowie sprawiedliwosci
i wojny wchodza w sktad rzadu. Znamie-
niem post%pu myélllpqlltyczr]ei bytoby,
gdyby tu byto wymienione Ciato Kierow-
nicze, ktérego rola ujawni sie przy rozwa-
zaniu dalszych artykutow. =

Art, 4, p. 1 — zbedny, gdyz zycie spo-
feczenstwa ksztattuje sie nietylko"w opar-
ciu o panstwo (lecz np. o religje, o kultu-
re ogolno - ludzka). o

Art. 4, p. 2. Panstwo nadaje zyciu spo-
feczenstwa kierunek lub normuje warun-
ki, — dobrze; ale zgodnie z czem? Oczy-
wiscie, z celem koncowym panstwa. Widzi
sie tu mgliste przeczucie Kkoniecznosci
utworzenia Ciata Kierowniczego.

Art. 3, p. 3. Dobro powszechne jest to
stare kr%terlum Platona, dzi$ niewystar-
czajace, bowiem, zgodnie z chrystjanizmem
oraz filozofjg Kanta i H. - Wronskiego
dobro nie moze by¢ w kolizji z prawda.

Art. 2, p. 1. Kto czuwa¢ bedzie nad oce.
ng wartosci wysitku i .zas}uE obywatela?
Nalezycie spetni¢ to moze tylko Ciato Kie-
rownicze, ktére musi wyszukiwa¢ tych
zacnych ludzi, pracujacych z potrzeby du-
cha, "a nie dla rozgfosu lub wywyzszenia

sie.

Art. 8, p. 1 — zbedny, sg to szczatki daw-
niejszej Konstytucji; zamiast ,,praca“ moz-
nab%/ tu postawi¢ np. patrjotyzm, do-
brobyt, zdrowie. Panadto wielki naktad
pracy moze faczy¢ sie z niktym celem i

nikiem (starodawna wieza  Babel lub
dzisiejszy Dnieprostréj). Ciato Kierowni-
cze miafoby oko nad celowoscig pracy w
panstwie.

Art. 9. Dazenie do zespolenia obywateli
w harmonijnem wspotdziataniu na rzecz
dobra powszechnego stanowi wprost zada-
nie Ciata Kierowniczego i bez niego nie
da sie zisci¢ w panstwie.

Art. 13, p. 2, ag), c), e), ), i), j). Tu znowu
wystepuje rola Ciata Kierowniczego, kto-
remu majasb ¢ podporzadkowani: pierw-
sz% prezes Sadu Najwyzszego, prezes Najw.
Jzby Kontroli (wiasciwsza nazwa bytaby:
Izba Obrachunkowa), sedziowie Trybuna-
tu Stanu, oraz ktéremu nalezy pozostawic
opinjowanie w_wypadkach sgdowych wy-
rokéw kary Smierci, — bez naruszenia pre-
rogatyw Prezydenta, — jak réwniez w
wypadku przewidywanym" w zarzgdzeniu
gtosowania powszechnego.

Art. 16, p. 4 i 3.  Glosowanie powszechne
winno byC zastgpione opinjowaniem Cia-
ta Kierowniczego (ob. koncowg cze$¢ uwa-
gi do art. 13).

Art. 32, p. L i art. 33, p.3., Spis kandy-
datéw na postow uktada sie stopniowo i
zawczasu, z posrod obywateli dla narodu
zastuzonych. Pozytecznem bedzie zasiega-
nie opinji Ciata Kierowniczego. )

Art. 39, p. 1. Stowo ,.honorem* zastgpic¢
»sumieniem" (ob. pierwszag cze$¢ uwagi do
art. 1, p. 4).

Art. 42, p. 1i 3. Uwaga, jak do art. 32
p. 1133 p. 3

Art. 20, p. 1, art. 21, p. 1, art. 22, p. 1
2, 3. Sad Najwyzszy, Najw. Trybunaf
Administracyjny, Trybunat Kompetencyj-
ny, Trybunat Stanu, Kontrola Panstwowa
oraz_nlev%mlenjone w tekscie Konstytucji
Kapituta Orderéw i Gtowny Urzad Staty-
styczny wchodzg w sktad Ciata Kierowni-
cZego.

Nie mozemy przemilcze¢ przykre%o. bte-
du jezykowego bardzo rozpowszechnione-
go w Polsce a razacego w tak doniostym
akcie panstwowym, jakim jest Konstytu-
cja: mowimy o niewtaSciwem uzyciu wy-
razu ,przypadek“ zamiast ,wypadek®.
Otéz:

przypadek = franc. hazard, niem. Zufall,
ang. ‘contingency, ros. stuczajnosc,

padek = franc. cas, niem. Fali, ang.
case, ros. stuczaj.

Zamykamy nasze rozwazania 0golng u-
waga. — Artykut, méwigcy o odpowie-
dzialnoSci  Prezydenta Rzeczypospolitej
wobec Boga i historji, stanowi drogocen-
ny klejnot nowej Konstytucji i przyswije-

Przypominamy o odnowieniu pre-
numeraty na 1 kwartat IV roku
wydawniczego.

caC bedzie obywatelskiemu poczuciu praw
moralnych we wiadzy zwierzchniej, lecz
jest to tylko jeden biegun nastawienia my-
sli_politycznej. Drugim biegunem winno
by¢ przyznanie prawa prawdy, podda-
nym temu prawu moralnemu: otwarte wy-
razenie tego prawa prawdy w Konstytu-
C{; spotegowatoby  Swiadomos¢ godnosci
obywatela Panstwa Polskiego i szczytne-

0 ‘przeznaczenia cztowieka na Ziemi.” Cia-
0 Kierownicze bytoby facznikiem dwu
tych biegunéw. O znaczeniu Ciata Kie-
rowniczego wypowiedzieliSmy sie w ,,An-
kiecie o Konstytucji z dn. 17 marca_ 1921
L W. L. Jaworskiego, w ,,Niezmiennikach
w Polityce™ w r. 1929, a zwtaszcza w me-
morjale, ziozon&m Prezesowi Rady Mini-
strow i Marszatkowi Sejmu.

Uchwalenie i ogtoszenie Konstytucji
przyjeto bez entuzjazmu, by nie powie-
dzie¢, obojetnie. Nad przyczyng Jego zja-
wiska zastanawia sie J. Braun w artyku-
le z dn. 15 kwietnia p. t. ,,Panstwo musi
sta¢ na prawdzie" i ttumaczy niewiarg
ogotu w dzisiejszego cztowieka. Wyjasnie-
nie — bardzo trafne i zgadza sie ze spo-
strzezeniem cudzoziemcéw, przebywaja-
cych w Polsce, z ust ktorych styszeliSm
wielokrotnie uwage o rozbieznosci w Pol-
sce miedzy czynem a_ myslg. Sam tryb
uchwalenia Konstytucji, z pominieciém
zasady quorum, mogf zaszczepi¢ w du-
szy obywateli nieufnos¢ co do nieztomnego
jej wykonania. Szukajmy i przygotowuj-
my ludzi twdrczych, dla ktérych V\éyrazy:_
dobro, prawda, "cel absolutny ludzkosci
stuzg do wyrazenia petni zycia cztowieka,
jako istoty rozumnej.

Cztowiek ma prawo pragna¢, by nim
rzadzono madrze. Plato sadzit, ze ‘madre
rzady nastapia, _de zwierzchnicy pan-
stwa stang sie filozofami, albo filozofo-
wie — zwierzchnikami; my, Polacy, zna-
jacy dorobek _BOlSkIej mysli filozoficznej,
zmodyfikowaliby$my te sentencje Platona
dodaniem przy filozofach epitetu ,,mesja-
nisci": oni wierza w potege prawdy.

Paulin Chomicz.

n

1) Ksawer&/ Jankowski ,,Problem Hoe-
ne - Wronskiego o0 statycznej rowno-
wadze cieczy*, 1935 Warszawa. Ski. gt
Gebethner i Wolff. Str. 39. Cena ! zt 50
r-

: Wc}/mieniona w tytule rozprawa nale-
zy do najwainie{'szych prac, w catej
wszechswiatowej literaturze, z zakresu
matematyki Hoene-Wronskiego i ma pod-
stawowe znaczenie dla teorji budowy
Ziemi; jest to rozszerzenie pogladow, wy-
gloszonych przez autora na Zjezdzie
Astronoméw Polskich w Warszawie w r.
1934, o czem pisaliSmy obszernie w Nr.
12 (60) naszego pisma- z d. 15 wrzesnia
1934 r. — Rozprawe poprzedza portret
H. Wr., krotki zarys naukowych zastug
H. Wr.,, oraz streszczenie pracy w pieciu
jezykach. Catkowity dochdd ze sprzedazy
autor przeznaczyt na zasilenie funduszu
,Domu Hoene _ Wronskiego*.

2? P. Demianczuk ,,Vergleich der For-
meln fir die Aenderungen der Bahucle-
mente unter dem Einfluss einer stdren-
den Kraft in der Kklassischen Mechanik
.und der Mechanik von Hoene.Wronski“,
1935. Warszawa. — Astronomical Observa-
tory of the Warsaw University. — Str. 16.

Autor rozwaza zagadnienie zmiany
elementéw orbity ciata niebieskiego pod
wptywem sit zaktdcajagcych w mechanice
klasycznej i wszechmechanice H.-Wron-
skiego», przylczem, z jednej strony, po-
stuguje sie” wzorami prof. ‘Garcia, poda-
nemi w jego hiszpanskiej pracy ,,Meca-
nica Celeste“, z drugiej strony, dochodzi
((110 dWzor(’)w tego uczonego na odmienej
rodze.

3) H. Rowid w swej ostatniej, cennej
jak zwykle pracy p. t. ,,Zagadnienie au-
tonomji w wychowaniu® (Krakéw, 1935)
kilkakrotnie moéwi o H.-Wronskim. —
»W pierwszej potowie XIX w. podejmu-
Je prébe zbudowania podstaw teorji wy-
chowania Hoene - Wronski w oparciu o
.zatozenia swej filozofji absolutnej. Stwier-
dza on, ze ,.sam problemat wychowania nie
jest jeszcze ustalony dydaktycznie* i, ze
»luzno$¢ logiczna i nieokreslnos¢ w po-
Jeciu pedagogiki, uwazanej jako teorji
wychowania, wyptywa z braku objek-
tywnego celu chowania. Nadto peda-
gogika jest z Ije nej strony podporzadko-
wana antropologji, w szczegélnosci soma-

ki smak, takie wihasciwosci chemiczne itp.,
wyraza sie wiasnie w szescianie.

Tosamo do pewnego stopnia dotyczy ro-
§lin. | tutaj stwierdzamy poczuciem oraz
myslg jednolitos¢ organizacji. Wyraza sie
ona w ukladzie rozgatezien, w ksztatcie li-
§ci, kwiatow i t. p. Czujemy jedno prawo,
rza}(_jza;ce calym organizmem, czujemy jed-
nolitos¢ charakteru, czyli jednolitos¢
»Stylu®“ wyrazong we wszystkich stosun-
kach danego ukfadu, ale nie jesteSmy w
stanie jej zrozumieé. Stwierdzamy np., ze
ksztatt poszczeg6lnego liscia ma czesto
charakter pokrewny sylwetce danej rosli-
ny, ze rytm zytek ma tensam charakter,
jak rytm gatezi itﬁ’ ale samej idei, wy-
razajacej sie w tych stosunkach nie chwy-
tamy jasno nawet poczuciem.

Juz nieco tatwiej przychodzi nam wy-
czu¢ istotny sens tego prawa, gdy patrzy-
my na zwierzeta. Kazdy gatunek zwie-
rzecy wyraza pewien jednolity charak-
ter — ma swoj styl, — styl ten iwigze sie
W naszem poczuciu wyraznie z psychicz-
nem zatozeniem danego zwierzecia. Na
tem polega fakt, ze czesto uzywamy po-
dobizn poszczegolnych zwierzat, aby wy-
razic pewne, dominujgce w nich nasta-
wienie psychiczne; — znaczy to, ze ksztatt
zwierzecia symbolizuje nam pewna jakby
kierunkowos¢ psychiczna.

Dla cztowieka, ktory sie wgryzt gtebiej
nieco w istote zdobnictwa, nabiera kazdy
debry ornament jednolitosci charakteru,
ktéra mozna poréwnac z ta jednolitoscia
charakteru, jaka cechuje Trosling lub
zwierze. Cztowiek taki zaczyna patrze¢ na
ozdobe garnka, czy na wzorzysty kilim
tak prawie, jak patrzy na i?/w orgauizm.
I tak jak wie, ze glowa Iwa, nieda sie
Erzenieéé na tutdw niedzwiedzia a noga

onia nieda si¢ ~zamieni¢ na noge kro-

wy, — tak tez wie, ze parzenica goralska
nieda sie ze spodni przenies¢ na okladke
ksigzki, a uktad plam kilimowych nieda
sie zastosowa¢ do garnka.

Czujemy, w kazdym organizmie roslin-
nym 1 zwierzecym jednolite prawo rza-
dzace wszystkiemi elementami formy, az
do najdrobniejszych szczeg6tow, — ale
wiemy réwnocze$nie, ze prawo to wazne
jest wytgcznie dla tego jednego gatunku
roélin, wzglednie zwierzat — i ze, gdy-
bySmy nawet to prawo poznali i okreslili
pojeciowo — gdybysmy je nawet wyrazili
réwnaniem (co jest niemozliwe) — to réw-
nanie to nie mogtoby by¢ wazne dla zad.
nego innego gatunku.

azdy dobry ornament jest réwniez ma-
nifestacjg takiego jednolitego prawa; —
naturalnie, ze niema tu mowy o takim
stopniu bezbtednosci, jaki wystepuje w
krysztale; — daleko tez do tego stopnia
bezbtednosci, jaki charakteryzuje ksztat-
ty roslinne i zwierzece — ale niemniej
wystepuje tu zupetnie wyraZznie |ten-
dencja“ do osiagniecia jednolitosci, do
podporzadkowania wszystkich szczego-
tow jednej idei podstawowe*j, ktora jest
trescig danej formy. Kto zdofat sie¢ wczuc
w budowe ornamentu, ten wie napewno,
ze doskonato$¢ formy mierzy sie tu nie
stopniem  dowolnosci, ale = przeciwnie,
stopniem osiagnietej krystalizacji. Nie ten
ornament jest wartoSciowy, w Ktorym
kazda linja wygina sie dowolnie, nie tro-
szczac sie o nic i o nikogo, — ale tylko
ten ornament jest wartosciowy, gd2|e az-
de zagiecie, kazdy akcent okreslony jest
bez reszty prawem, rzadzacem catoscig
uktadu.

(c. d. n) Karol Homolacs

tologji i jrsychologji, z drugiej za$ filo-
zofj1, gtéwnie moralnosci i filozofji re-

ligji, z Kktérych czerpie prawidta wy-
chowania®.
»H-Wr.... zada, by wychowaniem Kie-

Slenia zasad pedagogiki, do zbudowania
teorji na podstawach filozoficznych, sta-
ra sie przedewszystkiem droga dedukcji
ustali¢ cel objektywny wychowania, nie-
zmienny, ponadczasowy, absolutny. Cel
ten objektywny wyplywa z rozwoju
ludzkos$ci, zmierzajacej stopniowo po-
przez poszczegolne epoki kulturalne do
coraz doskonalszych form bytu. W roz-
woju swym zdobedzie ludzkos$¢ sczasem
cel ostateczny, niezalezny od warunkow
fizycznych, a mianowicie zdolnos¢ stwa.
rzania sie wiasnego przy pomocy rozu-
mu tworczego. Z prawa rozwoju ludzko-
sci wynika tez cel objektywny wycho.
wania, a mianowicie uzdolnienie wycho-
wanka do samostwarzania sie czyli urze-
czywistnienia swej jazni w czynach wol-
nych, w budowaniu S$wiata wartosci, co
mu umozliwi stanie sie osobowoscig. Na
tej podstawie opiera sig, zdaniem H.-Wr,,
systemat dydaktyczny pedagogiki...”

»H.-Wr.,... zada, by wychowaniem Kkie-

rowat tylko wychowawca, majgc na
uwadze wylgczne dobro dziecka. Rodzi,
ce nie powinni sie powodowa¢ w_ wycho-
waniu dziecka tylko swojak opinja 6ni
tez zmusza¢ go do obrania kierunku zy-
ciowego, w ich mniemaniu najbardziej
dlan odpowiedniego, ale zaczeka¢ winni,
az sie ujawnig wrodzone zamitowania I
zdolnosci, ktére wytycza wiasciwg droge
i umozliwig trafny ‘wybér zawodu. Po-
dobnie co sie tyczy wychowania publicz-
nego, ,rzady — mowi H.-Wr. — pote-
iajg prawo, jakie do nich nalezy, wyro-
uja dZI_SI&f( zwierzchniczo w ciasnych
swych widokach o trybie wychowania na-
rodowego. Czyni? one przez to prawdzi-
wy zamach na ludzkos¢, zwiaszcza gdy
urzadzajg tryb ten, wychowania publicz-
nego wedtug interesbw osobistych, albo
nawet wedtug rzekomych racyj panstwo-
wych, wrogich prawom innych naro-
dow",

4) Inz. L. Régamey, prezes Kotka Fi-
lozoficznego im. Hoene-Wronskiego w
Tarnopolu, w d. 3 kwietnia wygtosit od-
czyt TO SHEene—Wroﬁskim W miejscowej
sali T. S. L.
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Koncerty piatkowe w Filharmonii

W stosunku do

oczatku sezonu wio-
sennego koncerty

wietniowe w Filhar-
monii Wykazuys}3 ogromng  poprawe.
Whprawdzie i tu byty festiwale, ale tym
razem .nic_domoroste, z doskonatymi wy-
konawcami.

5 kwietnia odbyt sie pod dyrekcjg Fi-
telberga festiwal muzyki francuskiej. U-

styszelismy symfonje "A-moll P. O. Fer-
roud, ,.Bal Veénitien" C. Dclvincourta i
»Divertissement* J. lberta. Je$li pro-

gram ten miat ilustrowa¢ wszechstronnie
muzyke francuskg, mozna mu zarzucic,
ze reprezentowat tylko jeden gatunek
obecnej tworczosci francuskiej, brak na-
wet w nim byto specyficznie francuskie-
0 dziela typu utworow Ravela, Rousse.
a, Poulenca.

Nie wiem o ile typ tworczosci, jakag
ustyszeliSmy na tym festiwalu, mozna
uwaza¢ za nowy etap rozwojowy muzyki
francuskiej; brak tej twdrczosci prawie

wszystkich  charakterystycznych cech
starej muzyki francuskiej, elegancji,
przejrzystosci, btyskotliwosci i wytwor-

nego humoru. Pozostata jedynie Swiet-
na technika i doskonata instrumentacja,
jakkolwiek nieco przejaskrawiona. Naj-
bardziej jednak uderzajgcg cechg wszy-
stkich tych  wymieniony cli kumpozy tu-
row Ijest brak inwencji. W symfonji Fer-
rouil' spoza Swietnej _techniki i czysto
zewnetrznej konstrukcji przeziera jato-
wos¢. Delvincourt i Ibert radzg sobie w
sposob, do ktérego zresztg teraz ucieka-
a sie prawie wszyscy kompozytorzy,
torym brak wiasnej inwencji: dajg U-
twory, oparte na motywach, zaczerpnie-
tych badz z folkloru narodowego badz
tez z muz3(1ki tanecznej. Przypomina mi
to powszechne obecnie w literaturze zja-

wisko, gdzie pisarze zastaniajg swa nie-
moc twaorczg pisaniem ,,reportazy*

Delvigicourt przynajmniej opracowat
swoj materjat dosy¢ dowcipnie i subtel-
nie, zwiaszcza pod wzgledem orkiestra-
cyjuym. ale sunicinoj, jest czasem prze-
sadzona i draznigca ‘i “czesto sie czuje,
ze poza bardzo wyrafinowang orkiestra-
cjg nic nie pozostaje. Niektore czesci ,,Bal
Vénitien® zarébwno w fakturze jak 1 w
Ogolnej koncepcji maja zbyt wyrazne re-
miniscencje z ,,Pietruszki*,

~ Najgorzej wypadt utwoér Iberta. Nic to.
ze kompozytor  postuguje sie banalnemi
formami i pospolitemi tematami. Gorzej
jednak, gdy nie umie tych tematéw opra-
cowa¢ nietylko +tadnie, ale chociazby
dowcipnie. ~Wystarczy tylko poréwnac
opracowanie walca przez lberta i ,la
Valse* Ravela, aby zobaczy¢ catg roz-
nice poziomow.

O ile jednak mozna bylo mie¢ pewne
zastrzezenia co do doboru utworéw re-
prezentujacych muzyke francuskg na
tym festiwalu, o tyle wybdr solisty byt
nadzwyczaj udany. Wspanialy pianista
Robert Casadesus jest bezsprzecznie naj-

lepszym obecnie reprezentantem i in-
terpretatorem muzyki francuskiej. Wy-
konanie ,Warjacyj“ Franka, ,Images”

Debussyegp i licznych bisdw (Rameau,
Debussy, Ravel) stato na najwyzszgm
poziomie zaréwno pod wzgledem nioska
zitelnej techniki, jak tez genjalnosci in-
terpretacji (miatbym moze tylko pewm
zastrzezenia co do pewnych = momentéw
interpretacyjnych w Rameau).

Nastepny pigtek przyniést wzruszenie
bardzo rzadkie na gruncie warszawskim.
PrzYJecha’: z poznanskim chdérem Kkate-
dralnym ksigdz dr. W. Gieburowski, nie-

Dlaczego milczy Ukraina?

Pod tym WYmownym_ t{c_u’rem drukuje
,Biuletyn Polsko-Ukrainski* artykut
Jurczenki, autora ksiazki ,,Pieklo na So-
l6wkach®, ,ktory — jak pisze redakcja —
sam przez caty czas na Ukrainie przeby-
wat wszystko widziat i przezywat i ktory
w roku 1928 byt wieZzniem sotowieckim®.
W. Jurczenko "daje odpowiedZ tym ,po
tej stronie czerwonego rnuru®, = Ktorz
wstrzasnieci. wiesciami 0 przesladowaniac
na Ukrainie sowieckiej, dziwia sig, ze
katowany nar6d ,nie zerwie sie do
zemsty 7",

»Dzlesiatki _tysiecy zrujnowanych, set-
ki tysiecy dzieCi osieroconych, trzy miljo-
ny gotych i bosych wygnancéw z kraju
ojczystégo na_daleka potnoc, pie¢ miljo-
now ofiar $mierci glodowej (zadna wojna
ani powstanie zbrojne nie mogtoby po-

chtong¢ tylu ofiar, co to powolne obumie-
ranie — "przyp. nasz) — wszedzie zfo-
wieszcza mgta  Smicaci i ludozerstwa,

wszedzie ujarzmiajace poddanstwo w Kko-
lektywach ~z nieodstepnym poganiaczem
z G. P. U, wszedzie przemoc i _gwalt,
wszedzie é(—;-k i przeklenstwo... i milczenie
narodu? Co to Jest? Gdzie i na czem po-
lega sita tyranji?" Autor wyjasnia te
dziwng apatje zelazng i przebieglg orga-
nizacja samego systemu, wspierajacego
sie na dwu filarach, ktérym na _imie:
»czeka" i ,seksof* (system’teroru i spe-
cjalnych list proskrypcyjnych, zapomoca

Ktorych utr_zymld'e sle wieS w ryzach).
_»Niszczenie Ukrainy  przeprowadzato
sie chytrze i wedtug = ustalonego planu.

Oporniejszych  mordowali,  mniej opor-
nych — przez odpowiednig polityke —
pozyskiwali lub neutralizowali, = obsa-
dziwszy miasto komisarzami, stanowiacy-
mi gtdwnie element naptywowy, oraz sko-
munizowanem zydostwem, bolszewicy z
wiasciwym sobie  talentem i cynizmem
rozpoczeli .,urabia¢“ wies...“ ,Dniem i
nocg kursowa! bez 8rzerwy »czarny wo-
ron“ od Doprti do Czeka, wozac skazane
na Smier¢ ofiary. Wszystko co ukrainskie,
u _kogo jeszcze tlata iskra protestu, kto
miat ~ odwage podnies¢ gtos w obronie
praw Ukrainy, czyje imie dostatlo sie do
czerwonej ksigzeczKi seksola — wszystko
to przeniosto sie na drugi $wiat z poczat-
kiem roku 1929. Gtucha Europa nie sty-
szata i nie widziata, jaka okropnoscig
masowych kar $mierci, szlochaniem ma-

tek, ptaczem sierot witata Ukraina plan

iecioletni“ (a miedzynarodowa holotka :z

igi Obrony Praw Cztowieka nabrata wo-
dy w usta — przypisek nasz).

A potem na Solowki. ,,Czterdziesci do
szesCdziesieciu rodzin z kazdej wioski...
»,W obozach koncentracyjnych “Usiewtonu,
w turmach sotowieckich, na katorzanskich
,lesorazrabotkach®, w ,tifoznych garad
kach®, w bagnistych ,sztrafizolatorach",
na niewolniczej ‘pracy 18-godzinnej, na
200 gramach kwasnego, zmarztego chleba,
na jednej robaczywej rybie — tam pocho-
wano trzy miljony ‘buntownikéw, trzy
mvi\;jony najlepszych dzieci_ Ukrainy..."
»,Wiec “kto odwazny, podniesie glos pro-
testu? Do kogo zwTOci on ten gtos, wie-
dzac, ze seksot ,trzyma zawsze na pogo-
towiu“ ,,czerwong ~ ksiazeczke* z otow-
kiem w reku i zapisuje ke
kazdy ruch... sgsiad boi si¢ sasiada, przy-
jaciel nie dowierza przyjacielowi, ojciec

ilnuje sie przed wiasnem dzieckiem, ze-

y jego rozmowa nie doszta do uszu
seksofa“.

»Zostaje tylko jedno: w glebi duszy
przecho a¢ marzenie 0 ~powstaniu®.
Prawdopodobienstwo jego jest niewielkie.
W wojsku nie dojdzie do wybuchu. ,Nie
zerwie rowniez z odwieczng pijawka
moskiewska i radziecki rzad ukrainski,
ztozony z Moskali, Zydow i totyszow*..
»Mimo to powstanie przyjdzie. Przyjdzie
z tego samego Srodowiska, ktére je stiu-
mito. Gtodny robotnik oraz kolektywista
/niszcza  swego ciemiezce, falszywego
tworce ,,raju” na ziemi! Na ten ,raj czer-
wony" robotnicy juz oddawna ostrza swe
zeby. Czerwone o0szustwo spada_rowniez
z*oczu kolektywisty ,,niezamoznika”, Co-
roczne _podrachunki i podziat zbiorow
wyjasnity mu w zupetnosci powody, dla
ktorych Zzapedzono go do kolektywu. Ko;
Icktywne gospodarstwo — to ostatni
szczebel demagogji. Za rok za dwa szara
masa wytrzezwieje catkowicie i wybuch-
nie strasznym ogniem zemsty. Stanie sie
to, czego Swiat nie widziat i czego nie no
towata historja. Bedzie to bunt zywiotow,
bedzie to nowoczesny sad ostateczny.
Wystrzat armatni ze =~ Wschodu tub Za-
chodu przyspieszy dzieh tego sgdu”.

Wymowne te cytaty podajemy bez ko-
mentarzy.

azde jego stowo,

Z prasy rosyjskiej

Rosyjski ,,Miecz* (Nr. 27), omawia wy-
dang w Szanghaju broszure A. ZawTot-
skiego, matematyka, wychowanka uni-
wei sytetow sowieckich, ~ktory Erzed pa-
ru laty zbiegt z Rosji. Zawrotski rozroz-
nia trzy rodzaje oddziatywania stowem:
pr< paganda zwraca sig¢ do umystow, agi-
tacja — do afektow, reklama zas popro.
stu odurza, odretwia wtadze sadu 1 dzia-
ta niejako hipnotycznie.

Otoz wiadze sowieckie postugujg sie
reklamg réwnie ordynarnie, jak prze-
biegle i skutecznie, a na tak gigantycznag

miare, ze obywatel sowiecki zyje w sta-
nie statego ogtupienia. Wszystkie te me-
tody w Sowietach majg na celu jedno:
wytworzy¢ w umysle ofiary monoideizm,
obezwtadni¢ ja, doprowadzi¢ do stanu,
w ktorym bezmysinie wierzy w najbata-
mutniejsze hasta, jakie jej sie wbija w
mozg. Jezeli nawet cudzoziemcy, mowi
autor, powoli ulegajg sugestji te] jawnie
ktamliwej reklamy, to jJakiejze odpor-
nosci trzebaby obywatelowi sowieckiemu,
azeby zyjac pod cisnieniem prasy bolsze-
Wiql|<jej, zachowat krytycyzm i jasno$¢
mysli.

Jeszcze sprawa likwidacji Instytutu
Mesjanicznego

Paulin Chomicz, twoérca i likwidator
Instytutu Mesjanicznego, przetworzonego
Z jego |n[cLatywy na Towarzystwo Hoe-
ue _ Wronskiego, zaskarzyt przed wia-
dzami  administracyjnemi p.p. J. Jan-
kowskiego i W. Taito - Mazinskiego 0
swawolne postugiwanie sie nazwag zli-
kwidowanego Instytutu Mesjanicznego.

REDAKCJA: Jerzy Braun, Krosno,

ADMINISTRACJA: Warszawa, Chmielna 68 m. 37, tel. 6-61-64.

Nalezy zaznaczy¢, ze p. J. Jankowski
juz rok przed likwidacjg Instytutu Me-
sjanicznego nie nalezat do prezydjum
zarzadu, za$ W. Mazinski nie tylko nie
wchodzit w skilad zarzadu, lecz nie byt
nawet nigdy cztonkiem rzeczywistym In-
stytutu.

Rafinerja nafty (Matopolska).

t}él,ko wytrawny znawca dawnej muzyki
chéralnej, lecz réwniez doskonaly artysta.
PrzekonaliSmy sie, ze mozna w Polsce
b dobrze wykonywac¢ tak trudne utwo-
ry choratu, jak dzieta Paltstriny, Orlan-
do Lasso i innych kompozytorow z XVI
wieku. Wyszkolenie choru budzi  raw-
dziwy podziw zwilaszcza, gdy sie zwazy
na pewnos$¢ i czystos¢ z jaka zupeinie
mtodzi chtopcy Spiewajg wielogtosowe
utwory, oparte na obcych dla naszego
wyczucia tonacjach. Przy tej pewnosci
intonacyjnej niestychana przejrzystosc¢
choru, pozwalajaca na dokfadne stysze-
nie catej skomplikowanej tkanki kontra-
punktycznej, oraz niezwykte bogactwo
odcieni dynamicznych. Nie dorownuje
ten chor oczywiscie najstynniejszym eu-

ropejskim  zespotom choralnym, ale w
kazdym razie stanowi bardzo powazng
jednostke artystyczng, w tej tak zanie-

dbanej u nas dziedzinie.

Zastugi  ksiedza Gieburowskiego me
Korcza sie na tern. Utozyt on précz tego
doskonaty program, zaczynajac koucert
stynnem, wstrzasajacem ,,Miserere* Or
iancio 00 Lasso i oook utworéw \R/OISkiCﬁ
kompozytorow XVT-go wieku: actawa
z Szamotut i Barttomieja Pekieta, podajac
dzieta ich najwiekszego wzoru: Palestii-
ny. TworczosC tego genjusza reprezento-
wana byta przez 6-cio glosowe ,,.Dum
complerentur' i najcharakterystyczniej-
sze obok ,Improperjow" jego dzieto:
.JStabat Mater". Nie wiem czy to dystans
czasu nadaje tej muzyce takg nieskazi-
telng czystos¢, ale naprawde mato jakie
dzieto artystyczne wywotuje podobnie
potezny, czysto.estetyczny ~wstrzas jak
pierwsze stowa tego arcydzieta, albo np.
poczatek trzeciej zwrotki: ,,O quam tri-
stis et adflicta“.

Zdawatoby sie, ze trudno po taktem
»Stabat Mater" ' znalez¢ dzieto, ktoreby
rebito mocne wrazenie. A jednak taki
utwor sie znalazt: przepiekne ,,Caligave-
mnt ocali inc; lomasza Vittoria,, zitat-
janizowauego hiszpana, ucznia Palesty-
ny. W dziele tem uczeh doréwnat mist-
rzowi. Do nas przemawia moze nawet
wiecej, bo jest mniej hieratyczny, wie-
cej zywy, dramatyczny. Co za giebia
skupionej  ekspresji w tylokrotnie po-
wtarzajgcych sig, za kazdym razem w
nowej szacie wokalnej, stowach ,si e«t
dolor sicut cloior meus .

Wstyd byto doprawd?/, ze taki kon-
cert zebrat tak matg ilos¢ publicznosci.
Pierwszg czes¢ programu wypetnit kon-
cert F. Lessela w doskonatem wykona-
niu Zbigniewa Drzewieckiego oraz C on-
cert E-dur Vivaldiego i SKmfonja B-dur
Johanna Chrystjana Bacha, pod batutg
Bierdiajewa. Podobnie jak ten utwor
syna twoércy mszy H-moll jest bardzo
ciekawym ,przyczynkiem" dla poznania
wptywow, w ktorych sie wyksztatcit styl
Mozarta, podobnie tez koncert Lessela,
napisany w poczatkach XIX-go wieku,
jest bardzo inte_resujicym_wzorem atmo-
sfer)ﬁ muzycznej, w ktorej ksztattowata
sie koncepcja koncertow Szopena.

Przy stuchaniu wymienionych utwo-
row Vivaldiego i I. C. Bacha z zalem za-
stanawiatem sie nad tem jak ciezko gra
teraz orkiestra Filharmonji, nawet w
utworach o tak niewielkiej “ilosci instru-
mentéw. Przekonatem sie jednak, ze
nie jest to jej wina, gdyz oto nastep-
nego dnia w sobote 13.1V. wydobyt z

tej orkiestry wielki dyrygent Bruno Wal-
ter brzmienia o niestychanej subtelno-
ci i przejrzystosci.

Byt to Festiwal Beethovenowski, na-

prawde tym razem udany Festiwal. Na-
reszcie tez zobaczyliSmy sale Filharmonji
prawie ,,wypetniong po brzegi". Ale bo
tez Warszawa rzadko ma okazje usty-
szenia tak wybitnego dyrygenta. By¢ mo-
ze obecnie dyrekcja Filharmonji, widzac,
ze gdy sie daje naprawde doskonate kon-
certy, publicznos¢ dopisuje, zdecyduje
sie tez na zaproszenie takich wielkich
gwiazd jak Furthwaengler, Toscanini.
Mengelbrecht. Bruno Walter nalezy do
tej elity i nie zawiodt zaufania. Swojemi
spokojnemi, zdecydowanemi ruchami po-
trafi zasugestjonowac¢ orkiestre i tchnac
w nig nowe zycie, dajac nieskazitelng w
swej czystosci stylistycznej interpretacje
Beethovena. Mozna to byto podziwia¢ za-
rowno w ,Lenorze lll-ciej”, jak tez w
»Eroice” (zwlaszcza druga czes¢ i Scherzo)
I' w akompaniamencie do koncertu skrzyp-
cowego.

Grat ten koncert rozreklamowany Hen.
rﬁé Szeryng. Jest to bezsprzecznie do-
skonaty skrzypek, ale jeszcze niedojrza.
ty artysta, co szczegolnie razilo wobec
takiego mistrza jak Bruno Walter. Za-
rzuci¢c Szeryngowi mozna pewne niesci-
stosci interpretacyjne, nie pasujgce do
stylu Beethowenowskiego. Niepotrzebnie
zaczat on stroi¢ skrzypce przed kadenzg
pierwszej czesci. Mozna tez byto, zwiasz-
cza na koncercie, gdzie akompanjowat
Walter, ofiarowa¢ soliscie mniejszg ilos¢
kwiatow. Nie robi to dobrego wrazenia,
gdy sie widzi ,,sukces" zorganizowany za-
wczasu.

W wielki czwartek miata wreszcie War-
szawa epokowy, od tak dawna wyczeki-
wany koncert:” integralne wykonanie ,,Pa-
sji wedtug $w. Mateusza“ "|. S. Bacha,
jednego z najwiekszych arcydziet litera-
tury muzycznej. Nie mam zamiaru dawac
tu w krotkiej recenzji analizy tego dzie-
fa, dla ktérej potrzeba tomu, nietylko ze
wzgledu na “inoaiumoutatne rozmiary Pa-
sji, ale rdwniez wskutek ogromnego bogac-
twa 1 réznorodnosci tresci muzycznej,” ja-
ka ona zawiera. Ogranicze sie wiec do

zupetnie luznych uwag.

Prenumerata: kwartalna 3 zt., pétroczna 5 zt., roczna 10 zt

Przy stuchaniu koncertu we wtorek do-
szedtem do przekonania, ze arcydzieto to,
pomimo iz skfada sie (nawet w skrocie,
w ktorym je w Warszawie wykonano) z
65 _numeréw i trwa 2Vi godziny, nie znu-
dzitoby i nie zmeczyto laika rie znajace-
go sie na powaznej muzyce, ktére%mgze
»wykonczy¢" jedna fuga Bacha. Wynika
to z réznorodnosci nastepujacych po so-
bie ustepdéw, dajacej wcigZz nowe, wcigz
Swieze wrazenia. Mamy przed sobg caty
szereg ,,muzyk" i kazdy z tych gatunkow
nalezy rozpatrywa¢ osobno. ,,Stupami”
konstrukcji catego utworu sg wystepujace
co pewien czas choraty, oparte zazwy-
czag] na znanych metodjach protestanc-
kich. Lecz jaka roznorodnos¢ nawet w
opracowaniu tych choratéw, gdzie na-

rzemian wystepuja najbardziej skompli-
owane _konstrukcje polifoniczne obok
wstrzasajacych swa prostotg — partyj.
Wszystkie skarby swej liryki roztacza
Bach w licznych arjach solowych.

Najstynniejsza jest arja altowa Er-
barme dich. mciit  Gott" z przeslicznym
ukompan lamentem skrzypiec; nie ustepu-
ja jej jednak chyba ani pierwsza arja al-
towa z 11 czesci (,,Ach, nun ist mein "Jesus
hin“) ani_sopranowa arja ,,Aus Liebe will
mein Heiland sterben®, ani tyle jeszcze
innych klejnotéw lirycznych. = Wigze te
wszystkie ‘czesci recytatyw, zawieraja-
cy tekst ewangeliczny, cze$¢ dramatycz-
na pasji. Tu sie objawia inna strona
genjuszu Bacha, ktory potrafit nadac
opowiadaniom_ lub d}ja_logoin muzycznym
realizmu o niezwykfej wyrazistosci, nie
wpadajac ani na chwile w styl opero
i caly czas pozostajac na Vv %_ynac.h od-
powiedniej do tekstu powagi.” To tez roz-
myslnie utrzymuje on recytatyw w stylu
archaicznym z dawnemi kadencjami na
kwarte w dot, nie szukajac nigdy za-
okraglonego rysunku melodyjnego,” ktory
znajdujemy w arjach. Stad wrazenie

hieratycznosci w niczem jednak nie koli-
dujgce z wyrazem dramatycznym. Ze
scen realistycznych stynne sa chwile, gidy
Sw. Piotr wyrzeka sie Chrystusa, albo
przejmujacy grozg okrzyk choéru ,Bar-
nabba™ 1 oczywiscie kulminacyjny punkt
kazdej |;:gaysji:_chwila $mierci Chrystusa
stowa’ ,,Eli,” eli, tamana sabachtani", ktore
sie powtarzajg w przektadzie Ewangeli-
sty.  Po tym przepigknym recytatywie
nastepuje pianissimo chorat ,Wenn ich
eininai soli scheiden”, jedno z najwznio-
Slejszych miejsc Pasji. o
Niestety jednak chér wroctawski ,,Sing-
akademie” i dyryEent Fritz  Lubrich,
przedstawiali -ga klase niemiecka i nie
dali konania ~ doskonatego, jakkolwiek
bezwzglednie przewyzszali wszystko cos-
my w tym rodzaju mogli dotad styszeC
w Warszawie. Chor brzmiat troche za ma-
sywnie, ale byt doskonale ze$piewany i
solidnie przygotowany, razit natomiast
brak zgrania sie z orkiestrg warszawska.
Solisci byli, jak niestety zawsze przy ta-
kich imprezach, przecietni. Ernest Oster-
kalmE, Spiewajacy roige Chrystusa, dobry
w ekspresji miat jednak zbyt zniszczony
materjat gtosowy.” To samo” w_wigkszym
eszcze stopniu mozna powiedzie¢ o alCie.
wie Liebenberg. Hilda Gummersbach
sopran, miata niezty gtos, ale nie byta
bardzo pewna intonacyjnie. =
Najlepiej wypadt ,,Ewangielista“, tenor
Heinz Matthei, ktory umiat catg swojg
ogromng partje od$piewa¢ kulturalnie,
zaopatrujac w nalezyte akcenty ekspre-
syjne nawet wszystkie drobne ,wstawki"
jak ,,und er sprach zu ihm" i $cisle Zacho-
wujac wiasciwy hieratyczny styl.
~ Pomimo tych usterek’ catos¢ robita wra-
zenie zupetnie dodatnie, niektére za$
miejsca, zwiaszcza moment $mierci Chry-
stusa, wykonane byly z prawdziweni

natchnieniem.
Konstanty Regamey

O pewnym komunikacie Pata

Nagrode plastyczng p. ministra W. R. i
0. P. otrzymat zastuzony pionier sztuki
dekoracyjnej prof. Wojclech Jastrzebow-
ski. Nie podnosze tu zadnych zastrzezen
przeciwko tej decyzji, niewatpliwie bo-
wiem laureat zastugiwat w petni na to
wyréznienie.  Pragne natomiast zwrdcic
uwage na pewien drobiazg, ktéry mozna-
by pomingc milczeniem, gdyt()j){ nie to, ze
jést on charakterystyczny™ dla panuja-
cych stosunkow.

Mianowicie komunikat PAT'a, donoszac
o fakcie przyznania nagrody, p_odgje
nastepujacy zyciorys laureata zlcytuyg o-
stownie za IKC):

LW 1915 r. po zdobyciu Warszawy
przez NiemcOw, Jastrzebowski wstepuje
do formujgcego sie batnljonu  warszaw-
skiego ! putku legjonoéw. Jako zotnierz
piechoty legjonowej Jastrzgbowski mato
ma sposobnosci do pracy artystycznej. Z
tego okresu pochodzi tak dobrze znana
wszystkim odznaka zotnierzy pierwszej
Brygady Legjonéw Pitsudskiego, zelazny
krzyz z literami J. P. w kole. Jastrzebow-
ski w -okopach nad Styrem pod Polska
Gorg na prosbe towarzyszy projektuje
najpierw w szkicu rysunkowym a poz-
niej w drzewie i gipsie historyczng juz
dzis odznake J-brygadowsg fen pierwszy
projekt dtubany w- drzewie i zaakcepto-
wany przez komendanta posiada prof.
Jastrzebowski do dzisiaj. Dostuzywszy sie
stopnia kaprala, zostaje zwolniony z Leg-
jortow przed kryzysem przysiegowym".

Na tem urywa sie zyciorys, zupetnie
tak. jakby przedtem ani potem W. Ja-
strzebowski nie zyt wecale, aby pojawic
sie na przecigg dwu lat w czasie i prze-
strzeni, a po zwolnieniu z Legjonéw, zno-

wu zapas¢ sie w niebyt. Czy fantastycz-
ny ten zyciorys zostat poprostu_okrojo-
ny w dziennikach, czy tez istotnie zostat
podanEv) przez PAT"a w powyzszej formie,
waitoby zbada¢ u Zrodta. W tym drugim
wypadku ?ot()w bytbym przypusci¢, ze to
umysiny figiel jakiego$ wspo6tpracowni-
ka PAT‘a, ktéry chciat w ten sposob
osmieszy¢ laureata, jugy i samgz idee
legjonowa, lub raczglj zisiejsze prakty-
ki ,,fatggaut()_w". O ile bowiem udziat W,
Jastrzebowskiego w heroicznej epopei
legjonowej jest zaszczytng Kkarta jego
ZycCla, wartg szczeg6lnego podkreslenia, o
tyle konstruowanie jego zyciorysu w ten
sposob, by wynikato zen, ze jedyng war-
toscig prof. Jastrzebowskiego, kwalifiku-
jaca go do nagrody plastycznej byto
uzyskanie stopnia kaprala w™ T-széj Bry-
gadzie, — vv%/glqdaé musi na zart ztosli-
wy. Nagréd bowiem, zwiaszcza tak repre-
zentowanych, udziela sie artystom .
tacznie za ich walory i zastugi w dzie-
dzinie sztuki, ewent. za ich prace peda-
gogiczng na tem polu_(bywajg i takie
motywy, cho¢ sg one juz mniej istotne,
bo zastuzonych a nie nagrodzonych pe-
dagogéw mamy wielu i w innych dzie-
dzinach), nigdy za$ za czyny, chocby naj-
bardziej chwalebne, ktére z dziatalnoscig
artystyczng nie majg nic wspdlnego.
Jest to rowniez oczywistem, jak to, ze
nie przyznaje sie nagrody muzycznej
ministrowi Przemystu i Handlu, choéby
byt najdzielniejszym  ministrem i gen_
jalnym organizatorem w tej dziedzinie.

Mojem zdaniem, komunikat tego rodza-
ju wyrzadza krzywdg laureatowi, a dla
panstwa i regime‘u jest znacznie szko-
dliwszy, niz rozmaite napasci opozycyj-
nych organéw prasowych.

v aria

Lipsk przygotowuje sie do. uroc_zystesgo
obchodu 250 ‘rocznicy urodzin Jaina Se-
bastjana Bacha. W miescie tem genjalny
kompozytor zyt i tworzyt przez 27 lat.

iW programie " uroczystosci m. in. prze-
widziane jest wystawienie w Starym
Teatrze sztuki osnutej na tle 2zycia
mistrza.

Naktadem rzadu sowieckiego ukaze sie
zbiér 100 piesni ludowych osnutych na
tle wojny z Polska oraz' wojny domowe;j.

W Leningradzie, w_ pierwszych dniach
czerwca odbedzie sie¢ Migdzynarodowy
Festival Muzyczny; w_programie sg dzie-
fa muzyki Klasycznej oraz wspotczesnej
sowieckiej.

Prof. Spirydjon Wukadinowi¢ zamiescit
we Frankfurter Zeitung prace p. t. Goethe
i Polska“, przynoszaca wiele zupetnie
nieznanych szczegotow; praca ta wzbu-
dzita wielkie zainteresowanie.

~W Bibljotece Polskiej w Paryzu odby#t
sie uroczysty obchod ku czci "Mochnac-

kiego. Przemawiali: Jan Lechom ptk. Je-
rzy Btleszynski oraz Piotr Gorecki.

Mengault, francuski historyk literatur
odkryt, w gedne z prowincjonalnyc
bibljotek, autograf poematu Puszkina™ —
,Huzar".

X doroczny Kongres pisarzy francuskich
odbedzie sie" w Nicei w Koncu maja i
pierwszych dniach czerwca.

Wystawa_ grafiki polskiej w Hamburgu
odniosta niezwykty sukces. Zwiedzito Jg
ponad 2000 osdb, sSprzedano 54 ekspona}y,
pozatem szereg kilimow i in. tkanin.

ogolny wzbudzita kolekcja rycin
W4 Skoczylasa.

W jugostowianskim Teatrze ~Narodo-
wym w Skoplje odbyta sie premjera sztu-
ki" Rostworowskiegdo ,,Niespodzianka“ w
przekl. Cyryla Tarnowskiego.

Sergjusz Lifar zamiescit w ,Le Jour”
wspomnienia z pobytu w Warszawie,
utrzymane w bardzo “przyjaznym czasem
az pochlebnym tonie.

Komunikat Komitetu Konkursu piesni

gorniczych i

W zwigzku z ogtoszonym przez Kura-
torium ' nansowe Akademji  Gorniczej
w Krakowie konkursem na ‘piesni gorni-
cze i hutnicze Komitet Konkursu przypo-
mina, ze termin nadsyfania tekstow lite-
rackich uptywa z dniem 15 maja 1935 r.

Prace, zaopatrzone godtem, "z nazwi-
skiem i adresem autoréw, dotgczonych w
zapieczetowanej kopercie, nalezy nadsy-

hutniczych

la¢ pod adresem: ,,Konkurs piesni gor-
niczych i hutniczych" Krakéw, Prof. Dr.
Walery Goetel, tul. Wybickiego la, tam-
ze nalezy sie zwracaC po wszelkie infor-
macje w zwigzku z konkursem.

Po rozstrzygnieciu czesci literackiej,
rllastqpl ogtoszenie czeSci muzycznej kon-
ursu.

Krakéw — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.
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