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HDftM BOBKOWSKI.
Sejm a sadownictwo.

W artykule p. t. , Trzecia whadza" zaznaczyliSmy trudng
sytuacje sadownictwa wobec o0gdélnego niezrozumienia jego
wsrdd t. zw. ,,czynnikow miarodajnych” i wogole w spoteczen-
stwie, obecnie chcielibySmy zbada¢ szczegdtowiej, jak niechec
ta przejawia sie¢ w rezultatach pracy poszczegolnych czynnikow.

Najtatwiej bytoby nam zaczaC od stosunku rzadu do sa-
downictwa, albowiem stosunek ten w ostatnich czasach byt
bardzo szeroko omawiany w literaturze prawniczej, sejmie,
a nawet w prasie ogolnej, jednak wiasnie z tego wzgledu, ze
braki w tym stosunku sg naogdt najbardziej znane, nie chcie-
libySmy od stosunkéw tych zaczynacC; i nietylko przez niechec
do drogi, prowadzacej po linji najmniejszego oporu, Kktorg
zawsze staraliSmy sie jaknajskrzetniej omijac, bo byfaby to
tylko nieche¢ subjektywna, lecz i ze wzgledu na to réwniez,
ze jak juz poprzednio pisaliSmy za najniebezpieczniejsze dla
sagdownictwa uwazamy wiasnie rzeczy najmniej znane i oma-
wiane.

Dlatego tez zastanowimy sie przedewszystkiem nad tern,
jakie stanowisko wobec sgdownictwa i jego prerogatyw zajmu-
je nasza wiadza ustawodawcza, a przedewszystkiem — Sejm,
gdy dziata nie w walce z rzagdem, a wtedy, kiedy niekrepowa-
ny zadnemi wzgledami i okolicznoSciami zewnetrznemi—moze
swobodnie stanowisko to zajg¢ i do wiadzy sadowej sie usto-
sunkowac.

Nikt chyba nie bedzie kwestjonowac teoretycznie, ze je-
dyng wiadza w panstwie, powotang do $cigania | karania prze-
stepstw jest wiadza sadowa, i ze wszelkie inne wiadze, jesli
w te dziedzine wkraczajg — ograniczy¢ sie winny tylko do
ustalenia, czy w danym wypadku majg do czynienia z prze-
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stepstwem i dalsze czynnosci, w razie ustalenia przestepstwa,
przekaza¢ wiadzy sadowej, jej juz pozostawiajgc dalsze docie-
kania wedtug form i metod, te tylko wiadze cechujacych. Jest
to poprostu aksjomatem podziatu wiadz i zdawadby sie mo-
gto, ze kwestji tej nie wypada nawet poruszac.

Rowniez zdawatoby sie, ze jest rzeczg zgota bezsporna,
ze niezalezno$¢ sadownictwa nalezy rozumiec jako niezalezno$¢
przedewszystkiem od ciat politycznych; zreszts, gdyby ktokol-
wiek zwatpit w stusznos$¢ tego ostatniego pewnika, to watpli-
wosci te  musiatyby natychmiast rozwiaC sie przy pierwszem
wspomnieniu decyzji Trybunatu Stanu w sprawie b. ministra
Czechowicza; prawnik-sgdownik moégiby zrozumie¢ kazdg inng
decyzje sadu: wyrok skazujacy, wyrok uniewinniajgcy, decyzje
umarzajacg; jednego tylko nie potrafitby zrozumie¢—tego wia-
$nie, co zrobit Trybunat Stanu — zawieszenie postepowania
z powodu defektow formalnych czy merytorycznych w oskar-
zeniu, ktore to defekty w zadnym wypadku zdawatoby sie nie
moga skutkowa¢ pozostawania zywego, czujacego i rozumie-
jacego cztowieka przez czas nieokreslony i zgota od oskarzo-
nego niezalezny pod grozg jednego z najstraszniejszych zarzu-
tow; kazdy sadownik, bynajmniej nie wybitny, a szary, prze-
cietny powiedziatby, ze kompromisu pomiedzy ,tak* i ,nie"
by¢ nie moze, i ze los zywego cziowieka nie moze by¢ rzu-
cony z mocy orzeczenia sgadowego na niepewne flukta walki
i-zmagan sie politycznych; a tymczasem — Kkilkunastu wy-
bitnych prawnikow po dtugich naradach zajeto wiasnie to
wrecz niesgdowe stanowisko, co sie ttdmaczyC moze tern tyl-
ko, ze cala instytucja — porodzona zostata w grzechu pierwo-
rodnym, bo z ciata politycznego byta poczeta.

Jesdli takim jest stosunek do pracy sadowej ciata, badZ co
badZz sagdowego i z wybitnych w dodatku prawnikéw ztozonego, to
rzecz oczywista, ze przy dostatecznem poszanowaniu i zaufa-
niu do wiadzy sagdowej — Sejm nie powinien bytby wkiadaé
na swoje barki pracy, tak dla siebie niewtaSciwej, jak praca
sadowa, a czempredzej prace te przela¢ na wiasciwe organa
sgdowe.

Rzeczywista jednak rzeczywisto$¢ niezupetnie odpowiada
wyrazonym przed chwilg przypuszczeniom, albowiem Sejm
nasz w szeregu spraw zajat sie pracg Sledcza, z jego bez-
posredniemu funkcjami, zadaniami i kwalifikacjami wrecz nic
wspolnego nie majaca i do tego w sprawach, w ktorych sam
jest bezposrednio zainteresowany, ktéra to okoliczno$¢ w mysl
podstawowych zasad sadownictwa, wyrazonych chociazby
w art. 39 i nast. KP.K. juz sama przez sie dyskwalifikuje na-
wet organa skadingd rzeczowo i formalnie kompetentne do
rozstrzygania spraw sgdowych, méwimy, rzecz oczywista o licz-
nych obecnie komisjach $ledczych, ktorym sejm nadaje prawa
zupetne organdéw S$ledczych, ktorych z reguly nie majg nawet
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sedziowie $ledczy—t. j. badanie Swiadkéw pod przysiega, zwal-
nianie urzednikow od obowigzkéw tajemnicy stuzbowej itd.;
zdawatoby sie, jesli to jest sprawa zatargu pomiedzy Sejmem
a rzadem, to najlepiej oddaC jg do rozstrzygniecia organom
sgdowym, nie narazajgc sie na posadzenie o stronnicze roz-
poznanie danej sprawy i nie ryzykujac popsuc sprawy przez
badanie Swiadkow pod przysiegg w komisji, ztozonej z ludzi
niezawsze posiadajgcych dostateczne kwalifikacje sgdownicze
(a nawet z reguly ich nieposiadajgcych) i przy tak dyskwali-
fikowanych, jako sgdownicy, przez sam fakt nalezenia do pew-
nych stronnictw politycznych (a wiec — z reguty stronniczych),
albowiem Swiadek w ogniu krzyzowych pytan takich sedziow,
moze ztozyC przez nieostrozno$C zeznania, niezupetnie odpo-
wiadajace prawdzie, a potem — pod strachem prze$ladowania
za krzywoprzysiestwo—brng¢ dalej po drodze, na ktorg raz zo-
stat zepchniety; a przecie sama mozno$¢ takiego posadzenia
zdyskwalifikowa¢ moze w oczach sadownika, do ktérego
0 sprawie wszak musi przyjs¢ caty materjal, przez Komisje
Sledczg zdobyty, a nawet—na badaniach jej oparty; jesli tego
nie rozumiejg ci wybitni prawnicy, ktorzy upiekszaja sobg
fawy najwiekszych stronnictw, to jest to dowodem niezrozumienia
znaczenia niezaleznego sadownictwa; jesli zas, rozumiejgc to—
przeciwko istnieniu Komisji nie protestujg i udziat w nich wy-
bitny biorg—jest to dowodem szczytu nieufnosci ich do wia-
dzy sadowej. Tak czy inaczej — nienormalno$¢ wymaga na-
prawy.

Nie dos¢ jednak na tern: w walce z rzadem, chcac za-
bezpieczy¢ sie przed ewentualnemi naduzyciami wyborczemi.
Sejm w Ustawie z dnia 12 lutego 1930 r. (Dz. Ust. Nr 17 poz.
123) nietylko, ze postawit poza nawias normalnej ustawy
wszystkich  urzednikdéw, majgcych najbardziej bodaj luzny
zwigzek z wyborami, ale ponadto wyraznie krepuje w tym
wypadku Sedziego Sledczego i Sad, (nie moéwiac juz o Pro-
kuraturze), albowiem pozbawia wiadze te prawa, posiadanego
przez nie w kazdym innym wypadku—Sledztwa nie wszczynac,
badZz wszczete—umorzy¢ (art. 10 pomienionej Ustawy, uchyla-
jacy dziatanie co do przestepstw, w tejze Ustawie przewidzia-
nych art. 262 i 272 k. p. k) oraz stwarza zupeinie nieznang
obecnemu prawu i bedacg, zdawatoby sie, w rozwinietym
ustroju nie do pomyslenia instytucje — actio popularis (art. 11
pomienionej Ustawy). Pomijajgc juz kwestje, na ile wiasciwym
| stosownym jest sam fakt, by dziatanie ogdlnej ustawy za-
wieszone zostato przez Sejm we wiasnej poniekad sprawie,
musimy tutaj ponownie podkresli¢, ze przepisy art. 10 i 11
omawianej Ustawy (ze przytaczamy tutaj tylko najbardziej ja-
skrawe) — nie Swiadczg bynajmniej o zaufaniu Sejmu do Wia-
dzy Sadowej, a wydanie ustawy tej rownocze$nie prawie z usta-
wa, nowelizujgcg prawo o Sadach Powszechnych w kierunku
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zwiekszenia samodzielnosci wiadzy sadowej — rzuca jaskrawe
Swiatto na intencje Sejmu.

flle Sejm nietylko wtedy nie liczy sie zupeinie z ustro-
jem sadownictwa, kiedy ma w tern bezpos$redni interes — na-
rusza bowiem przepisy ustrojowe Sadu i nawet podstawowe
zasady ustroju sgdownictwa i w tym nawet wypadku, gdy nie
ma widomego celu takiego pogwaltcenia; mamy tu przede-
wszystkiem na mysli szereg ustaw o ochronie drobnych dzier-
zawcow rolnych, w ktérych szereg Sejmdéw zupetnie systema-
tycznie, bo w pewnej ciggtosci czasowej pogwatca zasade po-
dlegtosci instancyjnej réznych organdéw sadowych, a nawet za-
sade niezaleznosci wihadzy sadowej od administracji; azeby
sie zbytnio nie rozwodzi¢ nad tern oraz, by nie obarcza¢ obec-
nego Sejmu odpowiedzialnoscig, ktéra obcigza¢ winna jego
poprzednikoéw, bierzemy tylko ostatni projekt Ustawy o ochro-
nie drobnych dzierzawcéw, przyjety juz przez Sejm i powta-
rzajacy zresztg w interesujacych nas czesciach przepisy doty-
chczasowej Ustawy z dnia 31 lipca 1924 roku (Dz. Ust. Nr 75
poz. 741—t. z. ,lipcowka").

Fundamentem ustroju sgdownictwa jest podlegtos¢ in-
stancyjna organow wiladzy sadowej, jest zasada, ze wyrok,
badz orzeczenie wiadzy wyzszej stanowi nakaz bezwzgledny
dla instancji nizszej, ktory ta ostatnia ma przyja¢ poprostu
do wykonania; artykut jednak 5-ty omawianego projektu wy-
raznie nakazuje Sadowi nizszej instancji wstrzymac wykona-
nie wyroku wyzszej instancji i do tego nie kazdego wy-
roku, co zmusza ten Sad nizszej instancji, by wstrzymanie to
poprzedzit osgdem wyroku wyzszej instancji; jesli dodamy do
tego, ze obecnie ustawodawca na wytlomaczenie tego prze-
pisu nie ma nawet takiego watpliwej wartosci merytorycznej
argumentu, jak wzgledy oportunistyczne — konieczno$¢ upo-
rzadkowania nienormalnych stosunkéw, wywotanych wojna,
albowiem ustawe wydaje sie w roku jubileuszowym od po-
czatku wojny, to wdwczas nalezy uznaC, ze przepis ten grzeszy
conajmniej brakiem zrozumienia podstawowych zasad sa-
downictwa.

Omawiany jednak projekt, zgodnie zresztg z dotychcza-
sowg praktyka, zawiera jeszcze ciekawszy przepis; wart, bowiem
9 nakazuje Sadowi wykona¢ orzeczenie przedstawiciela wiadzy
administracyjnej — Prezesa Okregowego Urzedu Ziemskiego.
Jesli kiedykolwiek przepis ten mogt mie¢ jakiekolwiek uspra-
wiedliwienie wobec warunkéw czasu i miejsca, to dzis—uspra-
wiedliwienie to brzmie¢ moze w najlepszym wypadku, jak ana-
chronizm; je$li potrzeba koniecznie, by orzeczenie wiadzy
administracyjnej wykonywane bylo w drodze przymusowej,
to dlaczego wykonaniem jej obarcza¢ wiadze sadowa nawet
w jednym konkretnym wypadku (a wypadkoéw takich jest
wiecej: — Ustawa o Kasach Chorych, Ustawa o Komisjach
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Rozjemczych w rolnictwie itd.) stawia¢ wiadze administracyjng
ponad wiladze sadowg; niech wiadze administracyjne wyko-
nujg Swoje orzeczenia przez policje.

Jesli dodamy do tego znang nieche¢ Sejmu do wyda-
wania postdbw Sgdom, to, nie posgdzajac Sejmu o che¢ wy-
tworzenia de facto bezkarnosci poselskiej, ttomaczy¢ jag mo-
zemy tylko brakiem zaufania do sgdow.

Takim jest stosunek gtownego reprezentanta Wiadzy
Ustawodawczej do tej Trzeciej Wiadzy, ktora w mysl art. 2
Konstytucji stanowi wiadze zupelnie niezalezng od innych,
a ktorej oficjalnym obronca stat sie Sejm tak, zdaje sie, nie-
dawno, bo w noweli do Prawa o Sgdach Powszechnych.

STEFAN EHRENKREUTZ.

Prace Lelewela na polu historji prawa.
(C. d)

Jak ogtoszenie ,rozbioru prawodawstwa cywilnego i kry-
minalnego w dobie przedjagiellonskiej* byto wynikiem podje-
tych przez Lelewela prac nad gromadzeniem i wydawaniem
zrédet, tak znowu studja nad historjg prawa nie mogly nie
popchna¢ Lelewela do giebszego zajecia sie¢ dziejami ustroju
spotecznego i politycznego panstwa polskiego. Ze potrzebe
tego Lelewel wowczas odczuwat, wyptywa to z jego stow poz-
niejszych, gdy pisze: ,KreSlac przeobrazenie prawodawstwa
cywilnego i kryminalnego nalezato, mowig mi, | nie przecze,
rozpatrze¢ stan oséb i mocno zwr6ci¢ bacznos¢ na zmiany to-
warzyskie i stosunkéw miedzy ludZmi, a to zaniedbatem, do
innych zamystéw odtozylem“. W czasach jednak juz najbliz-
szych do zagadnieri ustrojowych Lelewel sie zwrdcit. Toé ,,po-
lityka — stan i urzgdzenie Rzeczypospolitej” udzielona zostata
juz w r. 1829 do atlasu Reginy Korzeniowskiej. A i poOzniej
zagadnienia ustrojowe pokazne miejsce wsrod prac Lelewela
zajmujag. Do nich zaliczy¢ wypadnie zamieszczone w pierw-
szym tomie heraldyki Niesieckiego w r. 1846 w Lipsku ,,do-
stojnosci i urzedy ziemskie i nadworne tudziez zaszczyty i ty-
tufy"TLecz na czoto tych prac Lelewela wysuwajg sie ,Uwagi
nad “dziejami Polski i ludu jej“, wydane naprzéd jak Lelewel
w swym opisie dziet zaznacza po francusku w Lille 1844 r.
Krzeminski w zyciorysie Lelewela pisze o nich: ,Najwazniej-
sza, do dzi$ dnia niewyblaklg praca, rozwazajaca dzieje, byly
po francusku pierwotnie napisane Considerations, ktore jako
Uwagi nad dziejami Polski weszty do zbioru: ,Polska, dzieje
i rzeczy jej“. Jest to ksigzka, obfitujgca w zestawienia, spo-
strzezenia i z faktdbw wysnuwane wnioski, dajgca przytem cat-
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kowity pochdd dziejowy narodu z punktu widzenia demokra-
tycznego, przy ktorym los ludu zajmuje piszacego nie tylko
ze wzgledu na uczucia humanitarne i nalezyty ukiad spoteczny,
ale i z powodu tego nieukojonego niczem prawa zycia, ktore
kazdemu narodowi nakazuje odnawiaC sie, rozrasta¢ i potez-
nie¢c od dotu — z poktadéw ludowych”. O Uwagach tych mé-
wi Lelewel, ze sg one rezultatem poszukiwan i rozmyslan, po-
wielokro¢ w ciggu zycia czynionych. Zamierzat w nich, pisze,
zgtebi¢ stan polityczny i towarzyski we wszystkich szczegotach,
rozpatrujgc stosunki, zmiany zachodzace, zwichrzenia w kaz-
dym okresie i w kazdej porze tak mieszkancéw kraju, jak
urzadzenia jego. Warunki jednak, w jakich sie znalazt po po-
wstaniu listopadowem, przeszkodzity wykonaniu w catosci za-
mierzonego dzieta. ,W obecnem potozeniu, o$wiadcza, zam-
knatem sie w krétszych uwagach, w ktérych obratem za gtow-
ny przedmiot lud wiejski, rolniczy, chociaz rozciag tego przed-
miotu bytby pewnie trzy razy dtuzszy, gdyby moj zamiar mogt
by¢ uskuteczniony“, Te treSC skrocong uzupetnia Lelewel przez
odestanie czytelnika do zamieszczonego w jego rozhiorze $pie-
wow historycznych Niemcewicza w r. 1817 ustepu, kreslacego
ogolne rysy upadajgcej Polski, oraz do ogtoszonych przezen
prac, zawierajgcych paralele Hiszpanji z Polskg tudziez o pa-
nowaniu Stanistawa ftugusta. Dodac trzeba, ze zapoczatkowane
w 1844, a wykonczone w r. 1846 ,Stracone obywatelstwo sta-
nu kmiecego“ roéwniez do poznania pogladow Lelewela na
ustr6j w epoce najodleglejszej przyczyni¢c sie moze. Catos¢
Dziejow Polski i ludu jej w Uwagach poza okresem wstep-
nym dzieli Lelewel na cztery okresy. Pierwszy okres, obejmu-
jacy czasy od r. 860 do r. 1139 okreSla jako okres samo-
wiadztwa, drugi okres —; od r. 1139 do r. 1374 — jako moz-
nowtadztwa, trzeci — od r. 1374 do r. 1607 — jako gmino-
wiadztwa szlacheckiego, wreszcie czwarty — od r. 1607 do r.
1795 — jako okres gminowifadztwa szlacheckiego w zawich-
rzeniu.

W ramach powyzszych, uzupetnionych przez prace wspom-
niane, znajdujemy catkowity obraz dziejow ustroju spotecznego
i politycznego Polski niepodlegtej. Wielka wiedza Lelewela
i umiejetnos¢ jej uzytkowania sprawiajg, ze Uwagi nad dzie-
jami Polski i ludu jej stanowig i dzisiaj cenny dorobek na po-
lu poznania historji ustroju Polski, cho¢ nauka pézniejsza
wiele z wnioskow Lelewela odrzucita, a niektére wprost za
fantastyczne uzna¢ musiata. Poza ustalaniem pewnych faktow
ustrojowych i wyjasnianiem ich genezy i przemian, w nich za-
chodzacych, uderza nas w Uwagach przedewszystkiem mysl
przewodnia, ktéra sprawia, ze mamy przed sobg przepojone
jednolitg ideologja dzieto. Sptacat w ten sposéb Lelewel diug
swojemu wiekowi, ale jednocze$nie gtebokiem ujeciem zjawisk
wskazywat droge do zrozumienia istotnej tresci dziejow ustro-
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jowych. Jezeli odrzucimy nawet ideologje Lelewela, to zawsze
pozostanie jego oparty o gteboka wiedze wysitek ku zrozu-
mieniu przesztosci ustroju naszego, a idee, w Uwagach wypo-
wiedziane, budzi¢ beda zainteresowanie.

Na dtugo przed wprowadzeniem chrzesScijanstwa miedzy
Wistg a Wartg Istniaty obok siebie dwie rdznigce sie od sie-
bie prawem i potozeniem klasy mieszkaricow—jechowie i kmie-
cie. Genezy tego podziatu jednak Lelewel nie podaje. R&zni-
ca miedzy temi klasami opiera sie na stosunku do posiadanej
ziemi, stanowigcej wiasnoSC narodowa, zarowno lechy, jak
i kmiecie sg jej posiadaczami, ale gdy lechy majg posiadtosci
bezposrednie i podzielne, kmiecie—posrednie i niepodzielne.
Przepasci miedzy temi warstwami nie bylo, obie obowigzane
byty do stuzb z posiadanej ziemi, obie mialy dostep do urze-
dow, obie byly powotane do obrony kraju. Z czasem jednak,
wskutek daznosci lechéw do ponizenia kmieci, doszto do walk
miedzy niemi. Tu i owdzie zjawiali sie wdziercy, wiadze sobie
przywiaszczajacy, ktorzy na swojg korzy$¢ zagarniecie wiadz
obraca¢ umiell. Dziato sie to zapewne z pomocg lechéw, kto-
rzy tg drogg dazyli do zgniecenia kmieci. Dtugie wieki duch
gminny rozbijat te zamachy. Dtugie wieki monarchizm byt wy-
Jatkiem nadzwyczajnym. Ostatecznie jednak monarchja z po-
mocg: lechow zwyciezyta, skupiajagc w jedng cato$¢ poszcze-
gblne plemiona. Wiadza przeszta do monarchy, opierajacego
sie na lechach. Lechowie byli gora, a przyczyn do zatargow
i rozterek nie brakto.

Rozkrzewienie sie chrzeScijanstwa i przyjecie #tacinskiego
obrzadku, a z nim wplyw cudzoziemski, pomnozyty zywiolty
sprzeczne i Scierajace sie z soba. Niedogodnosci tudu mno-
zyly sie, czut ujme stanowiska swego. Przypatrujgc sie wyda-
rzeniom az do zgonu Krzywoustego, dostrzega sie samowiadz-
two wzrastajgce a nastepnie stabngce. Sprzyjaly do ukazania
i wzrostu zlewki gmin, tworzenie sie panstwa, podboje, tudziez
interes lechicki, hamujacy gmin, dazacy do wyniesienia sie ponad
gmin kmiecy. Podupadanie gminu pociggneto za sobg osta-
bienie samowtadztwa, gdy lechici szlachta groZznej wiadzy wie-
cej nie potrzebowali i znalezli $rodki do jej ostabienia. Mozna
szlachta po upokorzeniu gminu toruje sobie droge do mozno-
wihadztwa. Moznowtadztwo poczatkowo niepospolitg, okazuje
dzielno$¢,, ale z biegiem czasu wichrzgce osobistosci, dorwaw-
szy sie do kierownictwa i wiadzy, niepokojg i szarpig wnetrza
kraju 1 nierychlej powsciggnione by¢ moga, az dopiero, kiedy
duch obywatelski znamienitszej narodu czesSci rozmogiszy sie,
stat sie szkarady hamulcem. Od czasu, jak duch obywatelski
odzyskat dzielno$¢, na wstrzymaniu ztego poprzesta¢ nie mogt,
wypadato mu siegng¢ do Zrodta, aby je osuszy¢ i zupehie
zatamowaC wylew zgubny dla kraju. Tu mamy do czynienia
z okresem trzecim, 233 lata trwajgcym. Okres ten roztacza
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okazaty obraz gminowiadztwa szlacheckiego, ktérego duch
obywatelski w przestrzeniach niepomiernych podnosi Rzeczpo-
spolitg, kruszac przeciwnosci i zawady, w postepie pojecia swe
rozwija, zywioly sprzeczne poniza, a gérujac niebacznie lud
ujarzmia. Bieg rzeczy dopetniat sie bez krwawych wydarzen,
bez wstrzgsnien, bez zawichrzen. Jagiellonowie Kierujg stat-
kiem, do steru obiorem powotani. Wszystko stawato sie naro-
dowemu Urzednicy kraju i koronni, stuzba dworu nawet przy-
brata znamie narodowej. Duch obywatelski nie przestawat na-
wotywaé do jednostajnosci, stawiatl opdér zwyczajom i wyobra-
zeniom cudzoziemskim, silit sie zjedna¢ zréwnanie, zjednostaj-
nienie. flle szanowat swobody miejscowe, wolno$¢ osobistg
i mniemania; skkaniat sie przynajmniej cierpie¢ szczegotowe
prawo, byle braterstwo natchneto towarzyski tad, zdolny umoc-
ni¢ kraj I rzeczpospolitg. Wskutek tego postep zjednostajnie-
nia, stawat sie powolnym ale nie szedt wstecz. Braterstwo za-
panowato wsrod szlachty. Braterstwo to doprowadzito osta-
tecznie do urzadzenia reprezentacji narodowej w sejmie. Po
zgonie Zygmunta Hugusta Rzeczpospolita znalazta sie bez pa-
nujgcego, na catej swej niezmiernej przestrzeni, samowiadna.
Mocg wszechwiadztwa swego uchwalita i przepisata prawo za-
sadnicze, fundamentalne, ktorego dopetnienia obrany krél miat
zaprzysigc, a jesliby swej przysiedze zadosy¢ nie uczynit, zry-
wat umowe, pakta, jakie z narodem zawart, i uwalniat go od
zobowigzan i wiernosci, jakg mu narod przyrzekt. Tern wszech-
wiadztwa narodowego dzietem, poprzednig rzeczypospolitej re-
organizacjg z wielkim trudem $wietne Zygmunta fiugusta pa-
nowanie zajmujacg, nastepnie ustanowienieniem za Batorego
trybunatow i niejakiemi prawodawczemi przepisami, gmino-
wihadztwo szlacheckie Rzeczypospolitej, bez niebezpiecznych za-
wichrzen, bez wstrzg$nien,, dwuwiecznym rozwijajac sie bie-
giem doszto do ostatecznego wykonczenia i zupetnej dojrza-
tosci. Szlachta zyta w pomys$inosci, inne narodu czesci pozo-
stawaty w tyle. W ogromie powodzen, ten co najwiekszej uzy-
wa pomysInosci pospolicie najmniej zaspokojony, chciwy po-
zyska¢ wiecej, zazdrosci druglemu, wydziera, nieszczescia przy-
rzadza. Stan szlachecki na takie wszedt koleje i wit watek nie-
doli dla miast i wieSniaczego gminu. Naprawa Rzeczypospoli-
tej miata powsciggngé naduzycia i zdroznoSci, jakie sie pod
ostatnimi Jagiellonami namnozyty, miata w Polsce przywré-
ci¢ fad, o ktorym mowiono, ze sie nadwerezyt. Dazac jednak
do tego, nie uchylata rozptadzajgcych wucisk ludu prawodaw-
czych rozporzadzen, wymagata owszem surowego onych do-
petnienia, nie mogta wiec by¢ dla gminu dogodna, to tez do
ponizenia ludu sie przyczynita: nie zostato nic wiecej, jedno
pan i chiop. W urzadzeniu gminowiadztwa szlacheckiego: wol-
nos$¢, réwnos¢, braterstwo, niepodlegtos$¢, naostatek panowanie
wynikato z pojecia thtumow; to pojecie jedynie stato sie bodz-
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cem do wielkiego dzieta stanu. Lecz rozkwit gminowfadztwa
zamacity wypadki zaszte mimo $wietnosci jego panowania za
Batorego jak réwniez za Zygmunta Ill. Nastepstwa zerwania
braterskiej wyrozumiatosci, jaka od wiekéw Rzeczypospolitej
sprzyjata, mowi Lelewel, wnet sie gorzko objawity. Krew skry-
cie na rusztowaniu przelana, uroczyste potepienie zbrodni wy-
myslonej obrazy majestatu, trysnely na stronnictwa i zatarge
z tronem: a niebawem rozlato sie krwi wiecej w boju domo-
mowym. Guzow byt tu momentem przetlomowym. Teraz nad-
szedt okres czwarty: gminowladztwa szlacheckiego w zawich-
rzeniu. Pasozytne krzewy wkorzeniajg sie w gminowtadztwo
szlacheckie, nadwerezajac jego umyst i cudzoziemskie zasady
rozpierajg sie o jego pole; rojalizm, arystokracja zdobywajg
przewage, mnozy sie nietad, w zmijaniu sie i plataniu wido-
kow, jakich stan rycerski nie zdota wiecej ani ponizy¢, ani
powsciggna¢. Tu kresli Lelewel obraz Polski w okresie jej
wewnetrznego upadku, ale jednocze$nie podnosi strony do-
datnie i wiare w spoteczenstwo budzi. Lelewel wierzyt w du-
cha narodu i moc jego. Z wiary tej zrodzita sie w r. 1831
praca jego: ,Trzy konstytucje polskie 1791, 1807, 1815” w kto-
rej je_porownywat i roznice ich rozwazat. Z wiary tej zrodzit
sie i jego udziat w zyciu politycznem, gdzie réwniez nad pro-
jektami prawodawczemi zastanawia¢ mu sie wypadato. Dzia-
falno$¢ Lelewela na polu historji prawa byfa wiec bardzo wie-
lostronna, to tez Swietnie imie jego na kartach tej gatezi wie-
dzy zapisala.

J. I PARCZEWSKI

Wice-prokurator Sadu Apelacyjnego w Wilnie.
Dziesieciolecie Pracy Sadu Rpelacyjnego
w  Wilnie

Referat, wygtoszony na uroczystej akademji w dn. 9.X. 1929r.
(Dokonczenie).

V.

Wielka, zawierajgca drogowskazy dla sgdownictwa kreso-
wego, mowa $. p. Prezesa Sumoroka, wygloszona przy otwar-
ciu Sadu Apelacyjnego w Wilnie w dn. 26 wrzeSnia 1919 r.,
zakonczona zostata nastepujacym ustepem:

»Pragniemy szczerze i przytozymy wszelkich staran, by
ten Sad polski, ktérego podwoje dzi$ otwieramy, spetnit swojq
zaszczytng misje, by sie stat prawdziwym przybytkiem prawdy
i sprawiedliwosci, uczelnig poczucia | poszanowania prawa,
a tern samem swobody i przez to zastuzyt na szacunek kraju,



158

t. j. wszystkich ludéw go zamieszkujgcych bez roznicy naro-
dowosci i wyznania“,

Rzecz oczywista, ze Sad, ktéry wowczas w dn. 26 wrzes-
nia 1919 r. zosiat otwarty, i bezposredni jego spadkobiercy: Sad
Apelacyjny Ziem Wschodnich oraz Sad Apelacyjny Litwy
Srodkowe] spetnity te zaszczytng misje, o ktérej mowit p. Pre-
zes Sumorok — powiedzmy szczerze — tylko w b. nieznacznym
stopniu: wszak zaden z Sadéw tych nie urzedowat nawet 1 /i
roku, wszak praca tych Sadow odbywata sie w warunkach wo-
jennych wzglednie w warunkach bezposrednio powojennych;
a chociaz nasze czynniki miarodajne dokiadaty staran, by nie
postepowa¢ w mysl zasady: ,,inter arma silent togae”, to jed-
nak sama logika wypadkéw czesto zasade te w pewnym stop-
niu w czyn wprowadzata.

Dopiero po wigczeniu Wilenszczyzny do Rzeczypospolitej
i po ustaleniu, ze Sad Apelacyjny w Wilnie bedzie obstugiwac
tylko poétnocno-wschodnie kresy, obszary bowiem, lezace na
potudnie od Prypeci (obecnie okregi sadow: tuckiego i ro-
wienskiego) zostaty przydzielone do Apelacji Lubelskiej, po-
wstaty ramy dla pracy normalnej Sadow; lecz, niestety, | teraz
jeszcze o zupetnie normalnych warunkach pracy mowi¢ nie
mozna.

Apelacja Wilenska obstuguje jednakze i obecnie jeszcze
obszar, wynoszacy przeszto 94 tys. km.2 jest to obszar wiekszy
niz obszar szeregu panstw europejskich, jak Bulgarja, jak
Wegry obecne, nie mowigc juz o mniejszych; pod tym wzgle-
dem stoi Apelacja Wilenska na pierwszem miejscu wsrod in-
nych Apelacyj Rzplitej; na tym obszarze Apelacja Wilenska
posiada tylko 4 Sady Okregowe, a mianowicie: w Wilnie, Grod-
nie, Pinsku i Nowogrdodku, czyli trzykrotnie mniej, niz Apela-
cja Warszawska na mniejszym obszarze, a tyle samo, co Ape-
lacja Torunska, aczkolwiek jest, szeSciokrotnie od niej wieksza
pod wzgledem obszaru i trzykrotnie—pod wzgledem ilosci lud-
nosci, ktora w okregu Apelacji Wilenskiej wynosi 3.850.000.
Czesto dajg sie stysze¢ gtosy, ze zaludnienie na naszych kre-
sach jest b. rzadkie; rzeczywiscie jest ono naogot rzadsze niz
w innych dzielnicach Polski, jednakze nie o tyle, by mozna
byto uzna¢ za dostateczng obecng obsade Sadow i Prokuratur
Okregu Apelacyjnego. Przytocze tu pare cyfr niezmiernie pod
tym wzgledem charakterystycznych: oto, na jednego sedziego
okregowego w Apelacji Wilenskiej przypada okoto 30.000 mie-
szkancow, czyli 272 razy wiecej niz w Apelacjach Krakowskiej
i Lwowskiej, gdzie przypada zaledwie 12.000; na jednego za$
Podprokuratora, wzglednie Wice-prokuratora okregowego —
okoto 125.000 mieszkancéw, czyli 1R razy wiecej niz w Ape-
lacji Warszawskiej; a przeciez stosunki w tamtych Apelacjach
sg 0 wiele bardziej ustabilizowane, zniszczenie wojenne — na-
og6t mniejsze, stan ekonomiczny tamtych krajow — znacznie
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lepszy, pozatem tamte Apelacje badZ to zupetnie nie grani-
cza z innemi panstwami, badZz to graniczg na przestrzeniach
o wiele mniejszych, niz Apelacja Wilenska, ktéra graniczy az
z 3-ma Panstwami, na przestrzeni 1,164 km., przyczem grani-
ce te pozbawione sg charakteru naturalnego, a dotykajg nie-
raz Okregu Apelacji Wilenskiej swemi najniebezpieczniejszemi
odcinkami. Wszystkie te przyczyny zwiekszajg znacznie ilo$¢
spraw.

Pozatem wskazaC nalezy na istniejgce jeszcze ciggle nie-
pomys$ine warunki pracy, a wiec: zta i niedostateczna komu-
nikacja, dajacy sie jeszcze, zwiaszcza na prowincji, odczuwac
brak odpowiednich lokali, nieprawidtowy podziat okregéw sa-
dowych, przy ktorym np. Okreg Wilenskiego Sadu Okrego-
wego jest czterokrotnie wiekszy od okregu Nowogrddzkiego
Sadu Okregowego, a dojazd z Grodna do Kosowa na Polesiu
jest bardziej utrudniony, niz z Grodna do Poznania; niedosto-
sowanie do Okregoéw sadowych Okregow administracyjnych, na
powstawanie ktorych wywarly przemozny wptyw wzgledy hi-
storyczne i polityczne, do dzi§ dnia fatwo dajace sie zaobser-
wowac, wreszcie wymagajacy rychtego skodyfikowania znaczny
chaos posiadajagcych moc obowigzujgcg przepisow prawa, do-
tyczacych Okregu Apelacyjnego, przepisow prawa, pochodzg-
cych z roznych okresow | powstatych w réznych warunkach,
a wiec b. niejednolitych i czesto sprzecznych.

Z powyzszego wynika w sposob jasny i wyrazny — niedo-
stateczno$¢ obsady sedziowskiej i prokuratorskiej w okregu
Apelacji Wilenskiej. Do tego samego wniosku doprowadzajg
rowniez: 1) porOwnanie etatow obecnych z etatami sgdowni-
ctwa rosyjskiego na tym samym terenie i 2) analiza cyfr sta-
tystycznych.—Ramki niniejszego referatu nie dajg mi mozno-
§ci szczegdtowego przeprowadzenia jednego i drugiego; po-
zwole jednak sobie zatrzymac sie tylko na chwile na cyfrach,
ilustrujgcych ruch spraw i wzrost etatbw w samym Sadzie
Apelacyjnym. Poréwnywuje lata 1922 i 1928: ot6z, wplyw
spraw i karnych i cywilnych zwiekszyt sie wiecej niz trzykrotnie,
etat za$ Sadu zwiekszony zostat w tym okresie tylko o 2-ch
Sedziéw, tJ. o 1/6, bo z 12-tu (z Prezesem i Wice-prezesem)
do 14-tu; w tych warunkach musiata w obu Wydziatach pow-
sta¢ zalegtosS¢, lecz zalegtosci tej nie mozna uznaé za znaczna,
poniewaz poréwnanie cyfr, wyrazajgcych sprawy rozpoznane
w tych samych latach, wskazujg wzrost ilosci wiecej niz
4-krotny; widzimy wiec, ze wydajnos¢ pracy doprowadzona
zostata do zenitu i dalszego napiecia sity ludzie wytrzymaé
juz nie potrafia.

Nie bede twierdziC, ze we wszystkich sadach i prokura-
turach Okregu Apelacyjnego dzieje sie absolutnie tak samo,
jak w Sadzie Apelacyjnym; nie! Wilenski Sad Apelacyjny ma
szlachetne ambicje, by by¢é wzorowym, zaréwno pod wzgle-
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dem ilosci rozpoznawanych spraw jak i pod wzgledem jakosci roz-
poznawania; na tych wyzynach Sad sie ciggle jeszcze utrzy-
muje i jestem pewny, ze utrzymywaC sie¢ bedzie; Sady nizsze
niezawsze mu moga doréwnac; jednakze, jezeli sie zwilaszcza
wezmie pod uwage, ze tam czeSciej i przez dtuzsze okresy
czasu bywajg nieobsadzone etaty, ze tam czeSciej trafiajg sie
ludzie mniej wykwalifikowani, to przyj$¢ nalezy do wniosku,
ze i tam w Sadach nizszych zalegto$¢ w olbrzymiej wigkszosci
wypadkow da sie rowniez z tatwoscig usprawiedliwic tak, jak
jest zupetnie usprawiedliwiona zalegtos¢ w Wydziatach Sadu
Apelacyjnego w Wilnie.

Stad wniosek—ze sgdownictwo kresowe naogot pracuje
nadal z zapatem, pracuje sumiennie i wytrwale; popetnitbym
atoli czyn nierzetelny wzgledem wielce Szanownych Panow,
gdybym przemilczat te mnozace sie dzi$ niestety wypadki za-
trwazajgce, o ktorych juz nie mowi¢ nie mozna; sg to wypadki
zniechecenia i rozgoryczenia, wypadki porzucania sgdownictwa,
czesto (co jest najbolesniejsze) przez zdolne, wykwalifikowane
i pracowite jednostki i co za tern idzie powstawanie luk
w sadownictwie, ktorych narazie przynajmniej, zwiaszcza jezeli
sie nie chce obniza¢ poziomu inteligencji u sedziow i proku-
ratorow, zapetni¢ niema kim. Przyczyna tych smutnych zja-
wisk dobrze nam znana; to nietylko ciezkie warunki pracy, do
ktorych prawnik-kresowiec naog6t do$¢ fatwo sie przystoso-
wuje, a ktére jednak kiedy$ spowodowaty ustanowienie spe-
cjalnego dodatku kresowego, obecnie niewypfacanego, to prze-
dewszystkiem ciezkie warunki materjalne, nie dajgce nieraz
moznosci zaspokojenia najelementarniejszych potrzeb kultu-
ralnych, przeprowadzenia najprostszej, a czesto niezbednej
wskutek przepracowania kuracji, wreszcie ksztatcenia swych
dzieci. Olbrzymia wiekszo$¢ sadownikdéw kresowych rgk swych
jeszcze nie opuszcza, zdaje bowiem sobie dobrze sprawe
z trudnosci, zwiaszcza trudnosci w dziedzinie finansowo - go-
spodarczej, jakie Polska ma do pokonania; sgdownictwo kre-
sowe wierzy, ze tak, jak zostata przez rzady obecne zruszona
z martwego punktu sprawa wprowadzenia dla catego obszaru
Rzeczypospolitej jednolitych ustaw, sprawa, z ktorej doniosto-
éci sgdownictwo zdaje sobie sprawe doskonale; ze tak, jak
rowniez przez rzady obecne daleko posunietg zostata sprawa
budowy nowych gmachéw dla sagddéw kresowych, tak tez nie-
bawem te same rzady obecne przeprowadzg znowelizowanie
Ustawy 0 uposazeniu Sedziéw i Prokuratorow i nie dadzg nik-
na¢, nie dadzg marnie¢, nie dadzg rozprasza¢ sie sitom, ktore
powinny, ktére moga, ktore chca pracowaC nadal z zapatem
I z energjag w szeregach sadownictwa, dla dobra umitowanej
Ojczyzny i Kraju rodzinnego.

Zatrzymam sie jeszcze na zjawisku w organizacji sgdow-
nictwa kresowego dodatniem, na zjawisku, ktére serca nasze-
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otuchg napawa¢ powinno; tem zjawiskiem radosnem jest
przyptyw do sgdownictwa miodziezy, tej, co to zyjac w szcze-
sliwszych, niz my warunkach, juz sie na Uniwersytetach pol-
skich ksztatcita. Ci miodzi nasi koledzy w do$¢ znacznych juz
ilosciach w sadach i prokuraturach naszych pracuja, zasilajac
nadwatlone sity: przez wniesienie duzej nieraz dozy miodzien-
czego zapatu do pracy, tudziez przez pewne odSwiezenie te-
oretycznych wiadomosci z dziedziny nauk prawniczych. Wzo-
row i przykladow ofiarnej pracy w szeregach sgdownictwa
kresowego nie brakuje—to wynika z poprzednich czesci mego
referatu; totez mozemy by¢ pewni, ze polska miodziez praw-
nicza, zapatrzona w te wzory i drogowskazy, z wiarg w po-
tege Rzeczypospolitej, ktora bezwzglednie wcze$niej, czy poz-
niej podniesie na nalezyty poziom stanowisko reprezentuja-
cych ja sedziéw i prokuratorow i pod wzgledem materjalnym.
i pod wzgledem moralnym, ze ta miodziez bedzie nadal pra-
cowaC ochoczo i zasilaC szeregi nasze, nie powodujgc sie wy-
tgcznie przy obieraniu sobie drogi zyciowej mickiewiczowskiem
»Szkietkiem i okiem”, lecz zdajac sobie sprawe z tego, iz na
naszych zwtaszcza kresach duzo jeszcze pracy oczekuje rak
ofiarnych.

Zastanawiajgc sie objektywnie nad tem, co zostato uczy-
nione w sgdownictwie kresowem, nalezy wraz z autorem mo-
nografji—o ktorej wyzej—p. Petrusewiczem skonstatowaé caty
ogrom twérczej pracy, potozonej dla dzwigniecia sgdownictwa
od podstaw i utrzymania go na tym poziomie, na jakim sie
ono znajduje; mimo widoczne jeszcze w tem sgdownictwie
usterki I niedociggniecia, mozemy by¢ dumni, ze w warunkach,
ktére przez wielu dziataczy uwazane byly za beznadziejne,
udato sie stworzyC organizacje sadowa, odpowiadajacg wymo-
gom zycia i pokiadanym nadziejom.

Z calego mego nieco przydtugiego referatu wynika okre-
Slenie roli, jakg petni sadownictwo polskie tu, na kresach
wschodnich Rzeczypospolitej. Jest wiec ono w mysl starej za-
sady fundamentem rzadoéw polskich na tych ziemiach; to ha-
sto—jak juz wskazatem wyzej — wypisuje sgdownictwo kreso-
we odrazu na swym sztandarze, to hasto wprowadza ono
w czyn codzienng swa pracg ofiarna, i jezeli z czynnikami
ci$le administracyjnemi sgdownictwo wszczynato spor o swa
niezalezno$¢, to czynito to jedynie w tym celu, by wiasng
swg organizacje doskonali¢, i by w ten sposéb wiasnie misje
swag nalezycie wypekiac.

Z drugiej strony fundamentem, filarem, na ktérym zo-
stata oparta cata budowa sgdownictwa polskiego na Ziemiach
Wsch., byla potezna wola wielkiego cztowieka, ktory Ziemie
te wydart chaosowi i anarchji, i ktory cywilne sadownictwo
kresowe pierwszy do zycia powofat.

Precyzujgc mysl swa, ustalam: bedac fundamentem rza-
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déw polskich na Ziemiach Wschodnich i wypekniajagc swa
szczytng misje tak, jak to wskazal niezapomniany Prezes Su-
morok, ten wielki nauczyciel i duch opiekunczy sadownictwa
kresowego, sadownictwo to peini nietylko wierng stuzbe Naj-
jasniejszej Rzeczypospolitej Polskiej, lecz i wielkg misje cywi-
lizacyjng na Wschodzie Europy dla dobra catej ludzkosci.

Stuzebnos¢ Swiatta z punktu widzenia
Statutu Litewskiego.

W dniu 8 marca 1930 r.-Wydziat Cywilny Sadu Apelacyj-
nego w. Wilnie w skiadzie przewodniczacego WTce-Prezesa M.
Malinskiego i Sedziow: B. Achmatowicza i J. lllaszewicza (Se-
dzia referent) rozpoznawat sprawe, w ktorej wytonita sie cie-
kawa kwestja, jakie znaczenie i moc ma zawarta wdn. 14 listo-
pada T839 r. przed Grodzienskim Miejskim Magistratem i wpi-
sana do ksiegi tegoz Magistratu umowa pojednawcza, na mocy
ktorej zostata ustanowiona wieczysta dziedziczna stuzebnosc
Swiatla, obcigzajgca jedng z sgsiadujgcych posesyj miejskich
na korzy$¢ drugiej i polegajaca na tern, ze wiasciciel pierw-
szej z tych posesyj pozwolit na wieczne czasy dla o$wietlenia
zbudowanego na granicy tych posesyj domu sagsiada wyprowa-
dzi¢ okna w ilosci dowolnej na nalezace do tego wiasciciela
podworze, z ktérych to okien wiasciciel sasiedniej posesji (zbu-
dowanego na granicy domu) i jego spadkobiercy majg prawo
korzysta¢ bez wszelkich przeszkdd ze strony pierwszego i bez
zastoniecia przez niego lub jego spadkobiercow $wiatta w naj-
mniejszej czesci.

Wobec tego, ze umowa powyzsza zostata zawarta nie try-
bem, przepisanym w art. 446 t. X cz. | Zw. Pr. ros., wynikt
pomiedzy obecnymi wiascicielami spor o wazno$¢ tej umowy.

Po rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny przyszedt miedzy
innemi do nastepujacych wnioskow.

Dnia 30 pazdziernika 1794 r. zostat wydany Ukaz o po-
dziale Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na trzy czesci i o spo-
sobie rzadzenia niemi (Pelny Zbiér Ust. Nr. 17264); zgodnie
z tym Ukazem podziat byt dokonany wten sposéb, ze za gto-
wne miasta tych czeSci zostaty wyznaczone miasta: Wilno,
Grodno i Kowno, lub Kiejdany; zostaty pozostawione w obwo-
dach Ziemskie i Cywilne Sady, a w miastach Ratusze czyli
Magistraty pod rzadem Litewskiego Trybunatu; mieszkaricom
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zabezpieczone zostato korzy-
stanie przez nich ze starych praw, zgodnie z dawnemi usta-
wami Ksiestwa Litewskiego. Magistraty pozostaty nadal instan-
cjg sadowa. ,,Czem jest Grod | Ziemstwo na sprawy miedzy
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szlachtg, tem jest Ratusz lub Magistrat na sprawy miedzy mie-
szkancami miasta® (proces Cywilny litewski fi. Korowickiego
wyd. Wilenskie 1826 r. § 87 str. 55). ,Dla mieszczan i zydow
postanowione sg Sady pierwszego stopnia: Ratusze i Magi-
straty” (tamze § 18 str. 9). ,Wedle zwyczajnej terminologji
Magistratami zowig sie Sady miejskie po miastach gubernjal-
nych, w powiatowych za$ Ratuszami” (tamze str. 56).

»Kslegi  wieczyste mie&skie czyli akta, szczegdlnie dla
miast byly obwarowane, tak, ze wszelkie zapisy, prawa wie-
czysto-przedazne i kontrakty na domy czyli kamienice, place
i grunta miejskie przyznawac nie gdzieindziej wolno byto, tylko
we wiasciwym Magistracie, gdzie sg potozone”. Konst. 1764,
V. 7 fr. 407 (tamze str. 58).

Taki stan trwal do 25 czerwca 1840 r., kiedy byt wydany
Ukaz o0 rozciggniecie mocy i dziatania rosyjskich ustaw cywil-
nych na wszystkie zachodnie gubernje, odebrane od Rzeczy-
pospolitej Polskiej (Pet. Zb. Ust. Ne 13590), zgodnie z ktorym
od tego czasu wgubernjach Kijowskiej, Podolskiej, Wotynskiej,
Minskiej, Wilenskiej i Grodzienskiej oraz w obwodzie Biato-
stockim wszelkie dziatanie Statutu Litewskiego i wszystkich
w mysl tego Statutu lub w dodatku do niego wydanych Kon-
stytucyj Sejmowych i innych Ustaw ustaje, i przepisy Statutu
Litewskiego i Konstytucyj Sejmowych nadal zamieniajg sie ogol-
nemi rosyjskiemi Ustawami z tem, zeby i tryb postepowania
w sprawach byt taki sam, jak ustalony w catem panstwie ro-
syjskiem, i zeby zgodno$¢ z prawem i moc aktéw lub doku-
mentow, powstatych w tych gubernjach do 1840 r., byta okre-
slona_na mocy tych ustaw i przepisow, ktore dziataty w mo-
mencie sporzadzenia tych aktow i dokumentow.

Z powyzszego wynika, ze w 1839 r., kiedy przed Gro-
dzienskim Miejskim Magistratem pomiedzy mieszkancami mia-
sta Grodna Mendelem Sobolem a Wolfem Przewalskim byt
sporzadzony dokument pojednawczy, t. X Zw. pr. ros. jeszcze
nie miat mocy obowigzujgcej na terenie m. Grodna, a w sa-
mym t. X Zw. pr. wyd. 1832 r. nawet nie bylo art. 446 i 447,
bowiem przepisy obecnie istniejgce w t. X cz. | Zw. pr. w po-
staci art. 446 i 447 wprowadzone byly do Zwodu Praw w pdz-
niejszem jego wydaniu (1842, 1857, 1876, 1887 i 1900 r.) z tego
powodu, ze przepisy te majg jako Zrodto Ukaz z dn. 29 grud-
nia 1834 r. (Pet. zb. pr. Ne 7706), ktory nie istniat przy wyda-
niu w 1832 r. pierwszego Zwodu Praw ros.

.Z .powyzszego wynika, ze do wydania w dniu 25 czerwca
1840 r. Ukazu na terenie Ziemi Grodzienskiej dziataty przepisy
Statutu Litewskiego i wydane w mysl tego Statutu Konstytu-
cje_Sejmowe.

Juz w pierwszem wydaniu Statutu Litewskiego z r. 1529,
ktory zawierat 13 rozdziatow i 282 artykutdw, IX rozdziat w 20
artykutach zawierat przepisy z dziedziny prawa wiasnosci ogra-



164

niczonego (prawa udziatlu w uzywaniu i korzysciach z cudzego
majatku) lub przepisy, majace zwigzek z tern prawem.

W 1566 r. zostat wydany w nowej redakcji Statut Litewski,
ktéry zawierat 14 rozdziatéw i 367 artykutow, lecz wkrétce wo-
bec potaczenia Litwy z Polskg i wyniklej z tego koniecznosci
uzgodnienia Statutu Litewskiego z Polskiem Ustawodawstwem
zostat wydany, zatwierdzony w 1588 r. przez kréla Zygmunta IlI
na koronacji w Krakowie, Statut Litewski w nowej redakcji,
w ktdrej zaczat obowigzywac od dn. 6 stycznia 1589 r., i ktory
zawierat rowniez jak | drugi Statut Litewski 14 rozdziatdw
w tym samym porzadku, lecz liczba artykutow zostata zwiek-
szona i doszta do liczby 578, z powodu wniesienia do Statutu
wielu nowych przepisbw i zmian w poréwnaniu ze Statutami
pierwszej i drugiej redakcji.

Zrodiem Statutu Litewskiego pierwszej redakcji byty miej-
scowe zwyczaje i ustawy, wydane wczesniej, wiekszos¢ ktérych
miata zrodiem prawo niemieckie, darowane poszczeg6lnym
miejscowosciom Litwy przez separatne ustawy, a na przepisy
Statutu Litewskiego drugiej i trzeciej redakcji wielki wptyw
miaty prawo polskie i rzymskie, na co wskazuje nawet rzymski
system samego statutu: rozdziaty |—IV—personae, rozdziaty
V—X—res i rozdziaty XI—XIV—actiones.

Co za$ do rzymskiego ,iura in re aliena”, to zastosowa-
nego Scisle do tego prawa systemu nie bylo ani w Statucie
Litewskim, ani w Volumina legum (zgodnie z p. 7 § 1, roz-
dziatu Il przepisow przechodnich o wprowadzenie w zycie Ko-
deksu Napoleona—jest to jedyne zrodto polskich dawniejszych
Clstaw), ani w t. X cz. | Zw. pr. ros., bowiem iura in re aliena
miato trzy rodzaje grup: emphyteusis, superficies i servitutes;
rzeczowe lub realne serwituty byly dwoch rodzajow: jedne
z nich miaty na celu obowigzek stuzebnego majatku wstrzy-
mywac sie od dziatania (servitutes in non faciendo), a drugie
z mich zmuszaty stuzebny majatek cierpie¢ czyli dopuszczac
dziatanie ze strony dominujgcej (servitutes in patiendo).

Lecz chociaz stosownego do prawa rzymskiego nie byto
podziatu serwitutow, jednak Statut Litewski zawierat przepisy,
dotyczgce serwitutow.

Dn. 14 listopada 1839 r. Wolf Przewalski i Mendel Sobol
zawarli akt, mocg ktérego ustanowiony zostat jawny serwitut
(servitutes apparentes) na korzy$¢ dominujgcej posesji Men-
dela Sobola, ktéry otrzymat na wieczne czasy prawo wyprowa-
dzi¢ okna swego domu na ptac Wolfa Przewalskiego, a Wolf
Przewalski zobowigzat sie na wieczne czasy nie czyni¢ zad-
nych przeszkdd temu i nie zastaniaC swiatta w najmniejszej
czesci.

Akt ten byt zawarty przed tg instytucja, przed ktorg wtedy
sporzadzaly sie wszystkie akta wieczvste, przenoszace prawo
wiasnosci  na nieruchomos$ci miejskie, a wiec nawet trybem,
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przewidzianym Ukazem z dn. 29 grudnia 1834 r. za Ne 7706,
bo obecna redakcja art. 446 t. X cz. | Zw. pr. zastosowana jest
do wydanej w dn. 14 kwietnia 1866 r. (Peiny Zb. pr. Ne 43186
(Ustawy Notarjalnej), ani Notarjuszow ani Starszych Notarju-
szbw w 1834 r. nie istniato) i bowiem w 1839 r. w Grodnie
nie bytlo Cywilnej Pataty spraw tabularnych, o ktorej mowi
Ukaz z dn. 29 grudnia 1834 r., a jg zastepowatl Miejski Magi-
strat Grodzienski, ktory ten akt zgodnie ,z Ukazem Jego Ce-
sarskiej Mosci” wpisat do ksiegi Magistratu pod Ne 177.

Stuzebnosci, wskazane w tym akcie jako rzeczowe, a nie
osobiste, nalezg do stuzebnosci wieczystych, jak to strony
zresztg ustanowity w samym akcie, a wiec przechodza na na-
stepcoOw praw osob, ktore zawarly ten akt i moga by¢ odwo-
tane tylko za zgoda stron; za$ art. 446 t. X cz. | Zw. pr. wy-
Imaga, azeby odwotanie zostato dokonane tylko trybem tabu-
arnym.

Wobec tego, ze wkrétce po ustanowieniu przez strony
powyzszych stuzebnos$ci na Ziemie Grodzieriskg w 1840 r. zostato
rozciggnieto prawo cywilne rosyjskie, to te stuzebnosci nie
mogly by¢ odwotane inaczej, jak trybem tabularnym, a ze
dokonanie tego nie zostalo udowodnione przez strone poz-
wang, te' stuzebnosci muszg obowigzywac strony i obecnie.

Nie stoi temu na przeszkodzie nabycie stuzebnej nieru-
chomosci przez Karpela Diugacza z licytacji publicznej bez
wzmianki w protokoéle licytacyjnym o istnieniu serwitutu, cia-
zgcego na sprzedawanej nieruchomosci, bowiem jak to szcze-
gotowo w stosunku do takiego samego serwitutu wyjasnit Se-
nat Ros. Cyw. w orzeczeniu No 40 za rok 1889, ,nabycie nie-
ruchomosci z licytacji publicznej nie zwalnia nabywcy od obo-
wigzku wykonywania lezacej na nabytym majgtku stuzebnosci
Swiatta, bowiem prawo udziatu w uzywaniu i korzySciach z cu-
dzego majatku, majgce charakter rzeczowy, obowigzuje kazdg
osobe, do ktérej przechodzi stuzebna nieruchomo$¢ i nowy
nabywca nie moze uchyli¢ tej stuzebnosci naskutek swej jed-
nostronnej woli”.

Orzecznictwo karne.

Nr. sprawy II. 22/30.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnem Catej Izby
Karnej dnia 22 marca 1930 r. rozpoznawat wniosek Prezesa lzby
Karne] o wyjasnienie w my$l art. 41 u.§ p. nastepujacych
zagadnien prawnych:
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I. Czy przez wyrazenie ,,Sad Apelacyjny”, uzyte w art. 476
k. p. k., nalezy rozumie¢ sady odwotawcze jako sady H in-
stancji wogole, czy tez tylko sady apelacyjne?

ll. W jakim zakresie nalezy, w mys| art. 476 k. p. k., prze-
prowadza¢ na nowo w sadzie apelacyjnym postepowanie do-
wodowe, jesli od wyroku, uniewinniajacego kilku oskarzonych,
zalozono apelacje nie co do wszystkich uniewinnionych:

a) czy nalezy wowczas powtdrzy¢ cate postepowanie dowo-
dowe ! instancji, czy tez ograniczy¢ je tylko do dowoddéw, odno-
szacych sie do oskarzonych, co do ktérych zatozono apelacje?

b) w tym ostatnim wypadku, kto ma wskaza¢ odnosne
dowody—apelujacy czy tez sad apelacyjny?

Ill. Czy przez wyrazenie art. 475 1 478 k. p. k.. ,,apelacja"
nalezy rozumie¢ cate postepowanie w sadzie Il instancji, czy
tez tylko pismo, zawierajace wywod apelacji?

Illa . Jesli apelacja oznacza tylko wywod apelacji, to czy
rygorystyczne przepisy art. 478 k. p. k. co do nowych dowoddw
odnosza sie i do nowych dowodoéw, zgtoszonych w toku po-
stepowania apelacyjnego po wptynieciu apelacji (wywodu ape-
lacyjnego), czy tez sad apelacyjny ma w tym wypadku petng
swobode przyjecia lub odrzucenia tych dowodoéw, kierujac sie
kryterjum ich istotnosci?

IV. Jak nalezy rozumie€, przy stosowaniu art. 475 k. p. k,
wyrazenie: ,,uzasadnione” zarzuty niescisto$ci protokdtu?

a) czy tu chodzi o zarzuty stuszne?

b) czy tez o zarzuty umotywowane?

c) czy wreszcie wystarcza zgtoszenie we wiasciwym cza-
sie uwag do protokdtu | instancji, by sad odwotawczy obowia-
zany byl uznaé¢ zarzuty niescistosci protokétu za uzasadnione?

V. Czy w postepowaniu odwotawczem obowigzuje art. 298
k. p. k, pozwalajacy stronie, ktérej odmoéwiono wezwania
$wiadkow lub biegtych, sprowad2|c ich do sadu? Jesli rzeczo-
ny przepis obowigzuje to:

a) czy sad jest zawsze obowigzany zbada¢ sprowadzonego
Swiadka, choclazby zeznanie jego nie mogto mie¢ zadnego
znaczenia dla sprawy?

b) czy tez jest obowigzany zbadac takiego Swiadka tylko
wtedy, jesli jego zeznanie moze mieé¢ wptyw na tres¢ wyroku
(a wiec i na wymiar kary)?

c) czy wreszcie obowigzek taki zachodzi jedynie w wy-
padku, gdy zapowiedziane zeznanie moze mie¢ wptyw na orze-
czenie 0 winie (nie za$ na wymiar kary)?

VI. Czy Swiadkowie, wskazani przez skazanego w | instan-
cji na Smier¢ z mocy art. 15 p. p. do k. k., majacy stwierdzic,
ze zbrodnia nie zostata dokonana ,w warunkach wyjatkowych®
nalezg do kategorji Swiadkoéw ,,mogacych mie¢ wptyw na orze-
czenie o winie* (art. 475 i 478 k. p. k), a wiec, czy sad jest
obowigzany takich $wiadkéw wezwaé i zbadac?
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VIl. Czy nalezy wyrok uchyli¢ na mocy p. h. art. 497
k. p. k, jesli sentencja wyroku skazujgcego zawiera dane, wy-
mienione w art. 367 k. p. k., lecz nie zawiera danych, wymie-
nionych w art. 366, na ktéry powotuje sie art. 367, np. jesli
sentencja wyroku skazujgcego nie zawiera okre$lenia zarzuco-
nego oskarzonemu czynu?

VIIl. Czy instancja Il w wypadkach, gdy zatwierdza wy-
rok | instancji (zaréwno jak uniewinnia oskarzonego), obowiga-
zana jest w sentencji swego wyroku stosowac¢ sie do wymo-
gow art. 367 k. p. k., t. j. SciSle przytacza¢ zawarte w tym
przepisie wymogi?

i po uchwaleniu wnioskéw Prokuratora uchwalit, co na-
stepuje:

I. Przez wyrazenie ,,sad apelacyjny"”, uzyte w art. 476
k. p. k., nalezy rozumiec tylko sady apelacyjne, a nie sady
odwotawcze jako sady Il instancji wogdle.

U. a) Jesli od wyroku, uniewinniajgcego kilku oskarzo-
nych, zatozono apelacjg nie co do wszystkich uniewinnionych,
nalezy postepowanie dowodowe ograniczy¢ tylko do dowoddw,
odnoszacych sie do oskarzonych, co do ktérych zatozono
apelacja.

b) Odnosne dowody ma w zasadzie wskaza¢ sad ape-
lacyjny.

I1l.  Przez wyrazenie art. 475 i 478 k. p. k. ,,apelacja”
nalezy rozumie¢ tylko pismo, zawierajgce wywdd apelacji.

lila. Nowe dowody, ogtoszone w toku postepowania ape-
lacyjnego juz po wplynieciu wywodu apelacji, sad apelacyjny
wiadny jest przyjg¢ lub odrzuci¢, kierujgc sie tylko Kkryterjum
ich istotnosci.

IV. Sad odwotawczy obowigzany jest uzna¢ zarzuty nie-
Scistosci protokotu, zgtoszone w mysl art. 239 k. p. k. w |
instancji, za uzasadnione w wypadku, gdy odnoszg sie one do
okoliczno$ci, mogacych mie¢ wplyw na orzeczenie o winie i o ile
w | instancji nie nastgpita kategoryczna odmowa sprostowania
protok6tu w trybie art. 239 k. p. k. z powodu, ze twierdzenie
zgtaszajgcego sprostowanie jest niezgodne z przebiegiem prze-
wodu sgdowego. Sad odwotawczy obowigzany jest uznac za-
rzuty niescistosci protok6tu za uzasadnione rowniez w wypad-
kach, gdy zarzuty oparte sg na oczywistej sprzecznosci po-
miedzy poszczegblnemi czeSciami protokdétu, lub pomiedzy pro-
tokdtem a dolgczonemi dokumentami i dowodami. Poza temi
wypadkami ocena, czy zarzut niescistosci protokétu jest uza-
sadniony pozostawia sie uznaniu sadu odwotawczego.

) V. IV postepowaniu odwotawczem nie obowigzuje art. 298

VI. Swiadkowie, wskazani przez skazanego w | instancji
na smier¢ na mocy art. 75 p. p. k. k., majacy stwierdzi¢, ze
czyn jego nie zostat dokonany ,w warunkach wyjatkowych",
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naleza do kategorji $wiadkow, mogacych mie¢ wplyw na orze-
czenie o winie, a przeto sgd odwotawczy jest obowigzany takich
Swiadkow wezwaé i zbadac.

VII.  Wyroku nie nalezy uchyla¢ na mocy p. h- art. 4Q7
k. p. k., jezeli sentencja wyroku skazujgcego zawiera dane,,
wymienione w art. 367 k. p. k., lecz nie zawiera danych, wy-
mienionych w art. 366 k. p. k.

VI, Jezeli Il instancja zatwierdza catkowicie i bez zad-
nych zmian wyrok | instancji, skazujacy lub uniewinniajacy, to
nie jest obowigzana powtarza¢ jego sentencji i, w mysl art.

483 k. p. k., moze tylko orzec, ze wyrok | instancji zatwierdza,
o ile, oczywiscie, sentencja tego zatwierdzonego wyroku odpo-
wiada wymogom art. 366, w wypadkach za$ wyroku skazuja-
cego — wymogom art. 366 i 367 k. p. k.

Jesli jednak Il instancja wyrok | instancji uchyla lub
zmienia, to wéwczas sentencja jej powinna w zupetnosci od-
powiada¢ wymogom, w powyzszych przepisach przewidzianym.

UZASADNIENIE.

Ad. |.

K. p. k. postuguje sie stale w rozdziale Il ksiegi VIII wy-
razeniem ,sad odwotawczy” we Wszystkich wypadkach, w kto-
rych stanowi normy, odnoszace sie do sadow odwotawczych,
jako sadow Il instancji woglle Z wyrazeniem tern w szcze-
golnosci spotykamy sie w art. 472—A475, 477—A4A79 i 483—485.
Tylko w jednym jedynym wypadku odstepuje ustawa od tej
terminologji, méwigc w art. 478 o sadzie apelacyjnym, a nie
odwotawczym. Nie znaczy to, oczywiscie, nic innego, jak tylko
ustalenie wyjatku, polegajacego na tern, ze chodzi tutaj, zgo-
dnie z wyktadnig gramatyczng, wyfagcznie o sady apelacyjne.
Potwierdza to dobitnie rozdziat | ksiegi VIII k. p. k., ktory
uzywa wyrazenia ,S3d odwotawczy” wszedzie, gdzie chodzi
o sady Il instancji wogole (art. 452—455), a wyrazenie ,,s3d
apelacyjny” przytacza jedynie w art. 450, ktéry wedle swej
treSci nie moze sie odnosi¢ do innego sadu odwotawczego,
jak tylko do apelacyjnego.

Celem wyjatkowego przepisu art. 476 k. p. k. jest nie-
watpliwie che¢ zapewnienia daleko idacej bezposredniosci przy
rozpoznawaniu apelacji od wyrokéw uniewinniajgcych w waz-
niejszych sprawach, a zatem-w takich, w ktorych rozpoznanie
apelacji nalezy do sadow apelacyjnych.

Ad. lla.

Apelacja moze, w my$l § 1 art. 458 k. p. k., dotyczy¢
catosci wyroku lub jego czesci. Celem postepowania apelacyj-
nego jest sprawdzenie stusznosci wyroku w catosci, lub w tej
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jego czesdci, ktora jest przedmiotem odwotania. Dowody, od-
noszace sie do pozostatych czesci wyroku, dotyczacych oskar-
zonych, co do ktérych nie zatozono apelacji, sg dla celéw
postepowania apelacyjnego obojetne.

fid. 1lb.

Przepis art. 476 k. p. k. ustala kategorycznie zasade ta-
kiej samej bezposreonosci, jaka obowigzuje w ! instancji. Tej
zasady powinien przestrzega¢ sad apelacyjny i wtedy, gdyby
zakres wnioskéw dowodowych skargi apelacyjnej kolidowat
z zasadg takiej bezposredniosci, t. zn. gdyby, np. skarga ta
wymieniata tylko Swiadkow dowodowych, a milczata o odwo-
dowych. Ustawa naktada na sad obowigzek przeprowadzenia
na nowo catego postepowania dowodowego. Bez wzgledu wiec
na wnioski stron, ma by¢ w zasadzie przeprowadzone cate po-
stepowanie dowodowe na nowo. Ta reguta dopuszcza jednak
nastepujace wyjatki: a) wedtug treSci samego art. 476 k. p. k.
wolno odczyta¢ protokéty przestuchania o0sob, zbadanych
w | instancji, w wypadkach, wskazanych w art. 338 i 339; b) je-
zeli oskarzony przyzna sie na rozprawie apelacyjnej do winy,
a jego wyjasnienia nie wzbudzg watpliwosci, sad apelacyjny
moze, za zgoda stron, nie przeprowadza¢ postepowania dowo-
dowego lub przeprowadzi¢ je tylko czesciowo (art. 334, 473
k. p. k); c) sad apelacyjny nie przeprowadza ponownie dowo-
dow, ktore sie w | instancji przedstawity jako nieposiadajace
zgota zadnego znaczenia, w szczegodlnosci, nie bada ponownie
takich Swiadkow, ktorzy zupetnie nic o sprawie nie wiedzieli,
o ile nie ma danych, lub przynajmniej strona nie twierdzi, ze
na rozprawie apelacyjnej zeznajg oni inaczej. Przeprowadzenie
takich dowodow, ktore pozornie tylko sg dowodami, bytoby
szkodliwg stratg czasu, sprzeczng z o0go6lng zasadg celowosci
dowodow, a wiec posrednio i z treScig art. 476 k.p.k.; d) prze-
prowadzenie postepowania dowodowego jest wogole niepo-
trzebne, o ile, ani skarga apelacyjna, ani strona przeciwna nie
kwestjonuje wecale ustalonego w wyroku uniewinniajacym sta-
nu faktycznego sprawy i wogoble jej strony merytorycznej, lecz
tylko jej prawng strone, a wiec, gdy apelator twierdzi, ze w usta-
lonym przez sad ! instancji stanie faktycznym mieszczg sie
cechy przestepstwa. W tym bowiem wypadku apelacja doty-
czy tylko tej czeSci wyroku (§8 1 art. 458 k. p. k.), ktéra sie
odnosi do kwestji prawnej, a wiec przeprowadzanie postepo-
wania dowodowego byloby sprzeczne z celem postepowania
odwotawczego: sprawdzenie stusznosci wyroku w granicach
apelacji, a zatem posrednio z przepisami art. 484 i 476 k. p. k.

Omoéwienia wymaga nadto kwestja, czy w konsekwencji
koniecznosci przeprowadzenia na nowo catego postepowania
dowodowego Sad apelacyjny powinien takze przestuchaé na
nowo oskarzonych. Ze wzgledu na to, ze przestuchanie oskar-
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zonego nie nalezy do postepowania dowodowego (art. 333 k.p.k.),
nalezy przyjaé, ze sad apelacyjny nie ma tego obowigzku,
kierujgc sie w tym wzgledzie zasadami, wyrazonemi w art. 479,
480 K. p. K.

Taki stan prawny wynika zasadniczo z treSci art. 476 k.p.k.

Jednakze pewne odchylenia od powyzszych zasad praw-
nych przez sad apelacyjny moga nie pocigga¢ za sobg abso-
lutnej koniecznos$ci uchylenia wyroku sadu apelacyjnego na
wypadek kasacji, skoro: a) art. 497, 499 k. p. K. nie wymieniajg
uchybienia przepisowi art. 476 k.p.k., b) takie odchylenia, jak np.
niezbadanie przez sad apelacyjny pewnych $wiadkéw, moga nasta-
pi¢ na wniosek obu stron lub za ich zgoda wyrazng lub do-
rozumiang, a wowczas ma zastosowanie art. 506 k.p.k., ¢) mo-
ga one nastgpi¢ na wniosek jednej strony bez zgody drugiej
strony, ale w sposéb, nie obrazajgcy praw tej drugiej strony,
np. prokurator wskaze w apelacji tylko jednego z kilku obcig-
zajacych Swiadkow i Sad zbada tylko tego jednego obcigza-
jacego Swiadka (oprécz odwodowych) wowczas bowiem oskar-
zony nie moze z powodu tego uchybienia zgda¢ uchylenia
wyroku, a to ze wzgledu na przepis § 1 art. 496 K. p. K,
d) odchylenia te mogg czasem nie wywiera¢ wptywu na tresé
wyroku (art. 498 k. p. K.).

Md. Il

Poza art. 475 i 478 rozdziat Il ksiegi VIII k. p. k. mowi
jeszcze w dwudziestu jeden artykutach o ,apelacji”, przyczem
z tresci tych artykutdbw wynika niezbicie, ze przez wyraz ,,ape-
lacja“ ustawa rozumie odno$ne pismo, zawierajagce wywdd
apelacji a nie postepowanie w sgdzie Il instancji.

Gdy ustawa ma na mysli postepowanie w sadzie |l in-
stancji, mowi wyraznie o ,postepowaniu w sadzie odwotaw-
czym* (w art. 473), nie za$ o ,apelacji”.

Wobec tego nie ma zadnych danych do przyjecia, ze
k. p. k. uzywa w art. 475 i 478 wyrazu ,apelacja® w znacze-
niu catego postepowania w Il instancji.

IAd. lila.

Przepis art. 478 k. p. K. z jednej strony zmierza do
wykrycia prawdy materjalnej, z drugiej za$ strony do zapo-
biezenia dziataniu na zwioke. Zmierzajagc do wykrycia prawdy,
pozwala na odmdwienie przyjecia nowego dowodu tylko wte-
dy, gdy go ofiarowano celem stwierdzenia okolicznosci, nie
mogacej mie¢ wplywu na orzeczenie o winie, chcac za$ za-
pobiec dziataniu na zwioke, stawia nakaz, by nowy dowdd
byt wskazany juz w wywodzie apelacji. Dowody, zgtoszone
pozniej w toku postepowania odwotawczego, sad rozwazy i do-
pusci je, o ile ze wzgledu na ich istotno$¢ uzna to za nie-
zbedne.
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Réznica miedzy traktowaniem dowodow, zgtoszonych w ape-
lacji, i dowodow, ofiarowanych pézniej, polega na tern, ze w dru-
gim wypadku sad odwotawczy bedzie mogt odmoéwi¢ dopu-
szczenia dowodu, wskazanego celem stwierdzenia okolicznosci
nieistotnej, t. j. takiej, ktéra nie moze mie¢ istotnego wptywu
na orzeczenie o winie. Gdyby jednak dana okoliczno$¢ mogta
mie¢ wplyw istotny, to wtedy sad bedzie miat obowigzek przy-
jecia dowodu. Wynika to z samej tresci art. 478 k.p.k. i z prze-
nikajgcej k. p. k. zasady dazenia do prawdy materjalnej. Ro-
zumie sie samo przez sie, ze odmowe przyjecia dowodu, zgto-
szonego poOzniej, sad rowniez powinien dokfadnie i nalezycie
uzasadni¢ w mysl § 2 art. 49 k. p. k.

Motywy ustawodawcze czynig wyrazng réznice miedzy
dowodami, wskazanemi w apelacji, a pézniejszemi. W szcze-
golnosci czytamy tam: ,Skoro wiec strona apelujgca nie za-
data w apelacji zbadania nowego dowodu, a dopiero pdéZniej
zadanie takie wysuwa, znaczy, ze zgdanie to nie jest oparte
na oczywistej potrzebie i wtedy sad oceni je tak samo, jak
zadanie strony przeciwnej“, ,Sad jest obowigzany przyja¢ no-
wy dowod strony apelujacej o tyle tylko, o ile go wskazano
-W apelacji, dowdd, zgtoszony pozniej, jako tez dowod stro-
ny przeciwnej, sad rozwazy i wedtug uznania przyjmie lub
odrzuci*,

Nie nalezy jednak tych motywow rozumie¢ w ten sposéb,
ze sad, przyjmujac lub odrzucajgc zgtoszone pdzniej dowody,
nie jest niczem skrepowany, gdyz, jak to wyzej zaznaczono,
sad odwotawczy winien w tym wzgledzie kierowac sie kwestjg
istotnosci dowodow.

fld. IVv.

Przedewszystkiem nalezy podnie$¢, ze pierwszym warun-
kiem uznania przez sad odwotawczy zarzutéw niescistosci pro-
tokotu za uzasadnione, w mysl art. 475 k. p. k., musi by¢ zgto-
szenie ich w | instancji z zadaniem sprostowania protokdtu
w trybie art. 239 k. p. k. Jest to konieczne ze wzgledu na to,
ze w przeciwnym razie byloby otwarte pole do ustawicznego
zgtaszania zarzutow, noszacych charakter pieniaczy. Nie po-
trzeba tego dokfadniej ttomaczy¢, tak samo jak | phynacych
stad ujemnych konsekwencyj. Nadto strona, ktora zgtosita za-
rzuty niescistosci protokdtu w | instancji, bylaby w gorszem
potozeniu, anizeli strona, ktéra podniosta te zarzuty dopiero
w apelacji, poniewaz pierwsza jest narazona na to, ze za Swie-
zej pamieci nieuzasadnione zarzuty zostang przez sad | instan-
cji kategorycznie odrzucone, sytuacja za$ drugiej bytaby pod
tym wzgledem Kkorzystniejsza, bo wystepowataby w apelacji
z zarzutami, ktore nie zostaty zakwalifikowane w | instancji
jako bezzasadne.

W tych granicach nalezy przyja¢, ze wyrazenie ,uzasad-
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nione" zarzuty jest wogdle antytezg zarzutdbw gotostownych,
oczywiscie bezzasadnych i nie posiadajacych znaczenia.

Nie jest koniecznem, aby zarzuty byly motywowane, po-
niewaz czesto stuszny nawet zarzut niescistoSci protokotu nie
da sie umotywowac. Wystarczy, jesli strona w | instancji za-
zadata w mys$l § 1 art. 239 k. p. k. sprostowania protokotu,
wskazujac na jego niescistos¢ lub opuszczenia, a sad tego
zadania kategorycznie nie odrzucit z powodu, ze nie odpowia-
da ono przebiegowi przewodu sadowego. ROznica zdan se-
dzidw, ktorzy brali udziat w rozprawie | instancji, a takze ich
niepamie¢ w kwestji zarzutow niescistosci protokotu, powinny
wystarczy¢ do uznania, ze zarzuty, w mysl art. 475 k. p. k,
sg uzasadnione.

Moga by¢ jednak wypadki, gdy zadnych uwag do proto-
kotu nie zgloszono, a jednak zarzut niescistosci protokétu,
zgtoszony dopiero w apelacji, uzna¢ nalezy za uzasadniony,
bo owa niescisto$¢ jest tak oczywista, ze rzuca sie wprost
w oczy. Czasem poszczegOlne czesci protokdtu sg z sobg
sprzeczne. W protokole, np. zapisano, ze $wiadek F\. zeznatl,
iz oskarzony byt u niego rano, ale na nastepnej stronie tego
protokotu zaznaczono, ze prokurator zwrdcit sie do tego sa-
mego S$wiadka fi. z zapytaniem: ,skoro Swiadek trwierdzi, ze
oskarzony byt u Swiadka wieczorem, to jak sie mogto stac, ze
oskarzonego nie widziata matka Swiadka, ktéra juz od 6 wie-
czér byta w domu?“ Swiadek wyjasnit, ze matka jego wieczo-
rem nie wychodzi z pokoju. Sad jednak w uzasadnieniu wyro-
ku odrzucit alibi oskarzonego, opierajac sie na zaprotokdlowa-
nem zeznaniu $wiadka fi., ze oskarzony byt u niego rano.
Jesli 6w oskarzony w apelacji zarzuci, ze zeznanie fi. byto
btednie zaprotok6towane i powota sie na powyzsza sprzecz-
nos¢ w protokole, to zarzut taki, oczywiscie, musi by¢ uznany
za uzasadniony.

Zdarza sie rowniez, ze ztozony przez Swiadka dokument
wyraznie dowodzi, ze zeznanie tego $wiadka zaprotokotowano
btednie. Oto, przyktad réwniez zaczerpniety z praktyki sado-
wej. Swiadek zeznat, jak glosi protokot, ze w dniu Kkrytycz-
nym zwrdcit oskarzonemu 20 zi, ktérych w lecie od niego po-
zyczyt i ztozyt sadowi pokwitowanie oskarzonego z odbioru
naleznosci. Sad, powotujgc sie na to zeznanie, ustalit w wy-
roku, ze oskarzony za owe 20 ziotych nie mogt kupi¢ sobie
palta, a wiec pienigdze na kupno tego palta pochodzity z nie-
legalnego zrédta. Oskarzony w apelacji zarzucit, ze zeznanie
Swiadka, co do zwrdconej kwoty™ byto zaprotokétowane nie-
SciSle i na dowod powotat sie na zatgczone przez tegoz Swiad-
ka pokwitowanie, w ktorem stwierdza sie¢ zwrot nie 20 zio-
tych, lecz 20 dolaréw. Zarzut tego rodzaju réwniez uznaé¢ na-
lezy za uzasadniony, fi wiec sad odwotawczy jest obowigzany
uzna¢ zarzuty niescistosci protokétu za uzasadnione nietylko
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w wypadkach, gdy zgtoszone w | instancji uwagi do protokdtu
nie zostaty przez sad | instancji kategorycznie uznane za nie-
zgodne z przebiegiem przewodu sgdowego, ale réwniez i w wy-
padkach, gdy zarzuty niescisto$ci protokotu, chociaz nie byty
zgtoszone w | instancji, jednak opierajg si¢ na sprzecznosci
pomiedzy poszczegblnemi czesciami protokotu, lub pomiedzy
protokétem a dotgczonemi dokumentami.

Oczywiscie, poza wyzejwymienionemi wypadkami, ktore
musza skutkowaé uznanie zarzutow niescistosci protokdtu za
uzasadnione, moga zdarzy¢ sie i inne wypadki, mogace w wie-
kszym lub mniejszym stopniu zachwia¢ pewno$¢ sadu odwo-
fawczego, ze protokdt | instancji odzwierciedla rzeczywisty
przebieg przewodu sgdowego, np. gdy protok6t wogdle bw
niedbale redagowany, gdy w protokole sg liczne przerdbki
i poprawki, gdy zarzut niescistosci protokotu wydaje sie praw-
dopodobnym i t. p. W tego rodzaju wypadkach ocena, czy
zarzut niescistosci protokdtu jest uzasadniony, powinna byc
pozostawiona swobodnemu uznaniu sgdu, ktory zawsze rzadzié
sie musi zasada, ze na protokotach watpliwych opieraé sie nie
mozna, a zatem, w razie, jesli sagd ma watpliwosci, czy zezna-
nie Swiadka bylo nalezycie zaprotokotowane, nalezy tego
Swiadka wezwac i zbada¢ ponownie. Samo przez sie rozumie
sie, ze zarzuty uzasadnione w rozumieniu art. 475 k. p. k. mu-
szg sie odnosi¢ nie do okolicznosci dla sprawy obojetnych,
lecz tylko do okoliczno$ci, mogacych mie¢ wptyw na orzecze-
nie o winie.

ftd. V.

Wedtug tresci art. 473 k. p. k. do postepowania w sadzie
odwotawczym majg zastosowanie przepisy postepowania w sag-
dzie okregowym [ instancji ze zmianami i uzupetnieniami,
wskazanemi w rozdziale Il ksiegi VIII. O ile wiec pewne nor-
my postepowania w | instancji zostaty przez przepisy rozdziatu
Il ksiegi VIII zmienione, to w postepowaniu odwotawczem nor-
my te nie obowigzuja.

« flrt. 298 k. p. k. i pozostajacy z nim w Scistym zwigzku
art. 297 k.p. k. normujg warunki odmowy wezwania $wiad-
kow, wskazanych przez strone i mozno$C ich sprowadzenia
przez strony. Z przepisbw tych wynika, ze odmowa taka jest
mozliwa wowczas, gdy okolicznosci, na ktorych stwierdzenie
wskazano Swiadka lub biegtego, nie mogg mie¢ wplywu na
tres¢ wyroku wogole, a wiec i na wymiar kary. Ta sama kwe-
stja, a mianowicie, moznos¢ odmowy wezwania $wiadkéw i bie-
gtych, zostata w rozdziale 1l ksiegi VIH k. p. k., a w szczegol-
nosci w art. 475 i 478, unormowana zgota inaczej. Zasadnicza
zmiana polega gtdéwnie na tern, ze odmowa taka w sadzie
odwotawczym jest mozliwa nawet i wtedy, gdy okolicznosci,
sktadajgce sie na teze dowodowa, aczkolwiek mogg mie¢
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wplyw na tre$¢ wyroku, np. na wymiar kary, jednak nie moga
mieC wptywu na orzeczenie o winie. Stad prosty wniosek, ze
wobec tej zmiany przepisy art. 297 i 298 k. p. k. nie obowig-
zujg w postepowaniu odwotawczem. Ten wniosek znajduje po-
parcie w tym fakcie, ze w pierwotnym projekcie k. p. k. byt
wprowadzony w postepowaniu odwotawczem specjalny przepis,
odpowiadajacy artykutowi 298 k. p. k. (art. 491 projektu), ale
przepis ten zostat skreSlony w toku pozniejszych prac ustawo-
dawczych réwnocze$nie ze zmianami innych przepiséw, doty-
czacych postepowania odwotawczego. Wszystkie te zmiany
zmierzaty do ograniczenia materjatu dowodowego w Il instan-
cji, w tym wiec celu skreslono | art. 491. Skreslono go zatem
wcale nie dlatego, ze byt rzekomo zbedny, wobec tresci art. 473
k. p. k, gdyz ow artykut istniat i w projekcie. Zreszta powo-
fanie sie art. 298 na art. 297, przewidujacy catkiem odmienny
niz w sgdach odwotawczych tryb postepowania przy rozpo-
znawaniu wnioskéw o wezwanie S$wiadkow, wskazuje, ze art.
298 dotyczy wylgcznie | instancji i w sgdach odwotawczych
nie obowigzuje.

fld. VI.

Zgodnie z wyjasnieniem kompletu Izby Il Sadu Najwyz-
szego, ,warunki wyjatkowe”, o ktérych mowa w art. 15 p.p.k.k.,
muszg by¢ ustalone w pytaniu o winie, albo tez w pytaniu
specjalnem.

Stanowisko takie jest stuszne, bo tu chodzi o stwierdze-
nie, czy oskarzony dopuscit sie czynu w warunkach wyjatko-
wych, wychodzacych poza ramy odnosnego przepisu karnego
i wymagajacych przeto najostrzejszej represji karnej. Wszak
art. 15 p. p. k. k. nie pozwala stosowa¢ kary $mierci, jesli ta
lub inna okolicznos$¢ jest juz przewidziana w odno$nym prze-
pisie karnym. Np. jesli sad ustali tylko, ze zabodjstwa dokona-
no z zasadzki, to kary $mierci zastosowa¢ nie moze, bo za-
bojstwo z zasadzki stanowi przestepstwo specjalne, przewi-
dziane w art. 455 k. k., zagrozone ciezkiem wiezieniem termi-
nowem lub bezterminowem. By takiego zabojce skaza¢ na
Smier¢, sad nie moze ograniczy¢ sie stwierdzeniem, ze Ow
zabdjca zastuguje na S$mier¢ ze wzgledu na urzadzenie zasadz-
ki, lecz musi ponadto ustalié¢, ze zabdjstwo z zasadzki byto
dokonane w specjalnych warunkach i to warunkach wyjgtko-
wych, np. ze oskarzony miat obowigzek czuwania nad zyciem
i bezpieczenstwem swej ofiary.

Stowem, dla zastosowania cz. 2 art. 15 p. p. k. k. stan
faktyczny danego przestepstwa musi by¢ uzupetniony ustale-
niem warunkéw wyjatkowych. Jesli zatem stan faktyczny da-
nege przestepstwa sktada sie z (a--b), np. zabojstwo plus za-
sadzka, to dla skazania za to przestgpstwo na $mier¢ sad



175

musi orzec, ze oskarzony jest winien dokonania a+ b + X,
(np. zabojstwa, zasadzki, plus wyjgtkowe warunki).

Skoro wiec skazany na S$mier¢ powotuje sie w apelacji
na Swiadkoéw dla stwierdzenia, ze, aczkolwiek jest winien do-
konania danego przestepstwa, jednak nie jest winien dokona-
nia go w warunkach wyjatkowych, to uzna¢ nalezy, ze ci $wiad-
kowie sg wskazani na stwierdzenie okoliczno$ci, mogacej miec
wplyw na orzeczenie o winie.

Trudno przypuszczaé, ze prawodawca, pozwalajac zto-
dziejowi, skazanemu na 2 lata wiezienia, powotywac sie w ape-
lacji na szereg Swiadkow, majacych stwierdzic, ze kradt w dzien,
nie zaS w nocy, a wiec ze jJest winien przestepstwa, przewi-
dzianego w cz. 1 art. 581, a nie w cz. 2-ej, zabronit réwno-
czed$nie skazanemu na S$mier¢ ratowaC swe zycie przez udo-
wodnienie zapomocg Swiadkdw, ze nie jest winny dokonania
przestepstwa w specjalnych warunkach wyjgtkowych.

Wszelkie zresztg pod tym wzgledem watpliwosci rozstrzy-
ga § 2 art. 359 k. p. k., ktory gtosi, ze narada i gtosowanie
co do winy obejmuja réwniez okolicznosci, ktére wedtug usta-
wy wytaczaja, zmniejszajg lub zwiekszajg przestepczosé czynu,
fi zatem orzeczenie o winie obejmuje, oczywiscie, ,warunki
wyjatkowe”, o ktorych mowa w art. 15, ktére zwiekszajg
»przestepczos¢ czynu“ do najwyzszego stopnia, uzasadniajgce-
go wymierzenie najwyzszej kary, jaka jest kara $mierci.

Ad VILI.

Przepisy art. 366 i 367 k. p. k., zwigzane razem przez
wyraz ,,ponadto”, umieszczony w art. 367, wyliczajg dane, kto-
re powinna zawiera¢ sentencja wyroku. O ile chodzi o wyrok
skazujacy, stanowig one jakgdyby jedng catoSc.

A jednak ustawa nie stawia wymogow, okreslonych w tych
obu przepisach naréwni ze sobg. Podczas gdy wymogi, za-
warte w art. 367 k. p. k. sg niezbedne, gdyz w razie uchybie-
nia tym wymogom, Sad Najwyzszy, w mysl art. 497 h. k. p. k.,
musi wyrok uchyli¢, to wymogi, o ktérych moéwi art. 366 k.p.k.,
majg mniej stanowczy charakter i uchybienie im nie pocigga
za sobg bezwzglednej koniecznosci uchylenia wyroku.

Wynika to z nastepujacych wzgledow:

a) gdyby ustawa chciata takze -i z wymogow art. 366
uczyni¢ bezwzgledne przyczyny kasacyjne, to niewatpliwie
w art. 497 byltby ten przepis wyraznie wymieniony;

b) nie mozna sobie wyobrazi¢, aby opuszczenie w sen-
tencji wyroku np. nazwiska protokolanta (art. 366 b) mogto
by¢ bezwzgledng przyczyng koniecznosci uchylenia dobrego
zresztg wyroku;

c) gdyby brak danych z art. 366 pociagat za sobg koniecz-
no$¢ uchylenia wyroku skazujagcego, nie bytoby dobrej racji,
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dlaczego ma by¢ inaczej z wyrokiem uniewinniajacym, ktore-
go ustawa w art. 497 nie wymienia;

d) miedzy danemi z art. 366 i 367 zachodzi ogromna réz-
nica, poniewaz pierwsze z nich znajdujg sie juz w aktach spra-
wy (protokot rozprawy, akt oskarzenia) | przeto pominiecie ich
w sentencji wyroku nie jest tak wazne, drugie za$ powotuje
do zycia dopiero wyrok sgdowy, poza ktérym, niema dla nich
zewnetrznego wyrazu, stusznie wiec brak tych drugich pocigga
za sobg konieczno$¢ uchylenia wyroku.

Ad VIII.

1. Odpowiedzi na pytanie VIII szuka¢ nalezy w Scistem
brzmieniu art. 483 k. p. k., ktéry powiada, ze sad odwotawczy
wydaje nowe orzeczenie jedynie wtedy, gdy zaskarzony wyrok
uchyla w catosci lub czesci, w innych za$ wypadkach — wyrok
tylko zatwierdza, nie powtarzajgc zatwierdzonej sentenciji.

Nie ulega watpliwosci, ze art. 483, moéwigc 0 nowem
orzeczeniu, ma na mysli sentencje wyroku, co zresztg wynika
z art. 357—363 k. p. k., gdzie prawodawca wyraznie sentencje
nazywa orzeczeniem, uwazajac uzasadnienie za dodatek, ktéry
sporzadza sie dopiero wtedy, gdy strona w terminie zapowie-
dziata odwotanie sig, jesli za$ go nie zapowiedziala, to orze-
czenie moze by¢ bez uzasadnienia.

2. Trudno imputowa¢ prawodawcy, ktory w k. p. k. dazyt
do przyspieszenia postepowania karnego, skracajac terminy,
usuwajac pytania, zwalniajgc sad od obowigzku uzasadniania
niezaskarzonych orzeczen i t. p., by rownoczesnie wiozyt na
barki przecigzonych pracg sadow odwotawczych obowigzek
zbednego i bezcelowego przepisywania sentencji, zatwierdzo-
nej bez zadnych zmian.

3. Inaczej rzecz sie przedstawia, jesli sad odwotawczy wy-
rok | instancji uchylit w catosci lub w czesci. Wowczas zadnej
sentencji niema i sagd odwotawczy musi jg nanowo stworzyc.
Sentencja taka, oczywiscie, powinna S$cisle odpowiada¢ wymo-
gom art. 366, w wypadkach za$ wyroku skazujagcego wymo-
gom art. 366 i 367 k. p. k, bo niema zadnych podstaw ani
prawnych, ani logicznych do zwalniania od nich sadu odwo-
fawczego, jesli ten ostatni, przekresliwszy sentencje | instan-
cji, tworzy nowa.

4. W tym wypadku nalezy jednak pod wzgledem kasa-
cyjnym, jak juz bylka mowa w odpowiedzi na pytanie 7, od-
roznia¢ sentencje wyroku skazujgcego i sentencje wyroku
uniewinniajgcego. Z art. bowiem-497 k. p. k. wynika, ze wady
w sentencji skutkujg bezwzgledne uchylenie wyroku przez Sad
Najwyzszy tylko, gdy chodzi o wyrok skazujacy i jedynie
w wypadkach, gdy owa sentencja nie odpowiada ust. a, b i c
art. 367 k. p. k., stanowigcych ,essentialia® wyroku i nie da-
jacych sie niczem zastgpic.
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O ile za$§ sentencja nie odpowiada wymogom art. 366,
a wiec wymogom mniej istotnym, lub o ile chodzi o wyrok
uniewinniajacy, to Sad Najwyzszy wyrok uchyli tylko wowczas,
gdy uzna, ze takie uchybienie mogto mie¢ wplyw na tresé
wyroku, np. jesli Sad Najwyzszy dojdzie do wniosku, ze wy-
rok mogtby by¢ inny, gdyby Sad SciSle sprecyzowat miejsce
lub czas popetnienia zarzuconego oskarzonemu czynu.

5. Z poprzednich wywodéw wynika, ze je$li sad odwo-
fawczy, zatwierdzajgc catkowicie wyrok | instancji, dostrzeze,
iz sentencja tego wyroku pod wzgledem formalnym nie odpo-
wiada art. 366, wzglednie 366 i 367 k. p. k., to wowczas musi
sam zredagowaC sentencje, zgodng z wymogami tych prze-
pisOW.

6. Jesliby sad odwotawczy, zatwierdzajac catkowicie i bez
zmian sentencje | instancji, odpowiadajaca w zupetnosci wy-
mogom ustawy, zadat sobie zbedny trud powtarzania tej sen-
tencji, to w wypadku, gdyby opuscit z niej jaki szczegot, np.
wskazanie przepisu zastosowanej ustawy karnej, wyrok prze-
zen wydany z tego tylko powodu uchyleniuby nie ulegat.

Nr. sprawy Il. Pr. 22/30.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnem Calej Izby Kar-
nej w dniu 22 marca 1930 r. rozpoznawat wniosek Prezesa
rzeczonej lzby o wyjasnienie, w mysl art. 41 u. s. p., zagad-
nienia prawnego:

»Jak nalezy postgpi¢ w sprawie, wszczetej z oskarzenia
publicznego, jesli przewod sadowy ujawni, ze czyn oskarzone-
go kwalifikuje sie jako przestepstwo, $cigane litylko trybem
oskarzenia prywatnego? Czy nalezy postepowanie umorzyc,
czy tez wstrzymaé bieg sprawy do czasu wniesienia przez po-
krzywdzonego aktu oskarzenia prywatnego, lub do uptywu
przedawnienia $cigania?

a) Jesli powyzsza zmiana trybu oskarzenia pociaga za
sobg i zmiane wiasciwosci sadu, to czy nalezy sprawe odestac
do sadu nizszego, rzeczowo wiasciwego, w celu wstrzymania
biegu sprawy i oczekiwania na akt oskarzenia prywatnego?

b) Jesli konieczno$¢ zmiany trybu oskarzenia na prywat-
ny ujawni sie¢ w sadzie odwotawczym, to czy nalezy uchyli¢
cate postepowanie sadu | instancji i sprawe z powrotem prze-
kaza¢ temuz sadowi | instancji do. rozpoznania jej odnowa
po wniesieniu aktu oskarzenia przez oskarzyciela prywatnego,
czy tez sad odwotawczy ma sam wstrzymaé bieg sprawy
i, w razie wniesienia aktu oskarzenia prywatnego przed upty-
wem przedawnienia $cigania, sprawe rozpozna¢ w charakterze
| i Il instancji?

i po wystuchaniu wniosku Prokuratora uchwalit co na-
stepuje:
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Jezeli przewod sadowy w sprawie, wszczetej z oskarzenia
publicznego, ujawni, ze czyn oskarzonego kwalifikuje sie jako
przestepstwo, Scigane litylko w trybie oskarzenia prywatnego,,
nalezy postepowanie z oskarzenia publicznego umorzyc.

UZASADNIENIE
l

Kwestja uprawnionego oskarzyciela (art. 2 § 1 k. p. k):
jest kwestjg procesows, f#aczaca sie w dalszej konsekwencji
z pytaniem, dotyczacem dopuszczalnosci lub niedopuszczalno-
ci Scigania (postepowania, procesu). Takze p. 2 art. 12 przep.
wprow. k. p. k., traktujacy o przestepstwach prywatno-skargo-
wych, ujmuje sprawe pod katem widzenia dopuszczalnosci
Scigania (procesu) (,,w trybie oskarzenia prywatnego sg $cigane”)..
Zagadnienie uprawnionego oskarzyciela nalezy w systemie
polskiego prawa procesowego zaliczy¢ do dziedziny t.z. prze-
stanek procesu (dodatnich), od istnienia bowiem w sprawie
uprawnionego oskarzyciela zalezne jest prawidlowe wszczecie
i przeprowadzenie postepowania sgdowego, od tego uwarun-
kowany jest sam byt procesu. W zadnej instancji proces skar-
gowy (a wiec proces stron) nie moze sie toczyc, jezeli brak,
uprawnionego oskarzyciela.

Stwierdzajgc brak uprawnionego oskarzyciela nalez
przyjaé, ze zachodzi przyczyna ,wytaczajgca Sciganie”, o kto-
rej mowa w art. 3 k. p. k. Przepis art. 3 k. p. k. mowigc
0 t.z. przestankach procesu, ogranicza sie do przyktadowego
jeno wskazania: Smierci oskarzonego i przedawnienia, jako przy-
czyn umarzajacych; przy sposobnosci zauwazy¢ mozna, ze
przedawnienie staje si¢ przez to instytucjg prawa procesowe-
ga nawet wowczas, gdy materjalne prawo karne ujmuje prze-
dawnienie wylacznie z punktu widzenia materjalnego (art. 68
k. k. ros. z r. 1903 ,Lkary nie stosuje sie...), a nietylko
z punktu widzenia procesowego (jak § 67 k. k. niem., ktory
mowi o przedawnieniu ,$cigania®).

Przepis art. 3 k. p. k. nie jest atoli wyczerpujacy. Na to
zupetnie jasno wskazuje odwotanie sie takze do ,innej oko-
licznoSci, wyltaczajgcej Sciganie®. Ustawa stusznie liczy sie
z tern, ze niedopuszczalno$¢ Scigania (procesu) przed sgdem
karnym powszechnym wynika z szeregu przepisdw, porozrzu-
canych nie tylko w prawie karnem, nieraz nawet materjalnem
(8 67 niem. K. K., lecz takze w innych dziatach prawa, jak np.
w prawie miedzynarodowem (zakrajowos¢), administracyjnem
(Sciganie administracyjne), wojskowem (wiasciwo$¢ sadow woj-
wych), konstytucyjnem i sgdowo-ustrojowem (abolicja, imu-
nitet formalny postow i senatoréw oraz sedziéw). Nadmienié
nalezy, ze niekaralno$¢ czynu nie nalezy do dziedziny prze-
stanek procesu; brak cech przestepstwa prowadzi tedy nie do
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umorzenia, lecz do wyroku uniewinniajgcego (p. a art. 485
k. p. k

g Z)powyzszych zatozen wyptywa wniosek, ze kwestja
uprawnionego oskarzyciela, juz chocby ze wzgledu na art. 12
przep. wprow. k. p. k., miesci sie w ramach art. 3 k. p. k,
mimo ze przepis ten o tern wyraznie nie moéwi, jak nie wspo-
mina tez o innych jeszcze przestankach procesu (dodatnich,
czy ujemnych), wyptywajgcych nawet z samego k. p. k. i de-
cydujacych o niedopuszczalno$ci Scigania (procesu), wystarczy
wskazaC na przeszkody procesowe, wynikajgce z ,res iudi-
cata“ i ,lis pendens”.

»oCiganie® nie jest ograniczone do pewnej instancji
i dlatego pojecie to jest réwnoznaczne z pojeciem procesu.
Caly proces tez jest wynikiem i przejawem $cigania oskarzo-
nego przez oskarzyciela, a kwestja ewentualnej niedopuszczal-
nosci procesu; nie jest kwestja poszczegdlnej instancji. K. p. k.
mowi tez o niedopuszczalnosci procesu z powodu okolicznosci,
wylgczajacych Sciganie na samym poczagtku, w przepisach
ogolnych w najscislejszem tego stowa znaczeniu, nie ograni-
czajac bynajmniej zasady art. 3 k. p. k. do pewnych tylko in-
stancyj. Niedopuszczalnos¢ Scigania (brak dodatniej lub istnie-
nie ujemnej przestanki procesu, czyli przeszkody procesowej)
musi by¢ uwzgledniona z urzedu w kazdej instancji, nie wy-
taczajac kasacyjnej, albowiem i sad kasacyjny w pierwszym
rzedzie rozwazy¢ musi zagadnienie, czy dany proces wogole,
a wiec i przed instancjg kasacyjng, jest mozliwy. Stad tez
uznana jest w teorji i orzecznictwie zasada (porow, np. Gar-
raud Traite 1907 t. I|. str. 465 oraz Loéwe—Rosenberg kom. do
niem. p. k. r. 1922 str. 341 i nast, oraz 785 i nast), ze kwe-
stja dopuszczalno$ci $cigania, jako przestanka procesu, musi
by¢ badana z urzedu nawet w postepowaniu kasacyjnem
(zob. p. b)ic)art. 499 k. p. k), moze by¢ kazdej chwili przez
strone podniesiona, chocby nie byto otern wzmianki w kasacji
i prowadzi nawet niekiedy do postepowania dowodowego
w postepowaniu kasacyjnem i do samoistnych ustalen fak-
tycznych sadu kasacyjnego (odczytanie metryki Smierci oskar-
zonego na rozprawie kasacyjnej jest niczem innem jak czyn-
noscig dowodowa, na podstawie ktdrej w postepowaniu kasa-
cyjnem nastgpi ustalenie faktu Smierci—i umorzenie postepo-
wania w mys$l art. 3 k. p. k).

Jezeli zachodzi niedopuszczalno$¢ $cigania (procesu), to
wowczas W kwestje winy lub niewinnosci oskarzonego wdawac
sie nie mozna, te bowiem zagadnienia mogg by¢ przedmio-
tem rozpoznania jedynie w prawnie dopuszczalnym procesie;
proces patologiczny, proces prawnie niedopuszczalny, moze
I powinien sie skonczy¢ unicestwieniem patologicznego stanu
quasi — procesowego (umorzeniem postepowania sgdowego),
czasem postanowieniem, czasem wyrokiem. Na tern tez sta-
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nowisku stoi k. p. k., co wynika juz z art. 3 k. p. k, ze za$
polskie prawo procesowe zna takze wyroki umarzajace (anal,
do niem. Einstellungsurteile), na to zupetnie jasno wskazuje
art 368 k. p. k., wspominajagcy o sentencji wyroku, zawiera-
jacej umorzenie postgpowania.

Brak uprawnionego oskarzyciela prowadzi wiec i w pra-
wie polskiem do umorzenia, na co wskazuje nietylko art. 2
i art. 3 kpp.k. w zwigzku z art. 12 przep. wprow. k. p. k., lecz
takze p. e art. 485 i p. b art. 499 k. p. k. z tern, ze p. e art.
485 nakazuje nawet wyjs¢ poza granice apelacji, a wiec poza
zaskarzong cze$¢ wyroku (rozwazenie teoretycznej i praktycz-
nej stuszno$ci tego ostatniego przepisu nie nalezy do rzeczy).

Z powyzszego wyptywa, ze sgd stwierdziwszy na rozpra-
wie, ze dany czyn, zwlaszcza w Swietle wynikow rozprawy
gtéwnej, przedstawia sie jako Scigany jedynie skutkiem skargi
prywatnej, powinien wyda¢ wyrok umarzajacy postepowanie
z oskarzenia publicznego, stosujac ewentualnie § 1 art. 14
k. p. k. Tak samo postgpi¢ nalezy w razie stwierdzenia, ze
czyn, Scigany w trybie prywatnego oskarzenia ulega $ciganiu
skutkiem skargi publicznej, postepowanie z oskarzenia pry-
watnego bedzie umorzone, a uprawniony oskarzyciel publiczny
bedzie uwiadomiony o przestepstwie w mysl art. 240 k. p. k.

Niema natomiast zadnych podstaw do wstrzymania lub
zawieszenia postepowania, celem umozliwienia uprawnionemu
oskarzycielowi ,,wstgpienia“ do procesu, tembardziej, ze takie
wstrzymanie bytoby niejako zapraszaniem wiasciwego oskar-
zyciela do skargi, czego k. p. k. nie przewiduje, stosowanie
za$ analogji z art. 66 1 464 k. p. k. nie byloby niczem uza-
sadnione.

1L,

Wylania sie jednakze pytanie, czy takie umorzenie, zwia-
szcza orzeczone wyrokiem, nie pozbawi uprawnionego oskar-
zyciela prawa wniesienia skargi, czy ponownemu postepowa-
niu nie stanie na przeszkodzie zarzut sprawy osadzonej (res
iudicata, ne bis in idem), zwlaszcza w Swietle art. 577 k. p. k.

flboy rozstrzygna¢ to pytanie, trzeba zda¢ sobie sprawe
Z tego, o0 jakiej prawomocnosci jest mowa w art. 577 k. p. k.,
czy tylko o prawomocnosci formalnej, ktora polega na nie-
moznosci skarzenia wyroku, czy tez o prawomocnosci mater-
jalnej, t. j. polegajacej na tern, ze sprawa w pewnym Kierun-
ku jest prawomocnie rozstrzygnieta, tak ze w danej materji,
o ktérej orzeczono, nie mozna juz (bez wznowienia) dopu-
szczaC procesu. Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze przepisy
0 wznowieniu postepowania, ktére sg podstawg (per argumen-
tum a contrario) niedopuszczalnosci ponownego $cigania
(procesu) i uzasadniajg zarzut ,rei iudicatae” majg w pierw-
szym rzedzie na mysli materjalng prawomocno$¢, zarzut ,rei
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iudicatae“ kaze wiadnie ustalac w jakim zakresie pewien
wyrok jest materjalnie prawomocny, formalna bowiem prawo-
mocnos¢, bez ktorej wogdle nie mozna moéwi¢ o materjalnej
prawomocnosci, rozumie sie sama przez si¢. Materjalna zatem
prawomocno$¢ (res iudicata) i zakaz ponownego (bez wzno-
wienia) rozpoznania sprawy, nie siega poza granice tego,
0 czem orzeczono (quod iudicatum est). Tylko wiec w grani-
cach tego, 0 czem juz ,,orzeczono“ mozna moéwi¢ o niedopu-
szczalnoSci ponownego postepowania i wyrokowania i tylko
0 tyle poprzednie postepowanie jest zakorczone prawomoc-
nym (formalnie i materjalnie) wyrokiem. Wyrok umarzajacy
nie moze nigdy sta¢ si¢ materjalnie prawomocnym co do py-
tania, czy oskarzony jest winien lub niewinien pewnego czynu,
wyrok ten bowiem o tern nie ,,orzeka”, istota za$ umarzaja-
cego wyroku wiasnie na tern polega, ze sad nie wypowiada
sie w nim co do winy lub niewinnosci oskarzonego, lecz tylko
co do dopuszczalnosci, a raczej niedopuszczalno$ci procesu.
Tylko wiec wyrok skazujacy lub uniewinniajacy stwarza zawsze
catkowita prawomocno$¢ materjalng w petnem tego stowa
znaczeniu z tym skutkiem, ze o ten sam czyn nie mozna (bez
wznowienia) wszcza¢ i prowadzi¢ nowego postepowania, choc-
by pod pozorem innej kwalifikacji, decyduje bowiem ,idem
factum non idem crimen”. Nie wszystkie natomiast wyroki
umarzajgce majg podobny skutek. Wyrok, umarzajgcy poste-
powanie z powodu np. przedawnienia (art. 3 k. p. k.), nie po-
zwoli na podjecie nowego postepowania, poniewaz prawomoc-
nie orzeczono, ze czyn jest przedawniony, niezaleznie od for-
malnego uprawnienia do skargi. Inaczej co do wyrokéw uma-
rzajagcych, ktéremi orzeczono tylko to, ze wystepujagcy w da-
nym procesie oskarzyciel nie jest uprawniony do skargi i dla-
tego postepowanie (ze skargi publicznej lub prywatnej) umo-
rzono. Z takiego wyroku wiasnie wyplywa, ze prawo skargi
uprawnionego oskarzyciela pozostaje nienaruszone, ze W poO-
stepowaniu sgdowem nie zostato ,,skonsumowane”. Taki wy-
rok zawiera w sobie wiasnie, conajmniej dorozumiane zastrze-
zenie mozliwosci ponowienia postepowania (poréw. Loéwe-Ro-
senberg kom. do niem. proc. kar. wyd. 15 str. 325) i dlatego
w Kkwestji niedopuszczalnosci  $cigania przez uprawnionego
oskarzyciela nie moze stanowi¢ ,rem iudicatam®“ orzeka bo-
wiem prawomocnie tylko to, ze dotychczasowy oskarzyciel nie
jest uprawniony do skargi. Nadmieni¢ przytem wypadnie, ze
nie zmienia postaci rzeczy, gdyby nawet w sentencji wyroku
ograniczono sie do prostego umorzenia postepowania (bez
dodatku ,z oskarzenia publicznego“ lub ,,prywatnego”). Wow-
czas motywy (o ile je sporzadzono —art. 376 k. p. k.) stuzyé
moga do wyktadni tego, o czem ,,orzeczono®. Wprawdzie mo-
tywy nie stajag sie prawomocne, niemniej jednak naswietlajg
to, 0 czem w wyroku ,,0rzeczono“ i moga by¢ uzyte do wy-
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ktadni tego, co sedzia chciat orzec i orzekl. Pod wzgledem
pytania ,,0 czem orzeczono” nalezy i w prawie karnem po-
stgpi¢ w podobny sposob, w jaki postepuje sie przy badaniu
materjalnej prawomocnosci wyrokow cywilnych, opiewajgcych
przecie krotko, np. w Kkierunku oddalenia skargi lub zasgdze-
nia na rzecz powoda pewnej kwoty pienieznej, jakie roszcze-
nie oddalono, o jakiem roszczeniu orzeczono, to czesto wy-
Swietlajg dopiero motywy. Z motywdéw tez dopiero ustalimy,
ze oddalone zadanie skargi o zaptate pewnej kwoty pieniez-
nej, byto roszczeniem, np. o trzecig rate z kontraktu dzier-
zawnego, motywy naswietlajg sentencje, aczkolwiek same
(chociaz stwierdzajg np. jako przestanke oddalenia skargi nie-
wazno$¢ kontraktu) nie stang sie prawomocne, tak, ze w pro-
cesie 0 czwartg rate z owego kontraktu sedzia moze zarzut
poprzedni (niewaznosci kontraktu) odrzucic, o ile o niewaz-
nosci nie ,,orzeczono“ w sentencji (skutkiem skargi lub wnio-
sku spadkowego o ,,ustalenie”).

Ze wzgledu na to, ze niezawsze sporzadza sie motywy,
nalezatoby, chocby z praktycznych wzgledow juz w sentencji
uwidaczniaé, ze postepowanie ,z oskarzenia publicznego*
(,,prywatnego*) umorzono.

Nalezy zatem ustali¢, ze wyrok, umarzajacy postepowa-
nie z powodu braku uprawnionego oskarzyciela, nie stoi na
przeszkodzie ponownemu postepowaniu, wszczetemu wskutek
skargi uprawnionego oskarzyciela.

Jeszcze pare stdbw poswieci¢ nalezy zagadnieniu, czy
uprawniony oskarzyciel moze w toku postepowania wstgpic
W miejsce nieuprawnionego oskarzyciela. Tego ustawa nie
przewiduje. Uprawniony oskarzyciel ma zresztg prawo do tego,
by on, jako strona, wziat w calem postepowaniu udziat, a nie-
tylko w pewnej czeSci procesu (co miatoby miejsce, gdyby
w toku procesu ,wstgpienie“ bytlo mozliwe), prawa tego na-
wet zrzec sie nie mozna. Ustawa nie zna zresztg postepowa-
nia, ktoreby w pewnej czesci byto prywatno-skargowe, w pew-
nej za$ czesci publiczno-skargowe. Po umorzeniu zatem po-
stepowania powinno by¢ wszczete od samego poczagtku nowe
postepowanie jako skutek ztozenia aktu oskarzenia przez
uprawnionego oskarzyciela. Taki akt oskarzenia moze juz
zresztg istnieC w sadzie w formie, odpowiadajagcej np. przepi-
sowi art. 280 k. p. k., zwilaszcza woweczas, gdy pokrzywdzony
byt oskarzycielem positkowym (art. 71 k.p.k.), jezeli brat udziat
w sprawie od samego poczatku, to przeprowadzenie nowego
postepowania moze byC w miare okoliczno$ci uznane za zbe-
dne, uprawniony bowiem oskarzyciel brat udziat w postepo-
waniu, chociaz pod prawnie btednem oznaczeniem. Sad odwo-
fawczy, stwierdziwszy, ze zachodzi przestepstwo prywatno-
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skargowe, powinien postgpi¢ w mys$l art. 485 p. e k. p. k,
rozwiniecie za$ nowego postepowania w zwigzku z aktem
oskarzenia wihasciwego oskarzyciela «nalezy pozostawi¢ wiasci-
wemu sadowi | instancji, chyba, ze uprawniony oskarzyciel
brat udziat w catem postepowaniu pod prawnie btednem ozna-
czeniem (np. jako oskarzyciel positkowy).

Orzecznictwo cywilne.

Zalegajacym za ostatnie 12 miesiecy sktadkom i innym
naleznosciom Kasy Cljoryclj przystuguje w mys$l art. 56 Ust:
z 191V 1920 (Dz. U.R.P. Nr. 44 poz. 272) przywilej naréwni
z naleznoSciami, wymienionemi w art. 41 ust. 2 Ust. Hip.
z 1818 )

Sprawy Nr. 1 1 c. 131/29.

Sad Apelacyjny w Wilnie na posiedzeniu publicznem dnia
12 lutego i 6 marca 1930 r. rozpoznawat sprawe 0 przyje-
cie do depozytu Sadu Okregowego sum na pokrycie dtugow
Zygmunta Grygiela oraz o podziat tych sum pomiedzy wierzy-
cielami tegoz Grygiela, na skutek skargi incydentalnej Anny
Maciejewskiej od decyzji Sadu Okregowego w Wilnie z dnia 6
czerwca 1929 roku.

W dniu 22 kwietnia 1929 roku zostal sporzgdzony przez
Sedziego Sadu Okregowego w Wilnie plan podziatu pieniedzy
pomiedzy wierzycielami Zygmunta Grygiela, przyczem pod nu-
merem porzadkowym 2 zapisano jako wierzyciela Kase Cho-
rych w Grodnie, ktérej sie nalezy 3326 zk. 27 gr. i na pokry-
cie tego diugu wydzielono calg powyzszg sume. 8 maja 1929
r. do Sadu Okregowego wptyneto podanie Anny Maciejew-
skiej, ktora prosi, azeby Kase Chorych w Grodnie traktowac
narowni z innymi wierzycielami.

Sad Okregowy w Wilnie decyzjg z dnia 6 czerwca 1929
roku plan podziatu pieniedzy zatwierdzit, prosbe za$ Anny Ma-
ciejewskiej pozostawit bez uwzglednienia.

Po rozpoznaniu sprawy, na skutek skargi incydentalnej
Anny Maciejewskiej, wystuchaniu wyjasnien rzecznika skarza-
cej | zwazywszy:

l. ze na mocy art. 56 ustawy z dnia 19 maja 1921 .
[Dz. Gst. Nr. 44 — 1920 r., poz. 272] zalegajagcym za
ostatnie 12 mie$, sktadkom i innym naleznosciom Kasy przy-

*) Powyzsza teza jest sprzeczng z teza, ustalong przez tenze Sad
Apelacyjny w Wilnie w sprawie | J C 179/29 (Wilenski Przeglad Prawni-
czy Nr. 2). W tej sprawie Sad Apelacyjny orzekt, iz cz. | art. 56 Ust.
0 Kasach Chorych ustala przywilej na dobrach nieruchomych, czes¢ za$
2-ga tego artykutu nie ma zastosowania na ziemiach wschodnich, gdzie obo-
wigzujace prawo cywilne nie zna przywileju dla oséb, powotanych w tym
przepisie.
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stuguje przywilej narowni z nalezno$ciami, wymienionemi wart.
41 guth. fuys\{v I—Jiip. z 1818 r. i

11 ze Ustawa powyzsza na mocy ustawy (Dz. Ust. Nr. 70
1922 r. poz. 627) zostata rozciggnieta na ziemie Wilenska:

Il ze jak to stwierdza zalgczony do sprawy wykaz, na-
lezno$¢ od Grygiela Kasie Chorych w sumie 3326 zi. 27 gr.
stanowiag sktadki za robotnikéw, zatrudnionych przez Grygiela
przy regulacji Niemna w roku 1928 za miesigce wrzesien, paz-
dziernik, listopad i grudzien:

i IV ze decyzja Sadu Okregowego w Wilnie z dnia 6
czerwca 1929 roku jako stuszna winna pozosta¢ w mocy, Sad
Apelacyjny na mocy art. 791 U. P. C.

postanawia
skarge incydentalng petnomocnika Anny Maciejewskiej od de-
cyzji Sadu Okregowego w Wilnie z dnia 6 czerwca 1929 .
pozostawi¢ bez uwzglednienia.

Orzecznictwo administracyjne.

Wiadzy podatkowej, z wyjatkiem wypadkéw, przewidzia-
nych w ustawie, nie stuzy prawo prostowania prawomocnego
juz wymiaru na korzyS¢ ptatnika, jezeli pdzniej ujawni sie, ze
pierwotny, aczkolwiek dla ptatnika prawomocny juz wymiar po-
datku, opiera sie na podstawach, sprzecznych z materjalnemi
przepisami ustawy. Wypadki bowiem, w ktérych wiadza jest
uprawniona do prostowania wymiaréw prawomocnych na nieko-
rzys¢ ptatnikéw, nalezy uzna¢ za wyjatek od zasady nie-
wzruszalnosci podatku, prawomocnie wymierzonego i takie wy-
padki ustawa musi wyraznie okreslic.

(Wyrok N. T. A. z dn. 21.X1.1929 r. L. Rej.’2356/27).

Przeglad Ustawodawstwa.

Dz. Ust. R. P. Nr. 21 poz. 183. Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 marca 1950 r., zmieniajgce regulamin
urzedowania prokuratur sadéw apelacyjnych i okregowych-

Rozporzadzenie to uchyla 88 24 i 25 oraz ust. 1 § 26.
regulaminu urzedowania prokuratur z dnia 25 czerwca 1929r.
(Dz. Ust. Nr. 46 poz. 382) i idzie w kierunku zwiekszenia sa-
modzielnosci przy urzedowaniu cztonkéw prokuratury wobec
ich przetozonych.

Dz. Ust. R. P. Nr. 29 poz. 258. Rozporzadzenie Ministra
Przemystu i Handlu z dnia 29-go marca 1930 r. o legalnych
jednostkach miar.

Rozporzadzenie to wprowadza na catem terytorjum Rze-
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mczypospolitej jednolite miary metryczne, kasujgc dotychczaso-
we rozporzadzenia.

Dz. Ust. R. P. Nr. 30 poz. 263. Ustawa z 25 lutego 1950 r.
w sprawie zmian postanowienn ustawy z 1/VIII 1919 r. o zatat-
wianiu zatargdéw zbiorowych pomiedzy pracodawcami a pracow-
nikami rolnymi.

Ustawa ta nowelizuje art. 19 ustawy z UVIII 1919 r. (Dz.
Ust. R. P. Nr. 65 poz. 394 r. 1919) rozszerzajagc kompetencje
komisji rozjemczej. Pozatem ustawa ta stanowi, iz postanowie-
nia art. 19, w brzmieniu przez nig nadanem, w zakresie wasci-
wosci rzeczowej stosujg sie odpowiednio do komisyj rozjem-
czych, powotanych z mocy art. 4 ustawy z dnia 18/VIl 1924 .
(Dz. U. R. P. Nr. 71 poz. 686) do rozpatrywania sporéw na tle
niewykonania orzeczenia nadzwyczajnej komisji rozjemczej do
zakatwiania zatargéw zbiorowych pomiedzy pracodawcami i pra-
cownikami rolnymi; a z mocy art. 4 ustawy z dnia 16/V 1922 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 39 poz. 324) do rozpatrywania sporow na
tle niewykonania orzeczen nadzwyczajnej komisji rozjemczej
do zalatwiania zatargbw zbiorowych pomiedzy -wiascicielami
nieruchomosci a dozorcami domowymi.

Dz. Ust. R. P. Nr. 32 poz. 272. Rozporzadzenie Ministra
Reform Rolnych z 20/lii 50 r., wydane w porozumieniu z Mini-
strem Rolnictwa w sprawie szacowania nieruchomosci ziemskich,
przymusowo wykupywanych przy przeprowadzeniu reformy rolnej.

Rozporzadzenie to ustala, ze oszacowanie bedzie nadal
dokonywane w mysl rozporzadzenia z II/\VIlI 1927 r. (Dz. Ust.
Rz. P. Nr. 70 poz. 617) Rozporzadzenie to zostato wydane wo-
bec tego,ze w my$l p. 2 i 3 art. 27 ust. z 28/XIl 25 r. 0 wy-
konaniu reformy rolnej (Dz. U. Rz. P. z 1926 r. Nr. 1 poz. 1)
rewizja przepisow o oszacowaniu bedzie dokonywana co 2 lata.

Dz. Ust. R. P. Nr. 32 poz. 273. Rozporzadzenie Ministrow
Sprawiedliwosci, Rolnictwa i Reform Rolnych z 22)111 1950 r.
0 trybie i zasadach postepowania przy szacowaniu, cigzgcych
na przymusowo wykupionych nieruchomosciagh ziemskich praw,
ktérych warto$¢ pieniezna nie jest ujawniona w hipotece.

Powyzsze rozporzadzenie okre$la, ze do tego oszacowa-
nia kompetentnym jest sad, powotany do rozdziatu, sktadanego
do depozytu sgdowego wynagrodzenia, pozatem ustala ono
normy Kapitalizacji $wiadczen.

Rozmowy z czytelnikami.

Na kogo nalezy natozy¢ koszta postepowania karnego
w razie uniewinnienia oskarzonego z art. 624 k. k., jesli poste-
powanie przeprowadzono na podstawie doniesienia (oskarzenie)
poszkodowanego?
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Przestepstwo z art. 624 k. k. Scigane bywa badZz przez
oskarzyciela publicznego, badZz tez przez oskarzyciela positko-
wego. W zaleznosci od tego, w razie wyroku uniewinniajgcego,,
koszta postepowania ponosi w wypadku 1-ym: Skarb Panstwa,,
w wypadku 2-im: oskarzyciel (art. 561 K. P. K. lit. a i c).

Czy Sad, wydajac nakaz karny po mysli art. 51 Przepis,
wprow. do K. P K. zasgdza takie koszta postepowania?

Art. 36 Przepis, wprow. wskazuje, jakie, mianowicie, dane
nakaz karny zawiera¢ powinien, przyczem w liczbie tych da-
nych kosztéw postepowania nie wymienia; z tego wynika, ze
koszta postepowania w drodze postepowania niekarnego nie
zasadzajg sie.

KRONIKA.

Ze Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw. Czwarte
Zwyczajne Zgromadzenie Wilenskiego Oddziatu Zrzeszenia Se-
dziow i Prokuratorow odbyto sie dnia 23-go marca 1930 roku
w Wilnie.

Obecnych byto 25 cztonkéw, reprezentujgcych 60 gtosow

Obrady Zgromadzenia zagait Prezes Zarzadu Oddziatu
p. Maksymiljan Malinski, oswiadczajac, iz z liczby cztonkéw
Zrzeszenia zmarto trzech, a mianowicie: Prezes Sgdu Apelacyj-
nego Restytut Sumorok, Wice-Prezes Sadu Okreg, w Wilnie
Antoni Owsianko oraz Sedzia Grodzki w Drui Wiktor Swiato-
petk-Mirski i wnidst o uczczenie Ich pamieci. Zgromadzenie,
uczcito pamie¢ zmartych przez powstanie.

Réwniez na wniosek Prezesa Zarz. Oddz. p. Malinskiego
Zgromadzenie powotato na Przewodniczgcego—Sedziego Ape-
lacyjnego p. Aleksandra Jodziewicza, a na Sekretarza—Sedzie-
go Sadu Powiatowego p. Witolda Tarasiewicza.

Po przyjeciu porzadku dziennego Sekretarz Zarzadu Od-
dziatu p. J. I Parczewski odczytat protokdt poprzedniego Zgro-
madzenia Wilenskiego Oddziatu Zrzeszenia z dnia 17-go marca
1929 roku, ktory Zgromadzenie jednogtos$nie zatwierdzito, na-
stepnie wygtlosit sprawozdanie Zarzadu Oddziatu (uzupetnione
w niektorych czedciach przez Prezesa Zarzadu p. M. Malinskie-
go), oraz streScit protokot posiedzenia Zarzadu Grown. Zrz.
S. i Pr., odbytego w dniu 7 grudnia 1929 r. we Lwowie i od-
czytat protokot posiedzenia Prezydjum Zarzadu Gt z dnia
1 lutego 1930 r.

Nad poszczeg6lnemi kwestjami, poruszonemi' w sprawo-
zdaniu Zarzadu Oddziatu, Zgromadzenie przeprowadzito dy-
skusje, przyczem przedstawiciele poszczegolnych Koét, omawia-
jac ewentualng wysoko$¢ miesiecznej skiadki, uiszczanej przez
cztonka Zrzeszenia na budowe domow uzdrowiskowych, wypo-
wiedzieli sie za tern, iz nie moze ona w zadnym wypadku
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przekracza¢ dwoch ztotych. W imieniu Kota Grodzienskiego
Sedzia Zaniewski oswiadczyt, iz w pierwszym roku istnienia
Spotdzielni pozadanemby byto wplacenie oprocz sktadki w wy-
sokosci 2 ztotych — jeszcze jednego ztotego miesiecznie na
wydzierzawienie domow uzdrowiskowych.

P. Wice-Prokurator Sakowicz odczytat w imieniu Komisji
Rewizyjnej Oddziatu protokot tej Komisji z dnia 21-go marca
1930 roku.

Zgromadzenie na wniosek Przewodniczgcego postanowito:
sprawozdanie Zarzadu Oddziatu oraz sprawozdanie Komisji
Rewizyjnej przyja¢ do wiadomosci. Skarbnik Oddziatu p. Win-
centy Crniaz ztozyt sprawozdanie kasowe i zaznaczyt, ze Koto
Pinskie od 1-go stycznia 1929 r. mimo upomnien, skiadek nie
ptaci, wobec czego proponuje, by nowy Zarzad Oddz. wplynat
na to Koto w odpowiedni sposob, jak réwniez wnosi 0 zmniej-
szenie skiladek na rzecz Oddzialu z jednego ztotego miesiecz-
nie do 50 groszy od kazdego cztonka Zrzeszenia oraz 0 asy-
gnowanie do dyspozycji Zarzadu Oddzialu 400 — 600 zL
w zwigzku z majagcem sie odby¢ w Wilnie w czerwcu lub
wrzesniu 1930 roku posiedzeniem Zarzadu Gioéwnego Zrzesze-
nia Sedziow i Prokuratorow R. P.

Zgromadzenie na wniosek Przewodniczgcego postanowito:
sprawozdanie Kasowe przyja¢ do wiadomosci, zatwierdzi¢ za-
proponowany przez Zarzad Oddziatu preliminarz na rok biezg-
cy, zmniejszy¢ sktadke miesieczng na rzecz Oddzialu do wy-
sokosci 50 groszy miesiecznie od cztonka oraz asygnowac¢ do
dyspozycji Zarzadu Oddziatu (na wniosek p. W. Giedrojcia)
800 ztotych w zwigzku z majgcym si¢ odbyC w Wilnie posie-
dzeniem Zarzadu Gtownego Zrzeszenia.

Zgromadzenie w mysl § 1 i 2 art. Xl statutu przystgpito
do wyboréw catego Zarzadu Oddziatu Wilenskiego na nowo,
wobec uptywu trzechletniej kadencji. W drodze tajnego gtoso-
wania wybrano na cztonkéw Zarzadu Oddziatu Zrzeszenia na-
stepujace osoby: 1) Wice-Prezesa Sadu Apelacyjnego Maksy-
miljana Malinskiego, 2) p. Wice-Prokuratora Sadu Apelacyjne-
go Jozefa-lgnacego Parczewskiego, 3) p. Prokuratora Sadu
Okregowego w Wilnie Stanistawa Debickiego, 4) p. Wice-Pre-
zesa Sadu Okregowego w Wilnie Juljusza Koztowskiego,
5) p. Sedziego Sadu Okregowego w Wilnie Wincentego (Jrnia-
za, 6) p. Sedziego Sgdu Powiatowego w Wilnie Witolda Tara-
siewicza, 7) p. Wice-Prezesa Sadu Okregowego w Grodnie
Czestawa Dabrowskiego, 8) p. Sedziego Sadu Okregowego
w Nowogrodku Michata Krukowskiego i 9) p. Sedziego Sadu
Okregowego w Pirisku Wiadystawa Pawlucia.

Nastepnie Zgromadzenie przeprowadzito wybory szesciu
zastepcOw cztonkow Zarzadu Oddziatu i ustalito ich kolejnosc,
przyczem wybrani zostali jednogtosnie 1) p. Sedzia Sgadu Ape-
lacyjnego Juljan Badzkiewicz — jako 1-szy zastepca, 2) p. Se-
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dzia Sadu Apelacyjnego Aleksander Jodziewicz, jako 2-gi,
3) p. Sedzia Sgdu Okregowego w Wilnie Michat Surewicz—ja-
ko 3-ci oraz 4) p. Prokurator Sadu Okregowego w Pinsku Sta-
nistaw Falkowski, 5) p. Sedzia Sadu Okregowego w Grodnie
Aleksander Zaniewski i 6) p. Naczelnik Sadu Powiatowego
w Nowogrodku Eugenjusz Lowicz-Baranski.

Zgromadzenie wybrato jednogto$nie Komisje Rewizyjng
Oddziatu w sktadzie: 1) p. Sedziego Sadu Apelacyjnego Adolfa
Matusewicza, 2) p. Sedziego Sadu Okregowego w Wilnie Wa-
lerjana Haurytkiewicza i 3) p. Wice-Prokuratora Sgdu Okrego-
wego w Wilnie Romana Sakowicza.

Wreszcie Zgromadzenie przeprowadzito wybory 2-ch za-
stepcOw cztonkow Komisji Rewizyjnej Oddziatu i ustalito ich
kolejnos¢ przyczem jednogtos$nie zostali wybrani: 1) Wice-Pro-
kurator Sagdu Apelacyjnego Wojciech Komar — jako 1-szy za-
stepca i 2) p. Sedzia Sadu Okregowego w Wilnie Kazimierz
Wereszczako—jako 2-gi.

Wreszcie Zgromadzenie jednogto$nie postanowito na
whniosek p. J. Janickiego uzna¢ miesiecznik ,,Gtos Sadowni-
ctwa“ za organ Oddzialu Zrzeszenia—oraz uznato za wskazane,
aby poszczegdlne Kota Oddziatu, idgc za przyktadem Kota
Wilenskiego, wprowadzity u siebie obowigzek prenumerowania
przez wszystkich czionkow ,,Glosu Sgdownictwa“

Na tern posiedzenie zamknieto.

Oddziat Prokuratorji Generalnej w Wilnie.
W mys$l Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11 kwietnia
1930 r. w sprawie utworzenia Oddziatow Prokuratorji Gene-
ralnej Rzeczypospolitej Polskiej w Wilnie i w Katowicach (Dz.
Cist. Nr. 36 poz. 297), Clrzad Delegata Prokuratorji Generalnej
w  Wilnie znosi sie i na jego miejsce powstaje Oddziat Pro-
kuratorji Generalnej z zakresem terytorjalnym, obejmujagcym
caly okreg Sadu Apelacyjnego w Wilnie.

Z Rady Adwokackiej w Wilnie. Na liste adwoka-
tow Wilenskiej 1zby Adwokackiej zostali wpisani: Mikotaj Cwiet,
aplikant adwokacki tegoz okregu z siedzibg w Skidlu, Wiady-
staw Werner, aplikant adwokacki tegoz okregu z siedzibg
w Motodecznie, Tobias Solc, aplikant adwokacki tegoz okregu
z siedzibg w Swiecianach. Na liste aplikantéow adwokackich
zostat wpisany Arja Brumberg pod patronatem adw. Krzyza-
nowskiego z siedzibg w Wilnie. Zostat skreslony z listy czton-
kow Wilenskiej 1zby Adwokackiej Aleksander Wertiteim wobec
przeniesienia siedziby do Lublina.
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Z BIBLJOGRHFJI.

Wzory a objasnienia do Kodeksu Postepowa-
nia Karnego wraz zestawieniem przepisow dodat-
kowych, opracowali: Dr. Roman Rosnowski i Dr. Jozef Zem-
baty. Krakoéw. Leon Frommer 1930 (str. 220). Ksigzka zawiera
59 wzorow wyrokow, postanowien, zarzgdzen, aktow oskarze-
nia, protokdtow, dotyczacych urzedowania w Sadzie Okrego-
wym (jako instancji 1-ej i jako instancji odwotawczej), u se-
dziéw $ledczych i w Sgdzie Grodzkim. Kazdy wzor jest opa-
trzony w wyczerpujacy komentarz. Tres¢ ksigzki uzupetnia
szereg dodatkéw, z ktérych nalezy wspomnie¢ przedewszyst-
kiem o pracowicie utozonem w porzadku alfabetycznym.
Zestawieniu najwazniejszych ustaw i rozporzadzen, pozostaja-
cych w zwigzku z K. P. K. (str. 181—204). Ksigzka p. p. Ros-
nowskiego i Zembatego odznacza sie przejrzystoscig uktadu
i niewatpliwie moze by¢ bardzo pozyteczng dla praktykéw sa-
dowych. Z tego wzgtedu wsrdd licznych wydawnictw, ktore sie
ukazaly w ostatnich czasach w zwigzku z wprowadzeniem
w zycie K.P.K., stanowi ksigzka ta jedng z pozycyj dodatnich.

Przeglad czasopism.

Gtos Sadownictwa Nr. 4. Janusz Jamontt: O zmia-
nie przepisow Konstytucji, dotyczacych wiadzy sgdowe;.

W tym artykule znany bojownik o niezawistos¢ saddow,
Sedzia Sadu Najwyzszego, Jamontt z calg jaskrawoscig udo-
wadnia, ze précz Anglji nigdzie w Europie sedzia nie jest de
facto niezawisty. /Autor uwaza, ze faktyczny brak niezawistosci
sedziowskiej jest nader szkodliwy i proponuje wprowadzenie
tej niezawistosci przez postawienie na czele sgdownictwa nie
ministra, odpowiedzialnego przed parlamentem, a mianowa-
nego przez Prezydenta, na ten sam okres czasu, na jaki wy-
biera sie Prezydenta, oraz w ciggu tego czasu niusuwalnego,
niezawistego Kanclerza Wymiaru Sprawiedliwosci.

Prawo Ne 2. Mirostaw Ortowski, student Prawa, War-
szawa: Instytucja oskarzyciela positkowego w K. P. K.

Powyzszy artykut wydrukowany w miesieczniku ,,Prawo”
organie wydziatlu prawno-ekonomicznego  ogélno-polskiego
zwigzku akademickich kot naukowych Warszawa, Poznan, Lwow,
Wilno szczegbtowo omawia historje powstania tego instytutu
w K. P. K. z powofaniem si¢ na zrodla jak réwniez na zmiany
i motywy tych zmian w pierwotnym projekcie.

Stanistaw Czerwinski: Afekt patologiczny a silne wzrusze-
nie duchowe.

Ten artykut, jak ze wzgledu na osobe autora — bytego
diugoletniego prezesa Sadu Apelacyjnego we Lwowie, posia-
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dajacego olbrzymie doswiadczenie i sporg doze gtebokiej wiedzy
oraz podchodzacego do kazdej kwestji z ogromng subtelnoscig
i szlachetnoscig, jak réwniez na sam temat, jest godny uwagi.

Gazeta Sadowa Warszawa Ns 8 artykut Marcelego
Kotowskiego: Czy nalezy sie optata komunalna od przejScia
prawa whasnosci majatku nieruchomego w drodze licytacji?

Autor w cytowanym artykule uwaza, ze ta kwestja do-
niedawna byla niesporna, t. j. ze powszechnie uznawano, iz
opfata komunalna sie nie nalezy, jednak niektore Sgdy w ostat-
nich czasach stanety na innym punkcie widzenia, zdaniem
autora, niestusznem, natomiast stuszne stanowisko zajgt w tym
wzgledzie Sad Apelacyjny w Wilnie w wyroku z 27 czerwca
1928 roku w sprawie ze skargi apelacyjnej p. Emeryka Hutten-
Czapskiego od decyzji Wydziatu Hipotecznego Sadu Okrego-
wego w Grodnie.

Nr. 12. Stefan N. Fejnberg: O nauczaniu prawa w Ameryce.

Artykut ten zaznajamia czytelnika w bardzo ciekawej for-
mie z systemem wykladéw prawa w wyzszych uczelniach
w Ameryce, polegajagcem na tern, ze student pod kierownict-
wem profesora rozstrzyga kazusy, przyczem gtdwng uwage
zwrocono na to, by student uzasadnit swoj poglad. Autor
uwaza, ze ten system jest dobry i lepszy od systemu wykla-
dow. Sam autor jednak przyznaje, ze taki system moze by¢
zastosowany z powodzeniem jedynie przy malej ilosci stucha-
czy, co u nas bardzo trudno osiggnac.

Naszem zdaniem wybor tego lub innego systemu wykfa-
déw winien by¢ uwarunkowany najrozmaitszemi wzgledami na-
wet natury lokalnej, moéwi¢ wiec ogolnikowo o wyzszosci sy-
stemu jest nader ryzykowne. Artykut ten jednak porusza za-
gadnienie giebsze i wiecej zasadnicze, mianowicie, czy nauka
prawa winna odbywac sie¢ w szkole t. j. przygotowywaé dobrych
specjalistow — adwokatow, sedzidw, prokuratorow, czy tez
w uniwersytecie, t. j. przygotowywaé nie specjalistow, lecz
prawnikoéw. Zdaje sie nam, ze w Europie, a w szczegolnosci
u nas w Polsce, pozadanem jest, by konczacy kurs nauk pra-
wniczych po wyjsciu z uczelni nie byt tylko specjalistg - rze-
mieslnikiem, lecz posiadat to, co moze dac¢ jedynie uniwersy-
tet, mianowicie sposéb myslenia jurydyczny. Tak przygotowany
prawnik zdobedzie z fatwo$cig potrzebng wiedze | praktyke,
by sie sta¢ dobrym specjalista | nie bedzie miat specjalnych
trudnosci w rozstrzyganiu najroznorodniejszych kazuséw, czego
nie da sie powiedzie¢ o prawniku, wyksztalconym systemem
amerykanskim.

Nalezy podkresli¢, ze we wszystkich numerach Gazety
Sadowej Warszawskiej sa nader cenne artykuly, wyjasniajgce
zasady K.P.K., przewaznie sg to artykuty piora A. Mogilnickiego,
nie tylko jednego z tworcow tego kodeksu, lecz i wybitnego
znawcy tematu, przez co nabierajg one specjalnej wagi.
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WOKANDA

spraw, wyznaczonych na posiedzenie Izby Pierwszej Sadu

Najwyzszego.
Na dzien 5 czerwca 1950 r. o godz. 10 rano.

SPRAWY

Nr. porz. Nr. spr.

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

450/30 Gromady wioscian wsi Zielonej p-ko Gromadzie wsi Ko-
marowka i in. o uniewaznienie umowy.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

315/30 Eudokji Tubiczowej p-ko Aleksiejowi Jakowlukowi o ziemie.
Referent: Sedzia S. Suryn.

713/30 Edmunda Szelenbauma i in. p-ko Marji Linnenman i in.
0 przerachowanie sumy hipotecznej.
Referent: Sedzia W. kukaszewicz.

363/30 Wiodzimierza tukaszuka-Nikoniuka z Andrzejem +tuka-
szukiem i in. 0 przyznanie prawa wiasnosci do ziemi.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

275/30 llji Szparaga vel Hiuszuka p-ko Wasylowi i Danielowi Szpa-
ragom vel Htuszkom o dopuszczenie do wspoln. korzystania.
Referent: Sedzia S. Suryn.

379/30 Filipa Dzidziurkiewicza p-ko Semenowi Szafranskiemu i in.
0 ziemie.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1944/29 Ewy Zdanowiczowej p-ko Juljannie Zdanowiczowej i in.
0 wylaczenie z posiadania dziatki fgki.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

329/30 Marjanny Mikulskiej p-ko Michatowi Wilczewskiemu i in.
0 majatek spadkowy.
Referent: Sedzia S. Suryn.

314 30 Jozefa i Jana Trochimczykéw z Eljaszem Trochimczykiem
0 przyznanie prawa wiasnosci do ziemi.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

340/30 Tymoteusza Stasiewicza z Pawitem Arciszewskim o przywr-
zakt. posiadania.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

156/30 Jana, Katarzyny i Piotra Sasagoéw z Eudokjg Pue o ziemie.
Referent: Sedzia S. Suryn.

283/30 Michaliny Kimbarowej p-ko Bronistawie i Jozefowi Swi-
dzinskim o spadek.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

125/30 Witolda i Mirostawa Kotoskdéw z Klemensem Szydtowskim
0 eksmisje z dziatki ziemi.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

309/30 Katarzyny Machlarowej z Filipem Rosochg, op. nielet.
Jana Rosochy o dopuszczenie do wsp6lnego korzystania
z gruntu.
Referent: Sedzia S. Suryn.

55/30 Jefima Lezniuka-Mysliwca z Tatjang Proniewicz i in.
0 spadek.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
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Na dzien 5 czerwca 1930 r. 0 g. 10 rano.

Nr. porz. Nr. spr.

1

2.

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

320/30

278/30

1826/29

373/30
371/30

282/30

361/30

402/30

856/30

455 30

443/30
266/30

332/30

308/30

220/30

264/30

SPRAWY

Gustawy Trylskiej p-ko Bronistawowi Zakiewiczowi i in
0 wylgczenie.

Referent: Sedzia |. Balinski.

Wiadystawa Gedroycia p-ko Marji Rychtowskiej o uznanie
doébr ziem. ,,Korwie* za wiasno$c powoda.

Ryferent: Sedzia B. Werminski.

Panstwowych Wytworni Uzbrojenia z Bolestawem Szu-
banskim o 3.100 zi.

Referent: Sedzia W. Miszewski.

Guty Lider p-ko Gitli Nest i in. 0o wylaczenie.

Referent: Sedzia |. Balinski.

Stanistawa Chachuty p-ko Szlamie Gudkowiczowi o 65 zi.
i eksmisje.

Referent: Sedzia B. Werminski.

Jana Slepowron-Korwina p-ko Albrechtowi Radziwittowi
0 zobowigzanie wyptacenia wiana z ordynacji rodu Ks.
Radziwitow.

Referent; Sedzia W. Miszewski. )
Adama Swigtka z Walentym i Antoning matz. Swigtek
0 przywrécenie utraconego posiadania stodoty.

Referent: Sedzia |. Balinski.

Anny Szwarc p-ko Stefanowi Skwarze i in. o wylgcz.
ruchom.

Referent: Sedzia B. Werminski.

Juljana i Julji matz. Petryczkéw p-ko Aleksandrze Weg-
linskiej ze skargi na czynnosci komornika.

Referent: Sedzia W. Miszewski.

Urzedu gm. Biata z Wiadystawem Rulikowskim o przywr.
zakt. posiadania.

Referent: Sedzia ! Balinski.

Jana Pecki z Ighacym Peckg o rekonstrukcje akt.
Referent: Sedzia B. Werminski.

Paraskiewy Mateuszowej p-ko Dawidowi i Andrzejowi
Czerczukom o wprowadzenie we wspolne posiadanie.
Referent: Sedzia W. MiszewskKi.

Bolestawa Trzcinskiego z Wydziatem Pow. Sejmiku Kons-
tantynowskiego o 770 zk

Referent: Sedzia |. Balinski.

Franciszka Rusina z Poznansko-Warsz. Tow. Ubezpieczen
0 850 zt. 50 dqr.

Referent: S? zia B. Werminski.

Jana Giedoty p-ko Bronistawowi Giedole o0 uniew. pryw.
test.

Referent: Sedzia W. Miszewski.

Wiadystawa Kowalczyka p-ko Sp. Akc. ,,Masovia“ o 3.600 zt.
odszkodowania.

Referent: Sedzia W. Miszewski.

Na dz. U czerwca 1930 r. 0 g. 10 rano.

Nr. porz. Nr. spr.

1

330/30

SPRAWY

Franciszka Kaczanowskiego z Jozefem Koztowskim i in.
0 spadek.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.



10.

11.

12.
13.

14.

15.

290/30

737/30

382/30

389/30

369/30

362/30

281/30

381/30
133/30

383/30

384/30
313/30

541/30

364/30

193

Klemensa Bogustawa p-ko Fryderykowi Rupiowi o eksmis-
e z gruntu.

Referent: Sedzia T. Mierzynski.

Eudokji Dothajczuk p-ko Mironowi Chawecowi i in. o do-
puszczenie do wspolnego posiadania majat.

Referent: Sedzia S. Suryn.

Antoniny Iwaniuk p-ko Epistymji Miskiewicz i in. o do-
puszczenie do wspolnego wiadania ziema.

Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Teofila Zgliszewskiego p-ko Janowi Jabtoriskiemu o ma-
jatek nieruchomy.

Referent: Sedzia T. Mierzynski.

Wiadystawa vel Wiodzimierza Smiechowskiego z Antonim
i Wiadystawem Smiechowskimi o potowe funduszu, pozo-
statego po zm. Janie Smiechowskim.

Referent: Sedzia S. Suryn.

Stefana Sienkiewicza i in. p-ko Wiktorowi Budajowi i in.
0 pastwisko.

Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Jozefy Zdanowiczéwny p-ko Zofji Zdanowiczowej o unie-
waznienie testamentu i majatek spadkowy.

Referent: Sedzia T. Merzynski.

Teodora Bordaruka z Anastazjg Kuzminskg o ziemie.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Emilji Specius p-ko Piotrowi Piwowarunowi 0 przyznanie
prawa do 1'7 cz. ziemi spadkowe;j.

Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

An'g)niny Nawrat p-ko Aleksemu Krociukowi o majatek
spa

Referent: Sedzia T. Mierzynski.

Sebastjana Bojko p-ko Janowi i Pawlowi Bojko o ziemie
Referent: Sedzia S. Suryn.

Bolestawa Sumbara z Weronikg Sumbarowg o spadek
i z akcji wzajemn. o 900 zi.

Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Hersza Rabinera z Mordkg Krakowerem o komorne i eks-
misje.

Re]Jeerent: Sedzia T. Mierzynski.

Kazimierza Janczurawicza z Teofilg Rusinowicz o alimenty.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Na dz. 25 czerwca 1930 r. 0 g. 10 rano.

Nr. porz. Nr. spr.

1
2.

418/30
397,-30

396/30

422/30

423/30

SPRfiWR

Hirszy Krupika z Szymonem Kieczko o prawo wiasnosci.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Edwarda Stefanowicza z Marjg Tupalska o wyjecie z po-
siadania dziatki gruntu wraz z zabudowaniami.

Referent: Sedzia T. Mierzynski.

Skarbu Panstwa z opiekg nad matoletnim Wiadystawem
Moczydtowskim o odszkodowanie za kalectwo.

Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Antoniego Turczynskiego i in. p-ko Romanowi Kowtunowi-
czowi 0 ziemie.

Referent: Sedzia S. Suryn.

Antoniego Turczynskiego i in. p-ko Maksymowi Kowtuno-
wiczowi 0 ziemie.

Referent: Sedzia S. Suryn.
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10.
11.

12.

13.

14.
15.
16.
17.

424/30 Antoniego Turczynskiego i in. p-ko Bazylemu Kowtunowi-
czowi 0 ziemie.
Referent: Sedzia S. Suryn.

426/30 Michata Mirczuka p-ko Jakébowi Mirczukowi o wydziele-
nie spadku po zm. Mirczuku.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

398/30 Stefana tukaszewicza i in. z Olgag Korogwicz 0 prawo
wiasnosci do spadku.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

421/30 Eudoléjik Grycewicz p-ko Trofimowi Grycewiczowi i in.

spadek.

0
Relperent: Sedzia S. Suryn.

427/30 Tarasa Bieduli p-ko Cyprjanowi Szochalewiczowi o 50 dolar..
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

419/30 firmy ,,Br. Jenietow w Wilnie“ z Chaimem Sztejngoldem
0 57 doi. 30 cent.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

411/30 Adamg LAntoniego Pawtowskich z Weronikg Pawlowska
0 spadek.
Referent: Sedzia S. Suryn.

403/30 Michata Polilewicza i in. p-ko Ignacemu i Emilji Dziadulom
0 ziemig i budynki.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

425/30 Anastazji Wiermczuk p-lfc AgafjiDmitruk o wydzielenie ziemi..
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

428 30 Zofji Kotowskiej z Teklg Iwaniuk i in. o prawo wiasnosci.
Referent: Sedzia S. Suryn.

430/30 Marcina Trzeciaka p-ko firmie ,,Katebe,, 0 537 zt. 72 gr. z °/oc/o.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

429/30 Ignacego Skraszczuka p-ko Janowi Skraszczukowi o przy-
znanie prawa wiasnosci do ziemi spadkowe;j.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

OGLOSZENIE.
Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie ob-

wieszcza, ze nizej wyszczegblnione nieruchomosci wywotane
zostaty do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

1

na dzien 15 wrzesnia 1930 roku,,

Nieruchomo$¢ w m. Brastawiu, przy ul. Rynkowej, pod Nr. 43, dawniej
osada nadziatowa we wsi Zanowiackie Gumna, w gminie brastawskiej
powierzchni 12,78 mtr. szerokosci i 38,28 mtr. dlugosci, nalezagca do
Feliksa Karolkiewicza. Nr. hip. 12987.

Parcela Nr. 12 z majatku Trokieniki, w gminie wornianskiej, powiecie
wilensko-trockim powierzchni 23 dzies. 600 sazni kwadrat., nalezaca
do Stanistawa Kiezuna. Nr. hip. 12997.

Parcela Nr. 9 z majagtku Solkieniki, w gminie trockiej, powiecie wi-
lensko-trockim, powierzchni 15 dzies. 2112 sgz. kwad., nalezaca do
Paramona Szulca Nr. hip. 12998.

Dziatka w urocz. Staryna, pochodzaca z maj. Lachowicze w gminie
miadziolskiej, powiecie postawskim, powierzchni 31 dzies. 768 saz.
kwad., nalezaca do Mikotaja Blizniuka. Nr. hip. 12999.

Dwie parcele Nr. Nr. 8 i 10 z folw. Ostréwek w gminie zo$nianskiej,
powiecie postawskim, powierzchni 67 dziesiecin 576 sgz. kwad., nale-
zace do Anny Zacharewicz. Nr. hip. 13000.

Kolonja Helenowo Nr. Nr. 10 i 12 w gminie nowopohoskiej, powiecie
brastawskim, powierzchni 45 dzies. 1778 sgz. kwad., nalezagca do Elja-
sza Bielskiego. Nr. hip. 13002.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22

23.

24.

25.
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Kolonja Helenowo Nr. 6 w gminie nowopoholskiej, powiecie brastaw-
skim, powierzchni 24 dzies. 914 sgz. kwad., nalezaca do Justyna Rze-
czyckiego. Nr. hip. 13003.

Kolonja Leonkowicze Nr. 7 w gminie przebrodzkiej, powiecie brastaw-
skim, powierzchni 20 dzies. 2016 sgz. kwad., nalezaca do Nikity Kuz-
niecowa. Nr. hip. 13005.

Kolonja Giedrojcie-Okmiana Nr. 15/59 w gminie podbrzeskiej, powie-
cie wilensko-trockim, powierzchni 25 dzies. 1848 saz. kwad., nalezaca
do Foki Karablikowa. Nr. hip. 13006.

Kolonja Solkieniki Nr. 78 w gminie trockiej, powiecie wilensko-troc-
kim, Pow. 25 dzies. 10”8 saz. kwad., nalezaca do Jefrema Kisiela Nr.
hip. 13007.

Kolonja Helenowo Nr. 40 w gminie nowopohoskiej, powiecie brastaw-
skim, powierzchni 17 dzies. 1830 saz. kwad., nalezagca do Piotra Fio-
dorowa. Nr.- hip. 13008.

Parcela Nr. 11 z maj. Helenowo w gminie nowopohoskiej, powiecie
braslawskim, powierzchni 22 dzies. 569 sgz. kwad., nalezgca do Jana
Karmana Nr. hip. 13028.

Parcela Nr. 14 w maj. Helenowo w gminie nowopohoskiej, powiecie
braslawskim, powierzchni 20 dzies. 141. sgz. kwad., nalezaca do Mi-
chata Ananicza Nr. hip. 13029

Dwie parcele Nr. Nr. 25, 52 z folwarku Luczaj w gminie iuczajskiej,
powiecie postawskim, powierzchni 38 dzies. 700 saz. kwad., nalezace
do Nicefora Artemjewa Nr. hip. 13030.

Osada nadziaiowa we wsi Zajezierce Nr. 10 w gminie solskiej, powie-
cie oszmianskim, powierzchni 9,50 ha, z ktérej 35 ha w 18 sznurach,
nalezy wspdlnie do Antoniego i Marji Sturliséw, 6 ha w 14 sznurach
nalezy do Antoniego Sturlisa. Nr. hip. 13037.

Kolonja Helenowo Nr. 15 w gminie nowopohoskiej powiecie braslaw-
skim, powierzchni 20 dzies. 1495 sgz. kwad., nalezaca do Marcina
Niewierkowicza Nr. hip. 13039.

Kolonja Helenowo Nr. 23 w gminie nowopohoskiej, powiecie braslaw-
skim, powierzchni 19 dziesiecin 1336 sgz. kwad., nalezagca do Grzego-
rza Siedziukiewicza. Nr. hip. 13040.

Kolonja Helenowo Nr. 411/4211 w gminie Nowy Pohost, powiecie bra-
slawskim, powierzchni 21 dzies. 732 saz. kwad., nalezaca do Fetynji
lwanowej Nr. hip. 13041.

Osada nadziaiowa we wsi Turowje Wielkie, w gminie zukojniskiej, po-
wiecie Swiecianskim, powierzchni okoto 11 dzies.,, nalezaca w 1/7
czesci do Emilji Solowiejowej w 6/7 czeSciach do Alberta Sotowieja.
Nr." hip. 12592.

Dwie dziatki Nr. Nr. 1 i 2 z folw. Kiewlaki w gminie ejszyskiej, po-
wiecie lidzkim, powierzchni 1 ha 8552 mtr. kwadr., nalezagca do Ma-
cieja Pieciukonisa. Nr. hip. 12864.

Nier. w m. Wilnie przy ul. Krélewskiej pod Nr. 7, powierzchni 1474,80
mtr. kwadr., z ktorych odpada na rozszerzenie ul. Krolewskiej 284,88
mtr. kwadr., nalezgca do Witolda-Leona Rodkiewicza. Nr. hip. 12868.
Osada nadziaiowa we wsi Niemenczyn w gminie niemenczynskiej,
powiecie wilensko-trockim, powierzchni 10 dzies. zawierajaca, naleza-
ca do Michata Skorko, Jézefy Pietkiewiczowej i Jana Klukowskiego.
Nr. hip. 12966.

Folwark Waszkieniki Nr. 1 z dziatkg taki prZK wsi Siemiuny, w gminie
grauzyskiej, powiecie oszmianskim, powierzchni 86 ha 1137 mtr. kwadr.,
nalezacy do Franciszki Chomskiej Nr. hip. 12917.

Folwark Waszkieniki Nr. 2 z dziatkg tgki przy wsi Siemiuny, w gminie
grauzyskiej, powiecie oszmianskim, powierzchni 85 ha 8453 mtr. kw.,
nalezacy do Jana Czepulonisa Nr. hip. 12918.

Nier. w m. Wilnie, w miejscowosci Pospieszka, przy ul. Pieknej pod
L. 27, powierzchni 1263,20 mtr. kwadr., nalezgca do Rochy Lei Kacew
Nr. hip. 12951.
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26.

21.

28.

29.

30.

3L

32.
33.
34.

35.

36.
37.
38.

39.
40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.
47.

Nier. w m-ku Mejszagole, w pow. wilensko-trockim, przy ul. Witko-
mierskiej pod Nr. 2-a, powierzchni 985 mtr. kwadr., nalezagca do Ro-
mualda Sudujko. Nr. hip. 12952.

Nier. w m. Wilnie przy ul. Jar pod Nr. 5 powierzchni 226580 mitr.
kwadr., nalezaca do Jozefa vel Josela Dilatyckiego Nr. hip. 12956.
Nier. w m. Wilnie przy ul. Dzielnej pod Nr. 40, powierzchni 249,23
sgz. kwadr., czyli 113456 mtr. kwadr., z ktéaych odpada na rozsze-
rzenie ul. Dzielnej 4 mtr. kwadr., nalezgca do Wincentego, Kaliksta
Gudowskich oraz Teofili Wiszniewskiej Nr. hip. 12959.

Kolonja Kamienna Sloboda Nr. 29, w gm. baksztanskiej, pow. wolo-
zynskim, powierzchni 71,24 ha, nalezaca do Franciszka Dubickiego.
Nr. hip. 12967.

Nier. w m. Wilnie, przy ul. Rossa pod Nr. 14-a, powierzchni w/g aktu
254 saz. kw., a w/g planu 254,28 saz. kw. czyli 1157,50 mtr. kw., nale-
zaca do Mateusza Juchniewicza. Nr. hip. 12968.

Nier. w m. Wilejce, przy ul. $w. Jerskiej rég Zawalnej pod Nr. 9,
powierzchni 3446 mtr. kw., nabyta z licytacji przez Sejmik Powiatowy
Wilejski od Heleny Skabertin. Nr. hip. 12976.

Folw. Prudnik 1, w gm. ilskiej, pow. wilejskim, powierzchni 12 ha
6565 mtr. kw., nalezgcy do Matyldy Wereszczako. Nr. hip. 12977.
Folw. Prudnik | W(?m. ilskiej, pow. wilejskim, powierzchni 13 ha 1253
mtr. kw., nalezacy do Antoniego Jézefowicza. Nr. hip. 12978.

Dziatka nadziatowa w 68 sznurach we wsi Giryny, w gm. miadziolskiej,
pow. postawskim, powierzchni 6,75 dzies., nabyta przez Jana i Danie-
la Zwieruhéw od Stanistawa Molczana. Nr. hip. 12979.

Dziatka nadziatowa w 9 sznurach we wsi Nowosidtki, w gm. miadziol-
skiej, pow. Eostawskim, powierzchni 2,95 dzies., nalezaca do Zachar-
jasza Chwalko. Nr. hip. 12980.

Kolonja Luczaj Nr. 20/47, w gm. tuczajskiej, pow. postawskim, powierzch-
ni 25 dz. 309 saz. kw., nalezgca do Tymoteusza Suszczenko.Nr. hip. 12981,
Kolonja lkazi Nr. 3, w gm. przebrodzkiej, pow. braslawskim, powierzchni
23 dzies. 936 sgz. kw., nalezagca do Grzegorza tazuka. Nr. hip. 12982.
Kolonja Solkieniki Nr. 58, w gm. trockiej, pow. wilensko-trockim, po-
wierzchni 19 dzies. 948 sgz. kw., nalezagca do Jefima Lobanowa. Nr.
hip. 12983.

Kglonja Prudniki-Jamki Nr. 27, w gm. #}uczajskiej, pow. postawskim,
powierzchni 25 dzies., nalezagca do Saweljusza Pietrowa. Nr. hip. 12984.
Nier. w m. Wilnie przy ul. Starej pod Nr. 16 i Sosnowej pod Nr. 11-a,
powierzchni 2240,50 mtr. kw., nalezagca do Wilhelminy Prowosudowi-
czowej. Nr. hip. 12985.

Kolon&a Starzyna vel Starzyna — A, w gm. zosnianskiej, pow. po-
stawskim, powierzchni 58 dzies. 1440 sgz. kw., nalezaca do Tarasa
Ro?acza. Nr. hip. 12904,

Kolonja Kolendzino-Jadwisin Nr. 6/28, w gm. lebiedziewskiej, pow.
molodeczanskiego, powierzchni 24 dzies. 1427 sgz. kw., nalezaca do
Antoniego Turonka. Nr. hip. 12905.

Kolonja Trokieniki Nr. 4, w gm. wornianskiej, pow. wilensko-trockim,
powierzchni 15 dzies. 1128 sgz. kw., nalezaca do Michata Semogina.
Nr. hin. 12906.

Parcela Nr. 19 z folw. Prudniki i Jamki, w gm. tuczajskiej, pow. po-
stawskim, powierzchni 25 dzies. 244 sgz. kw., nalezgca do Konstan-
tego Breskiego. Nr. hip. 12908.

Kolonja Trokieniki Nr. 15 w gm. wornianskiej, pow. wilensko-trockim,
powierzchni 21 dzies. 1560 sgz. kw., nalezgca do Jana Mackieto.. Nr.
hip. 12909,

Kglonja Kamionka, w gm. tuczajskiej, pow. postawskim, powierzchni
40 dzies., nalezaca do Jakdéba Pronko. Nr. hip. 12911. -

Kolonja Starzyna vel Staryna, w gm. zosnianskiej, pow. postawskim,
powierzchni 53 dzies. 24 sgz. kw., nalezaca do lzydora Pogudo. Nr.
hip. 12912.
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Parcela Nr. 12 z folw. lkazn, w gm. przebrodzkiej, pow. brastawskim,.
powierzchni 25 dzies. 1200 sgz. kw., nalezagca do Teodora Archipowa.
Nr. hip. 12933.
Kolonja Helenowo Nr. 30 w gm. nowopohoskiej, pow. brastawskim,
powierzchni 18 dzies. 2282 sgz. kw., nalezgca do Piotra Wiazickiego.
Nr. hi‘p. 12935,
Parcela Nr. 24 z maj. Helenowo, w gm. Nowopohoskiej, pow. bra-
slawskim, powierzchni 19 dzies. 1381 sgz. kw., nalezagca do Timofieja
Dienisowa. Nr. hip. 12941.
Dwie parcele Nr. Nr. 20 i 79 z maj. Giedrojcie-Okmiana, w g?(m. pod-
brzeskiej, pow. brastawskim, powierzchni 32 dzies. 1824 sgz. kw., na-
lezace do Jana Wietrenko. Nr. hip. 12940.
Parcela Nr. 7 z maj. Cyryljanowo i parcela Nr. 53 z maj. Sieliszcze,
w gm. wiazynskiej, pow. wilejskim, powierzchni 35 dzies. 1515 saz.
kw., nalezagca do Konstantego Mamczyca. Nr. hip 12942.
Parcele Nr. Nr. 18, 19, 20 i 24 z folw. Przemiany i parcele Nr. Nr.
18 i 19 z uroczyska Moskalowka, w gm. hermanowickiej, pow. dzis-
snienskim, powierzchni 38 dzies. 1656 sgz. kw., nalezgce do Platona
Htopkina. Nr. hip. 12943.
Parcela Nr. 35 z maj. Helenowo, w gm. nowopohoskiej, pow. braslaw-
skim, powierzchni 18 dzies. 1680 sgz. kw., nalezaca do Tomasza WGj-
towa. Nr. hip. 12944
Parcela Nr. 1 z maj. Kosztownia, w gm. krzywickiej, pow. wilejskim,
ﬁ_owi(legsggni 41 dzies. 859 sgz. kw., nalezagca do Stefana Loktika. Nr.
ip. .
Parcela Nr. 9 z maj. Helenowo, w gm. nowopohoskiej, pow. brastaw-
skim, powierzchni 20 dzies. 2053 saz. kw., nalezaca do Jozefa Dra-
bowicza. Nr. hip. 12946.
Parcela Nr. 2 z maj. Kosztownia, w gm. krzywickiej, pow. wilejskim, po-
wierzchni 23 dzies. 1776 sgz. kw., nalezgca do Jana Myczko. Nr. hip. 12947.
Parcela Nr. 44 z folw. Mozolewszczyzna, w gm. nowopohoskiej, pow.
brastawskiego, powierzchni =22 dzies. 1680 sgz. kw., nalezaca do Elja-
sza Kirytowa. Nr. hip. 12948.
Parcele Nr. Nr. 13 i 30 z maj. Sieliszcze, parcela Nr. 5 z maj. Cyryl-
janowo w gm. wiazynskiej, pow. wilejskim, powierzchni 29 dzies.
1650 sgz. kw., nalezgce do Eudoksji Wiadyko. Nr. hip. 12949.
Kolonja Kamienica-Kuli-Wirtiny, w gm. Zabtocie, pow. lidzkim, po-
wierzchni 18,68 dzies., nalezaca wspdlnie do Antoniego Mingielewicza,
Jana Mingielewicza, Tomasza Mingielewicza z prawem pierwszego do
10 dzies., drugiego do 3 dzies. i trzeciego co do reszty. Nr. hip. 12349.
Kolonja Karassy Nr. 17 w gm. lebiedziewskiej, pow. motodeczanskim,
powierzchni 20 dzies. 1300 sgz. kw., nalezagca do Nicefora Kopciuga.
Nr. hip. 12899.
Kolonja Luczaj Nr. Nr. 18 i 44 w gminie tuczajskiej, pow. postaw-
skim, powierzchni 22 dziesiecin 1734 sgz. kwadr., nalezagca do Dymitra
lwanowa. Nr. hip. 12900.
Kolonja Trokieniki Nr. 14 w gminie Worniaﬁskielj, pow. wilensko-troc-
kim, powierzchni 19 dzies. 2040 sgz. kwadr., nalezgca do Stefana De-
niusza. Nr. hip. 12901.
Kolonja Stajki Nr. Nr. 12 i 13 w gminie Druja, pow. brastawskim, Eo-
wierzchni 31 dzies. 1960 sgz. kwadr., nalezagca do Jepifana Maslako-
wa. Nr. hip. 12913.
Kolonja Luczaj Nr. Nr. 9 i 38 w gminie tuczajskiej, pow. postawskim,
powierzchni 22 dzies. 995 sgz. kwadr., nalezagca do Svsoja Mikitjewa.
Nr. hip. 12914
Dobra ziemskie Rowne Pole (Olchéwka) w gminie hotubickiej, pow.
dzisnienskim, powierzchni okoto 886 sgz. kwadr., nalezace do Dorni--
nika Korsaka z przedawnienia. Nr. hip. 12932.
Parcela Nr. 10 z débr Murawszczyzna (Morawszczyzna) w gminie hruz-
dowskiej, pow. postawskim, powierzchni 21 dziesiecin 2328 sgz. kw
nalezagca do Jana Buzienka. Nr. hip. 12989.



198

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.
7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

Parcele Nr. Nr. 9-a i 13 z folw. lkazn i Prud w gminie przebrodzkiej
pow. braslawskim, powierzchni 29 dzies. 1080 sgz. kwadr., nalezgca
do Antoniego Jewdokimowa Nr. hip. 12990

Parcela Nr. 22 z maj. Solkieniki w gminie trockiej, pow. wilensko-
trockim, powierzchni 18 dzies. 1344 sgz. kwadr.,, nalezagca do Pawia
Siniakowa. Nr. hip. 12991.

Parcele Nr. Nr. 29 i 48 z dobr tuczaj w gminie luczajskiej, pow. po-
stawskim, powierzchni 25 dzies. 917 sgz. kwadr., nalezace do Jew-
lampja Sorokina. Nr. hip. 12992.

Parcele Nr. Nr. 5 i 6 z débr Kosztownia w gminie krzywickiej, pow.
wilejskim, powierzchni 44 dzies. 1264 sgz. kwadr., nalezgce do Bazy-
lego Jurkiewicza. Nr. hip. 12993.

Parcele Nr. Nr. 8 i 9 w folw. Kole$niki w gminie przebrodzkiej, pow.
braslawskim, powierzchni 36 dzies,, 360 sgz. kwadr., nalezgce do Ja-
kéba Jegorowa. Nr. hip. 12994.

Parcele Nr. Nr. 11 i 12 z maj. Bohdaniszki w gminie wornianskiej,
pow. wilensko-trockim, powierzchni 49 dzies. 421 sgz. kwadr., nale-
zace do Jerzego Rekiecia. Nr. hip. 12995.

Parcele Nr. Nr. 14 i 15 z maj. Bohdaniszki, w gminie wornianskiej,
pow. wilensko-trockim, powierzchni 74 dziesiecin 892 saz. kwadr., na-
lezagce do Adama Hryniewicza. Nr. hip. 12996.

Osada wioscianska nadzialowa we wsi Nowosiotki Nr. 22, w gminie
luczajskiej, pow. postawskim, powierzchni 5 dziesiecin, nalezgca do
Jana Dubowicza. Nr. hip. 13036.

Nieruchomo$¢ w m-ku Dzisnie przy ul. Parkannej pod Nr. 14, po-
wierzchni 88,53 sgzni, nalezgca do Kuszela Pajkina. Nr. hip. 13042.
Osada nadzialowa we wsi Podebie Nr. 83, w gminie podbrzeskiej,
pow. wilensko-trockim, powierzchni okoto 3 dzies., nabyta przez Ja-
na i Antoniego Dasewiczow od Wiktora Kowalewskiego. Nr. hip. 13044,
Parcela Nr. 6 z urocz. Wielki Las, w gm. turgielskiej, pow. wilensko-
trockim, powierzchni 14 dzies. 300 saz. kw., nalezgca do Adama Dul-
ko. Nr. hip. 13046.

Parcele Nr. Nr. 7 i 8 z maj. Helenowo w gm. nowopohoskiej, pow.
braslawskim, powierzchni 47 dzies. 665 sgz. kw., nalezgce do Fran-
ciszki Mozejko Nr. hip. 13047.

Parcela Nr. 22 z maj. Helenowo w gminie nowopohoskiej, pow. bras-
tawskim, powierzchni 19 dzies. 1088 sgz. kw., nalezaca do Bazylego
Jasiukiewicza. Nr. hip. 13048.

Parcele Nr. N. 18, 19 i 33 z maj. Giedrojcie-Okmiana, powierzchni 53
dzies. 1488 saz. kw. -i parcela Nr. 17 z tegoz majagtku powierzchni
14 dzies. 456 saz. kw. w gm. podbrzeskiej, pow. wilensko-trockim,
nalezagce do Trofima Karablikowa. Nr. hip. 13049.

Parcele Nr. Nr. 23, 24, 63 i 64 z maj. Giedrojcie-Okmiana, w gminie
podbrzeskiej, pow. wilensko-trockim, powierzchni 48 dzies. 1176 saz.
kw., nalezace do Aleksego Leontjewa. Nr. hip. 13050.

Parcele Nr. Nr. 9 i 10 z maj. Stajki, powierzchni 27 dzies. 580 s3z.
kw., parcela Nr. 11 z tegoz majatku powierzchni 9 dzies. 420 sgz. kw.
w gminie drujskiej, pow. braslawskim, nalezgce do Ignacego Linnika.
Nr. hip. 13051

Parcela Nr. 20 z maj. Helenowo w gm. nowopohoskiej, w pow. bras-
tawskim, powierzchni 21 dzies. 1221 sgz. kw., nalezgca do Pauliny Ko-
walewskiej. Nr. hip. 13052.

Parcela Nr. 17 z maj. Helenowo, w gminie nowolpohoskiej, pow. bras-
tawskim, powierzchni 18 dzies. 1475 saz. kw., nalezaca do Marka Za-
bionka. Nr. hip. 13053.

Parcela Nr. 28 z folw. Prudniki i Jamki, w gm. luczajskiej. pow. po-
stawskim, powierzchni 27 dzies. 382 sgz. kw., nalezaca do Astignieja
Zurawlewa. Nr. hip. 13054.

Folw. Oarodniki w gm. lebiedziewskiej, pow. motodeczanskim, powierz-
chni 86,09 ha, nalezacy do Bohdana Korwin-Sakowicza. Nr. hip. 13055.
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Nier. w m. Wilnie, przy ul. Witebskiej pod Nr. 12, powierzchni w/g

aktu .okoto 27395 sgz. kw., a w/g pla.-u 1255 mtr. kw., nalezaca wspol-

nie do Aleksandra, Mikotaja Budde, Tamary Scaglia, Lidji Dobrowol-

skiej i Marji Baumgarten. Nr. hip. 13056.

Nier. w m. Swigcianach przy placu Rynkowym pod Nr. 30, powierzchni

w/g planu_ 174 mtr. kw., a w/g aktu 25 saz. kw. nalezaca do Sory

Fiszerowej. Nr. hip. 13072.

Nier. w m. Wilnie przy ul. Brzozka Nr 4" powierzchni 1950 mtr. kw.,

nalezaca do Konstantego i Olgi Bielajewych. Nr. hip. 13077.

Nier. w obrebie m. Smorgonie w 13 sznurach pod nazwg: Baraniszki,

Wynonowy, Miynowy, Potdziesiecina, Kolejowy, Motodeczanski, Sze-

metowo, tozniki 1, £ozniki I, Fabryczny, Podtozie, Ogrodowy i Sadyb-

nﬁ pOW|erzchn| 16 ha 7547 mtr. kw., nalezaca do Ignacego Sadow-
iego. Nr. hip. 12841.

Parcele NrNr 16 i 53 z folw tuczaj, w gm. tuczajskiej, pow. pogtaw-

skim, powierzchni 26 dzies. 665 saz. kw., nalezace do lsaia lanatiewa.

Nr. hip. 12907.

Kolonje Giedrojcie-Okmiana Nr 16/73, w gm. podbrzeskiej, pow. wi-

lensko-trockim, powierzchni 21 dzies. »1392 saz. kw., nalezace do Bar-

ttomieja Karablikowa. Nr. hip. 12910.

Kolonja lkazA i Prud NrNr 5 i 7-a, w gm. przebrodzkiej, pow. bra-

stawskim, powierzchni 33 dzies. 2328 sgz. kw., nalezgca do Olimpjusza

Krinkowa. Nr. hip. 12934.

Kolonja Nr 4 we wsi Zaprudzie 111, w gm. brastawskiej, pow. brasta-

wskiego, powierzchni 12 ha, nalezaca do Karpa Totstowa. Nr hip. 12953

Parcela Nr 16 z maj. Helenowo w gm. nowopohoskiej, pow. brastaw-

skim, powierzchni 20 dzies. 249 sgz. kw., nalezgca do Marji Sotocze-

nokowej Nr. hip. 12970.

Parcela Nr 13 z maj. Helenowo w gm. nowopohoskiej, pow. brastaw-

skim, powierzchni 21 dzies. 316 saz. kw., nalezaca do Jakdba Janusza.

Nr. hip. 12971.

Parcela Nr 32 z maj. Uzmieny, w gm. leonpolskie’j, pow. brastawskim,

powierzchni 21 dzies. 648 sgz. kw., nalezagca do Ignacego Tomaszewi-

cza. Nr hip. 12972.

Parcele NrNr 1 i 2 z maj. Helenowo. w gm. nowopohoskiej, pow.

brastawskim, powierzchni 36 dzies-. 2017 saz. kw., nalezagce do Michata

Kaczana. Nr. hip. 12973.

Parcela Nr 9 z maj. Morawszczyzna w gm. miadziolskiej, pow. po-

stawskim, powierzchni 20 dzies. 1368 sgz. kw., nalezaca do Piotra Ry-

bakowa. Nr. hip. 12974.

Kolonja Nr 8 z maj. Morawszczyzna, w gm. hruzdowskiej, pow. po-

stawskim, powierzchni 19 dzies. 1752 sgz. kw., nalezaca do Antoniego

Mastowskiego. Nr. hip. 12969.

Folw. Pawlinowo w gm. tuczajskiej, pow. postawskim, powierzchni 59

dzies. 2150 sgz. kw., nalezacy do Kazimierza Alchimowicza. Nr. hip. 12975.

na dzien 15 grudnia 1930 roku

Njer. w m. Wilnie, przy ul. Witkomierskiej pod Nr 15, powierzchni
3106,14 mtr. kw. czyli 682,36 saz. kw., nalezagca do Mowszy Btocha.
Nr hip. 13032.

W oznaczonym terminie o0soby zainteresowane winny

zgtosi¢ swoje prawa do tych nieruchomosci w kancelarji wy-
dziatu hipotecznego w Wilnie, gmach Saddéw, ul. Mickiewicza

Nr

36, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art. 153 ust.

hip. z r. 1919.

Pisarz Hipoteczny (—) L. Sumorok.

Wilno, dnia 22 maja 1930 r.
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SPROSTOWANIE.

W ogtoszeniu o wywotanie do pierwiastkowego zaprowadzenia hi-
poteki dobr nieruchomych, zamieszczonem w Nr. 4, Wilenskiego Prze-
gladu Prawniczego" z dnia 1 maja r. b., zakradly sie nastepujgce biedy:

pod pozycja jest winno by¢
Nr. 16 powierzchni 4,066 metr. kw. powierzchni 4076 metr. kw.
Nr. 19 W maj. w m-ku
Nr. 22 Kwaszelna Kwaszelnia
Nr. 27 N Hip 12839 N Hip. 12835
Nr. 47 Hajdukiewiczow Hajdukowiczéw
Nr. 48 Hajdukziewica Hajdukiewicza
Nr. 58 powierzchni 11 dzies. powierzchni 11 dzies.
1284 sgz. kw. 1248 sgz. kw.
Nr. 64 585 sgz. kw. 385 sgz. kw.

TRESC Ne 5. Adam Bobkowski.— Sejm a sgdownictwo str. 149'
Stefan Ehrenkreutz—Prace Lelewela na polu historji prawa (c. d.) str. 153.
J. |. Parczewski —Dziesieciolecie Pracy Sadu Apelacyjnego w Wilnie (do-
konczenie) str. 157. Stuzebnos$¢ Swiatta z punktu widzenia Statutu Litew-
skiego str. 162. Orzecznictwo karne str.8165. Orzecznictwo cywilne str. 183.
Orzecznictwo administracyjne str. 184. Przeglad Ustawodawstwa str. 184.
Rozmowy z czytelnikami str. 185. Kronika str. 186. Bibliografia str. 189.
Przeglad czasopism str. 189. Wokanda Sadu Najwyzszego str. 191. Ogto-
szenia str. 194. Sprostowanie str. 200.

KOMITET REDAKCYJNY:

Dr. Franciszek Bossowski, Profesor U. S. B. Aleksander Jo-

dziewicz, Sedzia Sadu Apelacyjnego. Leon Sumorok, Pisarz Hi-

poteczny. Stanistaw Baginski, Adwokat. Bronistaw Olechnowicz,
Adwokat.

Od Administracji.

Wobec tego, ze numer niniejszy ukazuje sie w zwiekszo-
nej objetosci, drugi arkusz ,,Projektu Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej o zmianach w pra-
wie cywilnem, obowigzujgcem na ziemiach Wscho-
dnich*, stanowigcego dodatek do naszego pisma, zatgczony
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