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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Zdrowia (nr 252)

13 czerwca 2023 .

Komisja Zdrowia, obradujgca pod przewodnictwem posta Tomasza Latosa (PiS),
przewodniczgcego Komisji, realizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o jakosci w opiece zdro-
wotnej i bezpieczenstwie pacjenta (druk nr 3260) — kontynuacija.

W posiedzeniu udzial wzieli: Waldemar Kraska sekretarz stanu oraz Piotr Bromber podsekretarz
stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspotpracownikami, Bartlomiej Chmielowiec rzecznik praw
pacjenta wraz ze wspolpracownikami, Anna Miszczak dyrektor Departamentu Swiadczen Opieki
Zdrowotnej Centrali Narodowego Funduszu Zdrowia, Pawel Grzesiewski dyrektor Departamentu
Prawnego w Biurze Rzecznika Praw Pacjenta, Krzysztof Baka i Mariusz Ciszkowski radcy prawni
w Zespole Radcow Prawnych Naczelnej Izby Aptekarskiej, Michal Byliniak dyrektor Generalny
Zwigzku Pracodawcow Innowacyjnych Firm Farmaceutycznych INFARMA, Jacek Cieplak wicepre-
zes zarzadu Pracodawcow RP wraz ze wspoélpracownikami, Grazyna Cebula-Kubat przewodniczaca
zarzadu Krajowego Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego Lekarzy, Monika Domarecka dyrektor
Centralnego Szpitala Klinicznego Uniwersytetu Medycznego w Y.odzi, Tomasz Dybek prezes Krajowej
Izby Fizjoterapeutéow ze wspoélpracownikiem, Piotr Fonrobert wiceprezes zarzadu Fundacji Polska
Koalicja Pacjentéw Onkologicznych, Joanna Fratczak-Kazana wicedyrektor Onkofundacji ALIVIA,
Filip Golba, Michal Modro oraz Emilia Szyszkowska eksperci Business Centre Club, Jolanta
Januszczak ekspert Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego Pielegniarek i Poloznych, Dorota Kory-
cinska prezes Ogodlnopolskiej Federacji Onkologicznej, Anna Kuropatnicka-Jurek ekspert Koalicji
na rzecz Bezpieczenstwa Szpitali, Arkadiusz Nowak przewodniczacy Rady Organizacji Pacjentow
przy ministrze wlasciwym ds. zdrowia, Blazej Papiernik radny Miasta Koszalin, Piotr Pawliszak
czlonek Naczelnej Rady Lekarskiej, Monika Pintal-Slimak prezes Krajowej Rady Diagnostéw Labo-
ratoryjnych wraz ze wspolpracownikiem, Adrian Pokrywezynski ekspert Zwigzku Powiatow Pol-
skich, Irena Rej prezes Izby Gospodarczej ,,Farmacja Polska” wraz ze wspélpracownikiem, Wojciech
Wisniewski ekspert Federacji Przedsiebiorcow Polskich Marek Wojcik pelnomocnik Zarzadu Zwigzku
Miast Polskich, Mirostawa Zagloba czltonek Kolegium Ekspertow Instytutu Strategie 2050 oraz lob-
bysta Dominik Kapusta PH.U Dominik.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Krzysztof Olszewski, Malgorzata Sie-
dlecka-Nowak, Jakub Stefanski oraz Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz oraz Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dzienr dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Zdrowia. Witam panie i panéw postow.
Stwierdzam kworum. Witam panéw ministréw ze wspélpracownikami. Witam zapro-
szonych gosci.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje pierwsze czytanie
poselskiego projektu ustawy o jakosci w opiece zdrowotnej i bezpieczenstwie pacjenta,
druk nr 3260 - kontynuacja. Uzasadnia pan poset Czestaw Hoc.

Czy sa uwagi do proponowanego porzadku dziennego? Nie widze zgloszen. Stwierdzam,
ze porzadek dzienny zostal przyjety. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Sza-
nowni panstwo, bardzo prosze raz jeszcze o zajecie miejsc i zaprzestanie rozmow.

Marszalek Sejmu w dniu 23 maja 2023 r. skierowala poselski projekt ustawy o jakosci
w opiece zdrowotnej i bezpieczenstwie pacjenta do Komisji Zdrowia do pierwszego czyta-
nia. Przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 3260.
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Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obej-
muje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogélnych zasad pro-
jektu oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcow, a takze oczywiscie pytania czy tez
wypowiedzi zaproszonych go§ci. Bardzo prosze pana przewodniczacego Czeslawa Hoca,
przedstawiciela wnioskodawcow, o krotkie wprowadzenie do ustawy. Bardzo prosze.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, przy-
padl mi zaszczyt przedstawic¢ skréocong argumentacje dotyczaca poselskiego projektu
ustawy o jakoSci w opiece zdrowotnej i bezpieczenstwie pacjenta.

Prosze panstwa, tak naprawde gléwnym bohaterem dzisiejszej ustawy o jakoSci
w opiece zdrowotnej i bezpieczenstwie pacjenta jest pacjent jako najwazniejsze ogniwo
w systemie ochrony zdrowia. O jakoSci w opiece zdrowotnej dyskutowalisémy, debatowa-
liSmy wiele razy, natomiast nie bylo dokumentu spgjnego, zasadniczego, kompleksowego.
Dlatego dzisiaj wla$nie przedstawiamy taki dokument — poselski projekt.

Naszym $wietym obowigzkiem, wrecz imperatywem moralnym, jest siegniecie do fun-
damentu medycyny, naczelnej zasady, ktéra obowigzuje w medycynie, to jest salus
aegroti suprema lex esto — dobro pacjenta jest najwyzszym prawem. Wydaje sie, prosze
panstwa, ze zagrozeniem wspoélczesnej medycyny jest wyparcie podmiotowosci pacjenta
kosztem, albo na rzecz procedury i jej optacalnosci. Prosze bowiem zwrdci¢ uwage na to,
ze poteznie zwiekszyliémy naklady na stuzbe zdrowia, wprowadzono nowe technologie,
wprowadzono nowoczesne, innowacyjne metody terapii, diagnostyke obrazowg i ambu-
latoryjng opieke specjalistyczng uwolniono od limitéw, wprowadza sie medycyne sper-
sonalizowang, chirurgie robotowsg itd, a mimo to pacjent nie ma komfortu w systemie
ochrony zdrowia.

Prosze panstwa, projekt ustawy o jako$ci w opiece zdrowotnej i bezpieczenstwie
pacjenta ma za zadanie stworzenie kultury jakosci a nie sankcjonowanie podmiotéw
leczniczych. Wprowadzamy obowigzek posiadania wewnetrznego systemu zarzadzania
jakoScig i bezpieczenstwem. To orientacja na zapobieganie powstawaniu btedow medycz-
nych przy zaangazowaniu wszystkich pracownikow i z wewnetrznym systemem moni-
torowania zdarzen niepozadanych.

Proponujemy regulacje obligatoryjnej autoryzacji, dotyczace jednak tylko podmiotéw
wykonujacych dziatalno§é lecznicza nalezacych do tak zwanej sieci szpitali jako waru-
nek realizacji umowy w ramach profili systemu PSZ, czyli podstawowego szpitalnego
zabezpieczenia §wiadczen opieki zdrowotnej. Uslugi medyczne majg by¢ realizowane
w warunkach zapewniajacych godnosc¢ i podmiotowo$¢ pacjenta, zrozumienie procesu
chorobowego i terapii. Bedziemy mierzy¢ efekty leczenia a nade wszystko nadzorowaé
standardy jakosciowe — kliniczne, konsumenckie i zarzadcze, i co wazne, identyfikowaé
i eliminowac zdarzenia niepozadane, by unikaé ich w przysztosci.

Novum i by¢ moze momentem przelomowym bedzie mozliwo§é oceniania przez
pacjenta jego pobytu szpitalnego poprzez ankiete badania opinii i doSwiadczenia
pacjenta... Dokonujemy usprawnienia procesu akredytacji w ochronie zdrowia z wydtu-
zeniem okresu waznos$ci akredytacji do pieciu lat i tworzymy system monitorowania
wnioskow o udzielenie akredytacji.

Projekt ustawy przewiduje rowniez utworzenie korpusu wizytatorow, ktorzy beda
przeprowadzali przeglady akredytacyjne. Utworzymy wewnetrzne rejestry medyczne
w celu monitorowania jakoSci §wiadczen opieki zdrowotnej z zapewnieniem dostepu
do danych w Systemie Informacji Medycznej dla zapewnienia kompletnosci i walidacji
danych w formie uniemozliwiajacej ich powigzanie z konkretng osobg fizyczna.

Co wazne i nowe, podmioty spelniajace standardy jakoSciowe beda uprawnione
do otrzymania dodatkowego wynagrodzenia z zastosowaniem wspoélczynnika koryguja-
cego. Zatem przede wszystkim bedzie oceniana w sposéb jednakowy i spojny... Przepisy,
ktore bedg ocenia¢ kazdego rodzaju udzielanie §wiadczen przez podmioty $wiadczen
zdrowotnych... Czyli kazdy podmiot leczniczy bedzie oceniany wedlug kazdego rodzaju
$wiadczen opieki zdrowotnej udzielanych przez te podmioty.
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Oczywiscie chcemy motywowaé zwiekszenie dzialan projakoSciowych, szczegélnie
zwigzanych z monitorowaniem zdarzen niepozadanych, podwyzszenie standardow
postepowania medycznego oraz poprawe skuteczno$ci procesu diagnostyczno-terapeu-
tycznego i bezpieczenstwa. Jednoczesnie zrezygnowano z klauzuli no-fault. Powotano
w tym czasie zesp6t do spraw opracowania rekomendacji wdrozenia systemu kompensa-
cji szkdd bez orzekania o winie no-fault, ktéry bedzie nadzorowat odpowiedzialny za dia-
log spoleczny pan wiceminister Piotr Bromber.

Nie ma tez przepiséw znoszacych centrum monitorowania jakosci. Wszystkie czyn-
noSci podjete przez Centrum Monitorowania JakoSci w Ochronie Zdrowia zachowuja
wazno$¢ z mocy prawa. Tak wiec pokrotce przedstawitem ogélne zarysy ustawy o jako-
§ci w opiece zdrowotnej i bezpieczenstwie pacjenta. Przypominam - poselski projekt.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Poprosze teraz o przedstawienie stanowiska
rzadu do tego projektu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Waldemar Kraska:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, bardzo sie ciesze, ze ten projekt poja-
wil sie ponownie na posiedzeniu Komisji Zdrowa w Sejmie. Dziekuje bardzo panu postowi
Czestawowi Hocowi za to, ze przedstawil ten projekt. Rzeczywiscie chyba nie ma na sali
osoby, ktora by nie chciala, aby jako$¢ byta tym nadrzednym celem, jezeli chodzi o §wiad-
czenie uslug medycznych w naszym kraju i ten projekt przedstawiony przez pana posta
te zalozenia wypelnia. Projekt nie posiada juz tych kontrowersyjnych zapisow, ktore
wzbudzaly emocje, wiec mam nadzieje, panie przewodniczacy, ze do§é szybko zostanie
przeprocedowany przez Komisje i wprowadzony w zycie, poniewaz jest on oczekiwany
przez srodowiska pacjenckie i ma pelng akceptacje strony rzgdowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Chcialbym zaproponowaé
wspolng dyskusje ze strong spoleczng — tak, ja widze zgloszenia, juz zaraz oddam glos
pani poset Gelert, ktora pierwsza sie zglaszata — bez podzialu najpierw na postéow a poz-
niej na strone spoleczna. Tak wiec, jesli kto§ z panstwa postéw, ale rowniez zaproszo-
nych goéci, chce zabra¢ glos, to prosze sie zglasza¢. Bede wszystkim panstwu udzielal
glosu. Prosze tez wszystkich panstwa o krotkie, zwiezte wypowiedzi. Bardzo prosze,
na poczatku pani poset Gelert. Prosze uprzejmie.

Posel Elzbieta Gelert (KO):

i.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze i przede wszystkim wniosko-
dawco tej ustawy, bardzo ladnie panstwo mowicie. Najlepiej zawsze postugiwac sie takimi
duzymi, kwiecistymi stowami typu ,pacjent jest najwazniejszy” i wlaSciwie to czesto
jakby zalatwia wszystko inne. Natomiast my uwazamy, ze ta ustawa o jakosci w takim
ksztalcie, jak jest w tej chwili, jest nie do przyjecia i wnosimy o jej odrzucenie w catoSci.
OczywiScie, chyba ze beda poprawki, ktére zostang przyjete i zmienig nieco ksztalt tej
ustawy, bo nie wiem, czy ja w ogble mozna jeszcze zmienic.

Przechodzac do szczegdtow, pan posel mowit tutaj o wskaznikach. Owszem, tylko
ze te wskazniki, prosze panstwa, powstaly jakby ad hoc — wrzucilo sie to, co mialo sie
na mys$li. Jezeli bowiem jest kliniczny, konsumencki i zarzadczy, a w zarzadczym wstawia
sie na przyktad hospitalizacje, powtorne hospitalizacje, to nie wiem, co to ma wspdlnego
akurat z komponentg zarzadcza. Jest tyle innych wskaznikow, jezeli chodzi o obszar
zarzadczy, ze na pewno mozna to uzasadni¢. Natomiast panstwo wpisali, opisali i wla-
§ciwie teraz nie wiadomo, czy bedg one stuzyly do oceny zaréwno szpitali, podmiotow
malych, podmiotow jednoimiennych, jak i poradni. Tak wiec na pewno ten zapis o wskaz-
nikach jakosciowych.

Jednocze$nie piszg panstwo, ze dokladne wskazniki i ocene tych wskaznikéw
wyda minister w rozporzadzeniu. Jezeli minister bedzie wydawal w rozporzadzeniu,
to po co tak szczegbélowo opisywac te wskazniki w ustawie. Potem bedziemy mieli tylko
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problem, podobnie jak w przypadku zakupu 16zek w Funduszu Medycznym. Taki wazny
wskaznik.

Nastepnie, jezeli chodzi o autoryzacje. Prosze panstwa, w tej chwili fundusz prowa-
dzi autoryzacje, i to chyba fundusz potwierdzi, bo wlasSciwie nie mozna uzyskac jakie-
gokolwiek §wiadczenia, jezeli nie spelnia sie pewnych wymogéw i jezeli te wymogi nie
sg dobrze opisane i nie sg takie, jak wymaga Narodowy Fundusz Zdrowa. Zatem ta auto-
ryzacja, nie wiem, do czego ma stuzy¢.

Nastepny duzy i istotny dzial, to akredytacja. Jezeli chodzi o akredytacje, prosze pan-
stwa, to wlasciwie niewiele zmodernizowalo sie ustawe o akredytacji w ochronie zdrowia
z 2008 r., a jezeli sie zmodyfikowalo, to niestety nietrafnie. Jezeli bowiem w Radzie Akre-
dytacyjnej maja zasia$¢ ludzie, wobec ktérych nie wymaga sie zadnego stazu, to chyba jest
nieporozumienie. Jezeli wizytatorzy nie musza mie¢ wyzszego wyksztalcenia i wystarcza,
prosze panstwa 3 lata stazu — 3 lata stazu! — to chyba tez jest nieporozumienie. Nie wiem,
jak mozna by¢ specjalista wysokiej rangi i ekspertem po trzech latach pracy, wykonywaniu
swoich zdan. Nastepnie, popelniamy takie bledy, jak kierownik SOR 2 lata po rozpoczeciu
specjalizacji z ratownictwa medycznego — ostatnie rozporzadzenie ministra. W tym przy-
padku specjalisci zastanawiajg sie, jak majg pracowac pod taka wodza.

Nastepna sprawa dotyczy wewnetrznego systemu. Prosze mi odpowiedzieé, czy kazdy
szpital, kazdy kierownik danego podmiotu bedzie samodzielnie ustala¢ ten wewnetrzny
system zarzgdczy jakosci. Jak wtedy bedzie mozna poréownac szpitale pomiedzy soba,
jezeli wlaSciwie kazdy kierownik samodzielnie... Panstwo to tak — kiedy wygodnie,
to niech kierownik to robi, a kiedy niewygodnie, to wydaje sie zarzgdzenia i rozporza-
dzenia. Dlatego wydaje mi sie, ze akurat ten wewnetrzny system nie do konca spelnia
oczekiwania. OczywiScie bedziemy jeszcze wnosili poprawki do tej ustawy.

Tak samo, je§li chodzi o sktad Rady Akredytacyjnej. Tam tez — wedlug nas - sg nie-
prawidtowosci, bo nie moze byc¢ tak, ze przedstawiciele ministra to 6 osob, a przedstawi-
ciele organizacji medycznych to 3 osoby, podczas gdy wiadomo, ze zwigzkow zawodowych
powstaje coraz wiecej... Nie o zwigzki, tylko o samorzady mi chodzi. Przeciez juz doszedt
samorzad fizjoterapeutow, samorzady diagnostow, pielegniarek, farmaceutow. Mamy
tych samorzadéw coraz wiecej, wiec mysle, ze ograniczenie w Radzie Akredytacyjnej,
ktora jest tak wazna, jest nieporozumieniem.

Panstwo prébuja tez wprowadzi¢ nadzor Narodowego Funduszu Zdrowia nad wskaz-
nikami jakosci. Panstwo probujg zrobi¢ w ten sposob, ze zaréwno ocena akredytacyjna
bedzie wykonywana, a wla§ciwie wskazniki bedg oceniane, badane przez Narodowy
Fundusz Zdrowia, a wiec przez jednostke, ktéra nastepne modyfikuje finansowanie
a jednoczes$nie ocenia te jako$¢, co chyba tez nie jest prawidlowoscia. Prosze wiec tutaj
nie uzywac¢ nadmiernie tego — my to chcemy dobra pacjentéw, ale oni to na pewno nie,
bo wnoszg swoje zastrzezenia. My réwniez chcemy, ale chcemy, zeby$my wspolnie doszli
do porozumienia i zebySmy wspélnie mogli tg ustawa oceniaé¢ jako§é w poszczegblnych
jednostkach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Tak, szanowni panstwo, widze zgloszenia po drugiej stronie, stronie
spolecznej. Ja tez chciatbym zabrac glos, szanowni panstwo.

Ja rozumiem oczywiScie, ze poniekad wilczym prawem opozycji jest tez krytyko-
wac i w kazdym elemencie, ktory tylko mozna podnies¢ i by¢ wobec niego krytycznym,
to robi¢ — rowniez dzieki temu czasami udaje sie uzyskac lepsze rozwigzania prawne,
wiec taki jest logiczny i stuszny podzial — natomiast, szanowni panstwo, ja bym chcial
zwroci¢ uwage na pewien element. Gdy ta ustawa byla pierwotnie procedowana — tam
byly te elementy skadinad zwiazane z odpowiedzialno§cig karna, rozwigzania lepsze
niz to, co jest w obecnym porzadku prawnym — wtedy wszyscy moéwili, ze gdyby tego
elementu nie bylo, to ta ustawa bylaby wrecz idealna, wspaniala, pozgdana i oczeki-
wana. Nie ma teraz tego elementu i nadal jest zta. Namawiam wiec do tego, czym pani
posel zakonczylta. Tak, pani posel. Macie panstwo uwagi, chcecie jeszcze co$§ poprawiac,
wiec idZmy w tym kierunku, zebySmy nad tg ustawa pracowali wspélnie i ja poprawiali,
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bo jezeli panstwo ja wyrzucg do kosza, to juz nie bedzie czego poprawiac, bo jej po prostu
nie bedzie w porzadku prawnym.

Natomiast na te ustawe, tak samo jak na te druga, nad ktora bedziemy pracowaé
jutro, o Rzeczniku Praw Pacjenta, jednak pacjenci w Polsce czekaja. Czekajg rowniez
dyrektorzy szpitali, organy zalozycielskie, jezeli mowie z perspektyw tej ustawy, ktora
dzisiaj rozpatrujemy.

Nie pamietam, ile razy przy okazji réznego rodzaju debat styszalem — kiedy bedzie ustawa
o jakosci? Mowili to przede wszystkim — to zresztg jest logiczne — przedstawiciele tych szpitali,
ktoére sg dobrze zarzadzane, ale majg poczucie, ze ich dzialanie na rzecz jakoSci — poprawa
i wydawanie w zwigzku z tym pieniedzy — nie jest wlasciwe dostrzegane, nie jest wlasciwie
doceniane i ze potrzeba tutaj takich rozwigzan, ktore bedg premiowac te jakosc. Jest wiec
taka ustawa, jest che¢ premiowania tej jakosci. IdZzmy w tym kierunku.

OczywiScie kto§, kto Zle zarzadza nie bedzie pewnie zainteresowany tym, aby popra-
wiaé jako§¢, aby ja premiowaé, bo dla niego pewnie lepiej jest tak, gdy wszyscy maja
po réwno i wszyscy sg tak samo traktowani a jako§¢ wlasciwie gdzies§ ginie. A ponie-
waz mowi sie w debacie publicznej takze o tym, ze ktokolwiek obecnie czy w przeszlo-
Sci zarzadzal ochrong zdrowia, to za malo o tym sie mowilo, za malo sie premiowalo,
i ze to dzieki premiowaniu jako$ci mozemy dokonaé przelomu i spowodowaé, ze bede
lepsze efekty a stuzba zdrowia bedzie lepsza z punktu widzenia pacjenta i w ocenie
pacjenta, z tego wynika ta ustawa. To tyle z mojej strony w ramach mojej wypowiedzi.

Widzialem, ze pan posel Hardie-Douglas sie zglasza, widze tez strone spoteczng. Pani
posel — pani posel Zawisza jest juz niecierpliwa, a pani posel nastepna zabierze glos.
Oddam glos tez stronie spolecznej. Wydaje mi sie, ze jesteSmy chyba zgodni odno§nie
do tego, ze chetnie postuchamy réwniez tego, co strona spoteczna ma do powiedzenia
w tej sprawie, a nie bedziemy sie tylko zamykac w swoim sosie. Bardzo prosze, pan posel
Hardie-Douglas.

Posel Jerzy Hardie-Douglas (KO):
Dziekuje bardzo...

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Panie przewodniczacy, zglaszam sie juz od dluzszego czasu. Po prostu pan przewodni-
czacy mnie nie widzial, bo najpierw patrzyl w komorke. Dlatego zwracam uwage, ze sie
zglaszam.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Pani posel, widzialem panig od poczatku. Pierwsza osoba, ktéra podniosta reke, byla
pani posel Gelert, zaraz za nig pan poset Hardie-Douglas, dopiero pdézniej pani. Z tej
perspektywy wida¢ wszystko doskonale. Niepotrzebne sg gesty dezaprobaty, ze pani nie
widze. Widze pania doskonale. Bardzo prosze, pan posel.

Posel Jerzy Hardie-Douglas (KO):
Ustosunkowujac sie do tego, o czym mowit przed chwileczkg pan przewodniczacy, chce
powiedziec, ze do pewnego stopnia chyba wszystkie osoby pracujace w opiece zdrowotnej
sg zainteresowane podnoszeniem jako§ci, akredytacja swoich jednostek i monitorowa-
niem tych wskaznikow jakoS§ci. Natomiast diabel tkwi w szczegoélach. Ja na przyklad nie
moge zrozumie¢, dlaczego przy tej ustawie nie moga panstwo rzeczywiscie w sposob taki,
jak odbywa sie to w cywilizowanych krajach...

Jezeli chodzi o monitorowanie jakoSci, najwieksze do§wiadczenie majg kraje anglosa-
skie, Stany Zjednoczone, Kanada, i tam odbywa sie to poprzez organizacje pozarzgdowe,
a nie jednostke, ktora dzisiaj, jak nigdy w historii ostatnich kilkunastu lat, poprzez bez-
posrednig w tej chwili podleglos¢ pod ministra zdrowia — méwie o Narodowym Fun-
duszu Zdrowa - jest jednostka upolityczniong. Nie powinno by¢ tak, ze platnik ocenia
drugg strone, czyli... Jak to nie bedzie? Jesli Narodowy Fundusz Zdrowia podpisuje
umowy ze szpitalami i odpowiada za akredytacje i ocene jakoSci u §wiadczeniodawcy,
to jest to dalece nieprawidlowe. Wlasnie na tym polega prawidlowe dziatanie i prawi-
dlowa ocena jakoSci, zeby byla przeprowadzana przez jednostke zewnetrzna, tak jak
to sie odbywa miedzy innymi w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie. Mamy naprawde
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niepowtarzalng okazje, zeby przy okazji tworzenia systemu zrobic co§, co potem przez
lata bedzie dobrze dzialalo. Natomiast to, co panstwo proponujecie, nie bedzie dobrze
dziatato.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani poset Zawisza, prosze.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):

Szanowni panstwo, mam jedno pytanie, ktore mam do Ministerstwa Zdrowia, w spra-
wie tej ustawy. Jaki bedzie czas na dostosowanie sie? Mamy ustawe o jakosci, ktora
ma premiowa¢ jako§¢é, mamy fatalnie finansowane te procedury, ktére w duzej mierze
sg realizowane przez szpitale powiatowe, w zwigzku z czym szpitale powiatowe po pro-
stu tong, a teraz wprowadzamy ustawe, ktora ma doprowadzi¢ do tego, ze beda premio-
wane te oérodki, ktére bedg mialy dobrg jako$é, i to jest stluszne, jak najbardziej. Tylko
czy jest przewidziany czas, poniewaz nie potrafie znalez¢ tego w ustawie i zaktadam,
ze nie ma tego czasu na dostosowanie w sytuacji, w ktérej méwimy o szpitalach, ktore
sg radykalnie niedofinansowane i ktére po prostu tong w zadluzeniu i érodkéw na bie-
zgcg dzialalno§é szukajg w innych instytucjach pozabankowych, poniewaz juz nawet
banki odmawiaja im kredytowania.

To co mnie martwi, to brak jednolitego systemu raportowania. To jest to, o czym
moéwila postanka Gelert. W sytuacji, w ktorej kazdy szpital bedzie tworzyl sobie wlasny
system raportowania zdarzen niepozgdanych, bedziemy mieli troche jak z siecia onko-
logiczng i z tym pilotazem, to znaczy bedziemy mieli tone danych, ktérych nie da sie
przeanalizowa¢, poniewaz kazdy szpital ma swdj wlasny system zbierania tych danych.

Czy ministerstwo planuje jaki$ jednolity system rejestracji tych zdarzen, tak zeby
szpitale mogly z tego skorzystaé, a nawet mialy obowigzek skorzystac z pewnego wzoru,
ktory jest narzucony przez ministerstwo? Czy kiedy bedzie potrzeba zebrac te dane
z roznych szpitali, to bedzie taka mozliwosc, bo jezeli nie, to powiedzmy sobie wprost
- rejestr zdarzen niepozadanych ma na celu usprawnienie procedur? Jesli nie ma moz-
liwosci poréwnywania danych pomiedzy szpitalami z tego, jakie sa zdarzenia niepoza-
dane, to znaczy, ze on moze nie by¢ skuteczny, jesli chodzi o usprawnianie procedur.

Tak samo zniknelo to zalozenie z ustawy poprzedniej, ze to Ministerstwo Zdrowia
bedzie zbierato te dane. Pytanie, czy na przyklad analizg danych nie mogloby sie zajaé
Centrum Monitorowania JakoSci w Ochronie Zdrowia i zbieraé te dane zanonimizowane
ze szpitali, zeby po prostu w ramach tych procedur, ktore sg, proponowac pewne uspraw-
nienia procedur, bo dokladnie po to sg te procedury jakosciowe zbierane w innych kra-
jach. Jesli méwimy o rejestrach zdarzen niepozadanych, to one nie sg po to, zeby tylko
byly, tylko po to, zeby dzialaly z korzyScig dla systemu.

Dla mnie kompletnie niezrozumiate sg dwie rzeczy. To znaczy, w tej ustawie nadal
nie ma monitorowania kwestii pracowniczych, czyli jakosci zatrudnienia i organizacji
w pracy, a to ma wplyw na to, jak dana placowka funkcjonuje, i co gorsza, jest absolutny
brak monitorowania bezpieczenstwa pracownikéw, czyli personelu medycznego. Kiedy
rozmawialiSmy na temat tej ustawy wczeéniej, nieustannie przedstawiano nam Gdansk
jako przyklad, gdzie taki system monitorowa zdarzen w zasadzie zostal wprowadzony
bez tej ustawy...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Przepraszam najmocniej na chwile, pani posel. Szanowni panstwo, jest nas duzo na sali.
Bardzo bym prosit o ograniczenie rozméw. Bardzo prosze, niech pani poset kontynuuje.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Tylko tam na przyktad jakby udalo sie dojsé do tego, dlaczego personel zakluwa sie
iglami. Dlatego, ze wej$cie do pojemnika na igly, na odpady medyczne bylo po prostu
za male i wymieniono je, zeby do takich zdarzen nie doprowadzac. Ta ustawa tego
w ogole nie uwzglednia. To znaczy nie mowi o bezpieczenstwie pracownikéw i to jest
dla mnie kompletnie niezrozumiale, poniewaz to réwniez powinno by¢ w tej ustawie
regulowane.

8 i.p.
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Ja oczywiscie ponownie zloze te poprawki, ktore skladatam do poprzedniej, i mam
nadzieje, ze pochyla sie panstwo nad nimi pozytywnie, bo wydaje mi sie to po prostu
wazne rowniez z perspektywy bezpieczenstwa pracownikow ochrony zdrowia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. To byly trzy glosy poselskie. Widze oczywiscie kolejne zgloszenia. To teraz
trzy glosy strony spotecznej. Moze na poczatku zaczniemy od pani. Bardzo prosze.

Wicedyrektor Onkofundacji ALIVIA Joanna Fratczak-Kazana:

Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje bardzo
za udzielenie glosu. Joanna Fratczak-Kazana, Onkofundacja ALIVIA.

Rozpoczecie prac nad poselskim projektem ustawy wigze sie z perspektywa prowa-
dzenia systemu monitoringu opinii pacjentéow i ich do§wiadczen w ramach publicznego
systemu ochrony zdrowia. W naszej ocenie zasadne jest, aby prowadzenie tych badan,
opinii i do§wiadczen na podstawie ankiety, o ktorej mowa w art. 20 ust. 1, bylo prowa-
dzone przez podmiot niezalezny. Proponujemy, aby takie badanie bylo prowadzone przez
NFZ, a nie przez podmiot, ktéry wykonuje dziatalno§é¢ lecznicza w ramach wewnetrz-
nego systemu zrzadzania jakoscig i bezpieczenstwem.

Zgodnie z projektem ustawy o jakosci w opiece zdrowotnej, ta jakos¢ ma by¢ mierzona
przy pomocy wskaznikow jakosci opieki zdrowotnej, w tym miedzy innymi w obszarze
konsumenckim, czyli rozumianym jako wyniki badan opinii pacjentéw o organizacji
procesu udzielania $wiadczen. Dlatego tez proponujemy umiejscowienie mozliwosci
prowadzenia tych badan przez podmiot, ktérego to badanie nie dotyczy. Prowadzenie
wewnetrznie w szpitalu moze powodowac, ze bedg pewnego rodzaju naciski, ze to bedzie
nietransparentne i trudno bedzie badac¢ czy wykorzystywac je przez NFZ jako wskazniki
do oceny. Proponujemy réwniez, aby ankieta, ktora bedzie przygotowana...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Przepraszam raz jeszcze. Szanowni panstwo, jest naprawde duzy szum. Szanujmy osoby,
ktore zabieraja glos. Prosze osoby, ktore zabierajg glos, aby ich wypowiedzi byly zwarte
i niezbyt dlugie, a panstwa prosze o cierpliwosc i jednak stluchanie, nieprzeszkadzanie.
Bardzo prosze.

Wicedyrektor Onkofundacji ALIVIA Joanna Fratczak-Kazana:

Proponujemy réwniez, aby ankieta w celu jej wypelnienia byla zamieszczona w postaci
elektronicznej w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Narodowego Funduszu
Zdrowa, a prezes NFZ w terminie do 30 kwietnia kazdego roku publikowal w Biuletynie
Informacji Publicznej wyniki tych badan i do§wiadcezen pacjentéw. Ten termin bytby toz-
samy z publikacjg wartosci realizacji wskaznikow jakoSci opieki zdrowotnej, o ktorych
mowa w art. 4 ust. 1 projektu ustawy.

Nasze sugestie opieraja sie na 10-letnim do§wiadczeniu w realizacji projektu ONKO-
MAPA, ktory zostal uruchomiony wlaénie w celu zbierania i monitorowania opinii
pacjentow. W ramach projektu zebraliSmy juz ponad 40 tys. opinii pacjentow onkolo-
gicznych i jest to chyba najdluzej prowadzony zbior opinii w tej dziedzinie. Tak wiec
prosimy o uwzglednienie naszych uwag. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Tam, na koncu, byly zgloszenia. Bardzo prosze.

Ekspert Business Centre Club Michal Modro:

i.p.

Dzien dobry. Michal Modro, Business Centre Club. Na poczagtku chcialbym przede
wszystkim podziekowaé panu postowi Hocowi za to, ze byl uprzejmy spotkac sie z praco-
dawcami przed wniesieniem tej ustawy i przekonsultowaé pewne rozwigzania. JesteSmy
za to wdzieczni.

Po drugie, dziekujemy za uwzglednienie naszego postulatu, zeby pozostato Centrum
Monitorowania Jakoéci w Ochronie Zdrowia jako jednostka certyfikujaca. To tez jest dla
nas bardzo wazne.

Po stronie spotecznej dyskutowaliSmy, ile lat probujemy przyjaé ustawe o jakoSci.
Wydaje mi sie - tak policzyliémy — ze 14, wiec...
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Mysle, ze rzeczywiScie moze by¢ co$ kolo tego.

Ekspert BCC Michal Modro:

Ja powiem szczerze, ze wychodzimy z zalozenia — przynajmniej ja osobiscie — ze nie
ma idealnego prawa, niestety, ale dobrze jest przyja¢ te przepisy. By¢ moze bedziemy
je nowelizowacé. To jest dobry poczatek.

Tu zgodze sie tez z panig posel, ktéra mowita o tym, ze miernikiem jakoSci nie jest
badanie kwestii zwigzanych z bezpieczenstwem pracownikéw. To jest bardzo wazny
aspekt. My to tez zglaszaliSmy jako pracodawcy z tego wzgledu, ze raporty Panstwowe;j
Inspekcji Pracy w tym zakresie — ostatni jest za 2021 r. — sg rzeczywiScie porazajgce,
jezeli chodzi o przestrzeganie zasad BHP i opis ryzyk stanowisk w szpitalach. Na mniej
wiecej 100 skontrolowanych szpitali 50% nie przestrzegato zasad BHP i opisu ryzyk sta-
nowisk. Zatem ewentualnie tez bySmy prosili, zeby ten element, jako kryterium oceny
jakoéci z punktu widzenia zarzadczego, uwzgledni¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje uprzejmie. I kolejny glos ze strony pracodawcow... Przepraszam, ze strony
spolecznej. Bardzo prosze.

Wiceprezes Zarzadu Pracodawcow RP Jacek Cieplak:

Dziekuje bardzo. Akurat to tez bedzie glos pracodawcow. Jacek Cieplak, wiceprezes Pra-
codawcow Rzeczypospolitej Polskiej.

Ja co do zasady w pelni zgadzam sie z moim przedmoéwcg. Rowniez uczestniczytem
w tym spotkaniu z postem Hocem, za co dziekujemy raz jeszcze. Pracodawcy bardzo
mocno od zawsze starali sie doprowadzi¢ do tego, zeby ustawa o jakoSci w Polsce zaist-
niala i zmieniala caly model tak naprawde na to, zeby rezultaty leczenia byly najistot-
niejsze.

Z aprobatg przyjeliSmy te decyzje o oddzieleniu kompetencji platnika i instytucji
akredytacyjnej. Kilka uwag, ktore mielisSmy, ztozyliSmy do szanownej Komisji i wierzymy
w to, ze szanowna Komisja pochyli sie nad tymi uwagami. Natomiast odno$nie do zasady,
jak najbardziej jesteSmy za tym, zebySmy w koncu mogli ten projekt wprowadzic w zycie
i tak jak mowit magj przedméwca, wtedy ewentualnie pracowac nad jakimis poprawkami,
jezeli bedzie taka potrzeba. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Teraz wracamy do postéw, pézniej znowu... Bede tak na przemian
udzielal glosu. Widzialem, ze zglaszal sie pan poset Maksymowicz. Bardzo prosze.

Posel Wojciech Maksymowicz (niez.):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, z pewng swoboda nieprzynaleznoSci do partii
moge powiedzie¢, bardzo szanujac pana posta Hoca, ze kolejny raz widze, jak musi swoje
nazwisko dawac dla rzeczy, ktora tak naprawde, z reka na sercu, nie jest godna tego
podpisu. Otéz, gdyby PRL przetrwat to, co z nim robiliSmy na przelomie lat 80. i 90.,
to prawdopodobnie w zakresie ochrony zdrowia tego typu rozwigzania bylyby wiasnie
proponowane.

Tutaj chce wiec powiedzie¢, ze jest to jaka$ taka droga, ktoéra zostata wytyczona
i narzucana jest rowniez politykom zwigzanym ze zdrowiem przez tych, ktorzy inaczej
tego nie widzg niz wladnie tego typu biurokratyczno-zarzadcze... W opinii Zwigzku
Powiatow Polskich jest to znamienne - ,Nie jest to sytuacja spotykana w cywilizowa-
nych systemach prawnych, aby strona umowy cywilnoprawnej posiadala jednoczes$nie
wzgledem drugiej strony uprawnienia o charakterze administracyjnym”. To jest jeden
z cytatow. Chee powiedzieé, ze jest to zdobycz naprawde ponadpartyjna, czyli jakie§ takie
bledne koto, w ktérym krazymy od pewnego czasu, bo jednak bijac sie w piersi — koledzy
z koalicji muszg przyznac - ja pamietam, kto tak bardzo wyraznie przyczynit sie do dal-
szego poglebiania systemu ubezpieczen zdrowotnych, kto zaproponowal wlasnie dalej
idaca centralizacje podejmowania decyzji i podleglo§é w pionie ministra tego, co miato
by¢ jednak elementem samokontroli poprzez samorzady, poprzez rynkowo§¢ itd.

i.p.
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Ubolewam nad tym, bo oczywiScie jestem gleboko przekonany w wyniku swojego
do$wiadczenia z 40-letniej pracy w opiece zdrowotnej i ponad 30-petniej pracy nad jej
poprawa, ze ta ustawa wprowadzi bardzo wiele roznych dzialan, ktére utrudnig pewne
funkcjonowanie, a celu gtéwnego, ktory jest w tytule, w zadnym wypadku wypetnié nie
jest w stanie. Dlaczego? Dlatego ze jakos¢, tak naprawde, zaczyna sie od wlaSciwego
ksztalcenia. Ksztalcenia lekarzy przede wszystkim. A tymczasem - jak wiemy — ksztal-
cimy w coraz liczniejszych szkotach na wzér szkot felezerow, ktore juz powinny byé zapo-
mniane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Czy kto§ z postéw jeszcze chce zabraé glos? Pan przewodniczacy
Piecha, prosze.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):

i.p.

Dziekuje bardzo. Niewatpliwie wszystkie glosy, ktore tutaj padaja, sa bardzo wazne.
Natomiast ja chcialbym przypomnieé, co ta ustawa w ogole proponuje.

Ona proponuje pewne uporzgdkowanie tego systemu, ktory dzisiaj mamy, a rozpro-
szony jest po wielu aktach prawnych, rozporzadzeniach. To po pierwsze. Po drugie,
jestem zwolennikiem, zeby byl jeden akt prawny z jaka$ konstytucjg o jakosci, a nie 10
roznych, rozsianych przepisow po réznych ustawach, bo to dla tego, kto czyta te przepisy
i ktory je realizuje, jest bardzo trudne i nieczytelne.

Mamy tutaj do czynienia z czterema probami uregulowania. Pierwsza, to jest sprawa
autoryzacji, czyli uregulowanie tego, co i tak jest uregulowane, tylko w innej ustawie —
o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych czy w usta-
wach koszykowych, tak to nazwijmy — bo nie ma mozliwosci, zeby podmiot leczniczy
niestosowal sie do kryteriéw ocenianych przez ten... Dzisiaj robi to Narodowy Fundusz
Zdrowia, a nie rejestr wojewodow, jak niektorzy sugeruja, bo rejestr wojewodow rejestro-
wal dany szpital i w kazdej chwili mozna zawiesi¢ dzialalnoé¢ jakiego$ oddziatu, jezeli
nie spelnia wla$nie tych kryteriow ustawy koszykowej. To po pierwsze.

Po drugie, mowimy tu o akredytacji. Akredytacja w Polsce byla i jest dobrowolna.
Weale nie méwi sie tutaj, ze to Narodowy Fundusz bedzie te akredytacje przeprowa-
dzal, tylko jednostka akredytujgca. Cala sprawa polega na tym, ze jednostka akredytu-
jaca — panstwo jej tak bronili — i tak dzisiaj jest zlokalizowana w Ministerstwie Zdrowa,
bo Centrum Monitorowania Jakosci w Ochronie Zdrowia i jest niczym innym niz agenda
ministra zdrowia. Tutaj bylo wiele zapytan, chodzito o kwalifikacje tych osob.

Pani posel Gelert, czy pani wie, ilu jest lekarzy w Centrum Monitorowania Jakosci
w Ochronie Zdrowia, bo ja wiem. No, nie ma. Ale tez nie o to chodzi.

Ja rozumiem, ze te uwagi, o ktérych pani méwita, s stuszne, tylko ze mamy dzisiaj
ogromny problem z osobami z wyksztalceniem medycznym, zwlaszcza lekarskim, ktore
by chciaty pracowaé w administracji. Inaczej bylo jeszcze kilka-kilkanascie lat temu,
ze wiekszos¢ lekarzy, tych ktorzy stabo zarabiali, wedrowala do firm farmaceutycznych
albo przedstawicieli handlowych, bo oni byli najbardziej wiarygodni, a cze$¢ wedrowala
do Narodowego Funduszu Zdrowia, bo to byla mekka, jezeli chodzi o mozliwosci finan-
sowe. To sie zmienilo i pewnie tego juz nie naprawimy. Chciatbym, zeby bylo wiecej leka-
rzy, ale ta rzeczywisto§¢ jest taka, jaka jest. Ja rozumiem, ze mozna mowié o doSwiad-
czeniu. To sg pewne takie uwagi.

Po trzecie, mamy oczywiscie uwagi do tego, co jest tak zwanym badaniem satysfakcji
pacjenta. Przeciez tez to mamy. Ankieta satysfakecji pacjenta roéwniez jest opracowywana
przez szpital, jest cze$cig dokumentacji prowadzonej przez szpital i tez bedzie oceniana itd.

Ja rozumiem, ze moze to robi¢ jaki$§ podmiot zewnetrzny, jak tu pani proponowala, ale
w wiekszosci jednostek sg to wewnetrzne systemy zarzadcze i ocena jakosci wewnetrz-
nej, czyli satysfakeji pacjenta. To nie jest tak. Mozna oczywiScie okre§lié¢ jaki§ wzorzec tej
ankiety, natomiast te dane trzeba odpowiednio zebra¢. Nie zgodze sie, ze musi to robic
organizacja pozarzadowa li tylko, bo organizacje pozarzgdowe i tak bedg bada¢ satys-
fakcje pacjenta, bo po prostu robig to od dwudziestu kilku lat i pewnie nie przestana
tego robié.
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I oczywiScie ostatnia sprawa. To jest to, co jest bardzo trudne. To jest ocena jakosci zarza-
dzania. By¢ moze te przepisy wymagaja jeszcze dopracowania, natomiast sagdze, ze na tym
etapie, kiedy pozbyliSmy sie wielu réznych, bardzo kontrowersyjnych zapisow, ktére wycho-
dzity naprzeciw i byly lepsze niz dzisiejsze, mamy je teraz zebrane w tej ustawie.

Pamietajg panstwo — mieliSmy ogromne sprawy zwigzane chociazby z klauzulg
no-fault. Nie ma jej w tej ustawie. MieliSmy réwniez pewne procedury méowigce o sys-
temach kompensacji pacjentéw. Zdecydowano sie na inne rozwigzanie, przeniesiono
to do ustawy o rzeczniku praw pacjenta, i fajnie, bo sadze, ze taki eklektyczny zbi6r
wszystkiego nie jest dobry.

Ja uwazam, ze mozemy nad tg ustawa pracowac. Efektem tej ustawy bedzie pewien akt
prawny zbiorczy, ze nie trzeba bedzie dyrektorowi szpitala czy zainteresowanym osobom
szukac tego po réznych aktach prawnych, jednocze$nie sprawdzac to gdzies indziej. ..

Czy ta ustawa zadziala dzisiaj, jutro? Nie. Ona wymaga pewnego czasu, ale usta-
wodawca przewidzial do§¢ spore vacatio legis, jezeli chodzi o sprawe autoryzacji, nato-
miast jezeli chodzi o sprawe akredytacji, pozostawit to jako rzecz wlasciwie dobrowolna.
Mozna tylko nie mie¢ wiekszych aspiracji finansowych, jesli chodzi o zaplate za swiad-
czenia, jezeli tej akredytacji kto§ sie nie podda, ale tez bylo tak na poczatku kas chorych.
Ci z panstwa, ktorzy pracowali w jednostkach zarzadczych doskonale wiedza, ze cen-
trum monitorowania jakos$ci je§li wydawato akredytacje, to dla kas chorych skutkowato
to pewnym obowigzkiem, réznie realizowanym — patrze na pana posla SoSnierza — ale
byta mozliwosc¢ chyba dotozenia 5% do kontraktu, byly wieksze wyceny. To trzeba utrzy-
mac, bo za dobrg jakosc trzeba ptaci¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Przepraszam najmocniej, nie bede raczej udzielal gtosu ad vocem, dlatego ze ta dyskusja
nakrecalaby sie, a zgloszen jest sporo. Na razie jako trzeci w tej turze ze strony postow,
pan posel So$nierz. P6zniej dam glos stronie spotecznej. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Sosnierz (PS):
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Dziekuje. OczywiScie kiedy méwimy o jakoSci nikt nie zaprzeczy, ze chcemy, zeby jako§é
byta wyzsza, wiec mozna to od razu odnie§é — kto§, kto krytykuje ustawe o jakoSci pew-
nie nie chece dobrej jakoéci. Tak, chcemy dobrej jakoSci i od dawna o to rézni zabiegali
i w rozny sposob chcieli realizowac, ale ten sposob realizowania jakoSci przedstawiony
w tym dokumencie ma podstawowg wade. Podstawowa wada polega na tym, ze Naro-
dowy Fundusz Zdrowa, ktory spetnia tutaj poczatkowa role autoryzacyjna, bo jesli nie
zautoryzuje, to nie dopusci do systemu podmiotu medycznego, sam siebie ocenia. On jest
uczestnikiem, a jednocze$nie kontrolerem tej samej gry.

Prosze zwréci¢ uwage — co by nie powiedzieé, to jednak finansowanie w najwiekszym
stopniu albo w bardzo duzym stopniu wplywa na to, jaka bedzie jako§¢ §wiadczenia
medycznego, bo podmiot, ktéry nie ma pieniedzy, bedzie mial silg rzeczy niskg jakosc,
bo musi gdzie§ oszczedzaé, czego$ nie dofinansuje, czegos$ nie bedzie w stanie zreali-
zowacé. Czyli ilos¢ srodkoéw, sposob finansowania podmiotu leczniczego ma zasadniczy
wplyw na jakosc¢ tych procedur medycznych. Oczywiscie przy dobrym finansowaniu tez
mozna tej szansy dobrej jakosci nie wykorzystac i to jakby nie jest warunek sine qua
non, ze na pewno przy dobrym finansowaniu bedzie jako$¢, ale przy ztym finansowaniu
jako$¢ na pewno bedzie niska. No i co sie dzieje? Narodowy Fundusz Zdrowia ocenia
w jaki$ sposob jako$§é, po czym finansujgc podmiot wplywa na te jakosc. Czyli Narodowy
Fundusz Zdrowia sam ocenia efekty swojego finansowania. OczywiScie, jeli bedzie przy-
chylny podmiotowi, to tak go dofinansuje, ze dobrze bedzie spetnial kryteria jakoSciowe,
a jesli kto§ moze sie nie podobac albo przez przypadek tak sie wydarzy, ze bedzie niskie
finansowanie, wtedy jako§¢ bedzie niska i Narodowy Fundusz Zdrowia wyrzuci z sys-
temu ten podmiot, ktory zostat tak oceniony.

Tak wiec istotne by bylo, zeby na calg te procedure kto§ inny z zewnatrz spojrzat
a nie uczestnik tego systemu, ktéry ma wplyw na jakos¢ tego systemu. To jest wada
podstawowa i ona jest nienaprawialna w koncepcji tej ustawy. Ja mogtbym tutaj pokazaé
wiecej wad tej ustawy. Ona po prostu nie nadaje sie do wprowadzania, a w przyszlo-
Sci prawdopodobnie bedzie trzeba ja w sposob zasadniczy zmieniac, dlatego ze podmiot
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majacy zasadniczy wplyw na jakos$¢ sam te jakos¢ ocenia. Katastrofalny btad. Ilosc pie-
niedzy przeznaczonych na funkcjonowanie wplynie na jako§¢ w tej opiece, wiec mamy
to... Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Mam wrazenie, ze jest troche inaczej. Teraz trzy glosy strony spolecznej. Bardzo prosze,
pani.

Przewodniczaca zarzadu Krajowego Ogodlnopolskiego Zwigzku Zawodowego Lekarzy
Grazyna Cebula-Kubat:

Dziekuje bardzo za glos. Grazyna Kubat, przewodniczaca Ogolnopolskiego Zwigzku
Zawodowego Lekarzy.

Prosze panstwa, na ustawe o jakosci to my, praktycy, czekamy od kilkudziesieciu lat.
To jest podstawowa sprawa.

Przeczytatam bardzo dokladnie te ustawe i w sumie nas praktykow nie interesuje, ile
beda zarabiaé wizytatorzy, ile bedg zarabiaé¢ akredytorzy. Nas interesujg normy zatrud-
nienia dla lekarzy i nie tylko dla lekarzy. Ja tutaj przeczytam z procedury oceniajgcej
pkt 7 takie zdanie: ,,dane dotyczace liczby i kwalifikacji personelu wraz z podaniem liczby
etatow lub ich rownowaznikow w podmiocie wnioskujgcym o udzielenie akredytacji”.

Nie wiem, czy panstwo wiecie, ale my nie mamy norm zatrudnienia od kilkudziesieciu
lat. Ostatnie, jakie znalaztam, to z 1985 r. — z 14 maja. Nawet miatam je tu przywiezc.
Natomiast my w tej chwili nie mozemy pracowadé, jezeli nie mamy norm zatrudnienia
i zabezpieczy¢ tym pacjentom odpowiedniej jakoSci i bezpieczenstwa. My mamy tylko
normy kontraktowania, prosze panstwa. Czyli w warunkach autoryzacji jest wymog,
zeby bylo dwoch specjalistow, i to jest wszystko. Dlatego nie wiem, jak tych dwoch spe-
cjalistow ma zapewnié w ciggu 24 godzin, 30 dni w miesigcu bezpieczenstwo i jakos¢ dla
pacjentow.

My bylibySmy bardzo wdzieczni, gdyby w tej ustawie zamiast takich duzych wyliczen
na temat akredytacji, wizytatorow itd, bylo co$ konkretnie napisane. Nas interesujg kon-
krety, ilu specjalistow ma by¢ na zabiegowym, niezabiegowym, na anestezjologii, psy-
chiatrii, zeby nie bylo takiej patologii jak w tej chwili, prosze panstwa, ze na przykiad
rezydent na psychiatrii ma 200 oséb pod swoja opieka. Jako§é bedzie zadna, jezeli nie
beda zabezpieczone prawidlowe, bezpieczne warunki dla personelu nie tylko medycz-
nego, bo nie tylko personel medyczny jest potrzeby. Niemedyczny tak samo. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani doktor, powiem tak. Pewnie bedzie o czym rozmawia¢ w przyszlej
kadencji, jezeli pani m6éwi o normach zatrudnienia, wprawdzie z uwzglednieniem jed-
nego, bo wtedy oczywiScie trzeba patrze¢ na to konsekwentnie. Czyli to oznacza, jezeli
wprowadzamy takie normy, likwidacje tak zwanych kontraktow. Skadinad oczekiwaniem
naszego Srodowiska, czyli lekarskiego, bo tam to sie zaczeto, bylo wprowadzenie kon-
traktow, ktore zupelnie zostaly wylgczone z tych wszystkich norm i réznych rozwigzan.
Tam te wszystkie normy juz nie obowiazuja, sg niejako z boku. Zatem zasadna jest roz-
mowa na temat norm zatrudnienia przy uwzglednieniu tego, ze nie bedzie wtedy lekarzy
kontraktowych, zresztg tak samo jak i w innych zawodach medycznych. Jednak — tak jak
powiedzialem - jest to temat na inng rozmowe i pewnie juz w kolejnej kadencji Sejmu.
Kto jeszcze z panstwa ze strony spotecznej? Bardzo prosze.

Radca prawny w Zespole Radcow Prawnych Naczelnej I1zby Aptekarskiej Krzysztof

Baka:

i.p.

Dzien dobry, Krzysztof Baka, radca prawny Naczelnej Rady Aptekarskiej. W imieniu
samorzgdu mam taka uwage porzadkujaca. MyS§le, ze dotyczy ona jednego z podstawo-
wych pojec, to jest definicji personelu. Ot6z obecna konstrukcja powoduje, ze istnieje
watpliwoéé czy farmaceuci sg osobami wykonujacymi zawod medyczny w rozumieniu
art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o dziatalnoSci leczniczej. Wydaje sie nam, czy tez jesteSmy
przekonani, ze kwestia ta zostala juz wielokrotnie wyjasniona w r6znych aktach norma-
tywnych i farmaceuci byli uwazani za osoby wykonujace zawod medyczny. W zwigzku
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z tym nasza propozycja jest taka, aby w tej definicji zrezygnowac z lit. ¢ i dodaé po prostu
farmaceutow do lit. a w taki sposob, ze ,,0s0by wykonujgce zawod medyczny w rozumie-
niu art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy (...) o dziatalno§ci leczniczej w zakresie, w jakim uczestni-
czg w udzielaniu §wiadczen opieki zdrowotnej, w tym farmaceuci udzielajacy §wiadczen
opieki farmaceutycznej”.

Dlaczego tak? Dlatego, ze gdy zostawimy obecna definicje wyjdzie na to, ze farma-
ceuci stali sie osobami wykonujacymi zawod medyczny dopiero w roku 2021, 16 kwietnia,
kiedy weszla w zycie ustawa o zawodzie farmaceuty, a doskonale wiemy, ze farmaceuci
funkcjonujg juz w podmiotach leczniczych, a w szpitalach w szczegélnosci, od zawsze.
To jest puryzm, ale dla nas bardzo istotny element. Jako samorzad prosilibySmy wiec
o takg matlg korekte. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Kolejny glos ze strony spolecznej. Prosze.

Prezes Ogolnopolskiej Federacji Onkologicznej Dorota Korycinska:

Dzien dobry. Dorota Korycinska, Ogélnopolska Federacja Onkologiczna oraz Stowarzy-
szenie Neurofibromatozy Polska. Postaram sie krétko, w zasadzie jednozdaniowo.

Po pierwsze, w uzupelnieniu wypowiedzi kolezanki, chcemy zeby to Narodowy Fun-
dusz Zdrowia prowadzil badanie opinii pacjentow, poniewaz szpitale moga réznie ste-
rowac, brzydko méwigc, tymi opiniami i dostarczyc takie dane, ktore beda szpitalowi
wygodne. Uwazamy wiec, ze to powinno by¢ po stronie funduszu zdrowia, a NFZ powi-
nien oczywiScie za to placic.

Natomiast kolejna kwestia jest taka... Ja przepraszam panstwa bardzo, ale nie chcia-
tabym panstwa przekrzykiwac...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Szanowni panstwo, raz jeszcze prosze wszystkich panstwa. Jest nas duzo na sali, bo jest
duzo goSci, wiec bardzo prosze o zaprzestanie rozmow albo przynajmniej ich ogranicze-
nie. Prosze bardzo.

Prezes OFO Dorota Korycinska:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za wsparcie. Chcialabym zauwazy¢, ze nadal
w ustawie o jakosci — o czym juz kiedy$ byla mowa — brakuje definicji. Sa czesci skla-
dowe, natomiast nie ma definicji jakosci. To troche tak, jakby moéwi¢, ze auto jest zbudo-
wane z silnika, hamulcow, baku itd, natomiast nadal nie wiadomo, czym to jest. Zatem
taka moja prosha - czy jednak da sie zdefiniowaé jako$¢, uzupelniajac to, co sie sktada
na te jakos$¢?

Teraz chciatabym panstwu powiedzie¢, ze w trosce o jakos$¢, rowniez dokumentow,
chcialabym zwrdcié uwage na pewne problemy chyba stowne, zeby nad tym popracowac.
Na stronie 48 jest tak — pod koniec, pkt 3 — art. 26 ustep itd. ,,ktére wchodzg ktore wcho-
dza w zycie po uplywie 24 miesiecy od dnia ogloszenia” — otwiera sie¢ nawias — ,,(czyli
teleinformatycznego systemu, ktore zadaniem bedzie elektroniczna obstuga wnioskéw
o udzielenie akredytacji, powyzsze wynika z koniecznosci przygotowania systemu tele-
informatycznego, ktérego zadaniem bedzie obstuga wnioskéw o udzielenie akredytacji”.
Ostatni akapit jest po prostu mastem maslanym albo powtérzeniem. W zwiazku z tym
prositabym, zeby to jako§ poprawic.

I jeszcze na stronie 50 jest: ,,Projekt ustawy zostal wpisany do Wykazu prac legisla-
cyjnych i programowych Rady Ministrow pod numerem UD255”. Czy to jest projekt
poselski czy Rady Ministrow? To jest strona 50 pod tabela. To jest blad, OK, ale mam
jeszcze pewna... Co sie stalo? Mowimy o jakoSci, rowniez dokumentow. Ale ja jeszcze nie
skonczytam, jezeli moge...

Posel Bolestlaw Piecha (PiS):

Prosze moze zacytowac artykut, bo sgdze, ze mamy dwa rézne dokumenty.

Prezes OFO Dorota Korycinska:
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Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Czy pani ma dokument, o ktérym méwimy, nr 3260? O tym. To jest kwestia uzasadnie-
nia. W uzasadnieniu...

Prezes OFO Dorota Korycinska:
Tak, w uzasadnieniu...

Posel Boleslaw Piecha (PiS):
To dobrze.

Prezes OFO Dorota Korycinska:
...strona 50 pod tabela.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ale to nie jest w akcie prawnym.

Prezes OFO Dorota Korycinska:
Dobrze, ale ja jeszcze nie skonczytam. Méwimy o jakoSci, to rowniez wezmy pod uwage
jako§¢é tworzonych dokumentéw.
Chciatlabym jeszcze jako Stowarzyszenie Neurofibromatozy Polska przejs¢ do kwestii
moze bardziej merytorycznych. Art. 4 lit. b ,,powtérnych hospitalizacji z tej samej przyczyny”.
Szanowni panstwo, nadal stysze szum, wiec prosze o danie mozliwosci wypowiedzi...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Szanowni panstwo, raz jeszcze prosze o cisze, a panig prosze o zwiezla wypowiedz.

Prezes OFO Dorota Korycinska:
Tak, juz chcialam skonczyé. Tu jest jeszcze ust. 2 ,Minister wlasciwy do spraw zdro-
wia okresli (...) specyfike §wiadczenia opieki zdrowotnej”. Chciatabym tylko zauwazyc,
ze sg takie schorzenia jak neurofibromatozy, gdzie powtorne hospitalizacje z tej samej
przyczyny sg wrecz masowe z powodu naturalnego przebiegu choroby. Mamy pacjentke,
ktora miata 36 takich samych operacji. Mam wiec nadzieje, ze to nie bedzie wptywalo
na jakie§ negatywne potraktowanie podmiotu, ktory takich zabiegéw dokonuje.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Ja rozumiem, ze pani zaklada, ze lekarze to nie sg specjalnie rozumni ludzie.

Prezes OFO Dorota Korycinska:
Nie. Ja mam wrecz inne do§wiadczenie. Uwazam, ze lekarze sg fantastycznymi ludzmi...
Ale chodzi mi o to, zeby w projektach ustaw byly jednak precyzyjne zapisy. Dziekuje
bardzo i nie widze powodu, zeby sobie kpi¢ ze strony spotecznej w taki sposob.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo, prosze o jaki$ porzadek, spokdj, zwiezle wypowiedzi i brak
ztosliwosci.
Czy kto$ z postow chce jeszcze zabrac glos, bo ze strony spotecznej widze kilka zgto-
szen? W takim razie dalej ze strony spolecznej. Pani posetl juz sie wypowiadala. Kolejne
glosy strony spolecznej. Bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Organizacji Pacjentow przy ministrze wlasciwym ds. zdrowia
Arkadiusz Nowak:
Dzien dobry panstwu. Arkadiusz Nowak, Rada Organizacji Pacjentéw przy ministrze
zdrowia.

Prosze panstwa, chcialbym powiedzieé, przystuchujac sie tej debacie, ze w zasadzie
sg dwa pytania retoryczne, ktore sg jednak mimo wszystko dos¢ istotnymi pytaniami,
poniewaz gdy pyta sie organizacje pacjentow, czy zalezy im na tym, zeby jako$¢ w opiece
zdrowotnej byla znacznie wyzsza niz do tej pory i bezpieczenstwo réwniez, to odpo-
wiedz jest oczywista. Tak samo jak oczywiste jest pytanie dotyczace intencji, ktére maja
wszystkie strony polityczne, wszystkie barwy polityczne w parlamencie, ktére pochy-
lajg sie nad kwestiami zdrowotnymi. My rozumiemy - i mysle, ze tak wlasciwie postrze-
gamy - ze tym wspolnym mianownikiem sg jednak dobre intencje, ktére nazywamy tak
naprawde dobrem pacjenta, chociaz to dobro pacjenta jest bardzo réznie definiowane,
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ale trudno wszystkim panstwu odmowié tego, ze dzialacie przeciez w interesie pacjenta.
To jest dla nas wazna przestanka i za to chcemy podziekowac.

Mamy §wiadomosé, ze tak jak w przypadku pracodawcéw mieliSmy mozliwo$¢ dwu-
krotnego spotkania zaréwno z panem postem Hocem, jak iz panig poset Szczurek-
Zelazko w ramach Rady Organizacji Pacjentow przy Ministrze Zdrowia oraz rozszerzo-
nej Rady przy Rzeczniku Praw Pacjenta, gdzie mieliSmy mozliwo§é zadawania pytan,
na ktore w wiekszosci wypadkéw uzyskaliSmy odpowiedz. My$le wiec, parafrazujgc taka
wypowiedZ pani posel Szczurek-Zelazko, ze warto czasami zrobic¢ krok do tytu, po to,
zeby zrobi¢ dwa kroki do przodu, ze to obrazuje obecng sytuacje.

Ja rozumiem, ze poprzednia wersja ustawy wzbudzila tak daleko idgce kontrower-
sje rowniez wérod postow partii wnoszacej, ze projekt nie przeszedl. Byé moze dobrze,
ze nie przeszedl, bo w tej chwili pozostaje droga otwarta do tego, zeby — jak powiedzial
pan posel Piecha — byl to akt prawny zbiorczy, uwzgledniajacy maksymalny konsens,
jaki da sie uwzglednic.

To co dla nas bylo najwazniejsze, to w tym projekcie zostalo wyeliminowane. Czyli,
po pierwsze, kwestia no-fault, ktory budzit bardzo duzo emocji. Popieramy to, ze w tej
chwili istnieje mozliwo$¢ wspdlnej dyskusji na temat filozofii no-fault i tego, jak ona
mialaby by¢ przeniesiona na kwestie rozwigzan prawnych. Ponadto decyzja o tym, ze nie
zostaje zlikwidowane Centrum Monitorowania Jakosci w Ochronie Zdrowia — to tez byly
wnioski ptynace z ust przedstawicieli Rady Organizacji Pacjentow —jak rowniez kwestie,
ktore zostaly poniekad rozwigzane w obecnym projekcie ustawy dotyczace zglaszania
zdarzen niepozgdanych i kwestie odpowiedzialnosci.

Prosze panstwa, tutaj slusznie kto§ z panstwa zauwazyl, ze przez 14 lat procedu-
jemy ustawe, ktorej nie udato sie do tej pory uchwalié, i moze by¢ tak dalej, ze sie nie
uda. My natomiast stoimy na stanowisku, ze pomimo tego, iz prawo na pewno nie jest
prawem doskonalym i wyczerpujacym przestanki wszystkich, ktorzy zglosili swoje
poprawki — mys$le tu chociazby o pani posel Gelert, bardzo stuszne poprawki, o tym,
o czym mowila pani przewodniczgca zwigzku zawodowego lekarzy, i to samo pewnie
moéwig inni przedstawiciele zawodoéw medycznych, jezeli chodzi o kwestie standaryza-
¢ji zwigzanej z normami zatrudnienia — niemniej jednak jakby obecnie zrezygnowanie
z mozliwo$ci wprowadzenia tej ustawy prawdopodobnie spowoduje, ze kolejne dyskusje,
ktore sie rozpoczng i bedg prowadzone, odwleka te ustawe o kolejnych kilka lat.

Mam §wiadomosc tego, ze nie wszystkim interesariuszom ochrony zdrowia zalezy
na wprowadzeniu tej ustawy, pomimo tego, ze wszyscy panstwo méwig o dobru pacjenta.
Natomiast, jezeli pytamy pacjentéw, to mam wrazenie, ze pacjentow jako§¢ interesuje.
Ich nie interesujg by¢ moze szczegolowe zapisy aktéw prawnych, ale interesuje ich to,
zeby w sposob systematyczny i skoordynowany o te jako$¢ mozna byto dba¢ w podmio-
tach leczniczych i zeby oni sami mogli te jako§¢ oceniac poprzez okre§lony system oceny.
Tak wiec podsumowujac, prosbha do panstwa, aby w dalszym ciggu procedowac i w miare
mozliwoéci przyjaé te ustawe, oczywiScie z poprawkami, ktére panstwo wnosza.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz po drugiej stronie, bardzo prosze. Szanowni panstwo, tylko krot-
kie wypowiedzi prosze. Dobrze? Po kolei, prosze.

Ekspert Zwigzku Powiatow Polskich Adrian Pokrywczynski:
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Dzienr dobry. Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo,
Adrian Pokrywczynski, Zwigzek Powiatéw Polskich.

Ustawa budzi nasz gteboki niepokdj, nie ukrywam. Przede wszystkim rzecz najbar-
dziej niebezpieczna — nie boje sie tutaj tego stowa uzyé - czyli autoryzacja.

Wysoka Komisja otrzymala od mojej organizacji bardzo konkretna opinie w tym
zakresie. Naszym zdaniem, system autoryzacji zdecydowanie pogorszy sytuacje prawna
- podkreélam, prawna — szpitali wobec NFZ.

My w zasadzie przywykliSmy, ze wbrew bardzo pierwotnym zamierzeniom NFZ stal
sie platnikiem monopolista w Polsce. Jasne, to jest jakby powszechnie przyjeta koncepcja
publicznego systemu ochrony zdrowia, OK. Natomiast ten projekt w zasadzie robi z NFZ
pana i wiadce losu szpitali.

i.p.
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Dlaczego? Dlatego, ze poza relacja, jakby nie byto cywilnoprawng —bo przeciez $wiad-
czenia sg oplacane na podstawie umow — dorzuca instrumenty administracyjno-prawne
zwigzane z systemem tej tak zwanej autoryzacji dla szpitali w sieci. On moze by¢ zabdj-
czy dla tych placowek, po pierwsze, dlatego ze wprowadza bardzo surowy mechanizm
blokowania mozliwosci wystapienia o autoryzacje przez rok w przypadku jej nieuzyska-
nia albo cofniecia. Czyli przez rok, w przypadku dosy¢ ogolnikowo przyjetego w tym pro-
jekcie negatywnego ocenienia spelnienia warunkéw wydania autoryzacji, szpital moze
by¢ pozbawiony de facto finansowania. A dodam - chyba ze nam tu co$ umyka — ciezka
odwotawcza de facto tu nie istnieje. Mozemy i§¢ do sadu, ale dopoki nie bedzie wyroku,
to jak to ma by¢ rozwigzane. Projekt w zasadzie daje takie bezkarne narzedzie NFZ-owi
do karcenia szpitali...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Ja bym tylko prosit o jedno. Proponuje te kwiecistg retoryke zostawi¢ na inng okolicz-
no$¢. Tu jest posiedzenie komisji sejmowej. Prosze mowi¢ konkretnie. Zakladam, ze pan-
stwo sg organizacja, ktora umie méwic na temat bez ozdobnikow. Tylko o to bym prosit.

Ekspert ZPP Adrian Pokrywczynski:

Dlatego nasza organizacja proponuje usuniecie przepiséw dotyczacych autoryzacji. Nie
jesteSmy odnoénie do zasady przeciwni tej ustawie, natomiast uwazamy, ze akurat prze-
pisy dotyczace autoryzacji nalezy usungc.

Drugi watek, mniej palacy, ale réwniez wzmacniajacy nieproporcjonalnie NFZ. Cho-
dzi o okreslanie wartoéci realizacji wskaznikow jakosciowych i wspélezynnikow kory-
gujacych. O tym mowa w projektowanym art. 5. Tam projektodawcy chca, zeby to robit
prezes NFZ, czyli dajemy prezesowi NFZ kolejg funkcje prawodawcza, prawotworcza.
My uwazamy, ze ogélnie dla systemu lepiej by byto, zeby to robil organ centralny, ale
w postaci Ministerstwa Zdrowia. Takg poprawke proponujemy i to jest w naszym pi$mie.

Trzecia sprawa. Ani w poselskim projekcie ustawy, ani w poprzednim, rzgdowym,
nie odnoszono sie do strony kosztowej, czyli tak naprawde tych gwarancji systemowych,
ktoére by powodowaly utrzymanie jako$ci §wiadczen przy rosngcych kosztach §wiadczen,
na przyklad ze wzgledu na inflacje. Nasza organizacja, i nie tylko nasza, bo tez zwiazek
wojewodztw, organizacje medyczne i lekarskie, zaproponowaly projekt ustawy dotyczacy
tych kosztéw. W naszym piSmie, ktore panstwo maja, jest tak naprawde caly projekt
ustawy o kosztach §wiadczen. Jezeli panstwo zmieniajg juz te ustawe w ramach noweli-
zacji, ktora jest tutaj procedowana, to mozna by to dorzucié, uwazamy, bo to jest de facto
systemowa poprawa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Kolejny glos, bardzo prosze. Jeszcze tylko jedna uwaga. Prosze pamie-
tac, ze w mys§l tej zasady Narodowy Fundusz Zdrowia ma taki sam dyktat — jak pan
méwi — bo moze oglosi¢c konkurs lub nie oglosi¢ itd, itd, ale zostawmy juz to. Bardzo
prosze, kolejny glos.

Pelnomocnik zarzgdu Zwiazku Miast Polskich Marek Wojcik:

i.p.

Marek Wojcik, Zwigzek Miast Polskich. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie,
szanowni panstwo, postaram sie powiedzie¢ o elementach, ktore do tej pory jeszcze sie
nie pojawialy.

Odnosénie do autoryzacji, to rzeczywiScie uwazamy, ze jest to niepotrzebna procedura
biurokratyczna, ktéra nie przynosi wartosci dodanej, ale nie chee juz sie powtarza¢ w tym
kontekscie. Natomiast chce zwrocié uwage na system zarzadzania jako$cig i bezpieczen-
stwa pacjenta. Ot6z wielce zalujemy, ze de facto panstwo decydujg sie na to, aby kazdy
z naszych podmiotéw ksztaltowal go wedlug wlasnej opinii. Bedzie ogromny problem
z oceng, porownywaniem podmiotow miedzy soba, a przypominam, ze jednak jednym
z gléwnych zalozen ustawy jest to, ze bedziemy mogli poréwnywac podmioty, odpowied-
nio rekompensujac finansowo ich wysitki na rzecz jakosci. Dlatego akurat w tym przy-
padku zaluje, ze nie przewidujg panstwo stworzenia systemu informatycznego, z ktorego
bedziemy mogli korzystac.
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Podobnie zresztg dotyczy to badania opinii pacjentow. Zauwazam pewng nieScislo§é
w tej regulacji. Otoz, jesli chodzi o oparcie sie wylgcznie na ankiecie pacjenta, ktora z jed-
nej strony — jak panstwo pisza — ma by¢ zanonimizowana. Jednak wtedy, kiedy dokonuje
sie wypisu lub po wyjsciu ze szpitala, to szczerze mowiac nie wiem, jak to zorganizowac,
zeby ankieta byta anonimowa, jezeli prosze pacjenta, ktory odbiera wypis, zeby ja wypel-
nil. Chodzi mi o to, ze sg rézne formy badania opinii pacjentéw. Nie musi to by¢ tylko
ankieta. Powaznie sie obawiamy, czy to nie za mato.

Musze dotkna¢ watku finansowego, dlatego ze ta ustawa, drodzy panstwo, na pod-
mioty lecznicze naklada dodatkowe obowigzki nie wskazujgc zrodel ich finansowa-
nia, i to bez wzgledu na to, czy de facto na koficu pojawig sie jakie§ wskazniki. Chce
bardzo wyraznie poprze¢ ten glos, ktéry méwil o tym, ze warto$¢ tych wskaznikéw
powinna znalez¢ sie w ustawie, a nie by¢ do dyspozycji Narodowego Funduszu Zdrowia.
Mamy nadzieje, ze nie bedg to wartoSci takie jak do tej pory, przy okazji ustawy, nazwe
ja w skrocie sieciowej. To byto 1,6% — 1,4% wartosci kontraktu w poszczegélnych latach.
Jak na obowigzki, ktore panstwo naktadacie, to zdecydowanie za mate kwoty. Podobnie,
jezeli chodzi o systemy...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Dziekuje.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:
Jeszcze sekunde, panie przewodniczacy, zmierzam do konca. Podobnie jak koszty, ktore
bedziemy musieli podnie§¢ przy okazji wprowadzania nowych rozwigzan dotyczacych
systemow informatycznych w ochronie zdrowia. To nie jest OK.

Bardzo dziwi nas pomysl, aby ponosié¢ oplate za autoryzacje, za kazdy zaklad leczni-
czy, jezeli te zaklady lecznicze sg w r6znej lokalizacji. Zupelnie nie rozumiem, dlaczego
nie mozna byloby zrobic tego razem.

I ostatnia kwestia. Tu kluczowe beda te wskazniki. Natomiast, drodzy panstwo, ktos§
z panstwa podal przyklad dotyczacy hospitalizacji. Doskonale panstwo wiedzag o tym,
ze mamy czasami niewielki wplyw na to, czy pacjent nie wroci do szpitala z doktadnie
tym samym schorzeniem. Wystarczy, ze zaordynuje sie mu leki, a on tych lekow nie
bedzie przyjmowal i za kilka dni to znowu sie pojawi. Jaki ja jako zarzadzajacy szpitalem
mam na to wplyw? Moge probowac go uswiadamiac, ale on i tak zrobi, co bedzie chciatl...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ale przepraszam, to tez méwiliSmy. Powiem wiecej, moze braé leki. Sg takie choroby
przewlekle, z ktorymi i tak bedzie wracal. Naprawde, szanowni panstwo, oddzielmy jed-
nak absurd od pewnych rzeczy, o ktérych mozna dyskutowaé. Mozemy z nimi sie zgadzac
lub nie, ale jest temat do dyskusji. Nie wrzucajmy absurdow do tego, co pan wczesniej
mowit...

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:
Panie przewodniczacy, prosil pan o to, abySmy starali sie méwi¢ o konkretach. Méwie
o konkretach. Jezeli pan jako lekarz...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ja jako lekarz mowie — przepraszam, z calym szacunkiem - ze to tatwe jest do wyka-
zania, ze bylo inaczej, a wezeéniej, rozumiem, pan moéwit o tychze konkretach. Bardzo
prosze kontynuowac.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:
Panie doktorze, w takim razie powiem, nie tylko panie przewodniczacy, jezeli pan wyklu-
cza, ze tego typu elementy dotyczace powtornych hospitalizacji nie moga by¢ niezalezne
od podmiotu zarzadzajacego, to niech pan powie. Ja uwazam, ze moga by¢ niezalezne
od podmiotu. Podobnie jak dtugos¢ hospitalizacji...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Aleja to powiedzialem dwa razy, ze moga byc¢ niezalezne. No, panie szanowny, naprawde...
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Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:

Dlatego uwazam, ze nalezy sie wskaznikom jakoSci nadzwyczaj przyjrzec, po to, zeby one
rzeczywiscie mialy sens. Podobnie jak na przyklad wskaznik zarzadczy pt. dtugosé hospi-
talizacji. Czy jako dyrektor szpitala bede namawial moich lekarzy, zeby pacjenci szybciej
opuszczali nasz szpital? Co jest wazniejsze? Moim zdaniem, zdrowie pacjenta. Dlatego,
jezeli lekarze, ktorzy na tym sie znajg, uznaja, ze powinien by¢ dtuzej, to ja nie powinie-
nem na to wplywac, a tu pojawia sie zacheta do tego, zebym na to wptywal. Generalnie
prosimy o daleko idgcg korekte tej regulacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan teraz.

PH.U. Dominik Kapusta lobbysta Dominik Kapusta:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nazywam sie Dominik Kapusta, wykonuje dziatal-
nosc¢ lobbingowa. Przyszedlem tutaj, aby wyrazic¢ swojg opinie w sprawie tej ustawy...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Kogo pan reprezentuje? Bardzo prosze, zeby to bylo precyzyjne.

Lobbysta Dominik Kapusta:
Dobrze. Aktualnie jestem na prosbe Centrum Zdrowa Psychicznego oraz jeszcze kilku
organizacji pozarzadowych, ktorych nie bede wymieniat, bo dtugo by zeszlo, poniewaz
jest ich kilka, ale w glownej mierze Centrum Zdrowa Psychicznego...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Nie, nie, nie, prosze pana. To wszystko idzie do protokotu. Jezeli pan chce co§ wiecej niz
przyshuchiwac sie dyskusji, to prositbym...

Lobbysta Dominik Kapusta:
Ja rozumiem, tylko przedstawilem w gléwnej mierze to, ze reprezentuje Centrum Zdro-
wia Psychicznego. Reszta podmiotow, ktore reprezentuje, znajduje sie na stronie sejmo-
wej pod moim nazwiskiem...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Prosze bardzo.

Lobbysta Dominik Kapusta:

Ogoétem, w mojej ocenie, caly ten przedstawiony projekt, ktory tutaj procedujemy, wiasci-
wie nie powinien byc¢ procedowany, bo jest bardzo niedopracowany. Brakuje w nim wielu
aspektow, nie tylko ze strony kliniczne;.

To co powiedziala pani poslanka Zawisza na poczatku — powinno sie to uzupetnié
o takie aspekty i wskazniki jako$ci opisane —ja to sobie zaznaczylem — w art. 4, bo przede
wszystkim brakuje tam obszaréw dotyczacych personelu. Jest to bardzo kluczowy aspekt
w stosunku do tej ustawy, bo zla organizacja toku tej pracy... Wedlug mnie, powinno
by¢ przeprowadzone wysluchanie publiczne, poszerzenie organizacji, ktére moglyby sie
wypowiedzie¢ w tym kontekscie...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Przepraszam. Niech pan sie skupi na ustawie. Odnoénie do tego, czy jest odrzucenie
ustawy albo wysluchanie publiczne, albo podkomisja, decydujg postowie. Moga takie
wnioski sktadac...

Lobbysta Dominik Kapusta:
Tak. To tutaj w glownej mierze chciatbym...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze, zeby pan sie skupil na ustawie.

Lobbysta Dominik Kapusta:
To prositbym, podobnie jak powiedziala pani poset Zawisza na poczatku, o uzupelnienie
wskaznikéw jakosci opisanych w art. 4, o obszary dotyczace personelu. I to w gtéwnej
mierze jest to, o co chciatbym prosic.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Jeszcze zgloszenie tam, na koncu.

Ekspert Federacji Przedsiebiorcéow Polskich Wojciech Wisniewski:

Uprzejmie dziekuje, panie przewodniczacy. Wojciech Wisniewski, Federacja Przedsie-
biorcéow Polskich.

Nie powtarzajac argumentow, ktore zostaly dzisiaj przedstawione, w pelni popieramy
idee weryfikacji jakoSci i efektywnosci klinicznej udzielanych §wiadczen. Bardzo cieszy
nas koncepcja, ze bedzie mozna nagradzac za dobra jakos¢ i dobra efektywnosé. Oczywi-
Scie mozemy spierac sie odnosnie do szczegolow i wiemy, ze bardzo wiele rozstrzygniec
zapadnie troche nizej niz ustawa, niemniej jednak z samg ideg sie identyfikujemy.

To, na co chcialbym zwrdéci¢ uwage, jest to, ze niestety ta jako§¢ musi kosztowaé
i niestety musze stwierdzi¢, ze mamy bardzo powazne uwagi odno$nie do tego, czy
na te jakosSc ta znajdzie sie przestrzen finansowa. Wedlug naszych analiz, w przysztym
roku luka finansowania systemu ochrony zdrowia wymagajaca dotacji podmiotowe;j
z budzetu panstwa to niespetna 15 mld zl. Narodowy Fundusz Zdrowa w tym roku,
pomimo jednoznacznego zapisu w ustawie o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finan-
sowanych ze §rodkéw publicznych, nie sporzadzil do 1 czerwca prognozy przychodow
na kolejne 3 lata. Dlatego zwracam sie do panstwa postéw o podjecie zdecydowanych
dzialan na rzecz jak najwyzszej dotacji podmiotowej z budzetu panstwa, aby znalazly sie
pienigdze na realizacje ustawy o jakos$ci w opiece zdrowotnej czy ustawy o Krajowej Sieci
Onkologicznej. Bez tego wdrozenie tych mechanizmow motywacji bedzie niemozliwe.
Pieknie dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Bardzo prosze, pani.

Dyrektor Centralnego Szpitala Klinicznego Uniwersytetu Medycznego w Lodzi Monika

Domarecka:

Dzien dobry panstwu. Monika Domarecka. Jestem dyrektorem Centralnego Szpitala
Klinicznego w Lodzi i reprezentuje 3 todzkie szpitale kliniczne.

Chciatabym powiedziec, ze jest to w koncu jaka$ droga do tego, zebySmy mieli ustawe,
nad ktérag mozemy porozmawiaé o jakoSci, a nie wylacznie w kwestii finansowania.
My jesteémy szpitalami klinicznymi, ktore tak naprawde bilansujg sie i przynosza
dodatnie wyniki finansowe, co myS§le jest rzadko$cia, ale na pewno jako$c¢ jest wazna,
szczegblnie w momencie, kiedy mowimy o dydaktyce, klinice, badaniach naukowych.
To bezwzglednie jest motorem do rozpoczecia nawet takiego poszukiwania drég do tego,
zeby te jakos¢ w koncu do szpitali, nie tylko klinicznych, ale i powiatowych, miejskich,
przeroznych, po prostu wnie§é. CMdJ tez przynosi efekt w postaci nie tylko standaryzo-
wania, przygotowania procedur, ale to jest tez bezpieczenstwo pracy personelu i pacjen-
tow. W zwigzku z tym, jezeli wprowadzi sie kolejne mechanizmy, ktére nam pomoga
w zarzadzaniu takimi jednostkami, to na pewno to usprawni i bedziemy mie¢ lepsze
wyniki i naprawde nie bedziemy sie wstydzi¢ tego, co sie dzieje.

Ja chcialabym panstwu bardzo serdecznie podziekowaé za to, ze pracujecie nad
tg ustawa, bo jako dyrektorzy szpitali naprawde bardzo tego potrzebujemy. Niemniej
jednak chciatabym tez prosié o uwzglednienie pewnych poprawek, oczywiScie tych, ktore
sa bezwzglednie stuszne. To naprawde nam, dyrektorom szpitali, bardzo pomoze przede
wszystkim w zarzadzaniu jednostkami stuzby zdrowia. Dziekuje panstwu uprzejmie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan, bardzo prosze.

Czlonek Naczelnej Rady Lekarskiej Piotr Pawliszak:

20

Dzien dobry panstwu. Piotr Pawliszak, Naczelna Rada Lekarska. 25 maja tego roku
Naczelna Rada Lekarska wydala stanowisko w sprawie projektu ustawy, wiec pozwole
sobie nie powielac tych punktéw, ktére tam sie znalazly. Kika uwag natury ogélnej i kilka
uwag szczegolowych. )

W 2018 r. WHO, Bank Swiatowy i OECD okreslity 7 czynnikow skladajacych sie
na jako§¢é w ochronie zdrowia i mys$le, ze warto spojrzec¢ na ten projekt przez pryzmat
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tych elementow, ktorych brakuje. Z tych siedmiu czynnikow to jest integracja systemu,
czyli system, ktory jest kompleksowy i skoordynowany, system, ktory jest...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Szanowni panstwo, naprawde. Pana prosze o krétka wypowiedz, a panstwa o postucha-
nie jej i nieprzeszkadzanie.

Czlonek NRL Piotr Pawliszak:

System, ktory jest wydajny, a wiec sklada sie na to i finansowanie, i jego organizacja,
efektywno$¢ czy tez skuteczno§é, bezpieczenstwo dotyczace zaréwno pacjenta, jak
i personelu. Tu musimy zwréci¢ uwage na to, ze w tej ustawie nie mowimy praktycz-
nie o ksztalceniu, o systemowym analizowaniu zdarzen. Méwimy o tym tak naprawde
wylacznie na poziomie podmiotow i normy obsady, bo mysle, ze wszyscy jesteSmy w sta-
nie wyobrazi¢ sobie fantastyczne dotrzymanie norm zatrudnienia, ktére nijak sie maja
do norm obsady.

Pacjentocentryczno$c, czyli uwzglednienie indywidualnych potrzeb i warto§ci danego
pacjenta i mozliwo§¢ skomunikowania sie z tym pacjentem w jego ojczystym jezyku, czyli
jezyku polskim w naszym przypadku, tego tez nie ma w tej ustawie. Dostepnosc¢ Swiad-
czen na czas. Tak naprawde tutaj chcialem zwréci¢ uwage na wspoélezynniki no-show,
czyli niezglaszalno§é pacjentow na wizyty. Sg dane polskie, sg tez dane amerykanskie
— koszty posrednie i bezposrednie niezglaszalnoSci pacjentéw na wizyty szacuje sie
na 150 mld dolaréw rocznie.

I system, ktory jest réwny, to znaczy zapewnia rowng dostepnosc. Tak naprawde w publi-
kacji, ktora ukazata sie w 2016 r. w Journal of Health Affairs, Mackenbach na podstawie
30 lat obserwacji 17 krajow Europy wykazal, ze nic tak nie niweluje nier6wnosci spotecznych,
jezeli chodzi o wspélczynniki umieralnosci, jak adekwatne finansowanie i edukacja spoteczna.
Edukacja spoleczna, ale rowniez edukacja kadr medycznych.

I przechodzac juz krétko do uwag szczegélowych, postulujemy, aby te rozporzadzenia,
ktore sa wydane, konsultowa¢ z wlasciwymi samorzadami zawodowymi. Przychylamy
sie do uwag juz od pierwotnej wersji ustawy, mowigcych o pewnym konflikcie intereséw
zwigzanym z tym, ze NFZ zarowno jest platnikiem, jak i oSrodkiem, ktéry udziela auto-
ryzacji.

Mysle, ze w art. 5 ust. 4 warto by wskaza¢, ze te wspolczynniki korygujace powinny
by¢ wyzsze od jedno$ci, tak aby nie karaé tych podmiotéw, ktére odstajg w pewnym sen-
sie od jakosci, bo to poglebi tylko nierownosSci. W art. 6 przywolany jest art. 951 ustawy
o §wiadczeniach, ktory postuguje sie pojeciem leczenia szpitalnego. Tymczasem w art. 6
mamy pojecie §wiadczenia szpitalnego. Mysle, ze warto byloby to uspéjnicé.

I art. 19. Mysle tez, ze warto byloby wskazac to, co juz padto — kwestie finansowania.
Wprawdzie do zadan osoby odpowiedzialnej, czyli kierownika podmiotu nalezy analiza
przyczyn zrbédlowych zdarzen niepozadanych, jednak nie bedzie w stanie tego robié
samodzielnie. MySle, ze warto zwiekszy¢ role samorzadéow zawodowych, towarzystw
naukowych i medycznych, i podkresla¢ kwestie szkolen pracownikow.

Ostatnia uwaga jest taka, ze art. 32 przewiduje wglad w dokumentacje medyczng
wizytatorow w trakcie wizyty akredytacyjnej. Niemniej jednak z wymagan dotyczacych
kompetencji wizytatorow nie wynika wprost, aby musialy to by¢ osoby z wyksztalceniem
medycznym. Rodzi to tego typu ryzyko, ze w trakcie wizyty akredytacyjnej mogtyby sie
znalez¢ osoby niemedyczne. Nie jestem pewien, czy taka bylaby intencja. Pozostawiam
to panstwu do oceny. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. I na koniec jeszcze pani posel. Krotko, bardzo prosze.

Posel Paulina Matysiak (Lewica) — spoza skladu Komisji:

i.p.

Tak. Dziekuje. Ja moze jeszcze sie przedstawie dla pana wiceprzewodniczgcego. Nazy-
wam sie Paulina Matysiak. Jestem postankg Partii Razem z klubu Lewicy, a takze wice-
przewodniczacg Komisji Polityki Senioralnej. Wiaénie przyszlam prosto z posiedzenia tej
komisji, bo chcialabym podnies¢ kwestie tego, jak wyglada bezpieczenstwo pacjentow,
zwlaszcza starszych.

21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi Zprowia (NR 252)

Bede sktadala poprawke do tej ustawy. Chce sie upomnieé o te osoby starsze, ktore
w tym momencie nie mogg skorzysta¢ ze swoich uprawnien do otrzymania bezptatnych
lekow od lekarzy specjalistow. Zeby dostaé recepte na ten lek muszg bowiem upowaznic
lekarza specjaliste do dostepu do swoich danych medycznych w Internetowym Koncie
Pacjenta, a jak wynika z danych Ministerstwa Zdrowia, tylko 18% pacjentéw korzysta
z tego konta. Gdy rozmawia sie z parlamentarzystami, wszyscy, niezaleznie od ugrupo-
wania, zgadzaja sie, ze te sprawe trzeba uporzadkowac.

Trzeba uproscié ten system, po to, zeby starsze osoby od lekarza specjalisty nie odcho-
dzily z kwitkiem i nie szly z powrotem do lekarza pierwszego kontaktu po otrzymaniu
recepty. Mam nadzieje, ze panstwo popra te poprawke, bo tutaj jest bardzo duzy batagan.
Posiedzenie Komisji Polityki Senioralnej poswiecone temu bylo miesigc temu. Wszyscy
byliSmy zgodni. Minister Mitkowski tez mowil, ze trzeba te sprawe uporzadkowac. Mam
wiec nadzieje, ze dzisiaj bedzie ku temu okazja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz oddaje glos przedstawicielowi wnioskodawcow. Pan poset Hoc,
prosze.

Posel Czestlaw Hoc (PiS):

22

Wszyscy apeluja, zeby bylo krotko. Dziekuje bardzo. OczywiScie szanuje kazdy glos
i z wielkg uwaga wstuchiwalem sie w kazdy glos. Oczywiscie w kazdej przemowie byla
jaka$ troska. Natomiast od razu odniose sie do naszej opozycji, ktora chce odrzucic
w caloéci ten projekt ustawy.

Powiem, ze prosze nie dzialac, tak zebySmy wszyscy rozumieli, tak jak powinnismy
to rozumiec. Jezeli méwicie — chcemy, zeby przyjeto ustawe o jakoSci, ale, to spdjnik ,,ale”
neguje pierwsze zdanie. To powinniScie wiedzie¢. To juz w przedszkolu sie wie, ze jesli
moéwi sie co§ w pierwszym zdaniu, a potem mowi sie ,ale”, to neguje sie to pierwsze
zdanie. To praktycznie jestescie przeciw. Czyli powiedzcie od razu, ze jesteScie przeciw
jakosci w opiece zdrowotnej, bo uwazacie, ze teraz system jest tak doskonaly i jest tak
dobrze, ze pacjent powinien by¢ zadowolony z jakoSci w opiece zdrowotnej i bezpieczen-
stwa pacjenta. To jest kwestia zasadnicza.

Natomiast, prosze panstwa, caly czas méwiliémy - tutaj przed chwilg wszyscy mowili
- ze 14 lat dyskutowaliSmy, debatowaliSmy o jakosci w opiece zdrowotnej. Teraz przed-
stawiamy projekt ustawy kompleksowy, spojny, zasadniczy. OczywiScie mozemy w pew-
nych momentach nawet sie pospieraé¢, mozemy nawet doda¢ pewne poprawki, ale projekt
jest. PowinniS§my to doceniaé, szanowaé, bo naprawde chodzi o dobro pacjenta. Nato-
miast wam chodzi pewnie o jakie$ kwestie polityczne, ale to juz inna, zasadnicza kwestia.

Teraz odniose sie do jednego zasadniczego argumentu przedstawionego na samym
poczatku, jesli chodzi o standardy jakoSci konsumenckie, zarzadcze i kliniczne. Rzeczy-
wiscie, je§li pani posel chodzi o kliniczne, tam jest rehospitalizacja z tej samej przyczyny,
a jesli chodzi o zarzadcze, dlugoéc hospitalizacji. Moge pani powiedzie¢ nie bedgc nawet
dyrektorem szpitala, ze to sg zasadnicze roznice, bo jesli chodzi o powtérng hospitaliza-
cje z tej samej przyczyny to my zdajemy sobie sprawe z tego, ze na przyklad przy bar-
dzo ciezkiej niewydolnos$ci krazenia pacjent czesto powraca po kilku tygodniach pobytu
domowego. Natomiast jesli chodzi o dtugos$c hospitalizacji, to mozna na przyklad leczyé
zapalenie pluc w szpitalu 2-3 tygodnie, a mozna robié¢ tak zwang switchterapie, nowo-
czesng terapie — dobra¢ odpowiedni, celowany antybiotyk i potem w formie doustnej
przedluzac ja w domu. I to sg zarzadcze kwestie.

Natomiast kliniczne kwestie — praktycznie, gdybySmy méwili o tym, ze monitorujemy
zgony po wyjsciu ze szpitala 30 dni, 90 dni i rok, to gdybySmy ten system mieli, to kwe-
stia zgonow po zabiegu kardiologii inwazyjnej... Pamietacie panstwo, ze nasza polska
medycyna kosmiczne kwestie rozwigzata bardzo pozytywnie, doScigneliSmy caty §wiat,
jesli chodzi o kariologie inwazyjng. Ale, co sie stalo potem. Potem sie okazalo, ze pacjent,
ktéremu uratowaliSmy zycie w ostrym incydencie sercowym, zostal pozostawiony sam
sobie i po p6t roku byla nadumieralno$¢ tych pacjentéw. GdybySmy mieli ten system
i oceniali zgony po zabiegach, to prawdopodobnie wychwycilibySmy te kwestie...
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Posel Elzbieta Gelert (KO):
Z calg sympatia dla pana, ale o czym pan mowi.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze dac¢ sie wypowiedzie¢, nie wigczac¢ mikrofonu.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Pani posel, oczywiscie te kwestie kliniczne i konsumenckie sg jak najbardziej zasadne.
Teraz krytykujemy wszystko. Prosze panstwa, daliémy wreszcie mozliwo§é pacjen-
towi ocenic jego satysfakcje poprzez ankiete badania opinii i do§wiadczen klinicznych.
Dali$my wlaénie szanse, mozliwos$¢. Pacjenci moze nawet marzyli o tym, zeby wreszcie
sie wypowiedziec, co bylo zle, a co bylo dobre. Nawet czasami pochwali¢ szpital, a cza-
sami sposéb... Musimy wiedzie¢ o tym. Przeciez tak naprawde we wspélczesnym Swie-
cie jako§¢ w opiece zdrowotnej to jest zadowolony pacjent. To jest jako$¢ wspélczesnie
rozumiana. Nie zadowolenie klinicysty, nie zadowolenie pracownika, tylko zadowolenie
pacjenta, aczkolwiek pracownik tez musi by¢ doceniany i zaw6d uprawia¢ w sposob bar-
dzo rzetelny i godny.

Natomiast jeszcze taka kwestia. Oczywiscie miatlbym wiele uwag, natomiast jesli
chodzi o nerwiakowlokniakowato§c¢ itd, przeciez wiemy, ze mamy ocenia¢ wskazniki
kazdego rodzaju udzielanych §wiadczen. W SOR bedg inaczej oceniane te Swiadczenia,
w pediatrii beda inaczej oceniane te §wiadczenia nerwiakowlékniakowatosci... Bedg ina-
czej oceniane, bo to wlasnie tak jest zapisane — kazdy rodzaj §wiadczen bedzie inaczej
oceniany. Na przyklad, nie mozemy dac do jednej spdjnosci kwestii zasadniczych.

Oczywiscie jeszcze jedna uwaga, ze wsluchujemy sie w panstwa glosy. Klauzula
no-fault — wycofali§my. CMdJ likwidacja — wycofaliSmy. PowolaliSmy specjalny zesp6t eks-
pertéow — naprawde super ekspertéw — i pod kierownictwem pana profesora, prorektora
Uniwersytetu Medycznego w L.odzi beda kierowane te prace. Wysokiej klasy eksperci.
Tak wiec wstuchujemy sie, debatujemy. Kwestie zasadnicze kontrowersyjne wycofaliSmy.

Musicie sobie zdawaé sprawe — szanujac kazdy glos panstwa — ze wprowadziliSmy
jeszcze jedno zasadnicze novum, ze chcemy wynagradzac tych, ktérzy rzeczywiscie pro-
ponuja dobrg jakosc. Tak wiec opierajgc sie na wskaznikach klinicznych, standardach
jakosci konsumenckich, zarzgdczych, chcemy wynagradza¢ wedtug wspoétczynnika kory-
gujgcego. To jest wlasnie to novum. To jest wlagnie wspodlczesne podejscie medyczne
do pacjenta. Chcemy mu zapewnic takie czynnoSci, zeby po prostu byl zadowolony.
Po drugie, pamietajcie, ze glownym bohaterem tej ustawy jest nie tylko pacjent, ale
kazdy z nas, bo kazdy z nas byl, jest albo bedzie pacjentem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, na tym zakonczyliSmy pierwsze czytanie. W trakcie
pierwszego czytania zostal zgloszony wniosek, a nawet dwa wnioski zdaje sie o odrzuce-
nie tej ustawy w pierwszym czytaniu. Poddam teraz te wnioski pod glosowanie.

Prosze o przygotowanie kart do glosowania. Prosze sie zalogowa¢. Uwaga! W takim
razie przechodzimy do glosowania.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie ustawy? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 35 postow. Za — 14, przeciw — 21, wstrzymalo sie — 0. Wnioski nie zostaly
przyjete. Przechodzimy zatem do rozpatrzenia ustawy.

Szanowni panstwo — najpierw zwracam sie do Biura Legislacyjnego — po pierwsze,
upowazniam panstwa w imieniu Komisji do naniesienia stosownych poprawek, ktore
sg niezbedne, a nie wymagajg glosowania tylko stosowanych korekt. Po drugie, zglosili
panstwo pewien pakiet poprawek legislacyjnych, ktére wymagaja jednak przeglosowa-
nia. Prosze bardzo, udzielam glosu pani mecenas.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Dzien dobry. Szanowni panstwo, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, Biuro przygoto-

walo zestawienie uwag redakcyjno-legislacyjnych. To jest jeden dokument, ktory zawiera
19 propozycji. Propozycje te byly oméwione ze strong rzadowsg. Zawarte sg w nich kwe-
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stie polegajace na ujednoliceniu, uspdjnieniu czy wyczyszczeniu jakich§ nieprawidtowo-
Sci, ktore pozostaly miedzy przepisami.

Dodatkowo w tym miejscu od razu chciatabym zwrdci¢ uwage na to, ze czasami prak-
tyka jest taka, ze jezeli nasze uwagi nie budzg panstwa watpliwosci, to Komisja w jed-
nym glosowaniu czy tez bez sprzeciwu przyjmuje takie zestawienie uwag redakcyjno-le-
gislacyjnych. Jezeli taka $ciezka bylaby przez panstwa wybrana, to chcemy rownocze$nie
w tym miejscu wskazac, iz przyjecie tego zestawienia uwag redakcyjno-legislacyjnych
w naszym pkt 11 zawiera korekte w art. 43 ust. 8, poniewaz w tamtym ustepie jako jedy-
nym miejscu zostal jeszcze ,,Prezes Funduszu”. W projekcie, ktory teraz rozpatrujemy,
zmieniono koncepcje — jak widzimy - i w przypadku wizytatoréw , Prezesa Funduszu”
we wszystkich tych przepisach dotyczacych wizytatorow zastgpiono ,,0sobg kierujaca
osrodkiem akredytacyjnym”. W zwigzku z tym ta uwaga w pkt 11 jest stricte legisla-
cyjna, aby wyczysci¢ wszedzie te nieScisloSci i w tym akurat miejscu usungé prezesa
a zastapi¢ go prawidlowo podmiotem, czyli ta osoba kierujgca osrodkiem akredytacy;j-
nym.

W tym miejscu wiasnie chcialabym wskazaé, ze pani poset Gelert ztozyta poprawke,
aby w art. 43 ust. 8 nada¢ brzmienie. Pani posel proponuje, aby to minister wlasciwy
do spraw zdrowia powolywal komisje egzaminacyjng i jesli nasze zostalyby przyjete,
to ta poprawka pan posel bedzie bezprzedmiotowa.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dobrze, pani mecenas. Bedzie pani o tym mowic, gdy to bedzie przyjete. Po prostu, dzia-
tajmy po kolei, bo inaczej zrobi sie chaos... Ja moéwie, na razie... Pani posel, ja prowadze
posiedzenie Komisji, chce, zeby byt pewien porzadek, zeby$my nie siegali artykutu czter-
dziestego ktoregos, tylko mowili na razie o tym, co jest. Gdy poprawki Biura bedg przy-
jete, wtedy padnie stwierdzenie, ze poprawka juz jest nieaktualna, ale na razie mowimy
o czyms$ innym. Nie omawiajmy wiec wszystkiego naraz, bo wprowadzi sie chaos.

Pani mecenas, czy to wszystkie wasze poprawki? Dodam, ze one zostaly rozdane
postom, wiec poslowie je znajg i nie trzeba ich wszystkich omawiac.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, Biuro jeszcze przygotowato — ale to oczywiscie, jezeli ktorys z panéw
postow zdecyduje poprzec te naszg inicjatywe...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Tak, zostaly przyjete.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
To mamy poprawki o charakterze merytorycznym, i to sg poprawki do art. 7 i 8. Tez
w tym miejscu, gdy do nich dojdziemy, mozemy je omowic...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Tak, jak najbardzie;j.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Dobrze. To mamy 3.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prositbym tez goraco o pilnowanie, zeby oprocz osob, ktore sg zainteresowane, ktore
poprawki skladaja, rowniez panstwo pilnowali. Stanowisko rzadu do tych poprawek
Biura Legislacyjnego?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Popieramy. JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Pani mecenas, proponuje poddanie tych poprawek pod glosowanie en bloc przy
pierwszej mozliwej okazji, kiedy bedzie rozpatrywana pierwsza z nich. Dobrze? W takim
razie przechodzimy do rozpatrzenia ustawy.
Czy sg uwagi do tytutu? Biuro Legislacyjne.
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Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze tytul zostal rozpatrzony. Art. 1. Czy sg uwagi? Biuro.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze art. 1 zostal rozpatrzony.
Art. 2. Czy sg uwagi? Biuro? Prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Tak, szanowni panstwo. W art. 2 w pkt 2 mamy pierwszg propozycje z tego zestawienia
uwag redakcyjno-legislacyjnych.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dobrze. W takim razie proponuje poddanie pod glosowanie en bloc wszystkich tych
poprawek przedstawionych przez Biuro Legislacyjne. Przechodzimy zatem do glosowa-
nia. Prosze o uruchomienie procedury.

Kto jest za przyjecie poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o poda-
nie wynikow.

Glosowato 23 postow. Za -19, przeciw — 0, wstrzymalo sie — 4. Poprawki zapropono-
wane przez Biuro Legislacyjne zostaly przyjete.

Czy sg inne poprawki do art. 2? Bardzo prosze, Biuro.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo w tym miejscu tylko wskazuje, ze w zwigzku z tym przyjeciem en bloc
naszych propozycji, poprawka pani posel Gelert do art. 43 ust. 8 jest bezprzedmiotowa.
To dla informagji...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rozumiem. Jest to jasne. Dziekujemy bardzo. Czy sa inne uwagi do art. 2? Nie widze
zgloszen. Stwierdzam zatem, ze rozpatrzyliSmy art. 2.
Art. 3. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 3.
Art. 4. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Mamy poprawki.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Bardzo prosze. Pani poset Gelert czy posel Zimoch. Ktéra najpierw?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, mamy kilka poprawek do art. 4. Wydaje sie nam - tak jak patrzymy
— ze nalezy zacza¢ rozpatrywanie od poprawki pani posel Gelert, poniewaz jest ona dalej
idgca. Pani posel nadaje brzmienie...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze w takim razie panig posel o krotkie przedstawienie poprawki.
OczywiScie jezeli pani chce.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Dziekuje bardzo. Ja tylko chce uzasadnic tym — co juz mowilam wcze$niej — ze nie nalezy
uszczegolawiad, jakie wskazniki bedg na dzi§, w tej chwili, w tej ustawie. Nie nalezy tego
uszczegolowiaé. Natomiast, zgodnie z pkt 2, minister zdrowia w rozporzadzeniu szcze-
gélowo umiesci wskazniki, jakie powinny by¢ w poszczegolnych obszarach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bar-
dzo prosze o podanie wynikow.
Glosowato 25 postow. Za — 10, przeciw — 15, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostata
przyjeta.
Kolejna. Biuro Legislacyjne?
Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, w takiej sytuacji powinni$my teraz rozpatrywac po kolei i chyba
oddzielnie poprawki pani poset Zawiszy. Mamy tez od razu pytanie, poniewaz pani poset
proponuje, aby w art. 4, w ust. 11 po lit. d doda¢ lit. e, natomiast w projekcie mamy lit. e.
Teraz pytanie, czy pani poset chce dodac kolejne. Czyli to lit. f miataby by¢ — te zdarzenia
niepozgdane - czy zamiast lit. e.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Tak. Tu jest problem znany z debaty. To znaczy, Zle przepisane z poprzedniego zestawu,
ale tak. Chcemy dodacé lit. f...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Lit. f. Dobrze.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):

...1 pozniej lit. g w takim wypadku.
Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Czyli kazdg oddzielnie, pani posel, czy razem...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Czy razem, pani posel?

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Moze razem. Moge je razem uzasadnic.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. To pani posel uzasadnia poprawki.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Poprawka nr 1 ma na celu uwzglednienie monitoringu jakoSci powiklan i zdarzen nie-
pozadanych w trakcie hospitalizacji. Tutaj wazne jest to, zeby rozszerzy¢ ten obszar.
Poprawka nr 2 - tutaj dodajemy te powiklania niezwigzane z hospitalizacjg. Rowniez
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powinny by¢ rejestrowane i ludzie, ktérzy majg zdarzenia niepozadane poza hospitali-
zacja, tez powinni mie¢ mozliwosc, zeby takie zdarzenie bylo rejestrowane. Tutaj posze-
rzam znaczgco ten obszar. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rozumiem. To znaczy nie wiem, co na to pani posel Gelert, ktora chciata co§ odwrot-
nego, ale rozumiemy. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Czyli rozumiemy, ze pod glosowanie...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
I poddajemy pod glosowanie tgcznie.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
...poddajemy poprawki nr 1 i nr 2 z zestawienia pani posel.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Tak jest. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowato 27 postow. Za — 3, przeciw — 19, wstrzymalo sie — 5. Poprawki nie zostaly
przyjete.
Kolejne poprawki. Biuro?
Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, wydaje sie nam, ze teraz w kolejnoSci mozemy rozpatrywac poprawke
pani posel Zawiszy, ktora chce dodaé nowy pkt 4, aby dodaé obszar organizacyjny. Rozu-
miem, ze oddzielnie chce pani posel pracowniczy i...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Pani poset Zawisza. Czy pani posel chce uzasadnic?

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Nie. Ja bym te wycofala, bo to jest pokrywajace sie z zarzadczym, wiec...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Czyli wycofujemy te poprawke?

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dalej, Biuro Legislacyjne?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Kolejng poprawka z zestawienia pani posetl jest dodanie obszaru pracowniczego. Mamy
pytanie, poniewaz pani posel tez proponuje dodaé obszar bezpieczefistwa personelu,
a w tym momencie naklada sie nam czeSciowo poprawka pana posla Zimocha, ktéry chce
obszar bezpieczenstwa warunkoéw pracy... One czesciowo na siebie nachodza.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze, ale...

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Moze wiec pani posel Zawiszy po kolei. Po prostu najpierw ten pracowniczy, a potem...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Proponuje po kolei poprawki pani posetl Zawiszy. Osobno, rozumiem. Czy tak?
Bardzo prosze, pani posel.
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Posel Marcelina Zawisza (Lewica):

Tak. One sg osobno, poniewaz z jednej strony méwmy o pracowniczych. To znaczy, tutaj
chodzi o warunki pracy i organizacji opieki zdrowotnej, czyli na przyktad kwestie prze-
strzegania BHP, ale rowniez kwestie dotyczace mobbingu i wszystkich tych rzeczy zwia-
zanych z kwestig praw pracowniczych. A poprawka nr 5 to jest bezpieczenstwo perso-
nelu, czyli tutaj wskaznik liczby i rodzaju zdarzen niepozadanych dotyczacych personelu
zaistnialych podczas udzielanych §wiadczen. Sg to wiec zdarzenia niepozadane wobec
personelu. Naprawde apeluje o to, zeby poprzec te poprawki, bo wydaje sie, ze ta kwe-
stia pracownicza nawet przez pracodawcow zostala dostrzezona i ona jest naprawde
kluczowa, zeby$émy dobrze monitorowali jako§é w systemie ochrony zdrowia.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje, aczkolwiek chce zauwazy¢, pani posel, ze rowniez z innych aktow prawnych
wynika obowigzek przestrzegania tych wszystkich spraw. Prawda?

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Przestrzegania tak, ale chodzi tutaj o badanie. Tak samo jak mamy ankiete w stosunku
do pacjentéw, czy oni uwazaja, ze ich prawa byly przestrzegane, tutaj réwniez powinni-
$§my pytac¢ pracownikéw, czy ich prawa sg przestrzegane.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
No to mozna by pyta¢ w kazdym innym miejscu pracy, nie tylko w szpitalu, oczywiscie.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
OczywiScie, ze tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Jasna sprawa. Stanowisko rzadu, prosze.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy — poprawka nr 4, pani posel. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Glosowato 26 postéw. Za - 8, przeciw — 18, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Kolejna poprawka, bardzo prosze. Pani posel Zawisza, prosze. Przepraszam, wlasci-
wie pani posel juz mowita, uzasadnita.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Tak, juz jest uzasadniona.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Biuro Legislacyjne nie ma dodatkowych uwag do tej poprawki. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowato 27 postow. Za - 8, przeciw — 19, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Kolejna poprawka. Biuro Legislacyjne. Teraz chyba posta Zimocha. Czy tak?
Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Tak. Teraz pana posta Zimocha, o bezpieczenstwie warunkéw pracy jako dodatkowym
obszarze.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stanowisko rzadu do tej poprawki?
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Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:

Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.

Glosowato 27 postow. Za - 8, przeciw — 19, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta.

Kolejna poprawka. Biuro... Nie ma? Do czworki juz nie ma? Jeszcze jest. Bardzo
prosze, biuro.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Do art. 4, szanowni panstwo, jest jeszcze poprawka pana posta Zimocha polegajaca
na nadaniu brzmienia ust. 2. Mamy watpliwo§¢é. Wydaje sie nam, ze tutaj jest niepra-
widlowe sformulowanie, bo jest to upowaznienie do wydania rozporzadzenia i tu zapro-
ponowano, aby to rozporzadzenie bylo ,,w oparciu o opinie przedstawione przez samo-
rzady zawodow medycznych”. Natomiast naszym zdaniem, zgodnie z zasadami techniki
prawodawczej, nalezaloby tu wprost wpisac, ze to powinno by¢ ,,po zasiegnieciu opinii
podmiotéw” i wprost wskazac nazwy...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Rozumiemy. Jezeli poprawka przejdzie, wtedy do tego wrocimy i bedziemy ewentualnie
sie zastanawiac...

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Tylko nie wiemy, jakie podmioty tu wpisac.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Rozumiem. Pan posel widocznie tez nie wiedzial. Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:

Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Glosujemy, prosze bardzo. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Bardzo prosze o podanie wynikow.

Glosowato 27 postéw. Za - 0, przeciw — 19, wstrzymalo sie — 8. Poprawka nie zostala
przyjeta.

Czy to wszystkie poprawki do art. 4? Dziekuje. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 4.

Art. 5. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Tak, szanowni panstwo. Sg dwie poprawki. Pierwsza, jest pani poset Gelert do art. 5 ust.
1 wraz z konsekwencja, a druga jest pani posel Zawiszy do ust. 2.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje. Najpierw pani posel Gelert. Czy pani posel chce uzasadni¢ poprawke?

Posel Elzbieta Gelert (KO):

Tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Prosze bardzo.

Posel Elzbieta Gelert (KO):

Chce uzasadnié, poniewaz tutaj mamy, ze podmiotem obowigzanym do monitorowania
wskaznikow jest Fundusz. MowiliSmy caly czas o tym, ze nie powinno by¢ w ten spo-
sob, ze ta sama instytucja, ktéra ocenia jakoS¢, modyfikuje tez finansowanie, ze to jest
ta sama instytucja, a w ogole brak jest jakiego$ etapu odwolawczego. Dlatego proponu-
jemy, zeby tutaj zmieni¢ wyraz ,,Fundusz” na ,,08rodek akredytacyjny”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
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Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Tak na gorgco, szanowni panstwo, to bardziej do strony rzadowej pytanie, czy zmiana
na oérodek akredytacyjny nie powoduje, ze nalezaloby w konsekwencji réwniez w kolej-
nych ustepach zmienic ,,Prezesa Funduszu”. Na ten moment nie wiemy...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Jasne. Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw poprawce.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
W takim razie glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Glosowalo 26 postow. Za — 9, przeciw — 17, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Teraz kolejna poprawka pani poset Zawiszy. Czy tak? Bardzo prosze, pani poset, krot-
kie uzasadnienie.

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
Dziekuje. By monitoring jakosci byt skuteczny i dawal jak najbardziej uzyteczne infor-
macje powinien, w mojej ocenie, dziata¢ w krétszym cyklu publikacji. Dlatego poprawka
skraca ten okres do p6t roku. Wydaje mi sie to zasadne, biorgc pod uwage, ze jednak
publikowanie raz do roku mogloby dawaé niepelne dane osobom, ktore beda chciaty
zweryfikowac te informacje zanim trafig do danej placowki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko Biura Legislacyjnego?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowato 26 postow. Za — 8, przeciw — 17, wstrzymal sie — 1. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Rozpatrzyliémy art. 5.
Czy sg uwagi do art. 6? Biuro? Rzad?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad bez uwag?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
RozpatrzyliSmy art.6.
Art. 7. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, w odniesieniu do art. 7 mamy taka watpliwo§¢, ktorg staralySmy sie
zawrze¢ w poprawce do art. 7 i 8, poniewaz z art. 6 wynika, ze autoryzacja jest warunkiem
realizacji przez podmiot wykonujacy dziatalnosc lecznicza w rodzaju §wiadczenia szpitalne
umowy o udzielanie §wiadczen. Wydaje sie nam, ze aby byla jasnos¢, w art. 7 i 8 nalezy
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dookresli¢, ze moze te autoryzacje uzyskac wlasnie podmiot wykonujacy dziatalnosé lecznicza
w rodzaju $wiadczenia szpitalne. Dlatego proponujemy dodaé wyrazy ,,w rodzaju §wiadczenia
szpitalne” po ,,nazwie podmiotu wykonujacego dziatalno§¢ leczniczg w art. 71w art. 8 ust. 2.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Sprawa jasna. Poprawka zostata przejeta. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowalo 26 postow. Za — 19, przeciw — 0, wstrzymalo sie — 7. Poprawka zostala
przyjeta.
To byto do siédemki. Wiecej do sibdemki nie ma. Art. 7 zostal rozpatrzony.
Art. 8. To jest druga z poprawek. Czy tak?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
To juz tacznie bytlo...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Lacznie bylo poddane pod glosowanie.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Takze z tg korekta.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Czy sg inne uwagi do art. 8? Nie widze zgloszen. Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 8.
Art. 9. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, w art. 9 Biuro chce tylko wskazaé¢ takg watpliwosé. Wydaje sie nam,
ze ta konstrukeja, aby tu wpisywacé, ze ,,Prezes Funduszu w drodze decyzji administracyj-
nej wydaje autoryzacje i odmawia jej wydania” moze budzi¢ watpliwosci systemowe, ponie-
waz Prezes NFZ takich ustawowych uprawnien nie ma, gdyz nie jest organem administracji
publicznej. Dlatego — naszym zdaniem — mogg by¢ watpliwoSci interpretacyjne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?
Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Wydaje sie nam, ze takich watpliwosci nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. W takim razie stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 9 wobec braku innych uwag
i poprawek. Art. 2. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 10.
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Art. 11. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 11.
Art. 12. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Tez nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 12.
Art. 13. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 13.
Art. 14. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 14.
Art. 15. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 15.
Art. 16. Czy sg uwagi? Biuro?
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Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 16.
Art. 17. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 17.
Art. 18. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Jest poprawka zgloszona przez pana posta Zimocha.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Stanowisko rzadu do poprawki posta Zimocha? Macie panstwo rozdane. Sekre-
tariat Komisji posiada poprawki.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Glosowalo 23 postow. Za — 2, przeciw — 17, wstrzymalo sie — 4. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Czy sg uwagi do art. 18? Nie ma.
Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Tym samym rozpatrzyliSmy art. 18.
Art. 19. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 19.
Art. 20. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 20.
Art. 21. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 21.
Art. 22. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 22.
Art. 23. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 23.
Art. 24. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 24.
Art. 25. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?
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Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 25.
Art. 26. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Przy art. 26 chcialybySmy zwroci¢ uwage, szanowni panstwo — to moze w ramach upo-
waznienia — ze w wyniku przyjetej poprawki do art. 21 ust. 2 pkt 4i 34 ust. 2 pkt 5, w art.
26, w ust. 3, w pkt 7 powinny by¢ réwniez ,,§wiadczenia zdrowotne” a nie ,,$§wiadczenia
opieki zdrowotnej”. To w ramach konsekwencji.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Mysle, ze stusznie. Pan minister?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. W takim razie prosze o dokonanie korekty w ramach upowaznienia. Czy
sg uwagi do art. 267

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma wiecej uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 26.
Art. 27. Czy sa uwagi? Biuro? Nie ma artykutu?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Jest. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy uwag. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 27.
Art. 28. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 28.
Art. 29. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 29.
Art. 30. Czy sg uwagi? Biuro?
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 30.
Art. 31. Czy sg uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy. To znaczy w art. 31, w ust. 6... ChcialybySmy tylko zwrdci¢ uwage podobna
do uwagi, ktora dotyczyla prezesa Narodowego Funduszu Zdrowa. Tutaj dotyczy osoby
kierujacej oSrodkiem akredytacyjnym. W ust. 6 przewidziane jest, aby ta osoba mogla
wydawac postanowienia. Dyrektor tez nie jest organem administracji publicznej. Tu tez
mamy pewne watpliwosci, czy systemowo bedzie to wlasciwe.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Jasne. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Ustawa daje takie uprawnienie. JesteSmy przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Nie ma innych uwag do tego artykulu. Jezeli nie ma, to rozpatrzyliSmy art. 31.
Art. 32. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 32.
Art. 33. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 33.
Art. 34. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 34.
Art. 35. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 35.
Art. 36. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 36.
Art. 37. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Jest poprawka zgloszona przez pana posta Zimocha.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Przepraszam, od razu sg tutaj poprawki nr 4 oraz nr 5, bo nawet w uzasadnieniu mamy,
ze powinny by¢ rozpatrywane Igcznie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Czyli mozemy je tgcznie... Dobrze. Stanowisko rzadu do poprawek posta Zimocha?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat? Bar-
dzo prosze o podanie wynikow.

Glosowato 25 postow. Za — 4, przeciw — 18, wstrzymalo sie — 3. Poprawki nie zostaly
przyjete.

Czy sg inne poprawki do art. 37? Nie ma. Tym samym stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy
art. 27.

Art. 38. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 38.
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Art. 39. Czy sg uwagi? Jest poprawka. Bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, wydaje sie w toku rozmoéw, ze to odestanie z pkt 1 powinno zostac¢
rowniez rozszerzone o przepisy dotyczace przeksztalcenia, ktore sg zawarte w artyku-
fach kolejnych do art. 584 ze znaczkiem 13. I dlatego jest ta poprawka, zeby rozszerzyé
to odestanie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawek? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Glosowato 25 postow. Za — 24, przeciw — 0, wstrzymat sie — 1. Poprawki zostaty przy-
jete i tym samym rozpatrzyliSmy art. 39.
Art. 40. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 40.
Art. 41. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 41.
Art. 42. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Poprawki.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Sa poprawki pani posel Gelert. Czy tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze bardzo. Biuro — poddajemy je tacznie pod glosowanie, czy osobno. Osobno. Bardzo
prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Osobno, bo moze panstwo bedziecie taskawi i jedng przyjmiecie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze bardzo.
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Posel Elzbieta Gelert (KO):

Ta pierwsza poprawka mowi o tym, azeby w art. 42 ust. 5 pkt 1 dodac ,,posiada wyksztal-
cenie wyzsze medyczne”. Chodzi tutaj o wizytatoréw i o to, co méwitam, ze do tej pory
byto tak, ze faktycznie wizytatorami byli przede wszystkim lekarze i pielegniarki, i nie-
prawda jest, ze nie bylo chetnych, bo faktycznie akurat jako wizytatorzy uczestniczyli
w tym i to dosy¢ zywo. Chodzi tez o to, zeby to nosilo znamiona oceny kolezenskiej,
co narzuca jednoznacznie, ze powinno by¢ to wyksztalcenie medyczne. Tak wiec miata-
bym proébe — przeciez to niczym nie wadzi, a uscisla i faktycznie dalej...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ja mysle, ze wszyscy by chcieli, zeby to byly osoby z wyksztalceniem medycznym...

Posel Elzbieta Gelert (KO):
No to zaglosujcie za.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
...ale zycie dyktuje troszke inne warunki.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Panie przewodniczacy, w koncu czlowiek obraca sie w tym $rodowisku i wie, ze faktycz-
nie do tej pory byli to lekarze i pielegniarki.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ma pani racje, ale jest ich coraz mniej, niestety. Stanowisko rzadu, prosze.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowato 24 postéw. Za - 6, przeciw — 16, wstrzymalo sie — 2. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Druga z poprawek pani posel.
Posel Elzbieta Gelert (KO):
Druga z poprawek dotyczy tez art. 42 ust. 5, z tym, ze pkt 3. Tutaj tez — o czym wspo-
minalam - w przypadku osoby, ktora ma wizytowaé, ktéra ma mie¢ do§wiadczenie,
to doswiadczenie powinno by¢ przynajmniej 5-letnie. Prosze panstwa, 3-letnie doSwiad-
czenie... No nikt mi nie powie, ze przyjdzie ktos 3 lata pracujacy i bedzie sprawdzat osoby,
ktore w rezultacie pracuja juz nie powiem, ile, ale to niewazne, bo czasami za diugo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciwne.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowato 24 postéw. Za - 8, przeciw — 16, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 42.
Art. 43. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 43.
Art. 44. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 44.
Art. 45. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 45.
Art. 46. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 46.
Art. 47. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 47.
Art. 48. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jest jedna poprawka pani poset Gelert.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze bardzo, pani posel. Art. 48.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Dziekuje bardzo. Tutaj tez — jak wspominalam — dotyczy to tego, ze w ogdle nie ujeto,
iz cztonkowie Rady Akredytacyjnej powinni mie¢ w ogéle jakiekolwiek doSwiadczenie.
Napisane jest tylko, ze przedstawiciele powinni pracowac. Tak w skrocie bym to ujeta.
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Ja wiec proponuje, aby jednak tutaj byto to doSwiadczenie 5-letnie, bo jednak rada jest
tez niezmiernie waznym cialem. Jest cialem doradczym, bedzie ustanawialta standardy,
wiec tez... Prosze?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Art. 48, pani posel.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
A, to przepraszam.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
No wlasnie.

Posel Elzbieta Gelert (KO):

Przepraszam, 48. Nie o tym moéwie. Ale 48. zglaszam jak najbardziej, bo chodzi o liczbe
czlonkow w Radzie Akredytacyjnej. W poprzedniej ustawie o akredytacji byto 8 czlon-
kéw i uwazam, ze powinno tylu zosta¢ albo przynajmniej 7, poniewaz — co mowitam —
powstaja nowe samorzady. Przedstawiciele tych samorzadow powinni byc¢ w tej radzie
ujeci. Tutaj panstwo ograniczacie ich do 3 przedstawicieli, natomiast przedstawicieli
ministerstwa jest 6. Uwazam, ze jest to przerost tresci nad forma, a jednocze$nie poka-
zuje to, ze chcecie panstwo zawladna¢ tg rada. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
OczywiScie prosze uwzglednic, ze tym przedstawicielem ministra moga by¢ przedstawi-
ciele wykonujacy zawody medyczne. Dobrze. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow.
Glosowato 24 poslow. Za — 18 przeciw — 16, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostata
przyjeta. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 48.
Art. 49. Jest poprawka. Pani posel juz jg uzasadnila...

Posel Elzbieta Gelert (KO):
To moze jeszcze raz, jesli pan przewodniczacy pozwoli...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Nie, nie. Nie trzeba. My slyszeliSmy, pamietamy...

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Jednak pozwole sobie jeszcze raz uzasadnic...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Co$ nowego prosze dopowiedzie¢, pani posel.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
To dopowiem, ze w ust. 1 jest napisane wylgcznie, ze posiada wiedze i doSwiadczenie.
A jak dlugo te wiedze posiada? Moze jg posiadaé pét roku. Uwazam wiec, ze nie jest
to w porzadku. Powinien by¢ to zapis konkretny. Powinien mie¢ minimum 5 lat wiedzy
i doéwiadczenia, azeby zasiada¢ w tak dostojnym gronie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bar-
dzo prosze o podanie wynikow.
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Glosowato 23 postow. Za — 10, przeciw — 13, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 49.
Art. 50. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 50.
Art. 51. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 51.
Art. 52. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 52.
Art. 53. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 53.
Art. 54. Czy sg uwagi? Biuro, prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, do art. 54 sg zlozone dwie poprawki pani posel Matysiak, aby dodaé
dwie zmiany. Rozumiem, ze te poprawki chcialaby pani posetl oddzielenie podda¢ pod
glosowanie. Czy tacznie? Lacznie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Poprosimy o uzasadnienie.
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Posel Paulina Matysiak (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Tak, ja bardzo krétko. Generalnie te poprawki umozliwiajg otrzymywanie recept bez
dawania mozliwo$ci dostepu do danych medycznych w Internetowym Koncie Pacjenta.
Ja juz o tym méwitam. Starsi pacjenci naprawde na to czekaja, poniewaz w tym momencie
wychodzg od lekarza specjalisty z kwitkiem, jezeli nie majg dostepu do swojego Interneto-
wego Konta Pacjenta. Dane Ministerstwa Zdrowia — tylko 18% pacjentow korzysta z tego
konta. Bardzo prosze o poparcie tej poprawki. Naprawde, gdy rozmawia sie z parlamenta-
rzystami, wszyscy dostrzegaja ten problem. On od miesiecy nie jest rozwigzany. Proste...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Nie w tej ustawie, mysle, ale prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, Biuro w tym miejscu chcialoby rowniez wskazaé, ze naszym zdaniem
przedstawione poprawki wychodza poza zakres naszego przedtozenia. Dodatkowo mamy
watpliwosci, czy takie nowelizacje nie powinny by¢ proponowane do ustawy o systemie
informacji w ochronie zdrowia, ale to juz strona rzadowa bylaby wlasciwa...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Mysle, ze tak. Prawdopodobnie bedzie tez rozpatrywana ustawa refundacyjna, to bedzie
juz blizej z pewnoScig. Prosze jednak o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Bardzo prosze, jeszcze przewodniczgcy Miller.

Posel Rajmund Miller (KO):
Ja chcialbym zapytaé przedstawicieli ministerstwa, jak to jest, ze tutaj mowimy o wyj-
Sciu poza merytoryke, natomiast panstwo... Panie posle, czy moge skonczyc?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Panowie, pan przewodniczacy Miller konczy. Tylko dla precyzji, panie przewodniczacy,
chcialem powiedzieé, ze to bylo stwierdzenie nie ministra, tylko Biura Legislacyjnego,
ktoére przy tych innych...

Posel Rajmund Miller (KO):
Ale ja ma pytanie do pana ministra...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
...ktore przy tych innych sprawach tez méwito... Bo Biuro Legislacyjne za kazdym
razem moéwi, jezeli ustawa wykracza poza...

Posel Rajmund Miller (KO):
Czy panowie dacie mi skonczyc¢?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ale my dajemy panu skonczy¢, tylko to nie minister...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panie przewodniczacy Latos, da pan szanse innym!

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Niech pani wylgczy mikrofon, a pan przewodniczgcy Miller bedzie kontynuowatl. Bardzo
prosze.

Posel Rajmund Miller (KO):
Prosze panstwa, skoro méwimy o tym, ze stale lamiemy zasady legislacji, chciatlbym
zapytac¢ ministerstwa, dlaczego do ustawy, ktorg panstwo wrzucili do komisji cyfryzacji,
o niedopuszczeniu dostepu dla mlodziezy i dzieci do pewnych tresci, wrzucacie poprawki,
ktore powinny by¢ rozpatrywane na posiedzeniu Komisji Zdrowia — poprawki dotyczace
zaopatrzenia w leki, sprzet medyczny i poprawki dotyczace ratownikéw medycznych.
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Przeciez robicie taki straszny batagan w tej legislacji, ze to sie w glowie nie miesci. Jak
to moze by¢, ze te rzeczy przechodza poza Komisjg Zdrowia?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Pan minister odpowie. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Panie przewodniczacy, pewne poprawki, ktore zostaly do tej ustawy dolozone, musiaty
wejsc, poniewaz pewne przepisy sie konczyly.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
ZapomnieliScie panstwo?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Pani posel, niech pani nie wigcza mikrofonu. Bardzo prosze. BadZmy powazni.
A odnoénie do poprawki, panie ministrze, zeby byto jasne. Stanowisko do tej poprawki,
ktora zastala zgloszona?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Przeciw.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Glosujemy, szanowni panstwo. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal?

Posel Marcelina Zawisza (Lewica):
To jest utatwienie dostepu do lekow dla senioréw i ciezarnych, zeby panstwo wiedzieli,
przeciwko czemu glosujecie, bo to jest...

Posel Boleslaw Piecha (PiS):
Doktadnie wiemy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Nie w czasie glosowania. Bardzo prosze o podanie wynikow.
Glosowato 25 postow. Za - 6, przeciw — 19, wstrzymalo sie — 0. Poprawka nie zostala
przyjeta.
Czy do tego artykutu jest jeszcze druga poprawka? Nie. Do tego?
Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Pani posel proponowala, by je tacznie... My zrozumialy§my, ze panstwo poddali je pod
glosowanie facznie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Lacznie. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 54.
Art. 55. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 55.
Art. 56. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?
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Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 56.
Art. 57. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak. Szanowni panstwo, mamy takg propozycje wynikajaca z tego, ze w projekcie ustawy
o zawodach medycznych, w druku nr 3183, znajduje sie juz identyczna zmiana jak pkt 1
w art. 57. W zwigzku z tym proponujemy w tym sprawozdaniu te zmiane skreslic¢ i taka
mamy propozycje poprawki.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Czy poprawka jest gotowa, zeby ja podpisac?

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
To jest legislacyjna... Po prostu ustawa jeszcze nie weszla...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
W takim razie rozumiem, ze musimy podda¢ pod glosowanie te poprawke.
Bardzo prosze, glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Glosowato 25 postow. Za — 23, przeciw — 1, wstrzymat sie — 1. Poprawka zostala przy-
jeta. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 57.
Art. 59. Czy sg uwagi? Biuro. Czy co$ jeszcze bylo po drodze?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie. Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 58.
Art. 59. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 59.
Art. 60. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?
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Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 60.
Art. 61. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 61.
Art. 62. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 62.
Art. 63. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 63.
Art. 64. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 64.
Art. 65. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 65.
Art. 66. Czy sa uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 66.
Art. 67. Czy sg uwagi? Biuro?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Rzad?

Sekretarz stanu w MZ Waldemar Kraska:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 67. Przechodzimy do gtosowania nad calo$cig ustawy.
Przed caloscia, prosze bardzo, pani poset Gelert.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Dziekuje bardzo. Ja tylko chcialam zglosi¢, ze te moje poprawki chce zglosi¢ jako
poprawki mniejszoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Whioski mniejszoSci. Czy tak?

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Whioski mniejszoéci. Tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dobrze. Przyjete, zaprotokotowane. Czy sg inne uwagi? Nie widze zgloszen. Pan prze-
wodniczacy Hoc, prosze bardzo.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Oczywiscie kréciutko bardzo dziekuje wszystkim organizacjom przedsiebiorcow, orga-
nizacjom pacjentow, rowniez organizacjom zwiazkow zawodowych za bardzo wywazone
i bardzo merytoryczne dyskusje i przyjazng argumentacje. To bardzo cieszy i buduje
w aspekcie procedowania legislacyjnego.

Natomiast odniose sie do pani postanki w aspekcie lekow 75+ i specjalistow. Z pozoru
ma pani racje, ale trzeba pamietac o polipragmazji, wielolekowosci. Je§li starszy czlo-
wiek leczy sie u urologa, bo ma przerost prostaty, jesli leczy sie u diabetologa, jesli
leczy sie u hipertensjologa, jeli leczy sie u neurologa, a czesto tak jest, ijeSli leczy sie
u endokrynologa, to musi by¢ koordynator i taki przyjazny adwokat dla tego pacjenta,
zeby nie uprawial polipragmazji, bo wtedy praktycznie skonczy sie to bardzo zle. Dlatego
by¢ moze trzeba zastanowic sie, poddac glebszej refleks;ji, ale trzeba tez merytorycznie
i profesjonalnie podejsé do tego tematu.

Nie mozna tylko tak méwic, ze wszyscy musza przepisywac leki bezptatne, dlatego
ze moze doj$¢ do bardzo groznych nastepstw, jezeli chodzi o objawy niepozadane, z kto6-
rymi zawsze tak bardzo walczymy i tez interakcje lekowe, bardzo czeste. Starszy pacjent
leczy sie czasami u szeSciu specjalistow i prosze zwroci¢c uwage na to, ile lekow bedzie
bratl, jesli to bedzie w sposob nieskoordynowany pobieral i bedzie to przepisywane. Tak
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wiec, jezeli potraktujemy lekarza rodzinnego jako przyjaznego adwokata, koordynatora,
takiego gatekeepera, to wtedy rzeczywiscie to ma sens. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Glosujemy nad calo$cig ustawy, bardzo prosze. Kto jest za przyjeciem
poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Glosowalo 25 postow. Za - 17, przeciw — 8, wstrzymalo sie — 0. Ustawa zostata przy-
jeta.
Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, aby to byt pan przewodniczacy
Hoc. Czy pan wyraza zgode?

Posel Czeslaw Hoc (PiS):
Tak, wyrazam.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Czy sa inne kandydatury? Nie widze zgloszen. Czy kto§ jest przeciwny, aby pan prze-
wodniczacy Hoc byt sprawozdawcg Komisji? Nie widze zgloszen.
Stwierdzam, ze pan posel zostal sprawozdawcg Komisji. Dziekuje.
Zamykam posiedzenie.
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