?
P

IX kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMiSJI SPRAW ZAGRANICZNYCH
(NR 48)
z dnia 18 maja 2021 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 48)

18 maja 2021 r.

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Kuchcinskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek obrad:

— pierwsze czytanie i rozpatrzenie pilnego rzagdowego projektu ustawy
o zmianie ustawy o stuzbie zagranicznej (druk nr 1163).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Wawrzyk sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
wraz ze wspolpracownikami, Zdzistaw Raczynski przewodniczacy Komisji Zaktadowej NSZZ Solidar-
nos$¢ Pracownikow Stuzby Zagranicznej.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marcin Chorzewski i Artur Kucharski
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller i Przemystaw Sadlon - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych. Witam panie poslanki i panow
postow. Witam pana Piotra Wawrzyka, sekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych. Witam réwniez pozostalych gosci przybylych na nasze spotkanie.

Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatek Sejmu na podstawie
art. 198;j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkéw komu-
nikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odlegloéc. Linki oraz
potrzebne informacje do zabierania glosu otrzymali panistwo w poczcie elektroniczne;j.

Dla porzadku przypominam, ze postowie czlonkowie Komisji obecni na sali obrad gto-
sujg przy uzyciu urzadzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej, natomiast
poslowie bioracy udzial zdalnie glosuja przy pomocy iPadow.

Sprawdzimy kworum. Prosze czlonkéw Komisji o zalogowanie sie do systemu
do glosowania i naci$niecie dowolnego przycisku: za, przeciw lub wstrzymuje sie, celem
potwierdzenia obecnoSci. Dziekuje, prosze o wySwietlenie wynikow.

Glosowato 27 postow. Stwierdzam kworum i mozemy przystapic¢ do pracy.

Otrzymali panstwo porzadek dzienny, ktérym jest pierwsze czytanie pilnego rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy o stuzbie zagranicznej (druk nr 1163). Projekt
z tego druku zostal skierowany do naszej Komisji do pierwszego czytania przez marsza-
tek Sejmu w dn. 14 maja br. rownocze$nie, w zwigzku z uznaniem przez Rade Ministrow
projektu za pilny, marszalek Sejmu wyznaczyla termin przedstawienia sprawozdania
przez Komisje na dzien 19 maja.

Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obej-
muje: uzasadnienie projektu przez wnioskodawce oraz debate w sprawach ogdlnych
zasad projektu, a takze pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcy.

Wszyscy panstwo otrzymaliScie opinie Biura Analiz Sejmowych do druku nr 1163
przygotowang przez panig Malgorzate Bajor-Stachanczyk.

Pana ministra Piotra Wawrzyka, przedstawiciela rzadu prosze o uzasadnienie pro-
jektu ustawy.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Piotr Wawrzyk:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w zwigzku z trudng sytuacjg mie-
dzynarodowg wynikajgcag miedzy innymi z powaznych trudnosci wyzwan, jakie dla calej
administracji publicznej dotyczylta trzecia fala pandemii oraz wcigz realnym zagroze-
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niem zwigzanym z rozprzestrzenianiem sie koronawirusa, MSZ dostrzega potrzebe
dostosowania pierwotnych zalozen ustawy z dn. 21 stycznia br. o stuzbie zagranicznej
do nowych wyzwan.

Przedlozony projekt koncentruje sie w glownej mierze na zagadnieniach o charak-
terze intertemporalnym zwigzanym ze statusem pracowniczym osob zatrudnionych
w MSZ oraz placéwkach dyplomatycznych, a w szczegélnosci sytuacji dyplomatow dele-
gowanych i pracownikéw delegowanych. Z informacji uzyskanych przez przedstawicieli
innych ministerstw wynika, ze urzedy te nie sg jeszcze w pelni gotowe, by przejac obo-
wigzki zwigzane z wykonywaniem czynnoSci z zakresu prawa pracy wobec tych kategorii
pracownikow.

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, z uwagi na zidentyfikowane
wyzwania organizacyjne oraz mozliwe ograniczenia projektodawca proponuje wprowa-
dzenie przepiséw, ktore maja ulatwic¢ przystosowanie stuzby zagranicznej do nowych
ram prawnych, miedzy innymi poprzez wydluzenie okresu, w jakim dalej bedg stosowane
niektoére przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o stuzbie zagranicznej. Takie rozwiaza-
nie mozna jednak zastosowac tylko w przypadku uchwalenia przedmiotowej nowelizacji
w terminie umozliwiajacym jej wejScie w zycie wraz z wejSciem w zycie ustawy przyjetej
w tym roku.

Ponadto pojawila sie mozliwo$¢ doprecyzowania niektorych jej zapisow, rozstrzygnie-
cia mozliwos$ci interpretacyjnych oraz uzupelnienie przepisow przejsciowych jeszcze
przed jej wejSciem w zycie, to jest przed dniem 16 czerwca br.

Projekt ustawy zaklada w szczegélnoéci: uzupelnienie ustawowej definicji cztonka
rodziny; dookreslenie, jakie przypadki nie bedg uznawane za czasowag niemozno§¢ wyko-
nywania obowigzkéw stuzbowych w placéwece zagranicznej; uzupelnienie normy okreslaja-
cej sktadniki wynagrodzenia, bedace podstawa obliczenia ekwiwalentu pienieznego za nie-
wykorzystany urlop; zapewnienie mozliwo§ci dostosowania przebiegu poszczegdlnych
etapow aplikacji dyplomatyczno-konsularnej do potrzeb sluzby zagranicznej; zagwaran-
towanie odwolania pracownikow zagranicznych oraz pracownikéw krajowych z zachowa-
niem co najmniej 30-dniowego wypowiedzenia, ujednolicenie tresci lubowania dyplomaty
zawodowego mianowanego w sluzbie zagranicznej do tresci Slubowania urzednika miano-
wanego w stuzbie cywilnej pod wzgledem mozliwosci dodania stéw ,,tak mi dopoméz Bog”
do tresci Slubowania oraz wylgczenie z korpusu stuzby cywilnej pracownikéw krajowych
w celu zapewnienia zgodnoSci i zatrudnienia z potrzebami stuzby zagranicznej, w szcze-
goblnosci w zakresie wykonywania zadan w placéwkach zagranicznych.

Szanowni panstwo, w zwigzku z powyzszym w imieniu rzgdu wnosze o przyjecie oma-
wianej ustawy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo panu ministrowi.
Prosze panstwa, otwieram dyskusje. Kto z panstwa postow chcialby zabraé glos? Pan
przewodniczacy Pawel Zalewski, prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Dziekuje bardzo, panie marszatku. Panie ministrze, dziekuje za przedstawienie propo-
zycji rzadowych. Mam jedno glowne pytanie. Co sie stalo, ze te kwestie, ktore teraz
panstwo wprowadzacie, ktorych wiele jest uzasadnionych, wprowadzacie teraz, a nie
mogli$cie panstwo przedstawi¢ tego w projekcie rzadowym w pierwotnej wersji? Jest pan
przeciez prawnikiem, doskonale zdaje sobie pan z tego sprawe, ze taka procedura dla
panskiego resortu jest kompromitujaca i §wiadezy o zlej legislacji. Mowie to z wielkim
zalem, bo niezaleznie od tego, kto jest ministrem, kto jest odpowiedzialny za ten resort,
jego powaga lezy mi na sercu, a niewatpliwie ta sytuacja takiej powagi nie wzmacnia.
Druga kwestia, panie ministrze. Kwestia finansowania tej ustawy. W poprzednim
projekcie stwierdziliScie panstwo, ze wlasciwie wchodzi on bezkosztowo, gdy zakladat
bardzo znaczne zwiekszenie wydatkow osobowych, socjalnych. Rowniez ten projekt
przeciez zaklada takze konsekwencje finansowe, gdy jako zrédto finansowe — informuje-
cie nas panstwo w rubryce ,,zrédlo finansowania” — wejscie w zycie ustawy nie wplynie
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na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu
terytorialnego.

W takim razie skad wezmiecie na to pieniadze i ile bedzie kosztowalo wprowadzenie
tej ustawy w zycie w wersji pierwotnej i w wersji zmienionej, czyli razem? Ile to bedzie
kosztowalo i w jaki sposob to sfinansujecie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Zglosil sie pan posel Krystian Kaminski, prosze bardzo.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):

Wysoka Komisjo, pan wiceminister mowil, ze te zmiany sg spowodowane tym, ze obecnie
panuje pandemia koronawirusa. Jest to ciekawe chociazby w kontekscie poprawki nr 6,
ktéra panstwo zglosili: w art. 33 w ust. 1 dodaje sie zdanie drugie w brzmieniu: »§lu-
bowanie moze by¢ zlozone z dodaniem stow ,tak mi dopomoéz Bég”«. Ciekawe, jak pan
to polaczy, bo ewidentnie nie jest to zwigzane z pandemig koronawirusa, tylko z waszym
btedem legislacyjnym.

Przypomnijmy, procedowaliScie te ustawe, ktéra ma zmienic naszg stuzbe dyploma-
tyczng, w 36 godzin. W §rode rano byto pierwsze czytanie, na czwartek juz wyznaczyli-
Scie sprawozdanie Komisji, kiedy nie byto jeszcze nawet wyznaczonego terminu Komisji.
Komisja rozpoczeta sie o 18.00 i procedowalisémy prawie do 3.00 w nocy.

Wszyscy mowilismy, ze to jest zte procedowanie, ze beda z tego buble prawne. Biuro
Legislacyjne zwracalo wam uwage co artykul, ze jest wadliwy. Nawet méwito o jednym,
ze jest niekonstytucyjny. I co mowiliscie wtedy? ,,My wiemy lepiej”. ,,My wiemy lepiej,
jak takg legislacje przeprowadzi¢”. I jak to teraz wychodzi? 21 poprawek. Nie wiedzie-
liScie wtedy, ze trzeba takie poprawki zrobi¢? Nie moéwcie, ze to sg poprawki zwigzane
z czymkolwiek. To sg poprawki zwigzane wylgcznie z waszym niechlujstwem, ze tak
szybko musieliSmy to procedowaé. MowiliSmy: odwleczmy to, popracujmy troche nad
tym. ,Nie, my wiemy lepiej. My mamy wszystko przygotowane”. Teraz widzicie, jakie
to niechlujstwo jest i 0 czym to Swiadczy. O tym, ze nie traktujemy powaznie naszych
dyplomagji, naszej stuzby zagranicznej. Nie moze tak by¢. To jest niedopuszczalne.

Uwazam, ze to godzi w interes Rzeczypospolitej, ze takie rzeczy sg tak szybko proce-
dowane. Mozna bylo sobie zostawic¢ wiecej czasu, mozna bylo to dokladniej zrobié. Ale
nie chcieli$cie tego robi¢. Rozumiem, ze nie ma zadnego zalu z waszej strony. Po prostu
jedziemy dalej, szybko, moze nawet na tym posiedzeniu wszystko bedzie znowu proce-
dowane i za 2 miesiace kolejne poprawki, bo do tego to zmierza. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje. Tutaj, panie poSle, trzeba uderzy¢ sie w piers organdéw Sejmu, bo metoda pro-
cedowania nalezy nie tyle do ministra, ile do organéw Sejmu i piers jest, ze tak powiem,
moze nie stalowa, ale trzeba sie bic.

Zgadzam sie z panem poslem. Pan poset Marek Krzakala, prosze bardzo.

Posel Marek Krzgkala (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, bedzie na pewno okazja usto-
sunkowac sie szczegdélowo przy omawianiu poszczegolnych artykutéw i punktéw do tej
ustawy, ale chcialem zwroécié uwage, ze art. 2, ktory mowi o tym, ze ustawa wchodzi
w zycie z dniem 16 czerwca, uwazam, ze jest nierealny.

Prosze zauwazy¢, ze dzisiaj mamy 18 maja. Przeciez ustawa musi jeszcze przejsc
przez Senat, by¢ moze wroci do Sejmu, bedzie musiata by¢ podpisana przez prezydenta,
to jest termin, ktéry moim zdaniem w trakcie tego procedowania na pewno bedzie musiat
ulec zmianie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Wszyscy zgloszeni postowie zabrali glos.

Posel Pawel Zalewski (niez.):

k.n.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jedno stowo moze nie, ale jedno kroétkie zdanie.

Posel Pawel Zalewski (niez.):

Jedno krotkie zdanie. Panie ministrze, bardzo zaluje, ze pan reprezentuje dzisiaj MSZ.
Nie dlatego, ze jest pan niewla$ciwg osobg do reprezentowania MSZ, bo jest pan abso-
lutnie wlasciwy, ale zaluje, ze pana kolega, pan Jablonski, ktory reprezentowal tutaj
panski resort i naciskal na jak najszybsze procedowanie, twierdzac, ze wszystko jest
dobrze, nie wzial odpowiedzialno$ci za to, nie stangt dzisiaj przed nami i nie przeprosit
nas za to wszystko. Czasami tak jest, ze trzeba ponosi¢ konsekwencje cudzych dziatan.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Prosze panstwa, powtarzam: do organéw Sejmu, czyli do komisji sejmowej
i marszatka Sejmu nalezy uzgadnianie termindow i cala procedura. ,Naciski” to moze
zbyt dalekie stowo, jezeli chodzi o ministra.
Mam jeszcze jeden zgloszony glos, przedstawiciela zwigzkow zawodowych, bo o glos
prosi pan Zdzistaw Raczynski, przewodniczacy Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnosé”
Pracownikow Stuzby Zagranicznej. Czy pan Raczynski jest? Prosze bardzo.

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos$¢” Pracownikéow Stuzby Zagra-
nicznej Zdzistlaw Raczynski:
Dziekuje bardzo, panie marszatku. Wysoka Komisjo, panie ministrze, zwigzki zawodowe
przyjmujg poprawki zgloszone przez rzad z satysfakcja, ale z gorzka satysfakcja...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przepraszam bardzo, czy moze pan wlgczy¢ kamere?

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos$¢” Pracownikéow Stuzby Zagra-
nicznej Zdzistlaw Raczynski:
Bardzo prosze. Jest chyba wlgczona.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
No nie widzimy. Ale prosze kontynuowac.

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos§é¢” Pracownikow Stuzby Zagra-
nicznej Zdzistlaw Raczynski:
Bardzo przepraszam. Postuguje sie sprzetem stluzbowym, w zwigzku z czym by¢ moze
sg pewne ograniczenia. Bardzo przepraszam.

JesteSmy usatysfakcjonowani tym, ze autorzy projektu poprawek uwzglednili nie-
ktore z bardzo licznych zastrzezen, ktore nasz zwigzek zawodowy zglosit obu izb do par-
lamentu w styczniu br. do ustawy gléwnej. Po pierwsze, ma nasze wsparcie i z satys-
fakcjg przyjmujemy poprawki, ktore usuwajg przepis dyskryminujacy kobiety. Chodzi
mi o ten zapis, ktory nasze kolezanki, ktore zechcialy rodzi¢ na placéwkach, skazywat
na przyspieszony powrot do kraju i kontynuacje pracy péznie;.

Po wtore, cieszymy sie bardzo, ze w ocenie skutkow regulacji odnalazto sie 2000 pra-
cownikow MSZ, ktore zaginely przy poprzedniej ocenie skutkow regulacji. Podana liczba
3500 jest juz blizsza prawdzie. Obawiamy sie jedynie, ze w ocenie skutkéw regulacji,
podanie bezkosztowego wdrozenia tej ustawy, moze skutkowac obnizeniem wynagro-
dzen pracownikow MSZ, gdyz jak pan przewodniczacy Zalewski stusznie zauwazyl, te
pieniadze trzeba skads wzigc.

Satysfakcja ma smak gorzki dlatego, ze obok tych wyzej wymienionych przeze mnie
niedoskonaloéci, a jeszcze wspomne o niektorych, mowiliSmy w pismach, zaréwno
komisji krajowej, jak i stanowisku komisji zaktadowej MSZ zwigzkowej komisji. Szcze-
rze ubolewam, ze ta lista uwag — uwazamy, ze celnych - zostala zupelnie zignorowana
przez instytucje panstwa polskiego, ktére stanowily prawo w postaci ustawy o stuzbie
zagranicznej. Jesliby wowczas pochylono sie nad nimi, Komisja nie musialaby w trybie
pilnym procedowaé dzisiaj, a i sama ustawa mialaby ksztalt blizszy, jesli nie doskona-
lemu, to dobremu.
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Whniesione poprawki oczywiscie nas nie satysfakcjonujg w tym znaczeniu, ze nie
sg pelne. Jako zwigzek zawodowy przedstawiliSmy trzy punkty kluczowe dla nas:
prawa kobiet — cieszymy sie, ze zapis dyskryminujacy kobiety zostat uchylony, drugie —
prawa pracownikow, ktorzy ukonczyli 65. rok zycia. Niestety przepis dyskryminujacy
ze wzgledu na wiek nie zostal uchylony. Nadal z osobami, ktore ukoncza 65. rok zycia,
beda wygaszane umowy o prace. Chee zwrdoci¢ uwage, ze wchodzi to w bezposrednig koli-
zje z art. 28 ustawy nowelizujacej emerytalnej, dlatego ze cze$¢ naszych kolegow jest
objeta ochrong przedemerytalng do 67. roku zycia. Zostato to zignorowane.

Wreszcie kolejng czerwong linig dla naszego zwigzku jest ograniczenie wolnoSci
zwigzkowej w postaci jednego z podpunktow zakazujacego dyplomatom zawodowym
pelnienia funkcji w zwiazkach zawodowych. Pismo, ktore skierowaliémy do ekspertyzy
do parlamentu, ma 16 stron. Szanujac czas Wysokiej Komisji, nie bede wiec powracat
do tego pisma, stwierdze tylko, ze cieszac sie z jednego dobrego zapisu, wskazujemy
na dwa inne, fundamentalnie niedopuszczalne.

Mamy pewne obawy, czy jesli z trzech niesprawnych k6t naprawimy jedno, to pojazd
bedzie prawidlowo funkcjonowal. Nawet w tych zapisach, ktore obecnie wniesiono,
pod obrady Wysokiej Komisji, sg pewne — nazwijmy to — niedoskonalosci. Po pierwsze,
jest to sprawa naszych kolezanek i kolegow, ktorzy otrzymali stopnie dyplomatyczne
po scaleniu Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej z MSZ. Ot6z w proponowanych
poprawkach ta grupa zupelnie zniknela i sg oni dyskryminowani w poréwnaniu z kole-
gami, ktorzy stopnie dyplomatyczne odziedziczg z mocy innych zapisow ustawy. Jest
taka calosciowa uwaga. Procedowanie w tak szybkim trybie, bez konsultacji, bez zasie-
gniecia opinii pragmatykoéw stuzby dyplomatycznej zawsze bedzie skutkowalo z tym,
ze ustawa bedzie niedoskonata i w praktyce nie da sie jej wdrozyc.

Opinia naszego zwigzku jest taka, ze czeS¢ przepisow zawieszajgca de facto funkcjo-
nowanie ustawy z 21 stycznia 2021 r. wynika stad, ze inicjatorzy dostrzegli oczywista
dysfunkcjonalnosc jak przykladowo — jest to tylko najmniejszy przyktad, ktory mi w tej
chwili przychodzi na my$§l — zawieszenie de facto niektérych uprawnien szefa stuzby
zagraniczne]j. Wszak uprzedzaliémy, ze powolanie dwoch stanowisk kierowniczych, szefa
sluzby zagranicznej i dyrektora generalnego MSZ, doprowadzi do oczywistej kolizji. Cie-
szymy sie, ze zostalo to zawieszone, ale mysle, ze mozna to rozwigza¢ w sposéb jakby
moze bardziej radykalny.

Bardzo dziekuje za uwage i przepraszam za brak wizji, naprawde staralem sie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje panu przewodniczacemu.

Jeszcze raz przypominam, powtarzam. Prosze panstwa, w imieniu organow komisji
sejmowej, przyjmujemy z pokorg uwagi dotyczace trybu pracy nad pierwotng wersjg
ustawy, ale to tylko wzmacnia w moim przekonaniu i uzasadnia ten tryb pilny, jaki dzi§
rzad zaproponowal nam, zeby wprowadzic¢ zmiany do tej ustawy.

Prosze panstwa, wiecej zgloszen nie mam. Prosilbym pana ministra o odniesienie sie
do tych pytan. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, rozumiem, ze popisy reto-
ryczne sg skierowane na odbiorcow zewnetrznych, bo trzeba pokaza¢ swojg twardosc
i przekonanie o tym, co sie pare miesiecy temu mowilo. Ale przede wszystkim trzeba
znac, panie posle, regulamin Sejmu. Trzeba znac podzial kompetencji miedzy rzagdem
a Sejmem. Trzeba tez, panowie poslowie, wiedzieé, co sie w kraju dzialo w miedzyczasie.

By¢ moze, panowie, nie zauwazyliScie, ale mieliémy naprawde bardzo ciezka sytuacje
pandemiczna i ja nie bez kozery zaczalem od tego swoje wystapienie, zeby wspomniec,
ze ona miata wplyw na funkcjonowanie MSZ. Bo miata wplyw, dezorganizujac pewnym
wymiarze w sposob z punktu widzenia kadrowego funkcjonowanie tak samo MSZ, jak
i wszystkich urzedéw administracji.

Wiem, ze niektorzy kwestionujg, takze postowie, ze pandemii nie ma albo ze jest
to tylko wymyst czyjs, to, co sie dzialo w szpitalach, ale niestety realia sg takie, jakie
widzieliSmy. Z tym sie trzeba po prostu pogodzié¢ i przyjac¢ to do wiadomosci, a nie popi-
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sywac sie retorycznie tylko dlatego, zeby powiedzieé¢ pare ostrych stow. Po prostu przej-
rzyjmy na oczy i popatrzcie, panowie, co sie dzialo, a wtedy zrozumiecie, dlaczego teraz
jest tryb pilny, dlaczego wczes$niej nie mozna byto tego zrobié.

Po drugie, kwestie budzetowe i z czego to zostanie sfinansowane. Z budzetu MSZ,
panie posle. Nie ma innego zrédla finansowania MSZ, jak przewidziane w ustawie budze-
towej §rodki budzetowe. Pan jako byly wiceminister spraw zagranicznych powinien mieé
tego Swiadomosc.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Czy beda zwiekszone?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Powiedziatem, z biezgcego budzetu na dany rok. W tym roku z biezacego, w przysztym
roku to od panstwa zalezy, jaki bedzie ksztalt tego budzetu, wiec nie mnie w to ingero-
wac. Nie chciatbym i$¢ w §lady innych postow i wkracza¢ w kompetencje Sejmu w swoich
odpowiedziach.

Tempo procedowania pierwotnej ustawy, my§le, ze pan marszatek najlepiej podsu-
mowal. Dlatego tryb pilny, zeby ta ustawa jednak weszla w zycie, panie posle, od 16
czerwca, zeby przede wszystkim byta zgodno§é przepisow, na ktérych nam najbardziej
tak naprawde zalezy, czyli np. uzupelnienie definicji czlonka rodziny, kwestie doprecyzo-
wania przepisOw pracowniczych, bo to jest tez to, o czym moéwil pan przewodniczacy...

Przechodzac do sformulowan uzytych przez pana przewodniczacego, nie widzimy tez
problemu z osobami, ktére byly w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej, a teraz
rzekomo majg mie¢ jakie§ problemy z otrzymaniem stopni dyplomatycznych. My tego
problemu nie dostrzegamy, aczkolwiek majac §wiadomos¢, ze takie watpliwosci sa,
od razu mowie: analizowaliSmy sytuacje pod tym wzgledem. Wiec to nie jest tylko moje
zdanie powstale teraz po uslyszeniu tych sformutowan. MieliSmy takie sygnaly, ze takie
watpliwosci sg i sprawdzaliSmy te przepisy.

Mysle, ze to chyba wszystko z mojej strony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo panu ministrowi.

Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy
z druku nr 1163. Stwierdzam tez, ze nie zgloszono wniosku o przeprowadzenie wystu-
chania publicznego. Wnioskuje o niezwloczne przystgpienie do rozpatrzenia projektu.
Sprzeciwu nie stysze.

Przystepujemy wiec do rozpatrzenia projektu ustawy z druku nr 1163 w Komisji.

Ustawa sktada sie z dwoch artykulow. Art. 1 zawiera propozycje 21 zmian do ustawy
o stuzbie zagranicznej. Rozpatrzymy kolejno tytut ustawy, a nastepnie bedziemy rozpa-
trywac art. 1 zmiana po zmianie. Na zakonczenie rozpatrzymy art. 2 zawierajacy vacatio
legis i przyjmiemy calo§¢ projektu ustawy.

Przy omawianiu kazdej zmiany zapytam panstwa posiow, czy sg uwagi lub poprawki
do tej zmiany. W razie potrzeby bede oddawatl glos panu ministrowi jako przedstawi-
cielowi wnioskodawcow w celu uzasadnienia poszczegélnych propozycji zmian. Nastep-
nie wystuchamy opinii Biura Legislacyjnego oraz przeprowadzimy dyskusje. Panstwa
poslow bardzo prosze o zglaszanie poprawek do poszczegélnych zmian tylko w momen-
cie ich rozpatrywania, tak, bysSmy zachowali odpowiedni porzadek, chociaz mam juz tutaj
zgloszone przez panéw postéow propozycje, przynajmniej niektore.

Przypomne, ze zgodnie z regulaminem Sejmu wszystkie poprawki po ich ustnym
zgloszeniu muszg byc przedstawiane przewodniczgcemu w formie pisemnej i podpi-
sane przez wnioskodawcoéw. Prosze o ich niezwloczne przekazywanie do sekretariatu.
Poprawki powinny by¢ odpowiednio sformulowane i zawieraé¢ wynikajgce z nich konse-
kwencje dla tekstu projektu.

Przystepujemy do szczegbélowego rozpatrywania pilnego rzgdowego projektu ustawy
o0 zmianie ustawy o sluzbie zagranicznej (druk nr 1163).

Tytut. Czy do tytulu ustawy sg uwagi? Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja
rozpatrzyla tytul ustawy. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta tytut ustawy.
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Art. 1. Do art. 1 jeszcze przed przedstawieniem propozycjami poszczegolnych zmian
sg propozycje. Pan poset Marek Krzagkala, prosze bardzo.

Posel Marek Krzagkala (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Pozwole sobie przedstawi¢ poprawke wiasnie
przed tym artykulem, przed punktem pierwszym, mianowicie poprawka brzmi: »w art.
1 przed pkt 1 dodaje sie pkt 1 w brzmieniu: ,,w art. 2 po ust. 2 dodaje sie ust. 3 w brzmie-
niu: stuzba zagraniczna reprezentuje Rzeczpospolitg Polskg za granicg i wspiera utrzy-
mywanie przyjaznych stosunkéw pomiedzy panstwem wysylajagcym, a panstwem
przyjmujacym oraz rozwijanie pomiedzy nimi stosunkow gospodarczych, kulturalnych
i naukowych”«.

Kroétkie uzasadnienie, z czego wynika ta poprawka. Ot6z celem poprawki jest rozsze-
rzenie katalogu zadan stuzby zagranicznej, ktére w naszej ocenie sg niewystarczajace.
Powolujemy sie tutaj na konwencje wiedenska z 1961 r. o stosunkach dyplomatycznych,
ktora wlasnie jako pierwsze wymienia reprezentowanie panstwa wysylajgcego w pan-
stwie przyjmujacym, a takze wspiera utrzymywanie przyjaznych stosunkéw z innymi
panstwami. Moim zdaniem powinniSmy sprecyzowaé, na czym instytucja stuzby zagra-
nicznej ma polegac i dostosowac jg do ogolnie przyjetych standardéw. Prosze o przyjecie
tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje, panu postowi.
Prosze pana ministra o opinie rzadu na temat tej propozycji.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
W ramach odpowiedzi mam dwa pytania. No dobrze, panie poéle, a co, jezeli panstwo
przyjmujace, delikatnie rzecz ujmujac, jest wrogie wobec panstwa polskiego? Przyjmujac
ten pana zapis, dyplomata polski nie mégltbhy np. wreczyé noty postepujacej przeciwko
jakim§ dziataniom panstwa przyjmujacego, bo to jest niedzialanie w kierunku przyja-
znych relacji.

Po drugie, czy dobrze rozumiem, ze pan posel proponuje, zeby np. dyplomaci nie
zajmowali sie rozwijaniem wspolpracy edukacyjnej, zeby nie zajmowali sie wspol-
praca np. w poszczegolnych obszarach innych, typu cyfryzacja? Nie da sie, panie posle,
doktadnie skonkretyzowaé¢. Wymienienie wszystkich tych dziedzin zawsze moze spra-
wic, ze jakg$§ pominiemy albo pojawi sie jaka§ nowa dziedzina, ktérg p6zniej w efekcie
bedzie trudno, zeby sie dyplomata zajmowal. Bedzie to niezgodne z zapisem, ktory pan
zaproponowat.

Z tych dwoéch wzgledow stanowisko rzadu jest negatywne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy pan poset chciatby odpowiedzie¢? Prosze bardzo.

Posel Marek Krzgkata (KO):
Tak, krociutko. Panie ministrze, wspieranie przyjaznych stosunkéw czasami wymaga
wreczenia noty dyplomatycznej, po to tylko, zeby te relacje naprawié.
Zdaje sobie sprawe z tego, ze gdyby$my wypisali caly katalog, jak chociazby pan wspo-
mnial kwestie cyfryzacji, to bylby to ten zapis bardzo dtugi, ale konwencja wiedenska
jest pewnym kanonem i nie widze w tym nic zdroznego, zeby taki zapis sie w niej znalazl.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Pan minister, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Nie wiem, czy pan posel zauwazyl, ze Polska jest strona tej konwencji, w zwigzku z czym
ona i tak w Polsce obowigzuje. Wszystkie zapisy, na ktore sie pan powotuje, i tak sg cze-
§cig polskiego prawa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze stanowisko rzadu jest niezmienione.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do proponowanej poprawki?
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Legislator Wojciech Miller:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wojciech Miller, Biuro Legislacyjne. Uwag legislacyj-
nych nie mamy, kwestia jest merytoryczna, chodzi o ogélne okreslenie zadan stuzby
zagranicznej. Uwag legislacyjnych nie mamy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. W takim razie rozumiem, ze w zwigzku z negatywna opinig Komisji
jest sprzeciw takze ze strony panstwa postow, zebySmy propozycje przyjeli. Jezeli nie
ma ze strony postéw sprzeciwu, to ja taki sprzeciw zglaszam, co powoduje, ze powinni-
$my poprawke przeglosowac.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka. Kto jest za przyjeciem poprawki
w brzmieniu zaproponowanym przez pana posta Marke Krzgkale? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 25 postow: 9 bylo za, 14 przeciw, 2 wstrzymalo sie. Stwierdzam, ze poprawka
nie zostala przyjeta.

Do art. 1, przed zmiang nr 1 sg jeszcze dwie poprawki. Pan posel Radostaw Fogiel,
prosze bardzo.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje bardzo, panie marszatku. Tak, mam propozycje dwoch poprawek.

Pierwsza w brzmieniu: »w art. 1 po pkt 5 doda¢ pkt 5a w brzmieniu:

»,ba. Wart. 31 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie: ,,stopien
dyplomatyczny mozna z zastrzezeniem ust. 1lai 2 art. 32 oraz art. 41 ust. 1 nada¢ czlon-
kowi korpusu stuzby cywilnej zatrudnionemu w urzedzie obslugujagcym ministra wia-
§ciwego do spraw zagranicznych na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony albo
mianowania w stuzbie cywilnej, ktory [...]

5b. Pkt 2 otrzymuje brzmienie: odby! aplikacje dyplomatyczno-konsularnag, o kto-
rej mowa w art. 33, ukonczyl seminarium dyplomatyczno-konsularne, o ktérym mowa
w art. 45, albo ukonczyl Krajowa Szkole Administracji Publicznej im. Prezydenta RP
Lecha Kaczynskiego”.«.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jest uwaga porzadkowa, ze to nie w tym momencie.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
To ja sie wstrzymam wobec tego.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chciatem zapytac Biuro Legislacyjne. Czy mozemy w tej chwili dokonczy¢, mimo tego,
ze nie jest to wlaSciwa kolejnosc?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze nic temu nie stoi na przeszkodzie, natomiast biorac
pod uwage systematyke art. 1, proponowane zmiany usytuowane bylyby, jak zresztg jest
to opisane w poprawce, w pkt 5a i pkt 22. Wydaje sie, ze nic nie stoi temu na przeszko-
dzie, bo te zmiany majg by¢ dodane, natomiast gdyby panstwo jednak zdecydowali sie
rozpatrywac projekt i w ramach art. 1 rozpatrywaé zmiane, to te poprawki powinny by¢
zgloszone poézniej, to jest po rozpatrzeniu pkt 5 i pkt 21. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. W takim razie zapytam panstwa postéw. Czy wszyscy godzg sie na to, zeby pan
posel Radostaw Fogiel dokonczyt prezentacje tej poprawki? Nie ma sprzeciwu. Prosze
bardzo, panie posle.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje uprzejmie. Zatem pkt 2 otrzymuje brzmienie: ,,odby! aplikacje dyplomatyczno
-konsularna, o ktorej mowa w art. 43, ukonczyl seminarium dyplomatyczno-konsularne,
o ktorym mowa w art. 45, albo ukonczyl Krajowa Szkote Administracji Publicznej im.
Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego”.
Nastepnie po ust. 1 daje sie ust. 1a w brzmieniu:
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,»1a. W stosunku do czlonka korpusu stuzby cywilnej zatrudnionego w urzedzie obstu-
gujacym ministra wlasciwego do spraw zagranicznych, ktory ukonczyt Krajowa Szkote
Administracji Publicznej im. Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego nie stosuje sie wyma-
gania okre§lonego w ust. 1 pkt 4”.

W trzech zdaniach powiem, w czym jest rzecz: chodzi o to, zeby ci absolwenci KSAP,
ktorzy sg czlonkami korpusu stluzby cywilnej, zatrudnionymi w urzedzie obstugujacym
ministra wlasciwego, czyli dzisiaj w MSZ, mogli otrzymac¢ stopien bez koniecznosci odby-
wania dodatkowo aplikacji. I o to, ze jezeli posiadaja potwierdzenie znajomosci jezykow
w ramach dyplomu KSAP, zeby nie byli zmuszeni do potwierdzenia tego innym doku-
mentem, ale oczywiscie w celu uzyskania stopnia dyplomatycznego bedg musieli zlozyé
egzamin dyplomatyczno-konsularny z wynikiem pozytywnym. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Marek Krzagkala przed stanowiskiem rzadu, prosze bardzo.

Posel Marek Krzgkala (KO):

Panie przewodniczacy, chcialem doprecyzowaé. Poniewaz w ostatnim zdaniu w tej
poprawce, ktora przedstawil pan posel, jest zdanie, ze nie stosuje sie wymagania okre-
§lonego w ust. 1 pkt 4 w stosunku do czlonka korpusu. Patrze na ustawe o stuzbie zagra-
nicznej i na ten artykul, ust. 1 pkt 4: ,,zna co najmniej dwa jezyki obce”. Czy moéglby
mnie pan wyprowadzi¢ z btedu? Czy tu chodzi o te znajomos¢ dwoch jezykéw obcych?
Nie stosuje sie tego wymagania?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Panie posle?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Nie stosuje sie wymagania zlozenia egzaminu ministerialnego. Jezeli ma potwierdzona
znajomose...

Posel Marek Krzakala (KO):

Ust. 1 pkt 4 brzmi: ,zna co najmniej dwa jezyki obce”.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Dobrze, prosze poczekac.

Posel Marek Krzgkala (KO):

Mowimy o tym ostatnim zdaniu, panie po§le.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Wiem, tylko chcialem sprawdzic z oryginalem ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Panie posle?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Spogladam, wiec prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

O glos prosi pan przewodniczgcy Pawet Zalewski, prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (niez.):

Panie marszaltku, jak rozumiem, tutaj nie chodzi o sposéb stwierdzania znajomoSci
jezyka. Rozumiem, ze moglibySmy uznaé¢ ekwiwalentno§¢ egzaminu w KSAP z egzami-
nami resortowymi. Chodzi o wymoég znajomosci. Inna rzecz, oczywiscie, jak kto§ konczy
KSAP, to rozumiem, ze zdaje egzamin z dwoch jezykow obcych, powinien wiec je znac.
Tak jest pewnie dzisiaj. Natomiast rozumiem, ze my tutaj nie naktadamy obowigzkéw
programowych na KSAP, wiec to sie moze zmienié. Dlatego trzymatbym sie tego, o czym
moéwil pan poset Krzgkata, mianowicie, ze wymagamy znajomosci dwoch jezykéw obcych
w sytuacji, w ktorej potwierdzenie znajomosci tych dwoch jezykow znajduje sie w egza-
minie KSAP. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem.
Czy pan posel Radostaw Fogiel chcialby zabraé glos? Prosze bardzo.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Tak, dziekuje bardzo. Przyjmuje te uwagi. Faktycznie doszio do btedu z mojej strony,
bo oczywiScie nie chodzi tu o wycofanie wymogu znajomosci, tylko dotozenie jako ekwi-
walentnego sposobu uznania znajomosci dyplomu KSAP, w zwigzku z czym ogranicze
sie do pierwszej czesci tej poprawki. Punkt drugi wycofuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pkt 2, czyli po ust. 1 dodaje sie¢ 1a w brzmieniu, tak?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Doktadnie tak.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chcialbym zapytac Biuro Legislacyjne, czy dopuszczamy takg autopoprawke w poprawce.

Legislator Wojciech Miller:
Oczywiécie pan posel jest dysponentem poprawki jako wnioskodawca, natomiast
my na szybko analizujemy te korekte, o ktorej pan poset mowi, i wydaje sie, ze w zwigzku
z tym, ze nie bedzie propozycji dodania ust. 1la, nie ma rowniez potrzeby dokonania
zmiany w wprowadzeniu do wyliczenia w art. 31 ust. 1 i poprawka ograniczalaby sie
jedynie do dodania pkt 2 w art. 31 ust. 1, jezeli dobrze odczytujemy intencje.
Przepraszam, nie wyrazilem sie precyzyjnie. Chodzi o nadanie pkt 2. Rozumiem,
ze zmiana objeta literg a, czyli zmiana do wprowadzenia do wyliczenia polega na doda-
niu zastrzezenia do ust. 1a. W zwigzku z tym, ze on nie bedzie dodawany, nie ma tez
potrzeby dokonywania w nim zmiany.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jakie zmiany biuro proponowaloby w tej poprawce? Doktadnie.

Legislator Wojciech Miller:
W naszej ocenie, tak jak powiedzialem, jezeli dobrze odczytujemy intencje pana postia,
poprawka polegalaby na dodaniu pkt 5a w brzmieniu: ,w art. 31 w ust. 1 pkt 2 otrzy-
muje brzmienie” i to brzmienie, ktore jest zaproponowane w poprawce, nie bede juz
odczytywal jej tresci.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie posle?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
OczywiScie tak szybko jak przedstawiciele biura nie dokonam analizy, ale zakladam,
ze majg w zwigzku z tym racje. Jezeli to utrzymuje wprowadzenie mozliwosci dla absol-
wentéw KSAP, podchodzenia od razu do egzaminu bez koniecznosci aplikacji lub semi-
narium, to oczywiScie przyjme to jako uwage legislacyjno-redakcyjng i skoryguje swoja
poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, czyli jak rozumiem w ust. 1 pkt 2a i 2b wykre§lamy i zostaje tylko dawny pod-
punkt b, tak?

Legislator Wojciech Miller:
Tak, panie przewodniczacy.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Opinia rzadu, panie ministrze?
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Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Co do pierwszego punktu, ktory zostal ostatecznie przyjety, to oczywiscie zgoda. Tym
bardziej ze tak jest w jeszcze obowigzujacej ustawie.

Natomiast co do panstwa zgloszonych uwag pragne zwrdéci¢ uwage na ust. 2 pkt 2.
Rodzaje dokumentéw potwierdzajacych spelnienie warunkow, o ktorych mowa w ust.
1 pkt 4 i pkt 6, okresla minister wlasciwy do spraw zagranicznych w drodze rozporza-
dzenia. To jest chyba to, o czym mowil pan posel, ze jest kwestia rodzaju dokumentow.

Natomiast zastanawiam sie tylko i wydaje mi sie, ze tu moze by¢ pewien problem, dla-
tego ze jezeli dodamy taka wersje, to wtedy automatycznie wszyscy, ktorzy sg absolwen-
tami KSAP, bedg unikali aplikacji dyplomatyczno-konsularnej i seminarium i wystarczy
tylko, ze majg dyplom KSAP. Czy ja dobrze rozumiem?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan minister pyta wnioskodawce poprawki? Pan Radostaw Fogiel, prosze.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Moja intencja byta taka, zeby jednak byla koniecznoS§¢ egzaminu. Ten zapis zastepuje
seminarium lub aplikacje, a egzamin muszg zdac.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czyli pozytywnie pan opiniuje. Pan przewodniczacy Zalewski, prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (niez.):

Dziekuje, panie marszatku. Chciatem do protokotu, zeby to wybrzmiato. To jest propo-
zycja, ktorg przedstawialy srodowiska absolwentow KSAP przy poprzedniej dyskusji.
Panstwo nie chcieli$cie o tym styszec. To jest przyklad, jak skandaliczny byt tryb obrado-
wania nad tg ustawa. Oczywiscie to pani marszatek Witek podjeta taka decyzje, a pozniej
przeglosowala jg wiekszo§¢ rzadowa, ale tak czy inaczej, rozumiem, ze taka bylta sugestia
rzadu. To juz panstwo ustalicie w swoim $rodowisku, kto za co odpowiada, ale widaé
wyraznie, jakie szkody to przynosi.

Chce réwniez powiedzied, ze ta dyskusja, kiedy teraz sie rozegrata — to jest powazna
poprawka, akurat popieram jg — wymaga jednak jakiego$ zastanowienia, chwili refleksji
w Biurze Legislacyjnym. Panstwo nie dajecie czasu na to. Nie zdziwie sie, jesli sie okaze,
ze za jakis§ czas znowu przyjdziecie z kolejnymi poprawkami. To jest naprawde kompro-
mitujgce dla panstwa i prosze, zebyScie panstwo...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze odnosic sie do poprawki.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Odnosze sie do poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Komentuje pan przyszlo$¢ nieznang nikomu z nas.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Kochany panie marszatku, drogi Marku, wiesz doskonale, jak ciebie cenie i szanuje, wiec
nie odbieraj tego osobiscie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Wiec prosze do rzeczy, panie przewodniczacy.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Wiec dopoki w Polsce jeszcze obowigzuje konstytucja, a przynajmniej opozycja, mam
prawo wolnej wypowiedzi na komisji sejmowe;j i z niego korzystam. Tak wiec prosze,
zebyscie panstwo wiecej nie stosowali tej procedury, bo szkodliwa jest ona dla wszyst-
kich, takze dla was. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prositbym jednak, zeby ograniczyé swoje wypowiedzi do konkretnych poprawek.
Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne i rzad zgodzili sie z przedstawiong poprawka. Czyli
mozemy przystapic do jej przyjmowania. Jeszcze Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, prosilibySmy jeszcze o chwile, bo jeszcze jedna kwestia w zwigzku
z tg poprawka wymaga wyjaSnienia, rowniez z poslem wnioskodawca, dlatego prosiliby-
$my o doslownie chwile przerwy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, w takim razie zawieszamy dyskusje nad tg poprawka i jej ewentualne
przyjecie i wracamy do porzadku, czyli do zmiany nr 1.
Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, pan poset Marek Krzgkala.

Posel Marek Krzagkala (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Uwazam, ze punkt, ktéry méwi o tym, ze ,,pra-
cownicy krajowi zatrudnieni na podstawie powolania wykonywania obowigzkow stuzbo-
wych” itd., nie powinien by¢ przyjety, dlatego ze zmiana zatrudnienia tych oto na pod-
stawie powolania zamiast umowy o prace to zle rozwigzanie dla pracownika, ktory tak
naprawde moze byc¢ odwolany w kazdym czasie bez potrzeby uzasadniania decyzji.
Powiem tak: w normalnym, demokratycznym panstwie moze jest to dopuszczalne,
ale w sytuacji, kiedy jednak ta ustawa jest dosy¢ mocno upolityczniona, uwazam, ze taki
zapis jest nie do przyjecia. Chodzi o powotlanie, a nie stosunek pracy w stosunku do pier-
wotnego tekstu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pan posel zglasza sprzeciw do tej zmiany?

Posel Marek Krzgkala (KO):
Tak. Musialby pan marszatek to poddaé pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze o opinie rzagdu. Czy pan minister moglby sie odniesé¢ do tej uwagi?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Trudno mi to skomentowac. Powiem tylko tyle, panie posle, ze to jest akurat poprawka
porzadkujaca ustawe, o charakterze raczej redakcyjnym, bo w miejsce umowy o prace
na czas okres§lony wprowadzamy rozwigzanie polegajace na zatrudnieniu na podstawie
powolania. Ale, prosze zwrdci¢ uwage, tego juz pan nie kwestionuje, ze powolanie doty-
czy pracownikow zagranicznych pracownikéw krajowych. W zwigzku z tym, zeby ujed-
nolici¢ wlaénie status tych wszystkich pracownikéw, wprowadzamy takie rozwigzanie.
Chodzi o ujednolicenie statusu wszystkich pracownikéw. Wydaje mi sie, ze jest to raczej
pozytywne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 1?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, nie mamy uwag legislacyjnych, natomiast chcialbym sie odnie§é
do sprzeciwu, ktory zglosil pan poset Krzakata. Jak mamy rozumiec¢ ten sprzeciw? Czy
to jest zapowiedz zlozenia poprawki polegajacej na wykres§leniu tej zmiany? Bo instytucja
sprzeciwu wobec zmiany nie funkcjonuje w obecnym sposobie rozpatrywania projektu.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Co pan proponuje?
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Legislator Wojciech Miller:
Rozumiem, ze sprzeciw mégltby polegac na tym, ze pan poset Krzgkala ztozy poprawke
polegajaca na wykresleniu tej zmiany z projektu. Natomiast sam sprzeciw nie funkcjo-
nuje jako instytucja.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
By¢ moze Zle sie wyrazilem. Pan poset Krzgkala przedstawit opinie negatywng. Tak czy
inaczej bedziemy glosowali te zmiane.

Legislator Wojciech Miller:
To znaczy, w zwiazku z tym, ze pan posel nie zglosil poprawki, nie ma przedmiotu gto-
sowania. Jezeli nie ma poprawki, w tym przypadku do zmiany, nie ma przedmiotu glo-
sowania.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Czy ta poprawka rzgdowa nie jest przedmiotem glosowania?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przy sprzeciwie musimy jg przeglosowac.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
No wlasnie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy panskim zdaniem musi by¢ poprawka zglaszajaca wykreslenie tej zmiany?

Legislator Wojciech Miller:
Doktadnie tak, musi by¢ przedmiot glosowania.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. W takim razie, panie posle, zglasza pan poprawke?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, jesli moge, jeszcze tylko tytulem uzupelnienia. W zwigzku z tym,
ze panstwo rozpatrujecie projekt, a nie przyjmujecie poszczegélne jednostki, w sytuacji,
kiedy nie ma poprawki do danej jednostki redakcyjnej, w tym przypadku do zmiany, nie
ma przedmiotu glosowania. Tyle tytutem komentarza, mam nadzieje, ze to jest zrozu-
miale.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Uwazam jednak, ze jesli jest w dyskusji glos posta, ktory sie nie zgadza
z poprawka, to po prostu mozemy ja przeglosowac wilasnie z tg zmiana.

Legislator Wojciech Miller:
Tylko, panie przewodniczacy, tutaj wlasnie nie mamy do czynienia z poprawka, tylko
ze zmiang, ktéra jest zawarta w projekcie rzgdowym.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, ja to rozumiem.
Panie posle, prosze przedstawié¢ poprawke proponujacg wykre§lenie zmiany nr 1
z projektu ustawy.

Posel Marek Krzgkala (KO):
Tak, panie marszatku. Dokladnie tak jak pan my§latem, ze jezeli wyrazam sprzeciw,
to jest to glosowane i nie trzeba poprawki, ale w takim razie jg pisemnie przedstawie
i proponuje, zeby po prostu ten punkt wykresli¢c. Zaraz panu przedstawie forme pisemna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Czy mozemy to przeglosowac juz teraz awansem? Bo zgodnie z procedura powi-
nienem otrzymaé poprawke na piSmie.
Prosze panstwa, poprawka pana posta Marka Krzgkaly do zmiany nr 1 brzmi: ,,W art.
1 pkt 1 wykresli¢ pkt 17, czyli zmiane nr 1. Opinia rzadu jest negatywna do tej poprawki.
Prosze, Biuro Legislacyjne.

k.n. 15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 48)

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, jeszcze jesli mozna. Ta poprawka nie zawiera konsekwencji. Taka
konsekwencja byloby chociazby dokonanie zmiany w zmianie nr 2. Zmiana uszerego-
wania zmiany nr 1 rzutuje na zmiane zawartg w zmianie nr 2, to jest zmiane w art. 4.
Poprawka takiej konsekwencji nie zawiera, z takiego szybkiego ogladu tej poprawki.
Z naszej strony taki komentarz. Po prostu nie zawiera ona wyraznej konsekwengji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem. Czyli w razie jej przyjecia te konsekwencje, rozumiem, Biuro Legislacyjne
musialoby przestawic, tak?

Legislator Wojciech Miller:
Poprawka poddana pod glosowanie powinna w momencie przyjecia zawiera¢ konsekwen-
cje wynikajgce z niej. Takg naturalng konsekwencjg wydaje sie, ze jest rowniez skresle-
nie zmiany nr 2. Zmiana nr 2 jest skorelowana ze zmiang w pkt 1, tak ze wydaje sie,
ze konsekwencja skre§lenia pkt 1 powinno by¢ tez skres§lenie pkt 2. Tak nam sie wydaje.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS): '
Zwracam sie do pana mecenasa: Co pan proponuje? Zeby pan posel wnioskodawca uzu-
pelnil te poprawke o sformulowanie ,,wraz z konsekwencjami” czy ,,wraz z konsekwen-
cja usuniecia zmiany nr 2”7

Legislator Wojciech Miller:
Z legislacyjnego punktu widzenia, tak. Poprawka powinna w momencie poddania pod
glosowanie zawiera¢ konsekwencje, to jest obejmowac skre§lenie pkt 11 — tak jak powie-
dziatem - pkt 2. OczywiScie wskazanie konsekwencji, tj. uzupelnienie poprawki, to zada-
nie wnioskodawcy poprawki. W przypadku kiedy nie zostanie ona uzupelniona, z taka
Swiadomoscig powinni panstwo o niej rozstrzygac, ze Swiadomoscia, ze jest ona niekom-
pletna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje.
Panie posle, pozostaje mi pgjs¢ na reke, zeby pan uzupetnil poprawke, albo nie pod-
dam jej pod glosowanie jako niepelng. Zechce pan uzupelni¢ poprawke?

Posel Marek Krzagkala (KO):
Tak, panie marszalku, tym bardziej, ze jezeli chodzi o zmiane nr 2, to mam do niej
poprawke, ktéra brzmi, ze w ogéle uchyla sie art. 4 i za chwile moge to uzasadnic, ponie-
waz to jest poprawka, ktora usuwa dyskryminacje osob zatrudnionych w stuzbie zagra-
nicznej ze wzgledu na wiek.
Dlatego zalezaloby mi na tym, zeby pan marszalek przeglosowal te pierwszag
poprawke, a w przypadku kiedy ona nie przejdzie, to wtedy te druga.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jezeli dobrze rozumiem Biuro Legislacyjne, stwierdza, ze ta poprawka nie jest wlasciwa,
poniewaz powinna zostaé uzupetniona o wykreslenie roéwniez zmiany nr 2, tak?

Legislator Wojciech Miller:
Szanowni panstwo, porzadkujac. Tak jak powiedziatem, poprawka polegajaca na skre-
Sleniu zmiany nr 1 powinna zawiera¢ konsekwencje polegajacg na skre§leniu pkt 2, czyli
zmiany nr 2, tgcznie. Natomiast pan posel Krzgkata mowi o kolejnej poprawce, ktora
zaklada nadanie brzmienia pkt 2, to jest uchylenia art. 4. To jest kwestia inna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie posle, prosze uzupelni¢ poprawke. Jakby mogt pan do mnie podej$c i uzupetnic.
W takim razie, poniewaz poprawka dotyczy zmiany nr 1 i zmiany nr 2, mozemy glo-
sowact. Jak rozumiem, opinia rzgdu jest negatywna. Bedziemy glosowac poprawke pole-
gajaca na wykre§leniu zmiany nr 11 zmiany nr 2 z projektu ustawy. Poprawka zgloszona
jest przez pana posta Marka Krzgkate.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Dziekuje.

Glosowalo 25 postow: 9 byto za, 15 bylo przeciw, 1 wstrzymal sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawki nie przyjela.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Pan poset Krzgkala ma osobng poprawke do zmiany
nr 2. Prosze bardzo.

Posel Marek Krzgkata (KO):

Tak, dokladnie, panie marszatku. Jezeli chodzi o poprawke nr 2 i zmiane nr 2, proponuje
poprawke o tresci: »w art. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie: ,,uchyla sie art. 4”«.

Tak jak powiedzialem, przyjecie tej poprawki usuwa dyskryminacje osob zatrudnio-
nych w sluzbie zagranicznej ze wzgledu na wiek. Powiem wiecej. W Krajowym Planie
Odbudowy, ktory zostal przestany do Brukseli, rzad mowi o trudno§ciach na rynku
pracy, zapowiada stworzenie zachet do tego, zeby dluzej pracowaé, w zwigzku z czym
ta poprawka powinna by¢ przyjeta, zeby nie byto dyskryminacji ze wzgledu na wiek.

W styczniu, 4 miesigce temu réwniez Biuro Legislacyjne mialo watpliwosci o charak-
terze prawno-konstytucyjnym zwigzane z ograniczeniem wieku do 65 lat. Stad wnosze
o0 przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Poprawka nr 2 w panskim zwrocie oznacza poprawke do zmiany nr 27
Dobrze. Po przyjeciu zmiany nr 1, bo rozumiem, ze zmiane przyjeliémy.
Panie ministrze, opinia rzgdu do tej poprawki?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Negatywna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jesli chodzi o poprawke pana posta Krzgkaly,
wydaje nam sie, ze powinna by¢ ona rozpatrywana z poprawkg nr 9, ktora zaklada
uchylenie art. 80. Jest to przepis przejSciowy zawarty w ustawie o stuzbie zagranicznej,
zgodnie z ktorym osoby, ktore w dniu wejscia w zycie ustawy ukonczyly 65 lat, ,,wygasat
bedzie po 3 miesigcach stosunek pracy”. Wydaje sie, ze te poprawki, ze wzgledu na to,
ze dotycza przepisow, ktore dotyczg tej samej materii, powinny by¢ rozpatrywane tacz-
nie.

Natomiast, jesli moge, skoro jestem juz przy glosie, jesli chodzi o zmiane druga,
to chcielibySmy w zasadzie powtérzyé nasze uwagi, ktore zglaszaliSmy przy rozpatry-
waniu projektu ustawy o sluzbie zagranicznej, uwagi dotyczace watpliwosci natury kon-
stytucyjne;j.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Ale przepraszam pana, czy panskie uwagi teraz dotycza poprawki czy zmiany?

Legislator Wojciech Miller:

Zmiany nr 2.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dobrze, to moze najpierw rozstrzygnijmy kwestie poprawek.
Panie poSle, jest propozycja, zebySmy rozpatrzyli poprawke do zmiany nr 2
i do zmiany nr 9.

Posel Marek Krzgkata (KO):

Tak, panie przewodniczacy, one sie taczg ze soba.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Jest zgoda. Jeszcze raz w takim razie zapytam o stanowisko rzgdu, bo méwimy tutaj
o dwoch zmianach.
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Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Konsekwentnie, jezeli do tej jednej negatywnie, to do dwoch takze negatywnie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne do tych dwo6ch poprawek nie ma uwag.

Legislator Wojciech Miller:
Nie, poprawki majg charakter merytoryczny. Natomiast chodzi o poprawke nr 2, ktéra
zaklada nadanie brzmienia zmianie nr 2 w art. 1, to jest uchylenie art. 4 i poprawke
nr 9, czyli dodanie pkt 16a w art. 1, ktéry mialby polega¢ na uchyleniu art. 80 w ustawie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo.

Popieram negatywne stanowisko rzagdu. W takim razie przystepujemy do gtosowania
nad poprawkami do zmiany nr 2 i do zmiany nr 9, zgloszonymi przez pana posta Marka
Krzakate.

Kto z panstwa postow jest za przyjeciem tych obu poprawek? Prosze podnies¢ reke
i nacisng¢ przycisk. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wySwietlenie wynikow glosowania. Glosowato 25 postéw: 9 byto za, 15 bylo
przeciw, 1 wstrzymatl sie. Stwierdzam, ze Komisja poprawek nie przyjeta.

Wracamy do zmiany nr 2. O opinie pana ministra nie pytam, bo jest to projekt rza-
dowy. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Dziekuje, panie przewodniczacy. W odniesieniu do zmiany drugiej, tj. nadanie brzmienia
w ust. 1 art. 4, chcielibySmy w zasadzie powtorzy¢ nasze watpliwosci, ktore zglaszaliSmy
na etapie rozpatrywania projektu ustawy o stuzbie zagranicznej. Te watpliwosci dotycza
naruszenia zasady niedyskryminowania, w tym przypadku ze wzgledu na wiek.

Druga kwestia dotyczy konstrukeji, ktora jest przyjeta w art. 4, czyli przyznania
ministrowi arbitralnego stosowania tych przepiséw wobec osob, ktore osiagnety wiek
65 lat. Tak jak powiedzialem, tego rodzaju watpliwosSci zgtaszaliSmy na etapie prac nad
projektem. W zwigzku z tym, ze w projekcie w zmianie nr 2 jest teraz przewidziane roz-
szerzenie zakresu ust. 1 w art. 4, te zastrzezenia pozostajg aktualne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, czy moglby sie pan odnie$¢ do przedstawionych uwag?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Podtrzymuje tres¢ zaproponowang w druku sejmowym.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan przewodniczacy Pawet Zalewski, prosze.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Dziekuje, panie marszatku. W oczywisty sposob ten zapis dyskryminuje pracownikow
przez wiek i jest niezgodny z polska konstytucja, normami prawa, standardami europej-
skimi, zdrowym rozsadkiem i przyzwoitoscia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawki do wykre§lenia zmiany nr 2 nie ma, rozumiem, ze mozemy
zmiane nr 2 przyjac z tymi uwagami wpisanymi do protokotu, jakie zostaly w dyskusji
sformulowane. Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zmiane nr 2 przyjeliSmy.
Zmiana nr 3. Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Rozu-
miem, ze nie ma sprzeciwu. Pan poset Radostaw Fogiel, prosze bardzo.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Chcialem sie upewnic, zeby mie¢ tutaj jasnosé. Skoro zmiana nr 3 dotyczy art. 7, to czy
to jest moment, zeby wrdcic, jeszcze zanim do tego dojdziemy, do poprawki, ktéra doty-
czy w takim razie art. 5?7
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Nie, rozumiem, ze poprawke, ktora na poczatku omawialiémy po zmianie nr 5.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tam zresztg bedzie rowniez propozycja pana posta. Do zmiany nr 3 nie ma uwag. Rozu-
miem, ze mozemy zmiane nr 3 przyjac.
Zmiana nr 4. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 4?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, z przekazanych nam poprawek wynika, ze po zmianie nr 3
powinny by¢ rozpatrywane poprawki pana posta Krzgkaly.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Marek Krzgkala.

Posel Marek Krzakala (KO):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze kazdg poprawke omawiamy oddzielnie?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Raczej tak. Jezeli nie bedzie uwagi, zeby$my glosowali je tacznie, ale oméwié trzeba
oddzielnie, prosze.

Posel Marek Krzgkala (KO):

Juz méwie. »W art. 1 po pkt 3 dodaje sie pkt 3a w brzmieniu: ,,uchyla sie art. 9”« i krot-
kie uzasadnienie.

Art. 9 dotyczy utworzenia stanowiska szefa stuzby zagranicznej. Dlaczego propo-
nuje skreslenie tego? Prosze zauwazyc¢, ze w art. 85 w panstwa poprawkach, jest to pkt
18 nowelizacji, zamrazacie panstwo kluczowe kompetencje szefa stuzby zagraniczne;j
do konca roku 2023. Stad moja poprawka. Skoro mozna sie obej$¢ bez tego stanowiska
przez kolejne 2 lata, to po prostu nie nalezy go sztucznie tworzyc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prosze o opinie rzgdu w sprawie poprawki po zmianie nr 3, czyli poprawki pana mini-
stra Marka Krzakaly.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Stanowisko negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne?

Legislator Wojciech Miller:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jesli chodzi o poprawke nr 3, to ta poprawka w naszej
ocenie nie zawiera konsekwencji. Zaklada ona dodanie zmiany polegajacej na uchyleniu
art. 9, to jest artykutu dotyczacego stanowiska szefa stuzby zagranicznej, natomiast
w szeregu innych przepisow to stanowisko, ta funkcja jest przywolywana. W zwigzku
z tym ta poprawka nie zawiera konsekwencji. Powinna dotyczy¢ wszystkich tych prze-
pisow, w ktorych to stanowisko jest przywolywane, przepiséw materialnych, jak réw-
niez przepisow przejsciowych. Natomiast chcgc ja uzupetnic o konsekwencje, nalezatoby
wskaza¢ wlasnie wszystkie te przepisy, ktore nalezatoby zmieni¢ w zwigzku z uchyle-
niem art. 9.

Jeszcze dodam, panie przewodniczacy, ze oczywiScie w tym momencie ciezko wska-
zac te przepisy, ciezko przeanalizowaé calg ustawe i dodatkowo stwierdzi¢, na czym
ta zmiana mialaby polegaé, bo to nie zawsze bedzie uchylenie przepisu, czasami po pro-
stu przepis bedzie wymagal przeredagowania. Tak ze konsekwencje mialyby rézny cha-
rakter i pewnie bylyby one przekrojowe przez calg ustawe. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czyli w tym brzmieniu w ocenie Biura Legislacyjnego poprawka jest wadliwa legislacyj-
nie, tak?

Legislator Wojciech Miller:
Tak, gdyz nie zawiera konsekwencji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Nie zawiera konsekwencji.
W takim razie, panie poéle, albo pan przedstawi je wszystkie, albo bedziemy glosowaé
ja §wiadomi, ze nie bedzie ona zawierala tych konsekwencji. Prosze bardzo.

Posel Marek Krzakala (KO):
Panie marszatku, mam szacunek do Biura Legislacyjnego. Skoro biuro twierdzi,
ze ta poprawka zawiera wady legislacyjne, to w takim razie sie z niej wycofuje. Nastepne
poprawki bedg mniej skomplikowane.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze, pan przewodniczacy Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Dziekuje. Panie marszatku, jakby to powiedzie¢ — przygotowanie poprawek, ktore
odpowiadalyby jakosci, ktéra tutaj stusznie podnosi Biuro Legislacyjne, wymaga czasu.
Do propozycji zmian tego dokumentu mieliémy dostep naprawde niedawno. Nie bylo
czasu, zeby sensownie nad tym pracowac. To po raz kolejny pokazuje, jak zlg praktyka
jest nadawanie ekspresowego tempa pracy. Opozycja nie jest w stanie, nie znajgc tych
dokumentow, przygotowaé poprawek zgodnie z wytycznymi legislacyjnymi.

Panie marszatku, mysle, ze w zwiazku z tym, przejatbym te poprawke ze strony pana
posta Krzgkaly i prositbym jednak o przeglosowanie jej ze §wiadomoscia, ze jezeli ona
jednak przejdzie, to wéwczas bedziemy musieli w konsekwencji doprowadzié do zmiany
te punkty, gdzie stanowisko szefa sluzby zagranicznej jest wymienione. Po prostu nie
mieliSmy czasu na to, aby normalnie pracowac i normalnie przygotowac te poprawke.
Dziekuje bardzo, panie marszatku.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan minister Wawrzyk chcialby zabra¢ gtos? Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Rozumiem, ze panstwo postowie sg zapracowani, ale jesli od 13 maja nie mieliScie pan-
stwo czasu, zeby te ustawe przeanalizowac, a takg date nosi druk sejmowy, to pozostawie
to bez komentarza. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie ministrze, nie ma potrzeby takich uwag.

Prosze panstwa, dla przypomnienia panu postowi i wszystkim panstwu: taka prak-
tyka byla stosowana, nawet nie wiem, czy nie w ubieglym wieku, a na pewno w tym
wieku od wielu kadencji. Jezeli jest przyjety tryb pilny w pracy ustawy, to czasami jest
to kilka godzin. I kilkadziesiat, jezeli nie wiecej tego typu ustaw, w kadencjach, gdy
rzadzila Platforma Obywatelska, w kadencjach, gdy rzadzit SLD, i gdy rzadzilo Prawo
i Sprawiedliwo$¢, byto przyjmowane, wiec tryb pilny zmusza nas do pracy w warunkach
pilnych. Dlatego tez prositbym tutaj nie kierowac uwag tego typu, tylko ewentualnie co$
proponowac.

Jezeli pan posel przewodniczacy Zalewski przejmuje poprawke, w takim razie mozemy
ja przeglosowac.

Prosze panstwa, poprawka do zmiany nr 3, czyli poprawka przejeta przez pana prze-
wodniczacego Pawla Zalewskiego. Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 25 postow: 9 bylo za, 15 bylo przeciw, 1 wstrzymal sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawki nie przyjela, czyli pozostajemy przy zmianie nr 3.
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Komisja przyjmuje zmiane nr 3 w brzmieniu przedlozonym w projekcie ustawy. Prze-
glosowaliSmy poprawke, prosze wykresli¢ z protokotu.
JesteSmy przy zmianie nr 3. Kolejna poprawka, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, jesli moge w kwestii porzadkowej, zmiana nr 3 zostala rozpa-
trzona. Te poprawki, ktore zglasza pan posel Krzakata, to sa dodatkowe zmiany po zmia-
nie nr 3, miedzy nr 3 a nr 4.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Poprawka nr 4. Prosze bardzo.

Posel Marek Krzgkala (KO):
Tak. Skoro stanowisko szefa sluzby zagranicznej ma by¢ zachowane, to uwazam,
ze nalezy zwiekszy¢ wobec takiej osoby wymagania. Stad poprawka, ktora brzmi:
»W art. 1 po pkt 3 dodaje sie pkt 3b w brzmieniu: ,,w art. 11 w ust. 1 pkt 5 otrzymuje
brzmienie ,,co najmniej 7 lat pracowala na stanowisku kierowniczym zwigzanym bezpo-
§rednio ze stosunkami miedzynarodowymi”«.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. To jest poprawka nr 4.
Panie ministrze, opinia rzadu?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Negatywna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do poprawki? Nie ma. W takim razie
mozemy glosowac.
Prosze panstwa, kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki nr 4 zgloszonej przez
pana posta Marka Krzgkale? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Glosowalo 25 postow: 9 byto za, 15 bylo przeciw, 1 wstrzymal sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawki nie przyjela.
Nadal przed zmiang nr 4, pan posel Marek Krzgkala proponuje poprawke nr 5.

Posel Marek Krzakala (KO):
Tak, bardzo dziekuje. Jest to bardzo wazna zmiana zwigzana z tym, zeby szef stuzby
zagranicznej byt wylaniany w drodze konkursu.

Pozwole sobie przeczytac tres¢ poprawki: »W art. 1 po pkt 3 dodaje sie pkt 3b w brzmie-
niu: ,w art. 11 po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu: ,,Szef Stuzby Zagranicznej jest
wylaniany w drodze konkursu sposérdd czlonkéw stuzby zagranicznej. Minister wlaciwy
do spraw zagranicznych okresli w drodze rozporzadzenia sposob i tryb przeprowadzenia
konkursu, w szczegdlnosci sktad komisji konkursowej oraz sposéb i tryb jej dzialania,
majgc na uwadze wlasciwy przebieg konkursu na Szefa Stuzby Zagranicznej” «.

Uwazam po prostu, ze konkurs jest lepszg formg niz powotanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem, dziekuje bardzo.
Panie ministrze, jaka jest opinia rzadu w sprawie tej poprawki?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Jestem w troche trudnej sytuacji, bo instytucja szefa stuzby zagranicznej miala byc¢ ana-
logicznie uregulowana jak szefa stuzby cywilnej, natomiast nie wiem, jakie jest uzasad-
nienie proponowania jakiego§ szczegolnego trybu. Dlaczego inaczej jest uregulowany
szef stuzby cywilnej? Moge tylko zada¢ to pytanie. Z tych wlaénie wzgledéw negatywna
opinia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan poset Marek Krzagkata?
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Posel Marek Krzgkata (KO):
Nie chce sie wdawaé w polemike, ale tryb konkursowy jest duzo bardziej transparentny
i przejrzysty. Jezeli szef stuzby cywilnej nie jest tak wylaniany, to rowniez powinien by¢.
Tak uwazam.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do poprawki?

Legislator Wojciech Miller:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W odniesieniu do tej poprawki mamy generalng wat-
pliwoé¢, czy zasady dotyczace tego postepowania konkursowego nie powinny by¢ uregu-
lowane jednak w ustawie.

W propozycji zamieszczonej w poprawce wszystkie kwestie dotyczace postepowania
konkursowego mialtyby by¢ okres§lone w rozporzadzeniu, natomiast w przypadku ana-
logicznych przepisow dotyczacych postepowan konkursowych te zasadnicze elementy
znajdujg sie jednak w ustawie, a juz kwestie mocno szczegotowe najczesSciej sa przeka-
zywane do uregulowania w akcie wykonawczym, w rozporzadzeniu. Z naszej strony
taka uwaga. Konkludujac, zastanawiamy sie, czy niektore z elementow postepowania
konkursowego nie powinny by¢ uregulowane w ustawie, a nie calo§¢ materii dotyczacej
konkursu uregulowana w rozporzadzeniu, tak jak jest to zaproponowane w poprawce.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Z taka watpliwo$cig, rozumiem, ze mozemy poprawke glosowac. Przy-
stepujemy do glosowania.

Kto z panstwa poslow jest za przyjeciem poprawki nr 5, ktérg zglosil pan posel Krza-
kata? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 25 poslow: 9 bylo za, 15 bylo przeciw, 1 wstrzymal sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawki nie przyjela.

Poprawka nr 6. Teraz powinniSmy zmiane nr 4, czy jeszcze poprawke nr 6...

Legislator Wojciech Miller:
Poprawke nr 6.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan poset Marek Krzakala, prosze bardzo.

Posel Marek Krzagkala (KO):
Bardzo dziekuje. Poprawka nr 6 brzmi: »W art. 1 po pkt 3 dodaje sie pkt 3¢ w brzmieniu:
,W art. 16 ust. 2 uchyla sie pkt 5”«. Poprawka polega na skre§leniu punktu, ktéry sta-
nowi, ze dyplomata zawodowy nie pelni funkcji w zwigzkach zawodowych. Mowit o tym
przedstawiciel zwigzkow zawodowych na poczatku naszego posiedzenia. Chcialem zwro-
ci¢ uwage, ze pelnienie funkcji w zwigzku zawodowym wecale nie ogranicza pracodawcy
awansu ani degradacji pracownika. To pierwsza kwestia.

Druga - art. 18 Kodeksu pracy méwi wyraznie, ze postanowienia uméw o prace nie
moga by¢ mniej korzystne dla pracownika niz przepisy prawa pracy. Musimy sie trzymacé
zasady rownouprawnienia i rownego traktowania w zatrudnieniu. Stad wnosze o przy-
jecie tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Chcialem zapyta¢ pana ministra o opinie rzgdu w odniesieniu do tej poprawki.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Specyfika stuzby zagranicznej polega tez na tym, ze pracownicy i urzednicy wyjezdzaja
na placowki. Jak majg wtedy petnic funkcje w zwigzkach zawodowych? Stad opinia nega-
tywna, aczkolwiek rozumiem intencje pana posta. Natomiast specyfika stuzby zmusza
nas do zastosowania takiego przepisu. Opinia o poprawce negatywna. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie ma uwag? W takim razie przystepujemy do glosowania
poprawki.

Kto z panstwa postow jest za przyjeciem poprawki nr 6? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje.

Glosowato 25 postow: 10 bylo za, 14 bylo przeciw, 1 wstrzymal sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawke odrzucita.

Zatem przystepujemy do uméwienia zmiany nr 4. Czy do zmiany nr 4 sg uwagi,
poprawki? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Dziekuje, panie przewodniczacy. W odniesieniu do zmiany nr 4 proponowaliby$my skre-
§lenie w dodawanym ust. 5 zdania drugiego, to jest zdania, zgodnie z ktorym okres sta-
nowi okres wypowiedzenia w rozumieniu art. 70 § 2 Kodeksu pracy.

W naszej ocenie ten przepis jest zbedny, gdyz przepisy Kodeksu pracy, w tym przy-
padku art. 70 § 2 bedzie mial zastosowanie w zwigzku z brzmieniem art. 19 ust. 1,
a zgodnie z tym przepisem stosunek sluzbowy pracownika zagranicznego nawigzuje
sie na podstawie powolania w rozumieniu przepisow ustawy — Kodeks pracy wiasnie.
W naszej ocenie ten przepis przesadza o tym, ze przepisy Kodeksu pracy majg zasto-
sowanie do odwolania pracownika zagranicznego. I traktujemy to zdanie drugie, ktore
proponujemy skreglic, jako zbedny naddatek. Stad propozycja skreslenia tego zdania.
Ono znalazlo sie w tych propozycjach, ktore biuro przekazalto réwniez panu przewodni-
czgcemu, oczywiscie zostalo takze przygotowane na piSmie i je§li panstwo przychyliliby
sie do tej propozycji, bedzie to wymagalo przejecia przez ktorego$§ z postow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Opinia pana ministra?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Tak, przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Pozostaje wiec tylko pytanie, prosze panstwa, czy kto$ z panéw poslow przejmie
te poprawke.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Panie marszatku, moge jg przeja¢ dla dobra sprawy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Prosze panstwa, poprawka, ktora przejal pan poset Radostaw Fogiel, brzmi: ,,W art. 1
pkt 4 ust. 5 skre§li¢ zdanie drugie”. Poprawka dotyczy zmiany nr 4 w projekcie ustawy.

Przystepujemy go glosowania. Kto z panstwa postow jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 24 postow: 19 bylo za, 3 bylo przeciw, 2 wstrzymalo sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawke przyjeta.

Czy sa jeszcze uwagi do zmiany nr 4 po przyjeciu tej poprawki, czyli wykresleniu
zdania drugiego? Nie widze. Rozumiem, ze mozemy taka zmiane z tg poprawke przyjac.
Dziekuje bardzo, zmiana rozpatrzona.

Réwniez w zmianie nr 5 Biuro Legislacyjne ma uwagi, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Tak, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, je§li chodzi o zmiane nr 5, proponujemy
poprawke analogiczng do tej przed chwilg przyjetej, a mianowicie skreslenie zdania dru-
giego w ust. 7.

Dodatkowo, w naszej ocenie wlaSciwsze byloby oznaczenie ust. 7 jako ust. 5a, to jest
po ust. 5 dodanie tego przepisu. Z tego wzgledu, iz ust. 6 stanowi, ze ,,czynnosci z zakresu
prawa pracy w stosunku do pracownika krajowego, o ktérym mowa w ust. 5 wykonuje
w imieniu dyrektora generalnego stuzby zagranicznej kierownik placéwki zagranicznej”.
Ten dodawany przepis, przez to, ze odnosi sie tez do pracownika krajowego, powinien
znalez¢ sie po ust. 5, a nie jako ust. 7.
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Takie propozycje w odniesieniu do zmiany nr 5 proponuje biuro. OczywiScie rowniez
wymagalyby one przejecia i nastepnie przyjecia przez Komisje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czyli zmieniamy cyfre 7 na 5a.
Opinia rzadu jest pozytywna, tak? Czy w takim razie pan posel Radostaw Fogiel zgta-
sza sie, zeby przeja¢ poprawke?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Zglaszam sie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 5 z poprawkami zgloszonymi, ktore
omoéwiliSmy? Nie ma sprzeciwu. Rozumiem, ze w takim ksztalcie, w takim brzmieniu
zmiane nr 5 przyjeliSmy.
Po zmianie nr 5 sg propozycje. Pan poset Radostaw Fogiel, wracamy do poprawki nr
1, ktéra omawialiémy. Prosze bardzo.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Tak, wracamy do poprawki dotyczacej art. 31. Z uwagi na to, ze jeszcze
w miedzyczasie w wyniku dyskusji z Biurem Legislacyjnym okazalo sie, ze trzeba jg uzupet-
ni¢ o dodatkowa zmiane, pozwole sobie odczytac jej ostateczne brzmienie: »W art. 1 po pkt 5
doda¢ pkt 5a w brzmieniu: ,,w art. 31 pkt 2 otrzymuje brzmienie: ,,odbyt aplikacje dyploma-
tyczno-konsularng, o ktorej mowa w art. 43, ukonczyt seminarium dyplomatyczno-konsu-
larne, o ktérym mowa w art. 45, albo ukonczy! Krajowa Szkole Administracji Publicznej im.
Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego”«.

Proponuje sie rowniez w art. 46 dodaé¢ pkt 1a w brzmieniu: ,,do egzaminu dyploma-
tyczno-konsularnego moga przystepowac osoby, ktore ukonczyly Krajowa Szkote Admi-
nistracji Publicznej im. Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego”.

To rozwigzuje problem wskazany przez Biuro Legislacyjne, mianowicie w oryginal-
nym tekscie ustawy egzamin byl oczywistg konsekwencjg ukonczenia seminarium lub
aplikacji. Tutaj w zwigzku z umozliwieniem absolwentom KSAP ominiecia tej czeSci
procedury dajemy im mozliwo$¢ przystapienia do egzaminu, co mogto by¢ w oryginal-
nym brzmieniu nieoczywiste.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Tresc tej poprawki panstwo postowie maja, tak? W takim razie prosze o opinie rzadu.

Zastepca dyrektora Biura Spraw Osobowych MSZ Michal Sarnicki:
Jesli moglbym do tej propozycji zglosi¢ pewng uwage. Przyjmujemy jak najbardziej
te propozycje, ale chcielibyémy doprecyzowac, by byli to absolwenci KSAP, ale czlon-
kowie stuzby zagranicznej. Ten zapis bedzie wskazywal, ze sg to absolwenci, ktorzy
sa zatrudnieni jako czlonkowie stuzby cywilnej w MSZ.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Panie posle, pana opinia, czy pan przyjmuje...

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Przyjmuje, tylko w zwigzku z tym chciatbym dopytaé. Proponowalbym, zeby mie¢ zupelng
jasnosé, uzyc sformulowania, ktore sie pojawialo, a ktore zostalo wykreslone, czyli ,,absol-
wenci KSAP czlonkowie stuzby cywilnej zatrudnieni w urzedzie obslugujagcym ministra
wlasSciwego do spraw zagranicznych na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony
albo mianowania w stuzbie cywilnej”. Czy to bedzie optymalne rozwigzanie?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Opinia rzgdu, panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Pan dyrektor?
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Zastepca dyrektora Biura Dyrektora Generalnego MSZ Jakub Osajda:
Tak, to wydaje sie optymalne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem, ze opinia rzadu jest pozytywna.
Biuro Legislacyjne, prosze o opinie.

Legislator Wojciech Miller:
My z kolei mamy watpliwosc, czy to uzupelnienie, o ktérym powiedzial pan dyrektor,
mialoby dotyczy¢ art. 46 ust. 1a, czyli tego przepisu, zgodnie z ktorym absolwenci KSAP
beda mogli przystapic¢ do egzaminu?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tak, pan minister potwierdza.
Prosze, Biuro Legislacyjne, watpliwo§é jest rozwiana.

Legislator Wojciech Miller:
OczywiScie pozostaje kwestia odpowiedniego zredagowania tego przepisu. Nie wiem,
czy pan posel w tej chwili dysponuje taka wersja tej poprawki, gdzie zaproponowane
by zostalo konkretne brzmienie art. 46 ust. la.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Poprositbym, zeby wszyscy postowie w pelnym sktadzie otrzymali konkretne brzmienie
i bedziemy poprawke glosowac.
Do tego czasu przystapimy do kolejnej poprawki. Kolejng poprawke zglosit pan poset
Krystian Kaminski.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Dokladnie. Poprawka dotyczy art. 31 ust. 3. Obecnie ten artykut brzmi: ,,Ambasadorowi
oraz stalemu przedstawicielowi przy organizacji miedzynarodowej nadaje sie stopien
dyplomatyczny na czas pelnienia funkeji bez wzgledu na spelnienie warunkow, o kto-
rych mowa w ust. 1 pkt 1-5”. Chcialbym, zeby koncéwka brzmiata: ,,0 ktérych mowa
w ust. 1 pkt 2-5”. Dotyczy to sprawy obywatelstwa polskiego.

Wedtug zapisow obecnych, ambasador czy staly przedstawiciel nie musi mie¢ wylacz-
nie polskiego obywatelstwa. ChcielibySmy to zmieni¢, aby jednak to nastgpito. Wiemy,
ze ta sprawa dotyczy obecnie jednego ambasadora. Wydaje sie, ze dla jednego ambasa-
dora nie powinno sie robi¢ takich wyjatkéw, a tym bardziej panstwo polskie powinno
mieé¢ pewnoscé, ze taki ambasador stuzy wylacznie naszemu panstwu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Zalewski zglasza sie do dyskusji, prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Dziekuje bardzo. Popieram te poprawke, ona jest naturalna i zupelnie nie jestem w sta-
nie pojaé, czemu nie znalazla sie w projekcie przedstawionym przez rzad PiS.
Natomiast mam pytanie, czy MSZ poinformowalo, kto jest tym ambasadorem, a jezeli
tak, to chciatbym sie dowiedzieé, bo to rzeczywiscie interesujgca z réznych wzgledéw
informacja.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Opinia rzadu, panie ministrze.
Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Negatywna.
Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$ uwagi do tej poprawki?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, to jest kwestia merytoryczna, nie mamy uwag legislacyjnych.
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
W takim razie przystepujemy do gtosowania.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
To nie byla odpowiedZ na moje pytanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan minister wypowiedzial sie. Czy chcialby pan co$ jeszcze dodac?

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Nie wiem, czy moge informowa¢é, ktorego ambasadora to dotyczy. Poniewaz to mini-
sterstwo mi przestalo te informacje, nie wiem, na ile moge dysponowacé ta wiedzg i dzie-
li¢ sie nig. Nie chcialbym tu wyrecza¢ ministerstwa. Jesli ministerstwo powie, ktérego
to ambasadora dotyczy, bytoby to bardziej zreczne.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Nie bardzo rozumiem, bo to jest troche...

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Tajemnica, panie ministrze?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Nie. Panie przewodniczacy. Pan minister wypowiedzial sie. Czy chcialby pan co$ jeszcze
dodac¢ do tej dyskusji?

Posel Pawel Zalewski (niez.):
W takim trybie, w jakim pan posel Kaminski zadal to pytanie i otrzymat odpowiedz,
tak chcialbym réwniez, panie ministrze, odpowiedZ otrzymac, bo jest to rzeczywiscie
szokujgce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy pan minister chcialby sie w tej sprawie wypowiedziec?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Mysle, ze juz odpowiedzialem na to pytanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana posta Krystiana
Kaminskiego, miedzy zmianami nr 5 a nr 6? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dzie-
kuje.

Glosowalo 25 postow: 6 bylo za, 14 bylo przeciw, 5 wstrzymalo sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawke odrzucita.

Czekamy na przedstawienie poprawki przez pana Fogla. Prosze bardzo, Biuro Legi-
slacyjne ma uwagi.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadlon, Biuro Legislacyjne.

Moze odczytam te poprawke. Jezeli pan poset potwierdzi jej brzmienie, bedzie mozna
jauzna¢. A wiec dodawany ust. 1 w art. 46 mialby otrzymaé nastepujace brzmienie:
,Do egzaminu dyplomatyczno-konsularnego moze przystapi¢ osoba, ktéra ukonczyla
Krajowg Szkote Administracji Publicznej im. Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego i jest
czlonkiem korpusu stuzby cywilnej zatrudniong w urzedzie obstugujacym ministra wia-
Sciwego do spraw zagranicznych na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony albo
mianowania w shuzbie cywilnej”.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Tak, doktadnie. Tak by to mialo brzmiec.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy panstwo poslowie godza sie na przyjecie w takiej formule? Ona zaraz zostanie napisana.
Opinia rzadu jest pozytywna?
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Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Tak, pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

W takim razie mozemy przystgpic do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem
poprawki, nad ktorg wlasnie pracujemy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowato 24 postow: 22 bylo za, 1 byl przeciw, 1 wstrzymat sie. Stwierdzam, ze Komi-
sja poprawke przyjela.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy do zmiany nr 6 sg uwagi? Nie widze. Rozumiem,
ze mozemy zmiane nr 6 przyjac. Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze zmiane nr 6 Komi-
sja rozpatrzyla.

Zmiana nr 7. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jesli chodzi o zmiane nr 7, czyli dodanie przypisu, ktéry
przewidywalby opiniowanie przez wlaSciwg komisjg sejmowg kandydatow na ambasado-
row lub staltego przedstawiciela RP przy UE, chcielibyémy podniesé nastepujaca watpli-
wos¢. Mianowicie wskazywanie w przepisie konkretnego organu sejmowego, tj. komisji
sejmowej, moze budzi¢ watpliwosci w §wietle zasady autonomii parlamentu wynikajacej
z art. 112 konstytucji. W zwigzku z tym proponowaliby$my zastgpienie okreslenia ,,wia-
§ciwej komisji sejmowej” wyrazeniem ,,organu wlasciwego na podstawie regulaminu
Sejmu”, czyli jakby poshuzenia sie formulg ogélniejsza.

Oczywiscie przyjecie tej zmiany, tak jak i zmiany zaproponowanej w projekcie, bedzie
wigzalo sie ze zmiang regulaminu Sejmu w tym zakresie, tj. we wskazaniu takiego
organu wlaSciwego. Oczywiscie przy obecnej strukturze organow sejmowych pewnie
bedzie to komisja, natomiast je§li chodzi o przepis ustawowy, to w naszej ocenie powi-
nien sie postugiwac formutlg ogdlniejsza, czyli organu wlasciwego na podstawie regula-
minu Sejmu.

Proponujemy w naszych propozycjach, ktore zostaly panstwu przekazane, nadanie
ust. 2a nastepujacego brzmienia: ,,2a. Mianowanie ambasadora lub Stalego Przedsta-
wiciela Rzeczypospolitej Polskiej przy Unii Europejskiej nastepuje sie po zasiegnieciu
opinii organu wlasciwego na podstawie regulaminu Sejmu”.

Dodatkowo w tym kontekscie chcielibySmy zwréci¢ uwage, ze analogiczny zwyczaj,
tj. opiniowanie przez komisje sejmowa, funkcjonuje takze w przypadku opiniowania
kandydata na konsula. Wowczas opiniuje Komisja f.acznosci z Polakami za Granica.
Przepisy ustawy nie przewidujg zmian w tym zakresie. My tez nie proponujemy takiej
zmiany, natomiast wydaje sie, ze nalezy te kwestie podnie$¢ dla petnego ogladu sprawy
i zwrocenia panstwa uwagi na to, ze taki zwyczaj w odniesieniu do opiniowania na kon-
sulow wystepuje.

Jesli chodzi o nasze propozycje, jest propozycja nadania brzmienia ust. 2a, natomiast
druga kwestia jest, tak jak powiedzialem, podniesienie pewnego tematu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czyli tutaj jest propozycja zmiany wyrazéw wlasciwej komisji sejmowej
na organu wlasciwego regulaminu Sejmu.
Panie ministrze, opinia rzgdu?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Co do pierwszej czesci, oczywiScie, tak. Zwracam uwage, czego ten projekt, czego
ta zmiana dotyczy. Chodzi o sankcjonowanie w ustawie tego zwyczaju, ktory funkcjo-
nuje juz od wielu lat w parlamencie. Po raz pierwszy pojawia sie ten zapis w ustawie,
wiec mozna powiedzieé, ze idziemy w kierunku zwiekszania w cudzyslowie oczywiscie...
bo tak jak pan legislator stusznie zauwazyl, te szczegodty to sg kompetencje regulaminu
Sejmu, ale zwiekszamy de facto... wprowadzamy ten przepis, ten zwyczaj do rangi prze-
pisu wigzgcego ustawowego.

Natomiast co do drugiej podniesionej kwestii to zwracam uwage, ze nie ma zwyczaju
opiniowania konsuléw przez komisje. Jest zwyczaj opiniowania niektérych konsuléw
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generalnych. Nie ma zwyczaju opiniowania wszystkich konsulow generalnych przez
Komisje do Spraw L.gcznosci z Polakami za Granica, a tylko niektérych. To po pierwsze.

Po drugie, méwiac wprost — co innego jest ambasador, a co innego jest konsul. Jezeli
juz moéwimy o sytuacji, w ktérej mamy i konsula generalnego, i ambasadora, to mozna
powiedzieé, ze konsul generalny w jakims sensie podlega ambasadorowi. Wiec nie ma tak
wysokiej pozycji czy rangi, jaka ma ambasador i stad jest ta istotna réznica miedzy tymi
funkcjami, juz pomijajac kwestie opiniowania, o czym wspomnialem przed chwilg. Wiec
w tej drugiej czeSci — negatywnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jezeli odnosimy sie tylko do zapisanej poprawki, to znaczy do zapisanego tekstu, to jest
mowa o ambasadorach. Rozumiem, ze te poprawke ktory§ z postow powinien przejaé.
Pan posel Radostaw Fogiel przejalby w odniesieniu do brzmienia w zmianie nr 7.
Pytanie. Prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Dwie kwestie. Jezeli juz sankcjonujemy prawem ten zwyczaj, to musze powiedziec,
ze podobne kompetencje nalezy przyznac¢ Senatowi.

Natomiast mam powazng watpliwo$¢ w zwigzku z wejSciem w zycie ustawy o stuzbie
zagranicznej, w ktorej ambasadorzy bedg de facto nominatami politycznymi. Osobiscie
nie mam przekonania, aby byl sens przestuchiwania ich na Komisji Spraw Zagranicz-
nych z dwoch powodow. Pierwszy powod jest taki: staniecie kandydata na ambasadora
przed Komisjg Spraw Zagranicznych to jest honor i zaszczyt. Staniecie przed Komisja,
ktora reprezentuje Sejm RP, to jest wielka rzecz. Nie jestem pewien, czy polityczni nomi-
naci powinni by¢ do tego honoru dopuszczeni.

Ale jest tez drugi powod i by¢ moze to jest ta przyczyna, dla ktorej ten zapis tutaj
trafil, a panstwo zeScie go tutaj zaproponowali. To jest takze legitymizacja. Jezeli kto§
nie ma silnej legitymizacji zawodowej, takiej dyplomatycznej, to rozumiem, ze panstwo
mu teraz dajecie ustawowa legitymizacje parlamentu.

W tej sprawie mam bardzo powazne watpliwosci, dlatego teraz osobiScie sie wstrzy-
mam i informuje, dlaczego to zrobie. Natomiast uwazam, ze jezeli juz panstwo chcecie,
mowie teraz do przedstawiciela rzadu, legitymizowac i silnie legitymizowa¢ nominatow
politycznych, to w tym procesie logiczne by bylo, zeby uczestniczy! rowniez Senat. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy odnidst sie takze do licznych nominacji politycz-
nych za rzadow swojej formacji przed paroma kadencjami. To godna zastugi uwaga.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
Wtedy to byl wyjatek, a nie reguta.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan poset Marek Krzgkata, prosze bardzo.

Posel Marek Krzagkala (KO):
Panie przewodniczacy, pragne zauwazyc¢, ze z tym punktem wigze sie¢ moja poprawka,
ktora nadaje nowe brzmienie temu punktowi, ale tak naprawde dodaje jeden pkt b, ktory
mowi o tym, ze uchyla sie ust. 4 i ust. 11. Czego to dotyczy, juz mowie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
To zaraz, panie posle, bo to sg dwie inne poprawki dotyczace tej zmiany. Najpierw roz-
patrzymy jedng, potem zajmiemy sie druga.

Rozumiem, ze opinie rzadu i Biura Legislacyjnego mamy. Mozemy glosowac
te poprawke, ktora zostala przejeta przez pana posta Radostawa Fogla. Kto z panstwa
postéw jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 22 poslow: 15 bylo za, 2 bylo przeciw, 5 wstrzymalo sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawke przyjeta.

Wracamy do poprawki rowniez dotyczacej zmiany nr 7, zgloszonej przez pana posta
Marka Krzakate, prosze bardzo.

28 k.n.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 48)

Posel Marek Krzgkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie marszatku. Ta poprawka nadaje nowe brzmienie art. 39. O ile
ta pierwsza cze§¢ pozostaje bez zmian, ogranicze sie tylko do przedstawienia tego pkt
b: ,uchyla sie ust. 4-11” i juz méwie, o co chodzi. Mianowicie chodzi o ocene kandyda-
tow na funkcje ambasadora i powotanie do zycia konwentu stuzby zagranicznej. Wycho-
dzimy z zalozenia, ze ambasadora powinien przedstawia¢ minister. Po co nam konwent,
w sklad ktorego wchodzi miedzy innymi przedstawiciel Kancelarii Prezydenta RP?
Wystarczy, ze prezydent ma kompetencje do mianowania ambasadoréw i nie powinien
uczestniczy¢ w procesie wylaniania kandydatow. Jest to moim zdaniem ewidentny brak
zaufania do pana ministra spraw zagranicznych. Stad prosba o przyjecie tej poprawki.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Prosze pana ministra o opinie rzagdu w odniesieniu do tej poprawki.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Negatywna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, nie mamy uwag legislacyjnych. Jest to kwestia merytoryczna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

W takim razie przystepujemy do glosowania nad poprawka. Kto z panstwa posiow
jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana posta Marka Krzgkate? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 25 postow: 10 byto za, 14 bylo przeciw, 1 wstrzymat sie. Stwierdzam,
ze Komisja poprawke odrzucila. Nie ma wiecej poprawek. Rozumiem, ze mozemy z przy-
jeta poprawke zmiane nr 7 uzna¢ za rozpatrzong. Dziekuje bardzo.

Po zmianie nr 7 Biuro Legislacyjne ma propozycje poprawki, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Tak, dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Nasza propozycja dotyczy dodania nowe;j
zmiany w art. 40 ustawy. W tym przepisie postuzono sie okre§leniem ,.zadania stuzby
dyplomatycznej”. Nasza propozycja polegalaby na zastgpieniu tego okreslenia okresle-
niem ,,stuzby zagranicznej”, czyli pojeciem, ktorym postuguje sie ustawa.

To ma zwigzek rowniez ze zmiang nr 10 przewidziang w projekcie, zmiang w art. 53,
w ktérym to wnioskodawcy proponujg zastgpienie wyrazow ,,polskiej stuzby dyploma-
tycznej” wyrazami ,stuzby zagranicznej”. Tak ze wydaje sie, ze ta zmiana jest zasadna,
poniewaz w art. 40 pozostalo to pojecie ,,stuzby dyplomatycznej”. Wydaje sie, ze powinno
by¢ zastapione wyrazami ,stuzby zagranicznej”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Opinia rzadu jest pozytywna.
W takim razie mam pytanie: Czy te poprawke traktujemy jako redakcyjna, czy poset
powinien przejgc?

Legislator Wojciech Miller:
Ona ma charakter korygujacy, natomiast polega na dodaniu nowej zmiany, w zwigzku
z czym formalnie powinna by¢ zgtoszona jako poprawka. Jednak, jesli panstwo postowie
nie sprzeciwicie sie, to nie bedzie wymagata glosowania, tak to widzimy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem. Czyli pan poset Radostaw Fogiel moze jg przeja¢ formalnie. Czy jest sprzeciw
do tej poprawki? Jezeli nie, to rozumiem, ze jg przyjmujemy? Jest zgoda, zeby$my ja przyjeli.
Przechodzimy zatem do zmiany nr 8. Pan posel Marek Krzakala, prosze bardzo.
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Posel Marek Krzgkata (KO):
Bardzo dziekuje. Nie zgtaszalem poprawki, ale chciatem sie odnie§é do pkt 3, czyli tego
na samym koncu, ktory stanowi: ,,stazy zagranicznych trwajgcych tacznie nie diuzej niz
6 miesiecy”. Jest to zmiana w stosunku do projektu ustawy o stuzbie zagranicznej, gdzie
tresc brzmiala ,,stazy zagranicznych trwajacych 6 miesiecy. Tu jest ,,nie dluzej niz 6”.

Szanowni panstwo, w proponowanej zmianie jest pewna niespdjnosc, dlatego ze do tej
pory ta aplikacja trwala 12 miesiecy. Zmiana pkt 3 na ten proponowany tutaj zapis
doprowadzi do sytuacji, gdzie mamy do czynienia z duzg dowolnoSciag w odbywaniu
stazu, ktory na przyklad moze trwaé tylko miesige. Uwazam, ze akurat pot roku stazu
zagranicznego w sluzbie zagranicznej to jest minimum, dlatego nie zmieniatbym tego
zapisu i pozostawitbym go w takiej formie, w jakiej on jest.

Pytanie teraz do Biura Legislacyjnego z prosha o sformulowanie poprawki: Czy nadac
nowe brzmienie temu, czy pozostawié bez zmian? Bo ta jedyna zmiana dotyczy tego wia-
$nie pkt 3 w stosunku do pierwotnego. Te slowa ,,nie dluzej niz 6 miesiecy’, w oryginale
jest ,,6 miesiecy”. Chyba ze wnioskodawcy wycofaliby sie z tego, na co bardzo licze.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Czyli pan ma uwagi do wyrazoéw ,lgcznie nie dltuzej niz”. Dobrze.
Panie ministrze, opinia rzgdu?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Panie poéle, po prostu rzecz w tym, ze 12 miesiecy trwa aplikacja dyplomatyczna. Jak
pan popatrzy na zsumowane te okresy, to jest to doktadnie 12 miesiecy.

Dlaczego natomiast sam staz ,,do 6 miesiecy”? Dlatego, ze moéwimy tutaj o odbyciu
,misji” gdzie$ na placéwce. Dlaczego jest ,,do 6 miesiecy”? Z jednego prostego wzgledu.
Mowimy tu o dwoch sytuacjach. Kto$ jest na placéwce, np. miesiac, dwa, trzy w jednym
kraju, po czym jest w nastepnym kraju przez kolejny okres. Jedna, specyficzna sytu-
acja, ktora to uzasadnia — moze w efekcie by¢ tak, ze ktos jest np. oddelegowany jako
»stazysta” do obshugi delegacji na duzym wydarzeniu zagranicznym. Wtedy silg rzeczy
nie mozna wpisac, ze to jest staz trwajacy 6 miesiecy. Stad jest takie sformutowanie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Opinia Biura Legislacyjnego do tej zmiany i do pytan pana posta Marka Krzgkaly?

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zwracamy uwage, ze jesli chodzi o zmiane nr
8, tj. nadanie brzmienia ust. 5 w art. 43, to zmiana nie dotyczy tylko pkt 3 w tym ustepie,
dotyczy rowniez pkt 1 i pkt 2. Obecnie pkt 1 stanowi: ,,szkolenia teoretycznego trwaja-
cego co najmniej 2 miesigce”. W projekcie zaproponowane jest nadanie brzmienia temu
punktowi: ,szkolenia teoretycznego trwajgcego co najmniej 2 miesigce” i podobnie jest,
jezeli chodzi o pkt 2. Tak ze zmiana dotyczy wszystkich punktow w ust. 5, nie tylko pkt 3.
Rozumiem, ze intencjg pana posta Krzgkaty bylaby modyfikacja w zakresie pkt 3.
Jezeli tak, to poprawka odnoszaca sie do tego punktu powinna zosta¢ sformutowana.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Ale generalnie rzecz biorac, do zmiany nr 8 biuro uwag nie ma.
Pan poset Krzakala, prosze bardzo.

Posel Marek Krzakala (KO):
Panie marszatku, wystarczg mi wyja$nienia pana ministra. Chodzilo mi o to, ze w stuz-
bie zagranicznej ten staz powinien byc 6 miesiecy, ale tak jak pan minister méwi, jezeli
kto§ wyjezdza na jaki$§ okres i nie jest to tgczny okres i nie moze by¢ zakwalifikowany
jako 6 miesiecy, to ja sie z tej mojej propozycji wycofuje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo.
Rozumiem, ze wiecej uwag do zmiany nr 8 nie ma i mozemy jg przyjaé bez glosowa-
nia? Nie ma uwag. Zmiane nr 8 rozpatrzyliSmy.
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Zmiane nr 9 przeglosowaliSmy wcze$niej razem ze zmiang nr 1, dobrze pamietam?

Legislator Wojciech Miller:
To byla poprawka oznaczona jako nr 9 w tym zestawieniu, ktore przedstawit pan posel.
Czyli rozpatrujemy zmiane nr 10 i w tym miejscu jest poprawka pana posta Krzagkaly.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Pan poset Marek Krzgkata, prosze bardzo poprawke do zmiany nr 9. Poprawka
nr 8.

Posel Marek Krzgkala (KO):
Tak, panie marszaltku, poprawka nr 8. Chodzi tutaj o to, zeby skresli¢ lit. b w tym punk-
cie, mianowicie: ,,dodatek zagraniczny nie stanowi podstawy obliczania ekwiwalentu
pienieznego za urlop wypoczynkowy”.
Uwazam, ze jest to krzywdzace dla pracownikow stuzby zagranicznej i nie powinno
sie tego zapisu stosowac. Dlatego prosze o to, zeby ten punkt skreslic.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, jaka jest opinia rzadu do tej propozycji?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Jaki jest cel dodatku zagranicznego? Dodatek zagraniczny ma pokry¢ osobie, ktorej przy-
stuguje, zwiekszone koszty pobytu na placowce. W zwigzku z tym nie jest czeScig wyna-
grodzenia zasadniczego. Ekwiwalent urlopowy oblicza sie na podstawie wynagrodzenia
zasadniczego i taka jest intencja. Dodatek zagraniczny nie jest cze$cig wynagrodzenia
zasadniczego.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czyli generalnie rzad ma opinie negatywng do tej poprawki?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Negatywna, tak.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie posle, prosze.

Posel Marek Krzakala (KO):
Tak, chcialem powiedzieé¢, ze w opinii Biura Analiz Sejmowych, ktéra sie powoluje
na wyrok Sagdu Najwyzszego z grudnia 2014 r., ten wyrok stanowi, ze prawo do urlopu
obejmuje roéwniez prawo do ekwiwalentu. Powoluje sie na te opinie zawarta w Biurze
Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne, czy sa uwagi do tej poprawki?

Legislator Wojciech Miller:
Nie mamy uwag legislacyjnych, kwestia ma charakter merytoryczny.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, opinia rzadu jest negatywna do poprawki przedstawionej przez pana
posla, tak?

Posel Marek Krzgkata (KO):
A chciatem panu zwiekszy¢ uposazenie, panie ministrze.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
No to sie trzeba zastanowi¢, panie ministrze.
Mowiac juz powaznie, musimy przeglosowac te poprawke. Prosze panstwa, poprawka
nr 8 do zmiany nr 9 zgloszonej przez posta Marka Krzakate. Kto z panstwa jest za przy-
jeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
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Glosowato 24 postow: 10 byto za, 14 bylo przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze Komisja poprawki nie przyjela. Innych uwag do zmiany nr 9 nie ma. Czy mozemy
zmiane nr 9 uzna¢ za rozpatrzong? Nie widze sprzeciwu. Uznajemy zmiane nr 9.

Zmiana nr 10. Czy sg uwagi do zmiany nr 10? Nie widze. Mozemy uznac, ze zmiane
nr 10 rozpatrzyliémy.

Zmiana nr 11. Czy sg uwagi do zmiany nr 11?7 Nie widze. Mozemy uznac, ze zmiane
nr 11 rozpatrzyliémy.

Zmiana nr 12. Czy sg uwagi do zmiany nr 12? Nie widze. Mozemy uznac, ze zmiane
nr 12 rozpatrzyliSmy.

Zmiana nr 13. Czy sg uwagi do zmiany nr 13? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:
Dziekuje, panie przewodniczgcy. ProponowalibySmy dokonanie korekty w zmianie nr 13,
mianowicie polegajacej na skre§leniu wyrazow ,przepis szczegolny”. Nie ma potrzeby
wskazywania tytulu rozdziatu, wystarczy okreslic w dyspozycji zmiany, ze uchyla sie
caly rozdzial, natomiast nie ma potrzeby wskazywania na tytutu tego rozdzialu. Z naszej
strony taka korekta redakcyjna i wydaje sie, ze ona nie wymaga przejecia formalnie
przez ktoregos z poslow, natomiast aprobaty Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem, ze jest to uwaga redakcyjna. Pan minister kiwa glowa, uwag ze strony pan-
stwa czlonkow Komisji nie ma, mozemy przyjac jako uwage redakcyjna. Dziekuje bardzo.
Zmiane nr 13 przyjmujemy z tg uwaga redakcyjna.
Po zmianie nr 13, przed zmiang nr 14. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne ma uwage.

Legislator Wojciech Miller:
Proponowaliby§my uzupelnienie projektu o dodatkowsg zmiane, ktéra ma charak-
ter korekty legislacyjnej, polegajacej na tym, ze w art. 66 przywoluje sie tytul ustawy
dotychczasowej o stuzbie zagranicznej Igcznie z przywolaniem metryki zawierajace;j
adres publikacyjny tej ustawy, natomiast w przepisie tytul ten ustawy przywolanej jest
bez tejze metryki. W zwigzku z tym nalezy dokona¢ korekty polegajacej na skre§leniu
tejze metryki w art. 66.

To wymaga dodania do projektu wla$nie dodatkowej zmiany i w odréznieniu od tej
poprzedniej kwestii, tu w naszej ocenie konieczna jest poprawka formalnie zgloszona
przez ktoregos z postéw, a nastepnie przyjeta przez Komisje. Polega na skresleniu tego
adresu publikacyjnego, bo tytul ustawy tego publikatora nie zawiera. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem.
Opinia rzadu?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Tak, pozytywna oczywiScie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
W takim razie pan poset Radostaw Fogiel przejmuje poprawke. Musimy jg przegtosowac?

Legislator Wojciech Miller:
Chyba ze nie ma sprzeciwu czlonkéw Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
W takim razie zapytam. Czy jest sprzeciw czlonkéw Komisji do tej poprawki? Nie widze.
W takim razie poprawke przyjmujemy po zmianie nr 13.
Przechodzimy do zmiany nr 14. Czy sg uwagi do zmiany nr 14? Nie widze. Rozu-
miem, ze mozemy uznac, ze zmiane nr 14 rozpatrzyliSmy.
Po zmianie nr 14 Biuro Legislacyjne zglasza uwage, prosze bardzo.
Legislator Wojciech Miller:
Tak, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, w zwiazku z tym, ze w projekcie prze-

widziane jest dodanie przepiséw o charakterze epizodycznym, tj. art. 85a i art. 85b,
W naszej ocenie zmiany wymaga tytul rozdziatu, w ktérym te przepisy bedg rozmiesz-
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czone. Tytul rozdzialu dziewigtego powinien otrzymaé brzmienie: ,Przepisy epizo-
dyczne, przejsciowe, dostosowujace i koncowe”. Generalnie chodzi o to, zeby w tytule
rozdzialu uwzgledni¢ réwniez przepisy o charakterze epizodycznym, ktérych dodanie
przewiduje projekt.

W naszej ocenie taka korekta jest zasadna itak jak w przypadku poprzedniej
poprawki, w zwigzku z tym, ze ta propozycja zaklada dodanie nowej zmiany w projekcie,
rowniez nalezaloby jg zglosié¢ jako poprawke, a nastepnie Komisja powinna jg zaaprobo-
wacé badz nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje.
Opinia rzadu jest pozytywna?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tradycyjnie: Czy pan posel Radostaw Fogiel przejmuje poprawke?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Przejmuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw do tej poprawki, ktéra w tej chwili omawiamy? Jezeli nie ma,
uznam, ze Komisja zgodzila sie na nig. Nie widze sprzeciwu. Nawiasem mowigc, czy
pozniej nie bedzie mozna tego uporzadkowac?

Legislator Wojciech Miller:
Tak, panie przewodniczacy. Te oznaczenia maja charakter roboczy, natomiast w przy-
padku przyjecia, oczywiScie przygotowujac tekst sprawozdania, ujednolicimy numeracje
w ramach art. 1.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Przechodzimy do zmiany nr 15. Czy sa uwagi do zmiany nr 15? Nie widze. Rozu-
miem, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 15.
Zmiana nr 16. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane nr 16, proponowaliby-
$§my w brzmieniu art. 77 odnosi¢ sie nie tyle do mianowania w rozumieniu ustawy i sto-
sunku pracy w rozumieniu ustawy, ile wskazaé przepisy, ktére wtasnie dotycza miano-
wania i stosunku pracy na podstawie powolania. Mianowicie nalezy wskaza¢ art. 15 ust.
11iart. 19 ust. 1. Zmiana sprowadzalaby sie do zastapienia wyrazoéw ,,stosunek pracy
na podstawie mianowania w rozumieniu niniejszej ustawy” wyrazami ,,stosunek pracy
na podstawie mianowania, o ktorym mowa w art. 15 ust. 1” i wyrazy ,,stosunek pracy
na podstawie powolania w rozumieniu niniejszej ustawy” zastapi¢ wyrazami ,stosunek
pracy na podstawie powolania, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1”. Nalezy odestaé¢ do prze-
pisoéw, a nie mowic o stosunku pracy na podstawie mianowania i powolania, o ktore;j
mowa w ustawie. Taka propozycja z naszej strony. Ona rowniez wymagataby formalnie
przejecia jako poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie ministrze, opinia rzgdu?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy pan posel Radostaw Fogiel godzi sie przejac te poprawke? Dobrze.
Czy jest sprzeciw, zebySmy przyjeli takie zmiany? Nie ma sprzeciwu. Rozumiem,
ze mozemy jg przyja¢. W takim wypadku zmiane nr 16 z tymi poprawkami uznajemy
jako rozpatrzona.
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Zmiana nr 17. Czy sg uwagi? Pan posetl Marek Krzakala, prosze bardzo.

Posel Marek Krzgkatla (KO):
Panie marszatku, tylko gwoli $cislo$ci. Rozumiem, ze poprawka nr 9 byta procedowana
razem z poprawka nr 1. Chodzi o 65 lat i zwolnienie ze stuzby, w zwigzku z czym nie
bedziemy juz jej procedowac.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tak, poprawki nr 9 nie bedziemy, bo procedowaliSmy ja Iacznie.
Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 17.

Legislator Wojciech Miller:
Panie przewodniczacy, w tym materiale omylkowo zostala wskazana zmiana nr 17.
Nasza propozycja dotyczy kolejnej, tj. nr 18.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Czyli do zmiany nr 17 nie ma uwag. Mozemy uznaé, ze Komisja rozpatrzyla
zmiane nr 17.
Zmiana nr 18 i tutaj Biuro Legislacyjne ma uwagi. To jest punkt nr 10 zgloszonych
propozycji przez Biuro Legislacyjne. Prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:

Tak, tutaj propozycja drobnej korekty o charakterze legislacyjnym: w ust. 2 art. 85b pro-
ponujemy skresli¢ uzyty po raz drugi wyraz ,,ustawy”, z tego wzgledu, ze jest wskazany
w tym przepisie przepis wlasnie ustawy o stuzbie zagranicznej. Nie ma potrzeby wskazy-
wania, ze jest to art. 91 tej ustawy. Podsumowujac, chodzi po prostu o skreslenie uzytego
po raz drugi wyrazu ,,ustawy” — jest on zbedny. Natomiast w odr6znieniu od poprzed-
nich propozycji wydaje nam sie, ze ta charakter ma charakter legislacyjny i w przypadku
zaaprobowania przez Komisje nie wymaga formalnie zgloszenia poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Opinia rzadu? Pozytywna.
Mozemy przyjac¢ taka propozycje jako charakter redakcyjny, tak? Nie widze sprze-
ciwu. Zmiane nr 18 z ta poprawka redakcyjng rozpatrzylismy.
Zmiana nr 19, prosze bardzo. Czy sg uwagi do zmiany nr 19? Prosze bardzo, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Wojciech Miller:
Zmiana nr 19 dotyczy art. 87. To jest przepis, ktory utrzymuje w mocy akty wykonawcze
wydane na podstawie uchylanej ustawy. To brzmienie, ktére zaproponowane jest w pro-
jekcie, w naszej ocenie idzie naprzeciw tym uwagom, ktére Biuro Legislacyjne zgtaszato
w trakcie prac nad projektem ustawy. Konkretnie wskazane sg przepisy upowazniajace,
na podstawie ktorych wydane zostaly akty wykonawcze, ktére mialy zostac¢ utrzymane
W mocy.

Natomiast w przypisie tym nie zostal wskazany okres, na jaki te akty mialyby zostaé
utrzymane w mocy, co z kolei moze budzi¢ watpliwosci w §wietle zasad techniki pra-
wodawczej. Te przepisy, ktore sie odnoszg wlasnie do tego rodzaju przepisow, to jest
przepiséw utrzymujacych w mocy akty wykonawcze, przewidujg okreslenie w takich
przepisach okresu, na jaki dany akt czy w tym przypadku akty mialyby zosta¢ utrzy-
mane w mocy.

Tak wiec podsumowujge, brak wskazania okresu czy daty, do ktorej te akty miatyby
zostaé utrzymane w mocy, budzi watpliwosci w §wietle zasad techniki prawodawczej.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chodzi panu o to sformutowanie: ,,zachowuja moc do dnia wej$cia w zycie przepisow”?

Legislator Wojciech Miller:
Nie, chodzi o sformutowanie tego maksymalnego okresu, w jakim te akty sg utrzymane
w mocy. Generalnie majg one zachowac¢ moc do dnia wejScia w zycie nowych przepisow
wykonawczych wydanych na podstawie wskazanych upowazniajgcych, natomiast nie
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jest wskazany ten maksymalny okres, ta czes¢ tych przepisoéw, ktora formuluje sie przez
uzycie okre§lenia ,nie diuzej niz” — przez okres 3, 6 miesiecy, roku czy poprzez wskazanie
konkretnej daty.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem. Jak panskim zdaniem by to wygladato?

Legislator Wojciech Miller:
W tym miejscu pada pytanie do wnioskodawcéw, jaki mogltby zostac okreslony ten mak-
symalny okres utrzymania w mocy. W tej chwili w przepisie art. 87 jest wskazany okres
12 miesiecy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie ministrze, czy moglby sie pan odnie§¢ do watpliwosci zgloszonych przez Biuro
Legislacyjne?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Jezeli wpiszemy jaki§ termin, bo rozumiem,
ze do tego zmierza panska propozycja, a wezesniej akt wykonawczy zostanie wydany,
to co wowczas?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Miller:
Bedzie obowigzywal oczywiScie nowy akt wydany na podstawie wskazanych przepisow,
bo tutaj istotne znaczenie ma to sformulowanie ,,zachowujg moc do dnia wej$cia w zycie
przepisow wykonawczych wydanych na podstawie” i odpowiednio wskazany termin.
Natomiast chodzi o wskazanie tego maksymalnego okresu. Jezeli nowy akt wykonawczy
nie zostalby wydany, tak jak teraz w art. 87 jest 12 miesiecy, w przypadku niewydania
nowego aktu w tym okresie akt utrzymany w mocy te moc utraci z uptywem tego okresu.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Gdyby$my na przyktad dodali sformutowanie: ,nie p6zniej niz do” i w tym miejscu wpi-
sali konkretng date, to byloby to skonsumowanie tej panskiej propozycji, tak?

Legislator Wojciech Miller:
Tak, jak najbardzie;j.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Dobrze, to proponuje 31 marca 2023 r.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Z tym ze te poprawke powinnismy przyjac jako poprawke przejeta przez posta, tak?
Legislator Wojciech Miller:

Tak, ta kwestia wymaga poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. W takim razie czy mogtby pan powtorzyc cate zdanie?

Legislator Wojciech Miller:
Moze pan dyrektor.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora biura MSZ Michal Sarnicki:
Zaproponowaliby$my dodanie do art. 87 zdania: ,nie p6zniej niz do 31 marca 2023 r.”

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czyli dodanie do tego fragmentu, ktory jest, po przecinku, ale przed zamknieciem w cud-
zystowie, tak?
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Zastepca dyrektora biura MSZ Michal Sarnicki:
Tak, panie marszatku, ,nie pézniej niz do 31 marca 2023 r.”

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Miller:
Proponowaliby§my postuzenie sie tym sformulowaniem, ktore zazwyczaj sie stosuje
w tych przepisach i zresztg wystepuje ono w art. 87 w obecnym brzmieniu na koncu,
mianowicie na konicu doda¢ wyrazy: ,nie dtuzej jednak niz do dnia 31 marca 2023 r.”.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Marek Krzgkata.

Posel Marek Krzgkata (KO):
Mam pytanie do pana ministra, by rozwial moje watpliwosci. Skad biorg sie tak odle-
gle terminy rozwigzan docelowych? ,Do 31 marca 2023 r.”. Juz w poprzednim artykule
mamy te date. Czy moze to pan w jakis sposob wyjaénié? Dlaczego taka, a nie inna data?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie ministrze, prosze odpowiedziec.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Jezeli chodzi o poprzednig zmiane i w konsekwencji drugg réwniez, zaproponowaliSmy
ten sam termin. Pierwsza zmiana nie dotyczy aktow wykonawczych. Aktéw wykonaw-
czych dotyczy druga zmiana. Jezeli panstwo zgodzilicie sie w pierwszym przypadku
tej daty, to po prostu chcemy by¢ konsekwentni, dlatego proponujemy te samg date dla
aktéow wykonawczych. Po prostu.

Posel Marek Krzgkata (KO):
A skad taka odlegta data?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Tak jak powiedzialem. Jezeli przyjmujemy w jednym miejscu taki termin, to po prostu
badzmy konsekwentni — przy kolejnych aspektach ustawy taki sam.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jeszcze pan przewodniczacy Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
To w pierwszym przypadku, kiedy panstwo zaproponowaliScie te odleglag date, czemu
to stuzylo, jaki byt tego powod?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jeszcze pytanie zadaje pan posel Krystian Kaminski.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Czy w zwiazku z tym tak odlegla date mozemy réwniez przy okazji zastosowac w art. 27

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze. Czy moze pan odpowiedzie¢ na te pytania?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Rozumiem, ze pytanie dotyczace art. 2 to w zwiazku z juz pdzng pora i wszyscy jesteSmy
zmeczeni, stad ta propozycja. Do tego jeszcze przejdziemy przy omawianiu art. 2.

Natomiast rozumiem, ze poprzednig zmiane juz przyjeliémy, wiec wracamy do tej

zmiany?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Nie, nie. To, co przyjeliémy, to oczywiScie przyjeliSmy. Jest pytanie, jezeli pan jest taskaw
odpowiedzie¢, prosze bardzo. Ale nie ma obowigzku odpowiedzi na pytanie pana posta,
nigdzie to nie jest zapisane.
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Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Czego dotyczy ta zmiana? Gdybyscie sie panstwo wezytali w szczegoly i zobaczyli kon-
strukcje tej zmiany, to ona wbrew pozorom dotyczy w zasadzie wszystkich ministerstw.
Nie tylko MSZ, a w najmniejszym stopniu wlasciwie ministerstwa... Albo inaczej —
dotyczy ministerstwa, ktore musi te wszystkie kwestie zwigzane z tym zapisem uzgod-
ni¢ ze wszystkimi ministerstwami. Uzgodnienie tych kwestii, jak panstwo zobaczycie,
kwestii dotyczacych niekiedy poszczegélnych oséb, nie jest rzecza prosta, panie posle.
To wymaga naprawde czasu i szeregu uzgodnien, niekoniecznie tylko ze wzgledu na pre-
sje czasowa, ale po prostu, zeby to dobrze zrobic.

Powiem wiecej, to wymaga podpisania i wynegocjowania porozumien miedzymi-
nisterialnych, w zasadzie ze wszystkimi resortami, stad tak odlegly termin. Zrébmy
to porzadnie, zrobmy to na spokojnie i zrobmy to po prostu w uzgodnieniu — zwracam
uwage — z kilkunastoma de facto ministerstwami. Dlatego ta zmiana jest tak obszerna
i dlatego jest tak dlugi termin. Pewnie beda te porozumienia wcze$niej, natomiast nie
mozemy by¢ tego do konca pewni, dlatego wolimy zrobié po prostu taka date.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
To akurat popieram i dziekuje za taka odpowiedz.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie przewodniczacy, ja prowadze posiedzenie Komisji i prosze zglaszac sie do glosu.
Co do tego uzupelnienia zaproponowanego w tej dyskusji, czy pan poset Radostaw
Fogiel takze zgodzilby sie przejac jako poprawke?

Posel Radoslaw Fogiel (PiS):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, czy do zmiany z tym zdaniem, ktore jeszcze raz przeczytam:
,hie dluzej jednak niz do dnia 31 marca 2023 r.” jako konczace zdanie calej zmiany,
sg uwagi? Czy mozemy te poprawke przyjac jako rozpatrzong tgcznie z calg zmiang?

Legislator Wojciech Miller:
Tak, oczywiScie. Jezeli do poprawki nie ma sprzeciwu, mozecie jg panstwo przejaé wia-
$nie w taki sposob.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
W takim razie pytam panstwa postow. Czy mozemy przyja¢ calg zmiane nr 19
z tg poprawka? Rozumiem, ze przyjmujemy. Dziekuje bardzo.
Prosze panstwa, zmiana nr 20. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jesli chodzi o zmiane nr 20, mamy propozycje
zmiany redakcyjnej w lit. b w ust. 4, tj. nadanie temu ustepowi brzmienia analogicznego
do ust. 3.

Odczytam te propozycje. Ust. 4 mialby otrzymywac brzmienie: ,,Czlonkowie stuzby
zagranicznej, ktorzy w dniu wejScia w zycie ustawy postugujg sie stopniem dyploma-
tycznym ambasadora tytularnego i pelnig funkcje pelnomocnego przedstawiciela Rze-
czypospolitej Polskiej w innym panstwie lub przy organizacji miedzynarodowej, w dniu
wejScia w zycie ustawy otrzymujg na czas pelnienia funkcji stopien dyplomatyczny
ambasadora”.

Ta zmiana ma w naszej ocenie charakter wylacznie redakcyjny, a nie merytoryczny
i jest podyktowana checig skorelowania brzmien dwoch przepiséw, ktore beda obok sie-
bie funkcjonowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje.
Opinia rzadu?
Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Pozytywna.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Czyli, innymi stowy, zamieniamy?

Legislator Wojciech Miller:

Zamieniamy szyk w ramach ust. 4, ta zmiana sie do tego sprowadza. Ona ma charakter
redakcyjny i w zwigzku z tym nie wymaga formalnie zgloszenia poprawki, natomiast
oczywiscie wymagaltaby aprobaty Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Ale ust. 5 zostaje?

Legislator Wojciech Miller:

Tak, poprawka odnosi sie jedynie do ust. 4.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dobrze, dziekuje bardzo.

W takim razie bedzie musial posel przejaé. Pan poset Radoslaw Fogiel przejmuje
poprawke.

Prosze panstwa, czy musimy glosowac? Czy jest sprzeciw do tej poprawki do zmiany
nr 20? Nie ma. Calg zmiane nr 20 mozemy uzna¢ za rozpatrzona.

Zmiana nr 21. Czy sg uwagi do zmiany 21? Rozumiem, ze mozemy uzna¢ zmiane
nr 21 za rozpatrzona.

Po zmianie nr 21, prosze, poprawka zgloszona przez pana Radostawa Fogla.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Tak, jest to poprawka dodajgca w zasadzie zmiane nr 22. W art. 90 ust. 1 otrzymuje
brzmienie:

»1. Minister wlasciwy do spraw zagranicznych w terminie 60 dni od dnia wejscia
w zycie ustawy przekaze archiwum Instytutu Pamieci Narodowej Komisji Scigania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu przechowywane w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych i placéwkach zagranicznych:

1) dokumenty, zbiory danych, rejestry i kartoteki, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1
ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu;

2) akta pracownikéw sluzby zagranicznej wytworzone lub gromadzone w okresie
do dnia 31 grudnia 1990 r.;

3) dokumenty osobowe, ktore zostaly wytworzone w okresie do dnia 31 grudnia
1990 r.”.

Jaki jest sens tej poprawki? Zachowuje ona te istotng kwestie, ktéra wprowadzita
oryginalna ustawa dotyczgca przekazywania akt do archiwum IPN. Zamiast wymienie-
nia w ramach artykulu, porzadkuje to w punktach i dodaje kategorie dokumentow oso-
bowych wytworzonych do 31 grudnia 1990 r., ktorej to kategorii nie bylo w oryginalnej
ustawie. Warto, zeby jg uzupelnic.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
O glos prosi przewodniczacy Pawel Zalewski, prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (niez.):
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Dziekuje, panie marszatku. Mam pytanie do rzadu. Czy jest to regula, ze akta perso-
nalne urzednikéw ministerstw czy urzedow panstwowych, ktorzy pracowali do tych
okresow, ktore wymienione sg w poprawce, sg przekazywane do IPN? Czy do IPN prze-
kazano na przyklad akta personalne pracownikéw KC PZPR i urzedéw wojewodzkich?
A jezeli nie, to dlaczego MSZ jest objety szczegdolng normg? Rozumiem, ze w archiwach
IPN znajdujg sie akta personalne pracownikéw aparatu bezpieczenstwa. Ale jezeli majg
tam trafi¢ jedynie akta dotyczace pracownikow stuzby zagranicznej czy pracownikow
MSZ i placéwek zagranicznych, a nie innych ministerstw, to skad ta wyjatkowa proce-
dura? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze pamietac, ze to jest poprawka poselska, nie rzgdowa. Wtaéciwie zanim padto
pytanie posta Zalewskiego, powinienem zapytac o opinie rzgdu w sprawie tej poprawki,
ale rozumiem, ze w tej chwili razem: opinia rzadu, panie ministrze, i pytanie zadat pan
poset Zalewski. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Jezeli chodzi o samg poprawke, to zwracam uwage, ze ona wbhrew pozorom niewiele
zmienia, ma charakter bardziej redakcyjny w swojej duzej czeSci, wiec opinia jak naj-
bardziej pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Lacznie z terminem 31 grudnia, tak?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Tak, caloéc. Natomiast wydawalo mi sie, ze dyskusje na temat potrzeby wprowadzenia
tego rodzaju zasad mamy juz za soba, bo pan poset dotyka materii ustawy glownej, a nie
ustawy nowelizujacej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (niez.):

Panie ministrze, pan usituje po raz kolejny nie odpowiedzie¢ na pytanie, ktére w moim
przekonaniu jest zasadne. Pan ma te sympatyczng ceche, ze jednak rozmawia pan
z postami, a ktérej to nie ma pana kolega, ktory reprezentowal panski resort poprzed-
nio. W kazdym razie nie bylo dyskusji na ten temat i tez nie bylo wyttumaczenia, wiec
moze pan przynajmniej odpowie na pytanie dotyczace faktow, jezeli nie jest pan w stanie
odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace intencji. Jak rozumiem, chodzi tutaj o mozliwo§é
wspolpracy czy tez pracy dla organéw wywiadu czy sluzby bezpieczenstwa, czy wywiadu
wojskowego, dyplomatéw, wszystko jedno. Ale przeciez cala administracja panstwowa
byla nasycona takimi pracownikami np. Ministerstwo Finanséw czy inne resorty.
To skad takie wyréznienie dla MSZ? Dlaczego panstwo nie zalatwicie tego kompleksowo
i nie wy§lecie wszystkich dokumentoéw? Zdaje sie, ze dokumenty KC sg w Archiwum
Akt Nowych, a nie w IPN. Z tego, co pamietam, gdy w 1990 r. zostawaly przekazywane
do Archiwum Akt Nowych, nie zostaly chyba przekazane do IPN. Tego nie wiem, stad
jest tez to pytanie. Dlaczego MSZ, a nie inne resorty?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chcialby pan odpowiedzie¢? Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Powiem tak: nie czuje sie reprezentantem innych ministerstw. Moge odpowiada¢ w kwe-
stii dotyczacych MSZ. Ale pan posel, jak kazdy posel, moze wprowadzi¢ poprawke czy
zaproponowac przepis, inicjatywe poselska, zeby tez inne resorty byly objete takimi
regulacjami. Jezeli uwaza pan, ze jest to potrzebne, a rozumiem, ze tak pan interpretuje
ten przepis, ze jest to potrzebne we wszystkich resortach, a nie w tym jednym, skoro
nie kwestionowal pan tego przy okazji ustawy gtéwnej. Ten temat nie jest teraz podjety
na nowo, tylko jest przeredagowanie tego przepisu.

Zwracam uwage na inny aspekt. Doskonale pan wie, bo tez byl pan w tym resorcie,
panie po§le, panie ministrze, ze jest to resort specyficzny. Mial takg swoja specyfike row-
niez za poprzedniego ustroju. To jest ten argument, ktéry moim zdaniem w wystarcza-
jacy sposob przemawia za koniecznoScig istnienia takiego przepisu. OczywiScie szcze-
gblnie w tym resorcie wystepowaly takie, a nie inne sytuacje, czego dowodem moga by¢
rowniez osoby wywodzace sie z pana partii. Stad tez takie, a nie inne przepisy, ktore
w moim przekonaniu juz dawno powinny by¢ wprowadzone.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Panie ministrze, generalnie opinia rzadu co do tej poprawki jest pozytywna.
Biuro Legislacyjne chcialem zapytac.
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Legislator Przemyslaw Sadlon:

Jezeli chodzi o poprawke dotyczaca art. 90, to mamy propozycje korekty redakcyjno-legi-
slacyjnej. Chodzi o zastgpienie wyrazow ,,Ministerstwie Spraw Zagranicznych” na wyrazy
,urzedzie obslugujgcym ministra do spraw zagranicznych”. To jest pierwsza kwestia.

Natomiast druga kwestia nie tyle odnosi sie do tresci tej poprawki, ile ma charakter
ogoblnej refleksji. Ta poprawka nieco rozszerza zakres pierwotnego przedlozenia. Roz-
szerza ten zakres w taki sposob, ze dodaje kwestie, ktéra dotyczy wlasciwosSci Prezesa
Urzedu Ochrony Danych Osobowych. W zwigzku z tym mamy watpliwosc, czy wladnie
przez wzglad na uzupelnienie projektu, niejako nie aktualizuje sie obowigzek skonsul-
towania tego projektu wiasnie w tym zakresie z PUODO. Po wplynieciu projektu, pani
marszalek wystepowala do okreslonych podmiotéw, ktorym przysluguje uprawnienie
do opiniowania projektu czy projektow aktow prawnych w zakresie ich wlasciwosci.
Wsrod tych podmiotow nie byto PUODQO, bo nie bylo w tym projekcie przepisu, ktory
dotyczylby wlaSciwosci Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, natomiast po uzu-
pelnieniu projektu o taki przepis, a za taki nalezy uznac te poprawke, wydaje sie, ze pro-
jekt powinien by¢ do prezesa urzedu skierowany celem zasiegniecia konsultacji.

Ten przepis, ktory stanowi takg podstawe do wyrazania opinii, to jest art. 51 ustawy
o ochronie danych osobowych i brzmi on nastepujaco: ,,Zalozenia i projekty aktow
prawnych dotyczace danych osobowych sg przedstawiane do zaopiniowania prezesowi
urzedu”. Nowym elementem w§rod tych przepisow jest szczegblnie dodany pkt 3 w ust.
1. Z naszej strony taka watpliwosc.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze w trakcie procedury, bo procedura sie nie skonczyla,
marszalek Sejmu moze wystapic z takg konsultacjg?

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak, to nie musi wstrzymywac procesu rozpatrywania tego projektu. Natomiast jest
taka formalna mozliwo§¢, aby wystapic z takim zasiegnieciem opinii na kolejnym etapie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje za zwrdcenie uwagi.
Prosze panstwa, czyli mozemy w tej chwili przystapi¢ do glosowania tej poprawki.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Przepraszam bardzo, jeszcze chcieliby§my sie upewni¢ o te modyfikacje redakcyjna,
na ktora wskazywalismy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pierwsza uwaga redakcyjna, zmiana. Rzad nie ma uwag?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Nie.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Rozumiem, ze przejmuje te poprawke. OczywiScie, zebySmy mieli jasno§é, w tym miejscu
bedzie: ,,przechowywane w urzedzie obstugujacym ministra spraw zagranicznych”.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dokladnie tak.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czyli mozemy to przyja¢ jako korekte do poprawki. Prosze panstwa, w takim razie
mozemy przystgpi¢ do glosowania. Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem poprawki,
ktorg w tej chwili omawiamy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Glosowalo 25 postéw: 16 bylo za, nikt nie glosowal przeciw, 9 wstrzymalo sie. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla dodang zmiane nr 22.
Na tym skonczyliSmy rozpatrywanie art. 1.
Przystepujemy do rozpatrywania art. 2, do ktérego jest poprawka nr 10 zgloszona
przez posta Marka Krzakate. Prosze bardzo.
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Posel Marek Krzgkata (KO):
Dziekuje, panie marszatku. W mys§l powiedzenia, ze jak sie czlowiek spieszy, to sie diabet
cieszy, proponujemy, zeby ustawa weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2022 r. Sam pan
minister wcze$niej wspominal, ze rézne uzgodnienia wymagaja czasu. Mysle, ze tutaj
rowniez nie nalezy sie spieszy¢, tylko zrobic¢ wszystko porzadnie. Stad prosba o przyjecie
tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze poprawka polega na wydluzeniu vacatio legis do 1 stycznia
2022 1.
Opinia rzgdu, panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:
Panie posle, méwilem o konieczno$ci wydluzenia terminu dla tych kwestii, ktore
wymagajg uzgodnienia z resztg ministréw. Prosze nie przypisywac, ze méwilem, ze jest
potrzebne op6znienie wejscia w zycie calej ustawy. Dlatego stanowisko rzadu jest nega-
tywne.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Je§li chodzi o te poprawke, to zaklada ona nadanie
nowego brzmienia art. 2 ustawy zmieniajgcej. Jak rozumiemy te poprawke, jej przyjecie
spowodowaloby, ze nowelizacja ustawy o stuzbie zagranicznej weszlaby w zycie z dniem
1 stycznia 2022 r. To z kolei spowodowaloby, ze szereg przypisow, ktore sg chociazby
dodawane do nowelizacji, nie moglyby zosta¢ zastosowane w zwigzku z tym, ze ter-
min na okre§lone czynnosci w tych przepisach okreSlony jest ,,od dnia wej$cia w zycie
ustawy”, a przez to rozumie sie wejScie w zycie ustawy nowelizowanej, tj. ustawy o stuz-
bie zagraniczne;j.

W zwigzku z tym chociazby art. 88a, zgodnie z ktorym ,,dyrektor generalny stuzby
zagranicznej w terminie 3 miesiecy od dnia wej$cia w zycie ustawy” — ale ustawy o stuz-
bie zagranicznej, ktéra wejdzie w zycie z dniem 16 czerwca 2021 r., ma wykonac okre-
Slone czynnoéci, to spowoduje, ze ten przepis, po tym jak wszedl w zycie 1 stycznia
2022 r., nie bedzie mégl zostaé wykonany, bo po prostu termin, ktéry w tym przepisie
jest okreslony, minie. To jest tylko przyklad na te watpliwoSci i niespéjnosci, ktore moga
powstaé w zwigzku z przyjeciem tej poprawki.

Dodatkowo zwracamy uwage, ze mamy do czynienia z nowelizacja ustawy w okre-
sie vacatio legis i zgodnie z zasadami techniki prawodawczej taka nowelizacja powinna
wejs¢ w zycie z dniem wejsScia w zycie ustawy, ktorg zmienia, w tym przypadku to jest
z dniem 16 czerwca br. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje.
Panie posle, slyszal pan uwagi Biura Legislacyjnego?

Posel Marek Krzgkata (KO):
Tak, panie przewodniczacy. Chodzilo mi o to, zeby ustawa o stuzbie zagranicznej weszta
w zycie z dniem 1 stycznia 2022 r., a nie te zmiany, ktore sg teraz omawiane. Widocznie
zle sformutowatem te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
W zwiazku z tym pytam Biuro Legislacyjne, jak mozna to rozumiec. Czy poprawka jest
wlasciwie napisana?

Legislator Wojciech Miller:
Nie. Tak jak powiedzialem na poczatku, tak sformulowana poprawka spowodowataby
ten skutek, o ktéorym powiedzialem. Natomiast po wyjasnieniach pana posta, wydaje
sie, ze nalezaloby nada¢ nowe brzmienie art. 92 ustawy o stuzbie zagranicznej i nadaé
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mu brzmienie, wskazujac date wejScia w zycie z dniem 1 stycznia 2022 r., a dodatkowo
nadaé brzmienie przepisowi o wejSciu w zycie ustawy nowelizujacej, czyli tego projektu,
nad ktorym w tej chwili pracujemy, wskazujac te samg date. Tak ze nalezaloby dokonaé
zmiany w art. 92 ustawy o stuzbie zagranicznej oraz nada¢ brzmienie art. 2 ustawy
nowelizujace;j.

Odnoszac sie juz do sformulowania poprawki, nalezaloby uzupelni¢ o zmiane
w art. 92. Jednak w tej chwili zwracamy uwage, ze w zwigzku z tym, ze w ustawie nowe-
lizujacej sg wskazane daty, chociazby w art. 85a, przepis epizodyczny ma miec zasto-
sowanie w okresie pomiedzy 16 czerwca 2021 r. a 31 marca 2023 r., w zwigzku z czym
nalezaloby tez dokonaé korekty w tych przepisach. To jest to, o czym powiedzialem
wczesniej. Przesuniecie wejScia w zycie przy pozostawieniu brzmienia przepisow, ktore
tak jak w tym przypadku wskazujg konkretne daty, ktére mialyby te terminy rozpoczy-
naé sie weze$niej niz ta data, ktora jest zaproponowana, jesli chodzi o wejscie w zycie,
spowodowaloby te niespdjnosc, o ktoérej powiedziatem, czyli niemozno§é zastosowania
tych terminéw czy ich skrocenie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Po wyjaénieniach Biura Legislacyjnego proponuje, zeby Komisja przegtosowata zgto-
szong przez posta Krzakale poprawke do art. 2. Jezeli bedg dalsze, konkretne propozy-
cje, bedziemy mieé drugie czytanie. W drugim czytaniu bedzie mozna zglosi¢ kolejne
poprawki, do czego majg prawo wszyscy postowie.

Glosujemy poprawke do art. 2, ktéra zostala zgltoszona przez pana posta. Kto z pan-
stwa postéw jest za przyjeciem poprawki do art. 2 zgloszonej przez pana posta Marka
Krzakale? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 24 postow: 10 byto za, 13 bylo przeciw, 1 wstrzymat sie. Stwierdzam,
ze poprawka nie zyskala akceptacji Komisji.

Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 2.

Na tym zakonczyliémy szczegbéltowe rozpatrywanie projektu ustawy. Biuro Legisla-
cyjne ma uwagi, prosze bardzo.

Legislator Wojciech Miller:
Jesli moge, panie przewodniczacy, nie tyle uwaga, ile prosba ze strony Biura Legislacyj-
nego, aby Komisja upowaznila biuro do dokonania koniecznych ewentualnych korekt
stricte legislacyjnych dotyczacych projektu. Prosilibyémy o tego rodzaju upowaznienie
przez Komisje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przychylam sie do pro$by Biura Legislacyjnego, zeby Komisja upowaznita biuro do wpro-
wadzenia korekt redakcyjnych. Jest zgoda Komisji? Nie widze sprzeciwu.

Prosze panstwa, przystepujemy do przeglosowania catosci projektu ustawy o zmianie
ustawy o stuzbie zagranicznej. Kto z panstwa posiow jest za przyjeciem sprawozdania
Komisji o projekcie ustawy z druku 1163 wraz z przyjetymi poprawkami? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 26 postow. Stwierdzam, ze Komisja 14 glosami za, przeciw 11 glosom,
ktoére byly przeciw, i jednym wstrzymujacym sie przyjeta sprawozdanie dotyczace pro-
jektu ustawy.

Prosze panstwa, pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje pana posta
Radostawa Fogla na sprawozdawce Komisji. Czy zgadza sie pan?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Zgadzam sie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy sa inne propozycje? Nie ma. W takim razie czy jest sprzeciw? Mozemy przyjaé pro-
pozycje przez aklamacje? Nie widze sprzeciwu. Rozumiem, ze Komisja wybrala pana
posta na sprawozdawce.
Na tym skonczyliSmy rozpatrywanie projektu ustawy.
Prosze bardzo, jeszcze pan posel Marek Krzgkala.
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Posel Marek Krzgkata (KO):
Panie marszatku, poniewaz zadna z poprawek nie zostala przyjeta, chciatem je zglosié
jako wnioski mniejszosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tak, jest to dopuszczalne jako wnioski mniejszosci. Bo z reguly bylo tak, ze po kazdej
poprawce byt zglaszany wniosek mniejszosci.

Legislator Wojciech Miller:
Nic nie stoi na przeszkodzie, aby tego rodzaju zgloszenie wniosku mniejszo$ci miato
miejsce wlasnie po zakonczeniu rozpatrywania projektu.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo.
Pan poset Kaminski?

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
W tej samej sprawie chcialbym swoja poprawke zglosié¢ do wniosku mniejszo$ci.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, przyjmujemy to do protokotu.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie projektu ustawy z druku nr 1163. Informuje,
ze na tym porzadek obrad zostal wyczerpany. Protokoét dzisiejszego posiedzenia zostanie
wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komis;ji.

Zamykam posiedzenie Komisji, dziekuje bardzo.




