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ROK IV KWIECIEN—MAJ—CZERWIEC 1948 TOM VIII-

Henryk Wereszycki (Wroctaw)
LUDY A POLSKA W KOKU *848/49

Pokolenie, ktore zyto w Europie w przededniu Wiosny Ludéw wie-
dziato co to jest Polska. Nie byto na pewno czlowieka interesujgcego sie
zagadnieniami og6lnymi, spotecznymi, czy politycznymi, ktéryby nie sty-
szat o Polsce i Polakach, ktoryby nie wiedziat o tym, ze Polacy walczyli
z tyranig carska, ze walczyli w imie hasta: za nasza i waszg wolnosc.
Sprawa wolnosci i sprawa Polska — byty bez mata synonimami,, | to nie
tylko wolnosci politycznej, nie tylko wolno$ci narodéw uciskanych przez
obce rzady, ale tez wolnosci spotecznej, wolnosci od wyzysku poszczegol-
nych. klas spotecznych przez warstwy, czy grupy rzadzace. Jesli w latach
dwudziestych XIX wieku, ci wszyscy idealisci, ktorzy entuzjazmowali sie
walkg o wolno$é, byli filhelenami, to znaczy przejmowali sie losem Grecji
walczacej z panowaniem suttariskim, to od r. 1830 takg sprawg wzbudzaja-
cg hajwiecej zapatu, sprawg rozpalajgcg najzywsze uczucia sympatii
u wszystkich, ktorzy pragneli postepu ludzkosci — byta wiasnie walka
Polski z najazdem. Zapewne idealizowano zar6éwno Polakéw, jak i Polske.
Zoinierze powstania listopadowego, ktérzy po klesce rozeszli sie po Euro-
pie, byli w oczach najszerszych rzesz nieustraszonymi rycerzami wolnos-
ci, rycerzami bez skazy i zmazy. Co wiecej w spoteczenstwach, ktore co-
raz silniej ulegaty kulturze mieszczanskiej 1 wszelkim ideatom mieszczan-
skién,_ ci zotnierze wolnosci byli nawet czym$ egzotycznym, co wzbudzato
podziw.

Chetnie stuchano opowiadan zotnierskich o wspaniatych wyczynach
wojennych na polach Grochowa czy Ostroteki. Wierzono swietnym gene-
ratom, ze sg znakomitymi wodzami, wierzono ze kazdy Polak potrafi we
wszelkiej rewolucyjnej walce przewodzi¢. Dlatego to podczas wszystkich
walk Wiosny Ludow, wszedzie widzimy na czotowych stanowiskach Po-
lakéw, polskich zotnierzy, polskich oficeréw i polskich generatéw. Oczy-
wiscie ten wielki egzamin, jakim byt dla catej rewolucyjnej Europy rok
1848, nie madgt ziscic wszystkich nadziei poktadanych w Polakach. Ale na-
wet niepowodzenia wojsk, ktorymi na wielu terenach wojny dowodzili
Polacy, nie potrafity wykorzeni¢ przekonania o wielkich zaletach pol-

) Artykut niniejszy byt wygtoszony w cyklu odczytéw powszechnych uniwersy-
teckich, stad jego forma bardziej popularno-naukowa. (Red.)



skich zoinierzy. Jeszcze i przez nastgpne pokolenie Polacy cieszyli sie
najwiekszym zaufaniem u wszystkich rewolucjonistow europejskich, jako
znakomici zotnierze, o czym, chociazby mowi fakt, ze ostatnia rewolucja
paryska XIX wieku, to Jest Komuna Paryska byta wiasnie dowodzona
przez polskich generatow.

' Lata poprzedzajgce wybuch rewolucji 1848 r. przeszty w Europie pod
znakiem walki z potrdjng niewola. Walczono o wolno$¢ w trzech réznych
dziedzinach, ktore sie jednak w umystach i sercach tego pokolenia tgczy-
ty w jedna i nierozerwalng cato$¢. Walczono z absolutyzmem monarchéw,
mktorzy tepili wszelkie odruchy wolnosciowe, zaréwno wiasnych narodow
jak i narodéw podbitych, —walczono ponadto o wyzwolenie spoteczne,
nowej, rodzacej sie warstwy robotniczej. Walczono o wolno$¢ obywatel-
ska, walczono o wolno$¢ narodowa, walczono wreszcie 0 wolnosé spo-
teczna. We wszystkich dziedzinach tej walki hasto odbudowania Polski,
byto najbardziej podniecajacym, najbardziej przemawiajgcym do wy-
obrazni 1 najbardziej zrozumiatym. Skoro obroncami porzadku ustalonego
w Europie byty potegi Swietego Przymierza uosobione w dwoch najbar-
dziej znienawidzonych ludziach owego czasu, to jest w osobie austriac-
kiego kanclerza Metternicha i cara rosyjskiego Mikotaja I, to nic dziwne-
go, ze Polacy i sprawa polska, jako ta, ktére byla wiasnie dla obydwu
tych ludzi najwiekszym niebezpieczeristwem, musiata by¢ oczywiscie
réwnoznaczna z walka przeciw temu wszystkiemu, co bronito istniejacego
stanu rzeczy, co bronito boskiego prawa monarchéw do nieograniczonej
wiadzy, co bronito prawa monarchow do panowania nad podbitymi naro-
dami, co utrzymywato wreszcie ten ustréj spoteczny, ktéry przynosit
nedze'najszerszym warstwom.

»Stowo ,Polska" jest magiczne i porywa lud paryski® — mowit naj-
bardziej zdecydowany rewolucjonista francuski Blangui, — ,Stowo to
oznacza dla ludu ucisk narodéw i zemste tyranéw" — pisat Lamartine,

poeta a zarazem francuski maz stanu, ktory w okresie Wiosny Ludéw zro-
bit wszystko aby pohamowac rozped rewolucji, aby ja uczyni¢ umiarko-
wang i nieszkodliwg dla klas rzadzacych. Tak byto istotnie. Stowo ,Pol-
ska" miato magiczny wpltyw nie tylko w Paryzu, nie tylko wsrdd robotni-
kéw walczacych na barykadach przedmiescia St. Antoine, ale wsrod
arystokratow wioskich, magnatow wegierskich, tak jak wsréd mieszczan
Berlina i Wiednia. Stowo to spedzato sen z oczu wszystkich tyranéw, po-
teznych i stabych, cara Mikotaja, cesarza austriackiego, czy tez ktdrego$
z matych ksigzat niemieckich.

Mozna tez stwierdzi¢, ze odnoszenie sie do sprawy polskiej byto pe-
wnego rodzaju kamieniem probierczym stopnia rewolucyjnosci zaréwno
poszczegolnych dziataczy okresu Wiosny Ludoéw, jak nawet takich czy
innych ugrupowan spotecznych. Mozna tez badajac popularnos$¢ sprawy
polskiej, stwierdzaé rozmach rewolucyjny danego momentu, czy danego
kraju. Kiedy w pierwszych miesigcach roku 1848 stowo ,Polska" byto
na ustach wszystkich przywddcédw we wszystkich stolicach opanowanych
przez rewolucje, jesli brzmiato tak samo gtosno i na ulicach Paryza, jak
Berlina, Wiednia, Budapesztu, Mediolanu, czy Rzymu, to pod koniec roku.
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a zwiaszcza w r. 1849 stysze¢ sie dato juz tylko albo na posiedzeniach
rewolucyjnego sejmu wegierskiego, albo na ulicach Rzymu, kiedy tam.
republikanie zbierali sie do ostatniej walki z reakcjg. Wszedzie indziej
juz nie wida¢ byto sztandaréw biato-czerwonych, ani okrzykdéw na rzecz

Polski czy Polakow.

Oczywiscie, jak w ogéle w w. XIX najzywsze sympatie dla Polski
istniaty we Francji. 'Tam przeciez znajdowata si¢ najwieksza czes¢ emi-
gracji polskiej, tam najzywsze byty tradycje przyjazni polsko-francuskiej.
Tam nawet bogate mieszczanstwo rzadzace w istocie Francjg za panowa-
nia Ludwika Filipa, musiato sie godzi¢, aby rok rocznie przy otwarciu par-
lamentu padaty stowa dajgce wyraz zyczeniu, aby Polska odzyskata
utracong wolnosc. Stato si¢ to juz niejako obrzedem, ale swiadczyto o tym,
ze szeroka publiczno$¢ uwazata, 1z Francja powinna pomoc Polsce,
a zwihaszcza ta Francja, ktora narodzita sie w walkach rewolucji lipcowej
1830 roku.

Cokolwiek moznaby sadzi¢ o tym, jak pojmowali politycy francuscy
pomoc dla Polski, jedno jest pewne, iz lud francuski widziat w obronie
sprzymierzenca polskiego zarowno nakaz-rozsadnej polityki, jak i konie-
cznos¢ moralng. A nie byty to rzeczy bagatelne, te wzgledy natury moral-
nej. Cate bowiem pokolenie ?848 roku wierzyto, iz stuszno$¢ musi zwy-
ciezyé, wierzyto w ostateczny triumf dobrej sprawy. Wierzyto, ze whasnie
przestrzeganie zasad sprawiedliwosci i moralnosci w polityce bedzie naj-
lepszym wyjsciem z wszystkich zawiktanych probleméw spoteczno-poli-
tycznych, bedzie wyjsciem' z wszystkich tych trudnosci, ktére nekaty spo-
teczenstwa europejskie, poddane porzadkowi usankcjonowanemu po klesce
Wielkiej Rewolucji i klesce jej wielkiego nastepcy Napoleona — trakta-
tami wiedenskimi, traktatami Swietego Przymierza.

Nic wiec dziwnego, ze skoro tylko padt tron Ludwika Filipa, natych-
miast odzyty nadzieje Polakéw, biorgcych tak zywy udziat w rewolucji
lutowej. Wszyscy byli przekonani, iz zadaniem. Francji rewolucyjnej jest
nie tylko da¢ wolnos¢ Francuzom, ale nies¢ te wolnos¢ przyktadem Wiel-
kiej Rewolucji wszystkim narodom Europy, przede wszystkim narodom
stabym, narodom jeczacym pod obcym jarzmem.. W pierwszym rzedzie
myslano o Polsce i Whoszech. Kiedy za$ rewolucja ogarneta Niemcy, spo-
dziewano si¢ iz Francja bedzie mogta zmusi¢ panstwa niemieckie aby wy-
stapity zbrojnie w obronie Polski. Wyobrazano sobie, ze Francja rewolu-
cyjna jest tak olbrzymig potega, iz nikt jej woli nie bedzie sie mogt sprze-
ciwi¢. Jeden z najradykalniejszych przedstawicieli rewolucji paryskiej,
socjalista Armand Barbés, ktory w pewnej chwili stangt na czele przez
siebie stworzonego rzadu prowizorycznego, jako pierwszg deklaracje te-
go efemerycznego rzadu wydat odezwe, w ktorej oSwiadczat, ze. Rzad Pro-
wizoryczny zgodnie z wolg ludu, deklaruje wyda¢ natychmiast rozkaz
do rzadu rosyjskiego i rzadow niemieckich, aby odbudowaty Polske, a je-
Sliby rzady te nie ustuchaty rozkazu, Rzad Prowizoryczny Republiki na-
tychmiast wypowie im wojne. — Naturalnie byta to utopia, ale miata ona
gteboki sens. Dziato sie to bowiem w potowie maja 1848 r, kiedy lud
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paryski zrozumiat, iz nadzieje, zwigzane z utworzeniem Republiki okazaty
sie ptonne. Republika ta dostata sie w rece przedstawicieli mieszczanstwa,
ktore wprawdzie chciato sie pozbyé skorrumpowanych rzadéw monarchii
orleanskiej, ale nie chciato przewrotu spotecznego. Jasnym jednak byto,
ze gdyby Francja wdata sie w wojne europejskg pod hastem wyzwolenia
wszystkich ludéw, pod hastem braterstwa ludow, to nie datoby sie juz po-
hamowac rozpedu rewolucyjnego, ale sam bieg rzeczy prowadzitby te
rewolucje coraz dalej, coraz bardziejby ja radykalizowat i zgodnie z tra-
dycja Wielkiej Rewolucji, doprowadzitby do zupelnego przeobrazenia
ustroju spotecznego. Tak wiec sprawa Polski sprawa najbardziej popu-
larna, miata by¢ czynnikiem wyzwalajgcym energie rewolucyjng mas,
miata porwac lud i prowadzac go do wielkiej wojny, do wojny ludow, —
rownocze$nie miata uczyni¢ go rzeczywistym panem Francji. Mozna
powiedzie¢, ze stuszny instynkt kierowat tymi skrajnymi rewolucjonista-
mi francuskimi. Daleka przysztos¢ miata przyzna¢ im racje. Albowiem
dopiero kolosalne zmagania dwu wojen S$wiatowych potrafity dopro-

\_Na%dzié do najgtebszych przeobrazeh spotecznych, jakie zna Europa nowo-
zytna.

Nic wiec dziwnego, ze ci, ktérych rewolucja lutowa wysuneta na czo-
to rzaddéw Francji, starali sie w sprawie polskiej zajmowa¢ stanowiska
bardzo ostrozne. Wiedzieli jak. kolosalng silg jest popularno$¢ Polski, ro-
zumieli do czego prowadzi podijecie jej sprawy. Trzeba przyznaé, ze La-
martine, w ktorego rece, przeszedt na pierwsze miesigce rewolucji ster
spraw zagranicznych Francji, potrafit mistrzowsko poprowadzi¢ swa gre.
W potoku pieknych stéw tego poety potrafito mieszczanstwo francuskie
utopi¢ sprawe polska. Tym sie wiec ttumaczy wsciektos¢ robotnikow pa-
ryskich, kiedy widzieli jak rozwiewajg sie wszelkie nadzieje na to, aby
ich robotnicze zwyciestwo — odniesione na barykadach w walce z woj-
skami bronigcymi tronu Ludwika Filipa, nie miato wykorzysta¢ wytgcz-
nie tylko mieszczanstwo. Widzieli jak wszystkie obietnice, iz republika
francuska bedzie republikg socjalna, rozptywaty sie w potoczystych fra-
zesach politykéw burzuazyjnych. Dlatego to chcac raz jeszcze rozbudzi¢
zamierajacy niejako rozmach rewolucyjny, postanowiono rozpedzi¢ Zgro-
madzenie Narodowe, a manifestacje, zmierzajacg do tego, .odby¢ pod ha-
stem niesienia pomocy Polsce. Taki jest sens tej stynnej demonstracji 15
maja w Paryzu, kiedy to ttumy wdarty sie na sale posiedzen Zgromadze-
nia niosac sztandary z napisem: niech zyje Polska. Ttumy te szty z tym
okrzykiem ,,Vive la Pologne", ktory miat sie sta¢ niejako tradycjg wszyst-
kich rewolucyj XIX wieku w Europie. Jak wiadomo préba rozpetania no-
wego ruchu rewolucyjnego w dniu tym zostata przez mieszczanstwo
francuskie opanowana. Ale byta ona bezpos$rednim powodem do represyj
wobec klasy robotniczej represyj, ktore objawity sie zniesieniem t. zw.
warsztatow narodowych, to jest pomocy dla gtodujgcej i bezrobotnej ma-
sy robotniczej Paryza. W tym dniu 15. maja 1848 r. rozeszly sie ostatecz-
nie drogi mieszczanstwa francuskiego i francuskiej klasy robotniczej.
Od tej pory upadajg wszystkie mrzonki o tym, ze mozna drogg zgodnej
solidarnej akcji warstw posiadajgcych i warstw pracujgcych rozwigzac

6 4



zagadnienie robotnicze, ze mozna tg drogg stworzy¢ republike socjali-
styczng, jak w to do owego momentu wierzyli nie tylko utopijni socja-
lisci, ale najszersze masy paryskiego ludu. Ten zwrotny moment w dzie-
jach francuskiej klasy robotniczej, ktéry w miesigc po tym doprowadzit
do powstania robotniczego w Paryzu, tak krwawo sttumionego w walkach
czerwcowych, ten zwrotny moment Scisle zwigzany jest z magicznym
stowem ,,Polska".

Jak z tego coSmy powiedzieli jasno wynika, dla ludu francuskiego
Polska w okresie Wiosny Luddw to sprawa rewolucji, ale sprawa rewolu-
cji spotecznej. Tak sie bowiem ztozyto, ze rzeczywiste ustosunkowanie
sie do polskiego zagadnienia we Francji, rbwnoznaczne si¢ stalo z nasta-
wieniem spotecznym. Inaczej oczywiscie bedzie sie przedstawiata sprawa
u tych ludéw, u ktorych na czoto zagadnien wysuwaly sie w tym czasie
nie tylko problemy spoteczne, ale problemy Scisle polityczne i narodo-
wosciowe. Nie znaczy to aby gdziekolwiek problem spoteczny w tym re-
wolucyjnym roku nie byt zagadnieniem istotnym. Owszem, ale kompli-
kowalty sie wszystkie zagadnienia na terenie Europy Srodkowej i Wscho-
dniej, oraz Potudniowej z walkg narodowosciowg i z walkg z absolu-
tyzmem monarchicznym, ktérych to probleméw Francja Ludwika Filipa
juz nie znata.

Krajem, gdzie sprawy spoteczne byty odsuwane najbardziej bodaj
na plan drugi, a gdzie w pierwszym rzedzie walczono z absolutyzmem, i z
obcym najazdem — sg Wiochy. | tam. sprawa polska i odnoszenie sie do
zagadnienia polskiego i do Polakéw réwnoznaczne byto z rewolucyjnos-
cig i tam co byto najbardziej radykalne, miato sympatie dla Polski. Ale
tez jezeli w Francji ze strony polskiej mogli wptywac¢ na bieg wypadkow
tylko dzialacze demokratyczni, to we Wioszech stosunki utozyly sie
inaczej. Tam byto pole otwarte dla dziatalnosci, idacej zaréwno ze strony
politykéw arystokratycznych zwigzanych z polskimi monarchistami, i ich
wodzem ksieciem Adamem Czartoryskim, jak tez ze strony gorgcych de-
mokratéw, wiec przede wszystkim Mickiewicza czy tez Mierostawskiego.
We Wioszech bowiem zaréwno po stronie umiarkowanych politykow
wioskich, jak i bardziej radykalnych istniaty zywe sympatie dla Polski,
bo tez cele ruchu polskiego 1 ruchu whoskiego byty znacznie bardziej so-
bie bliskie. Mianowicie tak Polacy jak i Wtosi musieli walczy¢ z absolu-
tyzmem i obcym panowaniem.

Zaraz w pierwszych tygodniach Wiosny Luddéw zjawit sie w Rzymie
Mickiewicz i tam utworzyt swoj legion, ktory choé zrazu ztozony zaledwo
z kilkunastu os6b, miat jednak, w przekonaniu jego tworcy i jego wio-
skich przyjaciét, odegra¢ role bardzo doniosta. Wtosi walczac o swa wol-
nos$¢ przeciw Austrii zetkneli sie od razu z catym niezmiernie skompliko-
wanym zagadnieniem narodowosciowym tej wielojezycznej monarchii.
Do walki przeciw Wtochom mogli bowiem Habsburgowie uzy¢ juz tylko
putkéw stowianskich, skoro Wegrzy wiasnie sie odrywali od zwierzchnic-
twa habsburskiego, a Niemcy w wiekszej czesci opanowani byli rewolu-
cyjna myslg zjednoczenia Niemiec i utworzenia wielkiej'Rzeszy. Zotnie-
rze stowianscy pozostali najwierniejsi Habsburgom. A nieche¢ ich prze-
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ciw Wiochom data sie tatwo wykrzesa¢ szczeg6lnie u tych plemion sto-
wianskich, ktére mieszkaty na pograniczu wioskim. Szto tu przede wszyst-
kim o Chorwatéw. To tez Wiosi spodziewali sig, ze sam fakt istnienia
legionu polskiego po stronie wojsk walczacych o zjednoczenie Wioch,
bedzie dostatecznie skutecznym sposobem, aby sparalizowaé nienawis¢
Stowian potudniowych i sktoni¢ mas¢ zotnierskg tych putkow do opusz-
czania szeregow i przechodzenia na strone obozu wolnosci. Ale jak w cate]
Europie, tak i we Wtoszech najzywsze sympatie dla sprawy polskiej byty
udziatem czynnikow najbardziej rewolucyjnych. Sfery umiarkowane baty
sie organizowania legionu polskiego, po pierwsze, aby nie sprowadzaé
zbyt wielu Polakéw do Wioch, bo w ten sposéb kolosalnie wzmacniata
sie sita zywiotow rewolucyjnych, a po drugie obawiano sig, ze przez roz-
winiecie sztandaru polskiego po stronie wojsk wioskich, rzady wioskie
naraza sie na zemste cara Mikotaja, tj. tego, ktéry w danej chwili wyda-
wat sie pewnego rodzaju arbitrem Europy. Rosja byta bowiem jedynym
mO(I:ar_s_twem na kontynencie, ktére nie zostato ogarniete ptomieniem re-
wolucji.

Niemniej pierwsze dni istnienia legionu Mickiewicza, ktéry masze-
rowat z Rzymu na péinoc, na teren wojny z Austrig, byty petnym trium-
fem wielkiego poety. Entuzjazm, jaki towarzyszyt jego pochodowi nie da
sie opisa¢. Nigdy juz wiecej zaden kraj nie widziat takiego zwyciestwa
sity ducha, sity natchnienia, sity wizji poetyckej, nad wszystkimi trud-
nosciami, jakie staty na drodze do zrealizowania szczytnych haset brater-
stwa ludéw. Wydawato sie, ze to co gtosit prorok rewolucyjnych Wioch
Mazzini, ze ten sojusz zapowiadany przez najszlachetniejsze duchy owego
pokolenia, sojusz wolnych ludéw, — stanie sie rzeczywistoscig. Triumf
Mickiewicza trwat jednak krétko. Kiedy przyszto realizowac cele do kto-
rych miat stuzy¢ legion, okazaty sie wielorakie trudnosci. Z jednej stro-
ny przeciwdziatali rozwojowi legionu umiarkowani politycy wioscy,
a z drugie strony wiadomos¢ o tym legionie bynajmniej nie sktonita zot-
nierzy austriackich stowianskiego pochodzenia do dezercji. Przeciwnie,
bili sie oni dzielnie, a nawet okrutnie, przeciw wojskom wolnosci. Nie
wystarczyto rzuci¢ hasto, trzeba byto pracy pokolen nad uswiadomieniem
chtopéw chorwackich i serbskich, aby z nich uczyni¢ obroncéw sprawy
wolnosci i postepu. Rok 1848 miat bowiem by¢ rokiem upadku wielu ztu-
dzen, miat by¢ rokiem, w ktérym prysty wszelkiego rodzaju utopie, cho-
ciaz byty to utopie szlachetne i chociaz dalsza przysztos¢ miata je prze-
mieni¢ w rzeczywistos¢. Droga do wolnosci ludéw byta daleka, miata
trwaé jeszcze bardzo diugo i miata by¢ okupiona olbrzymimi ofiarami.
W jednym porywie ' szlachetnych gestow i pigknych stow, a nawet
bohaterstwa, nie mozna jej byto osiagnac.

Jesli idzie o losy legionu Mickiewicza, to wprawdzie poeta sam
opuscit Wiochy, a oddziat przez niego stworzony nie osiaggnat spodziewa-
nych przez niego rozmiardw, ani nie odegrat roztrzygajacej roli, jaka mu
polski wieszcz przeznaczat, to jednak bit sie dzielnie 1 pozostat w pamieci
narodu wioskiego, a szczegdblnie wioskich demokratow dowodem solidar-
nosci ludéw walczacych o wolno$¢. Miato sie to pokaza¢ jeszcze w na-
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stepnym roku, kiedy w Rzymie utworzono Republike, ktéra walczyta
przeciw wojskom kontrrewolucyjnym krola Neapolu, i wojskom fran-
cuskim, wystanym przez prezydenta Ludwika Napoleona Bonapartego,
bedacego rowniez reprezentantem walki z przewrotem spotecznym. Na
czele republiki rzymskiej stangt Mazzini, a wojskami jej dowodzit Gari-
baldi. Ci ludzie, oczywiscie, w Polakach widzieli wiasciwych sprzymie-
rzencoéw swej sprawy. Stad tatwo przyszto polskim dziataczom demokra-
tycznym utworzy¢ tam legion polski, ktory wstawit sie w obronie krotko-
trwatej rzeczypospolitej rzymskiej. Poniewaz jednak republika rzymska
przeszta do historii walk wyzwolenczych we Wioszech jako jedna z naj-
wspanialszych jej kart, wiec nic dziwnego, ze na fortach rzymskich prze-
lana krew polska, scementowata przyjazn demokracji wioskiej z demo-
kracjg polska, co sie po tym miato uzewnetrzni¢ w pomocy, jakg 14 lat
pézniej dali Whosi walczacym w czasie powstania styczniowego Polakom.
W kazdym razie od tej pory Garibaldi bedzie najwierniejszym przyjacie
lem Polski i przez cate poklenie bedzie on zawsze dazyt do tego, aby spra-
we wolnosci Wioch i sprawe wolnosci Polski traktowa¢ wspolnie. .

Rownie gltosSnym epizodem tej wioskiej Wiosny Ludéw byt udziat
Mierostawskiego w walkach na Sycylii na przetomie roku 1848 i 1849.
| tam réwniez wojska kréla Neapolu walczty z sycylijczykami, ktérzy nie
chcieli znosi¢ jego absolutnycl rzadéw. Nie umieli oni jednak sami zor-
ganizowa¢ armii do walki z wycéwiczonymi oddziatami krolewskimi i dla
tego wezwali do pomocy Mierostawskiego, oraz kilku innych oficerow
polskich. Oczywiste, nawet niezwykle zdolny generat nie potrafitby na
czele niezorganizowanych i zZle wyéwiczonych oddziatbw pokonac regu-
larnej armii neapolitanskiej, ktéra w dodatku miata jeszcze nad wojska-,
mi republikaiskimi znaczng przewage liczebng. To tez bardzo krotka
kampania skonczyta sie zupetng kleska wojsk dowodzonych przez Miero-
stawskiego.- Nie mniej pozostaje bardzo znamienny fakt, ze w chwili
krytycznej, kiedy zorientowano sie, ze zadne rokowania nie doprowadzg
do pokojowego zatatwienia sporu miedzy Sycylig a Neapolem, wzywano
wiasnie polskiego generata i rewolucjoniste, w nim widzgc zbawienie dla
prawie beznadziejnej — jak widocznym byto — walki.

Podobnie przedstawiata sie sprawa z udziatem gen. Chrzanowskiego
w wojnie, jakg na poczatku 1849 r. prowadzit Piemont z Austriakami.
Krol sardynski, chociaz liberalizujacy i aspirujacy do roli oswobodziciela
Wioch z pod przewagi austriackiej nie wzywat oczywiscie zadnego rewo-
lucyjnego generata, kiedy przygotowywat sie do nieuniknionej kampanii
wojennej ze znakomitym wodzem austriackim Radetzkym, ale jak cata
owczesna Europa wierzyt w talenty wojskowe polskich generatéw. Dla-
tego to przywotat do Turynu gen. Chrzanowskiego, aby ten zajat sie zor-
ganizowaniem armii sardynskiej na sposob nowoczesny. Jednak i ten
niewatpliwie zdolny i doswiadczony generat nie potrafit uchroni¢ wojsk
wioskich od kleski. Kampania wiosenna 1849 r. byta krétka i katastrofal-
na Ale Wiosi rozumieli, ze nie bylo to wing polskiego generatla, ale ja-
kosci wojsk jakie wystawili, to tez wspomnienie o udziale polskiego wo-
dza pozostato w Piemoncie dobre, co znowu miato znalez¢ swdj wyraz

7 9



w czasie powstania styczniowego,- kiedy rzad kréla Wioch, juz tymcza-
sem zjednoczonych, ujat sie za sprawg polskg otwarcie i oficjalnie: przy-
taczyt sie nie tylko do interwencji dyplomatycznej mocarstw w czasie sa-
mego powstania, co ostatecznie byto tylko nie wiele znaczagcym gestem,
ale jeszcze przed powstaniem pozwolit na utworzenie we Wioszech pol-
skiej szkoty wojskowej, z ktorej wyszli najdzielniejsi dowodcy w czasie
powstania 1863 roku. Tak wiec sympatie Wiochow dla Polski, datujgce
sie jeszcze z przed okresu Wiosny Ludow, ale ktére wiasnie w tych la-
tach walki 1848—49 tak sie ogromnie wzmogty, byly prawdziwe i nie
ograniczaty sie do stow tylko.

Najzywsze bodaj sympatie dla Polski, okazywal w Europie wschod-
niej Ind wegierski. Podobnie wiec jak w czasie walk wloskich z najazdem
austriackim, tak i w walkach toczonych przez wolne Wegry,- — oczy po-
litykdw rewolucyjnych wegierskich zwrécone byty w strone i Polski i Po-
lakow. Stad te stawne nazwiska polskie, opromienione nowymi laurami
na rowninach wegierskich i w gorach siedmiogrodzkich: fiema, Dembin-
skiego, Wysockiego i innych. | na Wegrzech, ile razy zywioty radykalne
przychodzity do steru, tyle razy silniej akcentowano sympatie dla Pol-
ski, wysuwano wodzow, oraz oddziaty polskie. lle za$ razy nadawali kie-
runek walce powstanczej politycy bardziej umiarkowani, mniej sie méwi-
fo o Polsce i odsuwano Polakow ze stanowisk naczelnych. Trzeba tu
jeszcze wspomnie¢ o tych ludach stowianskich, ktére walczyty w tym
czasie przeciw Wegrom, w tragicznym niejako konflikcie, jako ze i one
byly przekonane, ze walczg o wiasng wolnos¢, chociaz obiektywnie wspo-
magaty reakcje europejska, wspomagaty Habsburgow i popieraty poli-
tyke cara Mikotaja. Idzie tu o Chorwatow i Serboéw. Otéz i oni w Pola-
kach chcieli widzie¢ swych sprzymierzencow i oni mieli sympatie dla pol-
skich braci. To tez wsrod tych jeszcze politycznie nie dos¢ wyrobionych
dziataczy stowianskich byto wielu szczerych przyjaciot Polski i oni stara-
li sie szuka¢ w Polakach tych ktérzyby doprowadzili do ugody z Wegra-
mi, ugody takiej, ktéraby zapewnita im wolno$¢ od panowania madziar-
skiego i salwowata ich od jarzma habsbursko-niemieckiego. Tu z kolei
przyszto wybitng role odegra¢ dziataczom polskim z pod znaku ksiecia
Czartoryskiego, ktérzy zrobili istotnie ogromny wysitek aby pogodzié
potudniowych Stowian z Wegrami, aby w ten sposob reakcji europejskiej
odebra¢ najwarto$ciowszego sprzymierzenca, jakim byly niezmiernie
bitne putki chorwackie i serbskie, walczgce po stronie habsburskiej. Wy-
sitki te wprawdzie nie zostaty uwierniczone powodzeniem, ale pozostang
one na przyszto$¢ zadatkiem dla nowej polityki, prowadzacej do uzgo-
dnienia aspiracyj wszystkich wolnych ludéw tej czesci Europy, ktora do-
piero po stu latach stata sie prawdziwie aktualna. Jedno jest pewne —
mianowicie to, ze ludy stowianskie na Batkanach, widziaty w Polakach
naprawde swoich szczerych i bezinteresownych przyjaciot, ze w swych
wysitkach nie tylko politycznych, jak np. na terenie dyplomacji mocarstw
zachodnich na terenie paryskim i londynskim, ale tez w dziedzinie kultu-
ralnej, — znajdowaly u Polakéw pomoc wydatng i skuteczng. Trzeba
przyznac, ze zastugi konserwatywnej czesci emigracji polskiej sg wieksze,
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niz odtamu demokratycznego co oczywiscie wynika z prostego faktu, ze
demokraci polscy nie mieli tych Srodkéw jakimi dysponowat ob6z ksiecia
Czartoryskiego. Ostatecznie jednakze dla tych sit, ktore w Europie 6wcze-
snej reprezentowaty reakcje, to jest dla Habsburgéw i Romanowych, —
wrogiem takim samym byt Mierostawski, jak Czartoryski. Tak wiec
i arystokratyczna emigracja polska, wbrew nawet swrej checi spetniata
role czynnika rewolucyjnego, albowiem- byta polska, a Polska i rewo-
lucja, to w czasie Wiosny Ludéw — jedno.

Stosunek Czech do Polski w okresie Wiosny Ludéw to problem
ogromnie powiktany. Dlatego tu wypada mi tylko stwierdzi¢, ze w tym
dla narodu czeskiego zwrotnym momencie dziejowym, kiedy ksztattowa-
ty sie idee polityczne i wytyczano kierunki rozwojowe na przysziosc,
oczy przywddcéw czeskich zwracaty sie ku Polsce, u Polakéw szukajgc
pomocy w rozwigzaniu tego wielkiego problemu czeskiego, jak uchronic¢
sie przed zachtanng zaborczos$cig tworzacego sie nowoczesnego panstwa
niemieckiego, a rownocze$nie nie ulec niwelujgcej wszelkie odrebnosci
mnarodowe opiece absolutyzmu carskiego. Stad mysl kongresu stowian-
skiego, ktory zwotano w maju 1848 r. do Pragi, a gdzie Polacy tak wielkg
odegrali role.

Jesli méwimy o odniesieniu sie ludéw do Polski w tatach Wiosny Lu-
déw, to spostrzegamy w zasadzie zupetng jednolito$¢, wszedzie podobne,
najzywsze sympatie, wszedzie entuzjazm zwigzany ze zjawieniem sie¢ Po-
lakéw, jako obroncow i najlepszych rycerzy wolnosci.

Nawet Niemcy nie sg zrazu wyjatkiem. | tam dla pokolenia, ktore
miedzy 1830 a 1848 r. czekato na godzine wolnosci — stowo: Polka, miato
swoj dzwiek fascynujacy. Jest to przeciez 6w okres, jedyny bodaj w dzie-
jach niemieckich, kiedy sympatie dla Polski ogarniaja cate postepowe
I wyksztatcone spoteczenstwo, jest to ta krétkotrwata ,Polenfreund-
schaft". 1 w Niemczech stosunek do Polski i Polakdéw byt réwnoznaczny
z rewolucyjnoscia, z postepowoscig. Momentem szczytowym tych sympa-
tyj dla Polski byt wiasnie 6w wiosenny, tyle nadziei w narodzie niemiec-
kim wzbudzajacy marzec 1848 r. Ale trwato to wszystko krétko. Po pra-
wdzie nie mozna zaprzeczy¢, aby szczerzy rewolucjonisci, nawet niemiec-
cy mieli straci¢ swe sympatie dla Polski, bo republikanie niemieccy po-
kolenia Wiosny Ludéw, pozostali nadal przyjaciétmi Polski. Okazato sie
tylko, ze tego rewolucjonizmu jest mato, ze skoro tylko mieszczanstwo
niemieckie poczuto sie wolne od pet absolutyzmu monarchéw i junkréw,
odrazu przestato by¢ rewolucyjne i odrazu tez stracito przyjazne uczucia
mdla Polski. Nie tu miejsce, by przeprowadza¢ daleko idgca analize tego
zjawiska, dlaczego mieszczanstwo niemieckie tak szybko zapomina
0 swych gérnych chwilach marca. Dlaczego zrazu wolno, a potem coraz
szybciej opuszcza sztandar rewolucji i przechodzi do okopdéw monarchi-
zmu. Ale jesli w innych zagadnieniach rewolucyjnych Niemiec ten od-
wrot mieszczanstwa, odwr6t catej bez mata inteligencji niemieckiej jest
do$¢ dtugo maskowany, nie jest dostatecznie jasny ani dla obcych, ani
dla Niemcow, to w sprawie polskiej, drogi rewolucji, drogi obozu postepu
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i drogi tych, ktérzy rzeczywiscie reprezentowali burzuazje niemiecka,
rozchodza sie niestychanie szybko, mozna powiedzie¢, prawie ze odrazo.
Oczywiscie przekona¢ sie mozna o tym przede wszystkim patrzac na na-
stroje panujgce w Prusiech. 18 marca to triumf rewolucji w Berlinie, 19
marca uwolnionych wiezniow polskich z Moabitu z Mierostawskim i Li-
beltem na czele prowadzono w triumfalnym pochodzie przez ulice pru-
skiej stolicy. W powozie ciggnionym przez rozentuzjazmowany ttum,
przyprowadzono ich pod zamek a krél musiat wyjs¢ i uktonic sie im. Po-
tym pochdd udat sie pod uniwersytet, gdzie Mierostawski powiewajac
choragwia polska i niemiecka, wygtosit ptomienne przemoéwienie o bra-
terstwie narodéw i wspdlnej walce z absolutyzmem carskim. Nastepnego
dnia rozlepiono na ulicach proklamacje dziekczynng Polakéw do ludu
berlinskiego, ktéra moéwita iz nadszedt czas wymazania hanby rozbioréw
Polski.

W Berlinie obok narodowych sztandaréw niemieckich czarno-czer-
wono-ztotych, widniaty przez kilka dni sztandary biato-czerwone, sztan-
dary polskie, bo sg to sztandary rewolucji. Ale polskie sztandary w marcu
1848 r. topocza nie tylko w Berlinie — i inne miasta pruskie sg nimi ude-
korowane. Prusy zyjg w przekonaniu, ze zdobycie wladzy przez lud ber-
linski, to jeszcze nie koniec rewolucji, ze jesli ma by¢ ona przeprowadzo-
na do konca, musi rung¢ najsilniejszy filar despotyzmu, musi upas¢ isto-
tna podpora tych wszystkich matych i malenkich despotow niemieckich,
ich protektor i wyrocznia, ich suweren rzeczywisty — car rosyjski. Na
ustach tych wszystkich, ktérzy wierza w rewolucje, jest wojna z caratem,
a wiec wojna takze i 0 wolnos¢ Polski.

W pare miesiecy po tym tak o tym pisat Karol Marks: ,,A czym byta-
by wojna z Rosjg? Wojna z Rosjg bytaby zupetnym, jawnym i prawdzi-
wym zerwaniem z catg nasza haniebng przesztoscig, bytaby prawdziwym
wyzwoleniem i zjednoczeniem Niemiec, bylaby zaprowadzeniem demo-
kracji na ruinach feudalizmu i zarazem rozwigzaniem krétkotrwatych
marzen burzuazji o jej panowaniu. Wojna z Rosjg byta jedyng mozliwg
droga do uratowania naszego honoru i naszych intereséw wobec sgsiadow
stowianskich, a zwlaszcza wobec Polakow".

Z tych stéw pisanych na goraco, widac¢ jasno, ze rewolucja niemiecka
rozumie, ze nie ma wolnych naprawde Niemiec bez wolnej Polski.
U wszystkich ludzi kochajgcych wolno$¢ w Europie, rozbiory Polski byty
najwiekszg zbrodnia, nic wiec dziwnego, ze demokratyczne Niemcy pra-
gng zmy¢ ze siebie hanbe wspotudziatu w tej zbrodni. Zasadniczo uzna-
wata to znaczna wiekszo$¢ przedstawicieli wolnych Niemiec, ktorzy naj-'
pierw zebrali sie w parlamencie wstepnym we Frankfurcie. Ale zaraz
wysuneta sie sprawa Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, Ani Poznanskie,
ani zresztg Pomorze i Prusy Wschodnie nie wchodzity w skiad Zwigzku
Niemieckiego. Sprawa odrebnosci Poznania byta dla wszystkich niewat-
pliwa. Natomiast Niemcy nie wahali sie przed przytgczeniem Pomorza,
juz chociazby dlatego, ze tworzyto ono z Prusami Wschodnimi jedng
prowincje pod wzgledem administracyjnym. Polacy nie protestowali zbyt
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energicznie w sprawie Pomorza, poniewaz uwazali ze najwazniejszg spra-
wa jest wojna przeciw Rosji, wobec czego nalezy rezygnowa¢ z mniej
waznych spraw. Natomiast sprawa Poznanskiego byta kluczowym dla
polskiej sprawy zagadnieniem, miato ono bowiem by¢ przeciez podstawg
dla organizacji polskiej sity zbrojnej. Totez sprawa ta stala sie osig debat
nad sprawg polkg we Frankfurcie. | znowu mozna obserwowac te reguile,
ktéra obowigzywata wszystkie ludy 6wczesnej Europy. Im bardziej prze-
chodzimy na lewo wsrdd ugrupowan spotecznych, tym wiecej sympatii
znajdujemy dla Polski. Okazato sie, ze wytrwali w sympatii dla Polski
w niemieckim spoteczenstwie tylko republikanie i to w miare rozwoju
wypadkéw tylko najbardziej spotecznie radykalni. Juz w parlamencie
przygotowawczym, gdzie zastanawiano sie nad tym, czy niemiecka czes¢
Poznanskiego ma wysta¢ swego przedstawiciela do parlamentu frankfurc-
kiego, przyjaciele Polski stali na stanowisku, ze Poznanskie nalezy do
Polski i wobec tego nie powinno bra¢ udziatu w wyborach, a jeden z nich
nawet, w odpowiedzi na argument, ze mieszka tam po6t miliona Niemcow
— co bylo zresztg liczbg zgota przesadzong — odpowiedziat: Méwiono tu
ze w Poznanskim mieszka 500.000 Niemcow. Przypusémy ze to prawda,
ale nawet gdyby tam mieszkato i drugie 500.000, ja zawsze bede mowit,
ze sprawiedliwosci musi sie sta¢ zados$¢, raczej nawet niz rozsadkowi.
— A inny republikanin dodawat: Ci ktérzy pragng by¢ wolnymi muszg
by¢ sprawiedliwymi. Ci, ktérzy popetnili krzywde, musza sptaci¢ dtug
w petni i nie zatrzymywac zadnego zysku, (zdobytego dzieki tej krzyw-
dzie). Panowie kiedySmy po raz pierwszy obrabowali Polske? W r. 1772,
a zatem Polska musi by¢ odbudowana w granicach z r. 1772, Zapewne
stworzy to potozenie trudne dla niemieckich mieszkancéw Poznania......
ale oni powinni by¢ odszkodowani przez nar6d niemiecki. Inny wreszcie
poset radykalny wotat. Bytoby niesprawiedliwym i niemadrym wdzieraé
sie do Polski. Albo Polska bedzie z nami, albo przeciw riam. Jesli cho¢ je-
den Polak zwatpi w nasze sympatie odwrdci si¢ przeciw nam. Nie chcemy
przedstawicieli z Poznanskiego w parlamencie naszym!

Ostatecznie parlament wstepny postanowit wybory do parlamentu
tylko z Prus Wschodnich i Zachodnich (to jest Pomorza) a sprawe Poznan-
skiego pozostawi¢ do rozstrzygniecia Konstytuancie, natomiast uchwalit
rezolucje, stwierdzajaca, ze rozbiory Polski byty haniebng zbrodnig, a od-
budowanie jej jest swietym obowigzkiem narodu niemieckiego.

Okazato sie jednak, ze nastroje niemieckie szybko sie zmieniaty.
Albowiem ledwo tylko — jak sie zdawato — zniknat wspolny wrég spo-
teczenstwa niemieckiego i polskiego, to jest absolutyzm krolewski. - juz
budzi sie szowinizm niemiecki, ktory domaga sie coraz wigkszych czesci
polskiej ziemi. Sprawa podziatu Poznanskiego stata sie przedmiotem de-
cyzji rzadu pruskiego, w owej chwili jeszcze opanowanego przez zywioty
bardzo pozornie postepowe. Zresztg rzad pruski znalazt poparcie u innych
rzadow niemieckich w tej ogélnonarodowej sprawie. Trzy razy w ciggu
bardzo krétkiego czasu wykreslano linie demarkacyjng w Wielkopolsce,
ktéra miata jg podzieli¢ na cze$¢ niemiecka, wigczong do tworzacego sie
ogolno-niemieckiego panstwa I na cze$¢ polska. Zrazu apetyty niemieckie
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byty jeszcze dos¢ umiarkowane, od Poznanskiego oderwano cze$¢ kraju
liczacg okoto 600.000 mieszkancow, a wiec o sto tysiecy wiecej, niz wedle
twierdzenia Niemcéw, wynosita tam ludnos$¢ niemiecka. Stato sie to 22
kwietnia, ale juz 2 maja powigkszono cze$¢ niemieckg o obszar na ktérym
mieszkato dalszych 280.000, a wreszcie 4 czerwca ustanowiono granice
taka, ktora wigczata dwie trzecie kraju do Niemiec, podczas gdy ludnosc
niemiecka wogole liczyta w Wielkopolsce zaledwie jedng trzecig czes¢
mieszkancow tej prowincji. — Trzeba jeszcze wspomnieé, ze podziat Poz-
nanskiego odbywat sie w czasie walk zbrojnych polsko-niemieckich zatem
to wszystko musiato doprowadzi¢ do kolosalnego napiecia nienawisci na-
rodowos$ciowej i wiasnie w ogniu tych walk koriczy sie ostatecznie ten
romantyczny okres przyjazni niemiecko-polskiej. ,Polenfreundschaft"
nie tylko przechodzi do historii, ale staje sie dla szerokich rzesz niemiec-
kich, coraz bardziej ulegajacych agitacji nacjonalistycznej — pewnego
rodzaju wstydliwym epizodem. Dlatego tez, jak wspomniatem, przyjaciot-
mi Polski pozostang w Niemczech juz tylko ci, ktorzy bedg walczy¢ o zu-
petne przeobrazenie nie tylko polityczne, nie tylko zjednoczenie Niemiec,
i to nie tylko w wolnej republice, ale w panstwie socjalistycznym.

Rola sprawy polskiej w rewolucji niemieckiej jest zupelnie oczywi-
sta. Nawet hakatystyczni historycy przyznaja, ze debata, jaka odbyta sie
miedzy 24 a 27 lipca, byta w dziejach parlamentu frankfurtskiego momen-
tem zwrotnym. Lewica, ktérej przewodzit jeden z najszlachetniejszych
ludzi Wiosny Ludéw, Robert Blum, opowiedziata sie za niepodzielnoscig
Poznanskiego. Blum méwit wspaniale o nieszczesciach Polski, o prawie do
wiasnego panstwa i wolnosci, narodu majgcego tak wielkie tradycje kul-
turalne. Wykazat ile obtudy miesci sie w zgdaniu by dzieli¢ Poznanskie,
skoro réwnocze$nie Niemcy domagaja sie catego Szlelzwigu i catego po-
tudniowego Tyrolu. Przeciw Blumowi wystgpit z gwattownym przemowie-
niem dotychczasowy jego wspoéttowarzysz, uchodzacy za postepowego re-
wolucjoniste — Wilhelm Jordan. Jego mowa w sprawie polskiej — jak
stwierdza jeden z najlepszych niemieckich znawcow tej epoki — ozna-
czata punkt zwrotny w jego osobistych losach, tak. samo jak w losach
zgromadzenia frankfurckiego. Ustyszano woéwczas o zdrowym egoizmie
narodowym, o zdobywaniu mieczem i ptugiem ziem wschodnich o zastu-
gach pruskich, o wolnych chtopach niemieckich poznanskich o duchu
protestantyzmu. Spizowa bezwzgledno$¢, rados¢ z niemieckiej sity i wiel-
kosci wypowiedziata sie tu ze Swiadomg szorstkoscig. Tyle historyk nie-
miecki — my wiemy co oznacza ten ptug niemiecki 1 ta szorstkos¢. Isto-
tnie — wrazenie tego przemowienia byto ogromne. Nie tylko wptyneto
ono zasadniczo na d.ecyzje pierwszego wolnego przedstawicielstwa naro-
du niemieckiego, wobec zagadnienia zagarnietych ziem polskich, ale
rownocze$nie na dalsze losy rewolucji niemieckiej. Na drugi dziehn na
wniosek Bluma usunigto Jordana z klubu lewicy, ale ponadto lewica,
odrazu znalazta sie w zdecydowanej mniejszosci i zrozumiata, iz wspot-
praca jej z wiekszoscig staje sie niemozliwa. Od tej pory czynniki rewo-
lucyjne, zaczynajg szuka¢ oparcia poza zgromadzeniem, bedg sie staraty
gdzieindziej szuka¢ mozliwosci dalszej walki, 0 nowe, naprawde demokra-

14 12



tyczne Niemcy. Jesli za$ idzie o uchwaty parlamentu frankfurckiego, to
poszty one po linii sprzecznej najzupetniej ze stanowiskiem parlamentu
przygotowawczego. Szowinizm obudzony przemoéwieniem Jordana trium-
fowat. Odrzucono wniosek lewicy, aby sprawe polska odda¢ pod roz-
strzygniecie miedzynarodowego kongresu, ktéryby miat zajgé sie odbu-
dowaniem niepodlegtego panstwa polskiego. Wiekszo$¢ postanowita przy-
jac¢ do swego grona.niemieckich przedstawicieli z Poznanskiego, a projekt
dodatkowe] uchwaty, ktoraby uznawata, ze rozbiory Polski byty haniebng
zbrodnig i ze Swietym obowigzkiem narodu niemieckiego jest wspotdzia-
ta¢ w odbudowaniu samodzielnej Polski, — zostat odrzucony. Tym samym
nardd niemiecki przez usta swych wolno-obranych przedstawicieli, — wy-
raznie stawat na stanowisku, ze solidaryzuje sie z dzietem swych wiad-
cow, ktdérzy brali udziat w rozbiorach Polski. Mozna to napewno stusznie
uwaza¢ za moment zwrotny w catej ideologii niemieckiego ruchu naro-
dowego. Do tej pory pokolenie patriotow niemieckich widziato wolnos¢
i zjednoczenie Niemiec we wspotdziataniu wszystkich wolnych narodéw.
Miano zerwac z prawem monarchow, przysztoS¢ oprze¢ chciano o prawo
ludow. W lipcu 1848 roku, Niemcy wyrzekaja sie tego. Nic wiec dziwne-
go, ze po tym juz nie nardod niemiecki miat realizowac ideat wiasnego,
zjednoczonego panstwa, ze zjednoczenie to dokona¢ sie miato zelazem
i Krwig, w oparciu 0 zasade, ze sifa idzie przed prawem. Byto logiczne, ze
jesli rozwigzania sprawy niemieckiej nie mogt dokona¢ Robert Blum, to
musiat jg przeprowadzic Otton v. Bismarck. Ale nie dokonato si¢ to od-
razu. Jeszcze bowiem przez caty okres Wiosny Ludéw sympatie dla Pol-
ski i Polakéw sg wsrod rewolucyjnej czesci narodu niemieckiego bardzo
zywe. Kiedy pod koniec roku 1848 i na poczatku r. 1849 ponowig sie wal-
ki rewolucyjne na terenie prawie catych Niemiec, wowczas znowu odzyje
sympatia dla Polakéw. Znowu zobaczymy Polakéw na barykadach po-
wstanczych. Ale wtedy na barykadach walczy¢ bedg juz tylko republika-
nie. Prawie cate mieszczanstwo niemieckie przejdzie do obozu reakcji, re-
akcji podnoszacej od potowy r. 1848 coraz Smielej gtowe, a od konca ro-
ku wyraznie triumfujgcej. Tak wiec tylko najbardziej rewolucyjne zy-
wioty zachowajg wiernosé dla Polski, dla nich zawsze sprawa ta bedzie
rownoznaczna ze sprawg walki o wolno$é. Tak wiec na ulicach Drezna
walczacego w maju 1849 roku przeciw wojskom pruskim widzimy Pola-
kow, obok ktoérych wybitng role odgrywa rosyjski rewolucjonista Baku-
nin. W czerwcu i lipcu walczy Badenia przeciw tym samym wojskom
w obronie wolnosci i ustroju republikanskiego. Wodzem w tej walce jest
znowu Mierostawski, ktorego niepowodzenia sycylijskie bynajmniej nie
pozbawity miru wsrdd rewolucjonistéw Europy, w nim widzacych najlep-
szego stratega wojny rewolucyjne;j.

Cokolwiekby jednak nie byto naréd niemiecki odchodzit po Wio$nie
Ludow od tych wszystkich ideatdw miedzynarodowego braterstwa lu-
dow walczacych o wolnos¢. Czekata go era Swietnosci, ale pod wodzg
Bismarka, zelaznego kanclerza, ktdrego osoba byta zaprzeczeniem tych
wszystkich szczytnych haset, za ktore walczono na barykadach miast
niemieckich. Tylko bardzo nieliczni pozostali wierni tym hastom. P6z-
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niejszy przywddca niemieckiej socjalnej demokracji, ktory jako mio-
dzieniec brat udziat w walkach republikanskich w r. 1848 i 1849 Wil-
helm Liebknecht pozostat przyjacielem Polski do konca swego zycia.
Jemu zawdziecza wiele polski ruch socjalistyczny. W tym szlachetnym
bojowniku o wolno$¢ spoteczng uciele$nity sie bodaj najwspanialej
wgzystkihe ideaty Wiosny Luddéw, ktorym tak mato Niemcow pozostato
wiernych.

Oczywiscie najkonsekwentniej sympatie dla sprawy polskiej zacho-
wali tworcy socjalizmu naukowego, to jest Marks i Engels., dla nich nigdy
nie ulegato watpliwosci, ze bez demokratycznej Polski, nie bedzie demo-
kratycznych Niemiec, dla nich tez nigdy nie ulegato watpliwosci, ze ten-
dencje nacjonalistyczne niemieckie, objawiajace sie w zadaniu podziatu
Poznanskiego, byty w gruncie rzeczy zamaskowang reakcjg. Tym nalezy
tlumaczy¢ dlaczego Marks i Engels razem z republikanami niemieckimi
domagali sie granic z r. 1772. Szto tu o odciecie wszelkiej mozliwosci za-
bierania przez Niemcow polskiej ziemi.

Najdobitniej sformutowat to Marks kiedy pisat: ,Walka o niepodleg-
tos¢ Polski jest jednoczesnie walka demokracji przeciwko patriarchalno-
feudalnemu absolutyzmowi. A wiec dopoki pomagamy ciemiezyé Pola-
kdw.. dopoki zachowujemy czes¢ Polski przykutg do Niemiec, dotad sami
jestedSmy do Rosji przykuci, dotad u siebie samych nie mozemy gruntow-
nie ztamac absolutyzmu patriarchalno-feudatnego. Wybudowanie demo-
kratycznej Polski — jest pierwszym warunkiem wybudowania demokra-
tycznych Niemiec. Ma sie rozumie¢, ze idzie tu nie o zbudowanie jakiej$
Polski od parady, niezaleznej li tylko na papierze, lecz o zbudowanie pan-
stwa istotnie zdolnego do zycia, panstwa na trwatych podstawach- Polska
musi posiadac nie tylko dorzecza ale i ujscia swych wielkich rzek, oraz-...
nad morzem Battyckim wielki pas wybrzeza".

Jesli teraz koriczac ten nasz szkicowy przeglad odnoszenia si¢ ludow
do Polski w okresie Wiosny Ludow postaramy sie da¢ krotka odpowiedzZ
na pytanie czym byta Polska dla ludow walczacych o swe ideaty, to mo-
zna stwierdzi¢, iz wolno$¢ Polski byta najbardziej umitowang sprawg tych
wszystkich, ktérzy szczerze i ofiarnie walczyli o wlasng wolnos¢. Polska
naprawde wowczas byta natchnieniem naroddw.
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Henryk Barycz (Krakow)

KRAKOWSKI DOKTORAT JOACHIMA LELEWELA.

(Gaweda historyczna)

Juz to wielki historyk demokrata polski, tytan pracy i wysitku
poznawczego, Joachim Lelewel, nie wiele znalazt szczeScia i zado-
wolenia w swym dbugim, petnym zmiennosci i przeciwienstw, tutaczym
zyciu. Prze$ladowania za przekonania narodowe i spoteczne, niechec
I uprzedzenia, potwarze i oszczerstwa stanowity niemal codzienng, gorzka
jego strawe. Nie zaznat powodzenia ani w dziatalnosci politycznej, ani
uniwersyteckiej. Dtugo i z uporem musiat walczy¢ i zdobywaé nalezng
sobie pozycje naukowa. Uzyskanie katedry uniwersyteckiej, o ktorej
marzyt od wczesnych lat i ktorg stusznie uwazat za powotanie swego
zycia trwato bezmata lat dziesie¢. Jak wiemy z gruntownych badan
T. E. Modelskiegol) stata mu ona przed oczyma juz w r. 1810. Co prawda
w r. 1815 powierzono mu jednogtosnym wyborem Rady Uniwersytetu
Wilenskiego stanowisko zastepcy profesora, ale jak brzmiata formuta
ministerialna z dnia 11 stycznia 1815 do czasu, ,pOki aktualny profesor
wybranym nie bedzie". Przyjaciele Lelewela liczyli, ze nominacja jego
na rzeczywistego profesora bedzie tylko kwestig czasu?). Zamiast tego
wywigzaty sie rychto zgrzyty, tarcia i opory z wkadzami uniwersyteckimi,
ktére zaognity sytuacje. Prostolinijny, ale zaciety i zadzierzysty ,Mazur",
idgcy przez zycie wiasnym rzetelnym wysitkiem, nie odgladajacy sie na
protekcje, czy wzgledy, nie liczacy sie z formami i zwyczajami towarzy-
skimi bolesnie odczut, gdy w trzy lata pdzZniej (1818) zaproponowano muze
strony kuratora Uniwersytetu, ks. A. Czartoryskiego adiunkture przy
Uniwersytecie oraz wyjazd za granice celem przysposobienia sie do
profesury3).

Jak stusznie podkreslono, Lelewel daleki byt od matostkowych ambi-
cji, nie chodzito mu o tytut profesora, bytby sie zadowolit zastepstwem
czy adiunkturg, nie dbat tez o wieksze dochody. Utrzymac na stanowisku
wilenskim mogto go tylko — jak wyznawat — ,,dobre stowo, ktérego
oczekiwa¢ nie mogtem". Totez ostatecznie mimo przywigzania do Wilna
i ,,ziomkéw Litwinow", ktorym ofiarowat owoc swej trzyletniej pracy

*) Sprawa powotania J, Leievela na katedre historii
w Wilnie, Ateneum Wilenskie VI.

2) Rpis Bibl. Jag. 4435 11l k. 382 i 384.

3) Modelski T. E. Ks. A. K. Czartoryski protektorem J. Lelewela, Ksiega Pamiat-
kowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zatozenia Uniwersytetu Wilenskiego, Wilno 1929,
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wilenskiej wziat rozbrat z Uniwersytetem i z kohcem sierpnia t. r. bez
pozegnania opuscit stolice Litwy.4)

Ale i przeniesienie sie do Warszawy nie spetnito poktadanych nadziei
przez ,wywotanca wileriskiego”, jak sam sie nazywal Stanowiska Kie-
rowniczego w Bibliotece Uniwersyteckiej nie uzyskatl, zajecia bibliote-
karskie pochtaniaty mu wiele czasu, zamiast wyktadu ulubionej historii
narzucono mu bibliografie, ktorej nie znosit i nie uwazat za nauke. A gdy
wywalczyt wreszcie mozno$¢ wyktadania pewnych czesci historii, pre-
lekcje jego nig znalazty wielkiego ws$rod stuchaczow wziecia, Do tego
kandydatura jego na cztonka rzeczywistego Towarzystwa Przyjaciot Nauk
upadta w gtosowaniu5p przeprowadzonym dnia 6 lutego 1820 r.

Nic dziwnego zatem, ze wséréd tych niepowodzeh i szamotania sie
wewnetrznego, zniechecenia i niezadowolenia ze wszystkiego, ,wywo-
taniec wilenski" z tesknotg przenosit sie coraz czesciej wyobraznig
do wymarzonego i idealizowanego teraz miasta nad Wilig, nie przestajac
— mimo pozornego zerwania z Uniwersytetem — roi¢ o powrocie do
niego. Totez zelektryzowata go wiadomos$¢ o zapadiej na sesji Rady
Uniwersytetu w dniu 1/13 marca 1820 r. ostatecznej decyzji w sprawie
ogtoszenia konkursu na katedre historii powszechnej. c)

Konkurs dla $ledzacego bacznie rozwdéj wypadkéw w Uniwersytecie
Wilenskim Lelewela, marzacego nieraz ,contra spem" o powrocie nad
Wilie, posiadat site magiczng, zmobilizowat tez calg jego energie. Sprawa
stata sie tez od razu wielkim przezyciem dla uczonego historyka. Z jednej
strony urazona duma i zrozumienie, przy catej skromnosci, swej wartosci
wstrzymywaty Lelewela od mys$li stawania do konkursu. Z drugiej
strony urok pracy odpowiedniej uzdolnieniu i powotaniu, wreszcie lezacy
w zywych kamieniach stolicy litewskiej osobliwy jej czar pchaty, go do'
rzucenia swej osoby na niepewne flukta sagdu konkursowego. Zdawat
sobie sprawe, ze porzuciwszy raz Wilno nie tatwo mu bedzie tam wrdcié;
ze trzeba bedzie dalej wytrzyma¢ konkurencje ubiegajacych sie, wsrod
ktorych moga sie znalez¢ ludzie uzdolnieni i zastuzeni pod wzgledem,
naukowym, wiedziat po swych niedawnych doswiadczeniach wilenskich,
ze oprécz dobrego opracowania ,programatu” bedzie miat do zwal-
czenia i przetamania intrygi, osobiste wzgledy, stowem bedzie zmuszony
pokona¢ wiele przeszkdd.

Jedng z nich, moze nie najwazniejsza, niemniej istotng byt formalny
brak stopnia naukowego, do posiadania ktérego — jak wskazywat przy-
ktad Swiezy prof. Borowskiego — ministerstwo petersburskie przykiadato
zasadniczg wage przy obsadzie katedr.7) Wedle jego instrukcji ,nikt z kra-
jowych nie mdgt by¢ wybrany na profesora, kto nie byt doktoryzowany .
Swiadom byt tego braku sam Lelewel, stwierdzajgcy po latach: ,,A nie

4) Modelski, Sprawa powotania, str. 201.
5) Sliwinski A., J. Lelewel. Lista 1786 —1831, Warszawa 1918, str. 116 —126.

6) Modelski, Sprawa powotania, str. 520.
7) Tamze, str. 531
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dostawato tej jeszcze formalnosci, ze zadnego nie miatem stopnia, ni
doktor, ni magister, do otrzymania ktérych nie miatem pociagu, a odraze,
gdyz je tacinskimi otrzymywano sporami i perorami. Za godto wzigtem:
~parve nec invideo sine me liber ibis in urbem"” . . . g)-

Nic tez dziwnego, ze wilenscy zwolennicy i wielbiciele autora
Historyki chcac wytraci¢ z reki bron jego przeciwnikom rychto zwrdcili
mu uwage na konieczno$¢ dopetnienia tego warunku. Jeden z nich
(Nowicki) pisat wrecz w liscie z 20 maja t. r.. ,Jezeli rzecz miala, czy
ma by¢ zawadg w wielkiej sprawie, zaniechanie jej nazwacby mozna
wykroczeniem. Ustgp WMoSC Dobrodziej przesgdowi i widzi mi sie
tym samym staniesz u kresu, przy ktorym miodziez wilefiska pragnie
Cie widzie¢"®. To byto prawdopodobnie ostateczng pobudka, ze Lelewel
ciggle jeszcze wahajacy w sprawie, stawania do konkursu, peten wewne-
trznej rozterki i niewiary w skutecznos¢ swef'( kandydatury Bostanowi’r
jednak usungé te przeszkode, aby na wszelki wypadek zabezpieczy¢
sobie formalnie mozno$¢ stawania do konkursu i zmniejszyé ryzyko roz-
grywki.

Oczywista podjecia staran o uzyskanie doktoratu nie byto dla Lele-
wala ani rzeczg mita, ani tatwg. Mitg bo przeciez byt jednym z naj-
bardziej czynnych badaczéw dziejow ojczystych; tatwa, bo nie wypadato
mu ubiegaC sie ani w Uniwersytecie Wilenskim, ktérego byt coprawda
uczniem, ale takze wykladowca, ani w Uniwersytecie Warszawskim,
ktérego byt aktualnym profesorem. Pozostawat sitg faktu trzeci, ostatni
na ziemiach polskich Uniwersytet, mianowicie Krakowski, gdzie sto-
sunkowo bez narazania na szwank swego autorytetu moégt poczynic
starania 0 przyznanie stopnia.

Na szczescie ,Urzadzenie wewnetrzne Szkoty Gtownej Krakowskiej"
z r. 1818 w przeciwienstwie do Uniwersytetu zaréwno Wilehskiego,
jak Warszawskiego, zawierato dos$¢ liberalne przepisy o nadawaniu
doktoratéw. Formy jego uzyskania byly dwie. Jedna z nich, normalna
przewidywata ztozenie egzaminu Scistego, przedtozenie drukowanej ,roz-
prawy czyli dysertacji" i jej publiczng obrone, po czym nastepowata
czynno$¢ ostatnia: w oznaczonym przez. Wydziat dniu instalacja, odebra-
nie od kandydata przysiegi i wydanie mu ,patentu”. Ale obok tej drogi
normalnej Wewnetrzne Urzadzenie przewidywato mozliwos$¢ druga, mia-
nowicie w tyt. XIV par. 132 stanowito: ,Uczeni cudzoziemcy szczeg6lnej
stawy lub znaczni protektorowie i dobrodzieje Szkoty Gtownej mogg uzy-
ka¢ stopien doktora bez oddzielnego egzaminu i dysertacji".

. Elastyczno$¢ przepisow pozwolata na czynienie pewnych wytoméw
juz w'pierwszym sposobie doktoryzacji. Do rzadkos$ci nalezat wypadek
petnego zadoscuczynienia zgdaniom przepiséw,- jak to zrobit np. Wit
Modest Kosicki doktoryzujacy sie po zdaniu rygorozum i przedtozeniu

8) Przygody w poszukiwaniach i badaniu rzeczy narédowych polskich. Poznan
1858, str. 32.
9) W liscie z 20 maja 1820, r.pis Bibl. Jag. 4435 Il k. 718.
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rozprawy: ,De studio philosophiae moralis in Polonia meletemata”
(9 lipca 1814). Czesciej spotykamy sie z ulgami (zwiaszcza od egzaminu),
jak tego dowodzg promocje Krzysztofa Paritiusa z Wroctawia, ktory
uzyskat w r. 1816 insygnia doktorskie po przedtozeniu samej drukowanej
dysertacji (,Commentatio brevis de quibusdam Silesiis eruditis in Polonia
muneribus functis") lub znanego pedagoga polskiego Jakuba Falkowv-
skiego uwienczonego laurem doktorskim bez skiadania Scistych rygo-
rozéw, jedynie po publicznej obronie tezy o nauczaniu gtuchoniemych
(22 maja 1816).10)

Niemniejszym zastosowaniem cieszyt sie drugi sposob nadawania,
niejako honoris causa stopni doktorskich. W pierwszym rzedzie uzyski-
wali go sami profesorowie Uniwersytetu Krakowskiego. Skorzystat
pierwszy z tej mozliwosci profesor wymowy i poezji polskiej, Pawet
Czajkowski (6 kwietnia 1814), po nim profesor filozofii J6zef Emma-
nuel Jankowski (promowany razem z Lelewelem 10 czerwca 1820),
dalej profesor filologii klasycznej Kajetan Trojanski (1 grudnia 1821).
Niebawem siegnie po ten zaszczyt naukowy (2 kwietnia 1832) sam Michat
WiszniewskKi, ,opierajgc sie réwnie na stuzacym mu prawie ustaw
uniwersyteckich, jakotez na zwyczaju™.11), Oczywista zgodnie z par. 132
0 przyznawaniu doktoratu ,znaczym protektorom i dobrodziejom Szkoty
Gtownej" otrzymajg go rychto rezydenci dworéw opiekunczych: rosyjski
Ignacy Migczynski, kasztelan Krolestwa Polskiego i Wilhelm bar. de
Reibnitz, rezydent pruski. (27 lipca 1818).

Czasem honorowy doktorat spadat na dziatajgcych na dalekiej pro-
wincji pracownikéw szkolnych, np. takiego Adama Kopiowskiego rektora
gimnazjum w Zytomierzu.

Ale najwiecej w tych latach pokongresowych dyploméw przypadto
na pracujacych w Warszawie uczonych. Juz w 1816 r. 15 maja otrzymali
je dwaj wybitni profesorowie Liceum Warszawskiego a niebawem pro-
fesorowie Uniwersytetu tamtejszego: Feliks Bentkowski oraz Jan
Stoephasius. Po nich zwroci sie z prosbg o przyznanie stopnia
doktorskiego profesor prawa administracyjnego Fryderyk hr. Skarbek
(pod dniem 26 lutego 1819). ,Zaufany jedynie jak zaznaczat w swym
piSmie do Uniwersytetu — w dobrych checiach moich, nie mogac sie
jeszcze do wiasnych odwotaé zastug"1?) podnosit, ze bedzie szczesli-
wym, jesli otrzyma go wiasnie w Akademii Krakowskie)," ,co zastuga
i stawg wiele innych wyprzedzita i pierwszy zardéd oswiaty polskiego
narodu na swoim wypiastowata tonie i pomimo klesk narodowych wdzie-
cznym dochowata go potomkom". Po Skarbku promowanym 23 marca t. r.
uzyska doktorat Kazimierz Brodzinski rowniez bez przedstawiania pisem-
nej rozprawy. | on w swym podaniu z dnia 2 lipca 1822 podkresli zaszczyt
otrzymania go ,od najpierwszego ogniska nauk w narodzie naszym,

10) Archiwum Uniw. Jagiell.: Album doctorum philosophiae, .1816 — 1832 nlb.
11) Pismo M. Wiszniewskiego z T. d. w Aktach Wydziatu Fil.
12] Podanie Skarbka z daty Warszawa 26 lutego 1819, w Aktach Wydziatu Fil.
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ktory w historii narodowej literatury najobszerniesze miejsce zajmuje".1314
Przed Brodzinskim zdobedzie na tej samej drodze, doktorat przyszia
stawa Uniwersytetu Wilenskiego, Jozef Gotuchowski (28 maja 1821).11)

Doktorat Lelewela nie byt wiec — jak widzimy — czym$ wyjatko-

wym; uzyskato go w Krakowie szereg oOwczesnych wybitnych przed-
stawicieli polskiej humanistyki.

Kto utorowat niepraktycznemu i trudnemu w podejmowaniu za-
biegbw o sprawy osobiste autorowi ,Bibliograficznych ksigg dwoje"
droge i utatwit starania o przyznanie stopnia doktorskiego? Otdz podat
mu w tym gorgco reke i wziat na siebie w duzej mierze przeprowadzenie
catej sprawy wierny jego przyjaciel krakowski, starszy oden prawie
0 dwa dziesigtki lat, ale-pokrewny usposobieniem i charakterem, po-
dobnymi zamitowaniami naukowymi, metodg i stosunkiem do nauki,
Jerzy Samuel Bandtkie, dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej a za-
razem jako profesor bibliografii, cztonek oddziatu literackiego Wydziatu
Filozoficznego. Bandtkiego, jednego z tworcoéw i inicjatorébw nowo-
zytnych badan w zakresie rzeczy ojczystych, fgczyto z Lelewelem wiele
wspolnych cech: ta sama prawdomownos$¢ i nieche¢ do zginania karku,
podobne usposobienie do pomijania wszelkiej protekgcji, liczenie tylko na
wihasne sity, ta sama nieustepliwos¢, jesli chodzi o dobro sprawy,
i zelazne dazenie do obranego celu, to samo postugiwanie sie Scistg
metodg filologiczng analityczng,nieuznawanie wielkich fatwych syntez
naukowych, jednakowe upodobanie do badan monograficznych, Scistego
ustalania drobnych faktoéw, nawet pokrewne nieprzywigzywanie wagi-
do formy zewnetrznej, literackiej. Co wiecej pod pozornie sztywnym
ustosunkowaniem sie do Swiata, pod maska zrzedy i zgryzliwca ukrywat
sie w duszy Bandtkiego, podobnie, jak u Lelewela, gteboki zar umito-
wania Polski i polskosci. Mozna powiedzie¢, ze Bandtkie pod kazdym
wzgledem przypominat Lelewela, stanowit pierwszy niejako zarys jego
podobizny duchowej.

Stosunki miedzy obydwu uczonymi zadzierzgnety sie wiasciwie na
polu naukowym. Dzieto Bandtkiego: ,Historia drukari krakowskich™ byto
tym weztem, ktéry zigczyt i zblizyt do siebie te dwie indywidualnosci
twdrcze: znanego i dojrzatego juz badacza ze stawiajgcym pierwsze kroki
na niwie naukowej J. Lelewelem. Stato, sie ono ptodnym zaczynem po-
wstania jednej z najwazniejszych prac Lelewela, ,Bibliograficznych
ksigg dwoje" (Warszawa 1823—26). Z czci i szacunku dla. trudu nauko-
wego Bandtkiego potozy Lelewel nie tylko jego nazwisko w tytule
swej ksigzki, ale w samym dziele nie zawaha sie stwierdzi¢, ze nie
~skadinad, jeno wiasnie w ksigzce Bandtkiego wsparcie znajduje, na
niej Swiadomg czytelnikow bacznos¢ utrzymuje, nim cato$¢ swego biblio-
graficznego dzietka ksztatci"..15)

13) Pismo Brodzinskiego, Warszawa 2 lipca 1822 w Aktach Rektora Uniw. Jag.
14) Album doctorum philésophiae 1816 — 32.
15) Wstep, str. 12.



Za zblizeniem mys$lowym poszty niebawem kontakty osobiste, .zwia-
szcza odkad Lelewelowi ,w caty odmet biblioteczny uwiklanemu” przy-
szto wiele skorzysta¢ z fachowych wskazéwek przyjaciela krakowskiego,
od ktérego — jak podkresli —,réznych bibliotekarskich wyobrazen
naby¢ mogtem i zasiegna¢ rady do wyktadu kursu bibliografii“.16) Nie
zdotato tych przyjacielskich stosunkow zepsu¢, chocby chwilowo, wy-
suniecie Bandtkiego na katedre historii powszechnej w Uniwersytecie
Wilenskim po odesciu stamtad Lelewela i gorace przyjecie, jakie kandy-
datura uczonego krakowskiego znalazta w niektorych kotach profesor-
skich, podnoszacych wysoka warto$¢ naukowg jego dziet, przywigzanie
do polskosci i gorliwo$¢ w sprawach publicznych, znajomo$¢ wielu jezy-
kow, ,a miedzy tymi starozytnych i stowianskich", wreszcie mozliwos¢
podjecia przezen pracy nad kontynuacjg kodeksu Dogiela.ll) Totez minio
ze kandydatura ta rychto upadta, zatlito w seru Lelewela pewne zarzewie
niepokoju, czy teraz, z chwitg ogtoszenia konkursu nie znajdzie w Bandt-
kiem groznego wspotzawodnika. Prézno oddany mu przyjaciel wileriski,
K. Kontrym, rozwjewat te mysli, wskazujac, ze Bandtkie jako wyrazny
warunek postawit i uzaleznit przyjecie katedry od faktu — jak pisat —
sjezeli Lelewela nie bedzie"1§) Ostateczne uspokojenie nastgpito po
V\(z,'ilje_r?s)?ej wymianie listbw w marcu 1820 r. miedzy obydwu przyja-
ciétmi.

Ale nie tylko Bandtkie nie mys$lat wspotzawodniczy¢ z Lelewelem,
ktérego oddalenie z Uniwersytetu Wilenskiego uznat jako wielka wy-
rzadzong mu krzywde, ale dowiedziawszy sie 0 zamiarze staran przyja-
ciela o doktorat zachecit go do tego gorgco i na zapytanie Lelewela
udzielit mu w tej mierze pierwszych rad i wskazéwek. Poradzit mu jak
najspieszniejsze, ze wzgledu na korczaca sie niebawem (z dniem 30 wrze-
$nia) kadencje dziekanska, zwrdécenie sie¢ do 6wczesnego dziekana od-
dziatu literatury, Juliana Czerminskiego, profesora historii powszechnej,
zalecajgc zarazem przestanie mu ,jednej lub dwu ksigzeczek swoich".20)

Istotnie zgodnie z zaleceniami przyjaciela przestat Lelewel pod dniem
1 czerwca 1820 r. odpowiednie pismo do Czerminskiego (dzi$ nieznang)
nie wprost jednak, ale zgodnie ze swa ostrozng naturg za pos$rednictwem
Bandtkiego, uzalezniajgc oddanie go i w ogole nadanie sprawie dalszego
biegu od decyzji przyjaciela. ,List do Czerminskiego zatgczam — pisat—;
jesli odpowiada przeznaczeniu swemu, chciej go Panie odda¢ mu i oSwiad-
czy¢, ze jakikolwiek obrét rzeczy wezma, wzgledem pozgdanych ode
mnie honoréw, zeby nie chciat mnie zupetnie od siebie odrzuca¢ . ..
Réwnoczesnie za radg brata Jerzego Samuela, Jana Wincentego Bandtkie-
go, profesora prawa w Uniwertytecie Warszawskim jako zatgcznik do

le) Bibliograficznych ksiag, dwoje 11 177.

17) M. Mianowski do ks. kuratora A. Czartoryskiego, Wilno 17 czerwca 1818,
rpis Bibl. Czart. 5477.

18) Modelski, Sprawa powotania, str. 512.

18) List Lelewela do Bandtkiego z 4 t. m. w spisie Bibl. Jag. 1874 k. 195 i odpo-
powiedz Bandtkiego z 12 t. m. w spisie Bibl. Jag. 4435.

zo) Rpis Bibl. Jag. 4435.
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podania postanowit wysta¢ na rece Czerminskiego po dwa egzemplarze
swych trzech prac naukowych (jeden dla Czerminskiego, drugi dla fakul-
tetu). Byly to: 1) ,Badania starozytnosci we wzgledzie geografii”, Wilno
1818; 2) ,Dzieje starozytne", Wilno 1818; 3) ,Uwagi nad Mateuszem
herbu Cholewa", Wilno 1811, obligujgc jednoczes$nie Bandtkiego, aby
nie wczesniej ztozyt pismo, az nie przybeda wystane inng okazjg
ksigzki.2l)

Niepewno$¢ i obawa zrobienia fatlszywego kroku poczety nurtowac
niebawem w umysle Lelewela po wystaniu listu do Czerminskiego!
Zwiaszcza lekat siie, czy redakcja listu jest dobra. Rozwiewat te watpli-
wosci juz post factum Bandtkie (18 czerwca) w zartobliwym tonie od-
powiadajgc na obawy przyjaciela: ,Nie matom sie ucieszyt z skruchy
Panskiej, ze list do Czerminskiego miat by¢ niedobry i owszem byt wy-
Smienity."22)

Sprawa nadania doktoratu niewatpliwie pod wptywem goracych za-
biegow Bandtkiego przeszta szybko i gtadko do pozadanego skutku
i w dniu 10 czerwca Wydziat uchwalit jednomys$inie nadac insygnie
doktorskie ,clarissimo Dno Joachim© Lelewel professori Bibliographiae
ac Bibliotekario in Universitate Regia Varsoviensi".2324W dziewie¢ dni
pézniej w cieptym i serdecznym liscie dziekan Wydzialu zawiadomit
nowego doktora o przyznanym zaszczycie.

~Zyczenie Panskie — pisat J. Czerminski — zostato spetnione. Wy-
dziat filozoficzny literatury na posiedzeniu w dniu 10 czerweca r. b. umie-
jac ceni¢ zastugi i prace WWPana Dobrodzieja w zawodzie naukowym
a szczegOlnie rozlegte i gtebokie wiadomosci w przedmiocie historycznym
udzielit Mu jednomysinie stopien doktora filozofii w Uniwersytecie Ja-
giellonskim Krakowskim, majgc na celu i uwiehczenie talentu i pomno-
zenie dla siebie blasku przez przybranie do swego grona meza Swiattego,
uczonego, pracowitego i pozytecznego Rzeczypospolitej naukowej. Ciesze
sie mocno, iz to dato mi powdd wnijscia w zwigzki z WWPanem Dobro-
dziejem, ktére mam dla siebie za zaszczytne."

~>zanowny kolega moj Bandtkie wzigt na siebie wygotowanie dyplo-
mu od rektora i wszystkich dziekanéw podpisa¢ sie majgcego: lecz to
tylko formalno$é, a istotg jest zapisanie w protokole uczynione."

.Bardzo wadzieczen jestem WWPanu Dobrodziejowi za przystane
mi swe dziela — ciagnagt dalej Czerminski przechodzac juz na czysto
osobiste sprawy —; mialem juz je, lecz te s§ mi nader szacowne dla
przypisu autora. Pozwoli Pan, iz péZniej nieco o$miele sie zasiagng¢ od
Niego wyjasnien niektorych artykutow dotychczacych jeografii staro-
zytnej w dziele umieszczonych. Sadze, iz za przybyciem Jego do Kra-
kowa, raczysz mi sprawi¢ rado$¢ z poznania siebie osobiscie i korzy-
stania z Jego rozméw."?!)

21) Rpis Bibl. Jag. 1874 k. 203b.

22) Tamze.

23) Archiwum Uniw. Jag.: Album doctorum philosophiae 1816 — 32.
24) Rpis Bibl. Jag. 4435.



Tak szybkie, pomys$ine zatatwienie sprawy, bez oporow i wiekszych
zabiegéw stanowito niewatpliwie jedna z najmilszych chwil w zyciu
wielkiego historyka, byto balsamem kojacym po niedawnych zawodach
(upadek kandydatury na cztonka zwyczajnego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Warszawie w lutym t. r) i w Wilnie. Wiasnie ten okrzyczany
i zahukany maty Krakéw przyczynit sie walnie do ufatwienia kariery
uniwersyteckiej Lelewela, to miasto, ktérego on nawet w zyciu swym
ani razu nie odwiedzit.

Chcac okazaé wdziecznos¢ za udzielony zaszczyt odpowiedziat rychto
Lelewel dwornym listem na pismo Czerminskiego. ,Uczczony od Jagiel-
lonskiego Uniwersytetu stopniem doktora — stwierdzat w nim zaraz na
poczatku znakomity historyk — pierwsze po otrzymaniu tego zaszczytu
z druku wychodzace dzieto moje, rzetelng wdziecznosciag przejety, temuz
Uniwersytetowi Jagiellonskiemu poswiece".20)

List Lelewela stanowit zarazem odpowiedz na osobiste wynurzenia
przyjazni ze strony Czerminskiego i propozycje przezen wysunieta nawig-
zania stosunkéw naukowych. Skromnie i z wielka rewerencjg przyjat
Lelewel wezwanie starszego od siebie coprawda o lat trzynascie, ale
miernego historyka krakowskiego, wyksztatconego jeszcze na wzorach
osSwiecenia, nie odczuwajgcego potrzeby Scistych badan zrédtowych,
btgkajgcego sie badZz po drobnych wycinkach historii ojczystej (,Roz-
prawa o0 potrzebie poszukiwania historii poczatkowej przodkéw na-
szych"), Rocznik Krak. Towarzystwa Naukowego XII badz w duchu
historiografiii oSwiecenia chodzgcego po Sliskich Sciezkach badania cha-
rakteru narodowego (,,O charakterze narodowym”, Rocznik 1, ,,O wptywie
poczagtkowym mahometanizmu na charakter jego zwolennikéw"), da-
lekiego od dogtebnych, metodycznych dociekan Lelewela. ,Radbym
izby niesame o$wiadczenia moje przekonaty WWPana Dobrodzieja --
stwierdzat Lelewel — jak dalece zwigzek podobny cenie, ale zeby sie
podata kiedy jaka okolicznos¢, w ktérejpym mogt w skutku Go prze-
sSwiadczy¢, ile przyjemnosci i najrzetelniejszego ukontentowania do tego
przywigzuje". Co wiecej ten niepodlegly | bronigcy twardo swego zdania
I pogladéw duch przyjat niemal z pokorg zapowiedz Czerminiskiego prze-
dyskutowania nasuwajgcych sie w pismach Lelewela watpliwosci. ,,0d-
powiada¢ na kwestie i zarzuty, jakie ... mi obiecujesz czyni¢, bedzie dla
mnie najprzyjemniejszg rzeczg | nader chlubng. Moge sie cieszy¢, — za-
pewniat — ze nienaprézno pracowa¢ mnie przyszto, gdy znawcdéw uwage
zajgc¢ zdotatem".

Nawigzane z okazji staran o doktorat stosunki /z Czerminskim
utrzymaty sie czas jakis. Wdzieczny Lelewel podtrzymywat je sam prze-
sylajac, wychodzace z druku swe dzieta historyczne uczonemu krakow-
skiemu, ktory nie ukrywat, jak wielki z tego powodu spada nan zaszczyt.
Niemniej do stoczenia jakiej$ wiekszej dyskusji naukowej miedzy obu*

25) List w formie konceptu sporzadzony na odwrocie przytoczonego listu Czer-
minskiego z 10 czerwca 1820 r.
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historykami nie doszto. Wracat do niej jeszcze Czerminski w swym
liscie do osiadtego tymczasem w Wilnie Lelewela z dnia 22 grudnia
1821 r.26) Dziekujac za przystanie dwéch nowych dziet pisat Czerminski:
»Zaczatem juz niektére watpliwosci powziete z czytania dziet Panskich
pierwej mi przystanych . . 27) lub objasnienia sie, gdy w tym che¢ od-
powiedzenia na podane zagadnienie naszemu Towarzystwu Naukowemu
»,O charakterze narodowym Polakéw" robote mojg przerwato; stanety
na zawadzie ni”pokojnos$¢, ktopoty i udreczenia w tejze epoce zdarzone
a bedace trucizng dla ludzi oddajgcych sie naukom™ . . . Najwiecej zacie-
kawito krakowskiego historyka dzietko ,Dzieje starozytne Indii", na
temat ktérego tez ,niezadtugo mysli swoje w tym zgledzie pod zdanie"
Lelewela obiecywat poddac.

.....

Lelewel podkresli¢ dworsko przyjemnosci, jaka sprawidto mu ,przy-
pomnienie szczegOlniejszych wzgledéw", jakich ,stale doznaje" ze strony
historyka krakowskiego. Nie tylko to. Szczerze zobowigzany wobec
Czerminskiego uktadat autor ,Historyki" plany wzajemnego spotkania
sie. Rownocze$nie zwierzat sie w przyjacielskim, intymnym tonie ze
swych kitopotow, zmartwien, przykrosci, narzekat na brak wypoczynku.
Wspominat o planach literackich, m. i. wziecia udziatu w konkursie na
temat charakteru narodowego Polakéw. ,Miatem i ja ... che¢ wmiesza-
nia sie w ten. zawod, zbieratem mysli, czynitem notaty, lecz roztargnienia
... nie dozwolity zadosy¢ uczyni¢" — przyznawat sie. Wreszcie nie
uchylat sie od krytyki swych dziet, obiecujgc przyja¢ ,zapowiedziane
uwagi i przestrogi“.28) Do dalszej wymiany mysli, zdaje sie juz nie
doszto; krakowski historyk poza pieknymi frazesami nie potrafit sprosta¢
naukowej umystowosci znakomitego autora. ,Historyki".

Nie tylko dla Czerminskiego zachowat Lelewel wdzigczno$¢. Sto-
sownie do ztozonej solennej obietnicy zaopatrzyt istotnie Lelewel wyda-
wang wiasnie rozprawe: ,Dzieje starozytne Indii" w nastepujaca druko-
wang dedykacje: Od Jagiellonskiego Krakowskiego Uniwersytetu stop-
niem doktora zaszczycony, pierwsze po otrzymanym honorze na widok
publiczny wychodzace pismo temu Jagielloriskiemu Uniwersytetowi
poswiecam".

Pod koniec wrze$nia t. r. wystat Lelewel z Warszawy siedem egzem-
plarzy swej ksigzki w podarunku do Krakowa: z nich jeden przeznaczat
dla Bandtkiego, drugi dla Czerminskiego, cztery nastepne dla nieozna-
czonych po nazwisku cztonkdéw wydziatu literackiego, ostatni, siédmy
egzemplarz, miat Bandtkie odda¢ rektorowi ewentualnie ztozy¢ do Bi-
blioteki Jagiellonskiej. ,Ofiara ta jest tak obfita z powodu przypisania —
wyijasniat. ,Jezeli trzeba z tego powodu wiecej do rozdawki egzemplarzy,

26) Rpis Bibl. Jag. 4435.
27) Miejsce wytarte w rpisie.
28) List w formie konceptu sporzadzony na przytoczonym licie Czerminskiego.
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prosze mnie (!) oznajmic, chetnie tego dopetnie, bo czuje ze wiele Ja-
giellonskiemu Uniwersytetowi obowigzany jestem"29). Niespokojny o los
przesytki, o ktorej dotarciu nie doszty go diugi czas zadne wiesci ni
potwierdzenia, zapytywat w dniu 15 grudnia t. r.: ,Jezeli nie doszty, rad-
bym ponowic taka przesytke i listy wowczas pisane odnowié, albowiem
byt tam list do Czerminskiego™30). Po uchwalonym przyznaniu stopnia do-
ktorskiego pozostawata jeszcze tylko kwestia wygotowania dyplomu tj.
sporzadzenia go i przesytki do Warszawy. Wszystkim tym zajat sie pocz-
ciwy Bandtkie, ktory catg zmysInos¢ swa witozyt w to, aby wykonanie
dyplomu czyli jak wéwczas moéwiono patentu, wypadto najozdobnigj
i najszybciej, a rownocze$nie mozliwie najtaniej. Tekst dyplomu sporza-
dzony niewatpliwie przez Bandtkiego nosi date 15 czerwca, czyli pie¢
dni p6zniej od uchwaty fakultetu. Jest on wiasciwie nieznany. Wiado-
mym tylko byto,- ze znajdowat sie w zbiorach Wt Korotynskiego w War-
szawie. Podat o nim wiadomosc o jego istnieniu monografista Lelewela,
A. Sliwinski, ale niestety nie zajat sie arii jego opisem ani przytoczeniem
tekstu. Niewiadomo skutkiem tego, czy byt to oryginat wykonany na per-
gaminie, czy tez tylko jeden z licznych — co prawdopodobniejsze —
jego kopii. Wobec przypuszczalnego zniszczenia wraz z catg Warszawg
zbioréw Korotynskiego, uwazam za potrzebne poda¢ opis jedynej moze
w tej chwili juz kopii drukowanej jego oraz przedrukowac tekst. (Kopia
ta na dobrym, czerpanym (dzi§ pozotktym) papierze formatu 50 cm sze-
rokosci i 38 cm dtugosci posiada tekst ujety w winiete ramkowg obejmu-
jaca ptaszczyzne, szerokosSci 38, za$ wysokosci 27 cm. Tekst jest lako-
niczny. Obok nagtéwka dwuwierszowego zawiera dziewieciowierszowy
kontekst wiasciwy oraz jeden wiersz z datacjg. Oto jego brzmienie:

Nos rector et Universitas // , Literaria Cracoviensis Jagellonica". //
Habita meritorum de re literaria per varia eaque eruditissima opera
histérica, sermone patrio scripta, li Joachimi Leleweli ratione,
maturo consilio Facultatis Literariae Philosophicae in solenni sessione //
die 10 Junii a. 1820 declarato et nobiscum communicato, ad proferenda
jiterarian’ indies incrementa u- ii nanirni consensu Honore in Philosophia
summo Académico Joachimu Lelevelum. Bibliographiae Pro- //
fessorem, Bibliothecarium Universitatis Literariae Varsaviensis deco-
randum, eundemque Doctoratus insignibus H ornandum, decrevimus el
statiuimus. Quo tacto Eundem Virum Doctissimum Joachimum Le-
levelum H Doctorem Philosophiae creavimus, pronuntiavimus et
declaravimus, ut omnibus, quibus par est, Juribus // Juribus Doctoratus
iruatur et gaudeat iisdem, more ritugu.e consueto. In cujus rei testimo-

29) Lelewel do Bandtkiego, Warszawa 22 wrze$nia 1820, rpis Bibl. Jag. 1874
k. 213a.

30) Tamze, k. 225a.
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nium sigillo Universi- Il tatis Nostrae expresso hoc Diploma subscripsi-
mus.

Cracoviae die 15 Junii Anni 1820.

Valentinus Litwinski, Il 1. U. D. Juris Fiorianus Kudrewicz, Il S. Theol. D.
Crim. Prof. P. O. Rector Universit. Cra- Scripturae S. Prof. P. O. Theol. Fac. h. t.
CoV. Decanus.

Augistinus Boduszynski, Il 1. U. D. Ju-

Josephus Jankowski, Il J. U. et Philoso-
phiae Prof. P. O. Secretarius Universit.
Cracov.

ris Romani et Feud. Prof. P. O. Juridicae
Fac. h. t. Dec.anus.

i i i i . Sebastianus Girtler, 1l Phil. et. Med. D.

Exp. Vice - Maqgnif. Dni Rectoris Girt- Politiae medicae, Historiae medicinae,

lersl). turn InStitutionum medico — chir. Prof.
O. P. Facultalis medicae h. t. Decanus.

Aloisius Estreicher, 1l Phil. et. Med. D.
Historiae Naturalis Prof. Il P. O. Facul-
tatis Phil. Mathemat. h. t. Decanus.

Juljanus Czerminski, Il Phil D. Histo-
riarum. Prof. P. O. Facul. Phil. Liter, h. t.
D'ecanus.

Po wygotowaniu tekstu i podpisaniu go przez rektora Uniwersytetu,
Walentego Litwinskiego, sekretarza Uniwersytetu i pieciu dziekanow
zajat sie Bandtkie sporzadzeniem oryginatu, kopii i ekspedycjg ich do
Warszawy. Dyplom pragnat przesta¢ jak najspieszniej, o czym nie omie-
szkat sygnalizowac zniecierpliwionemu Lelewelowi: ,Koszt dyplomatu be-
dzie moze z 40 zip., te ja wyloze, a Pan je oddasz bratu memu (Janowi
Wincentemu), ale, co mam na sercu, to zem puscit ksiedza Teichmanna
do Warszawy onegdaj bez dyplomatu. Co sie odwlecze, to jednakze nie
ociecze a tak odbierzesz Pan swdj dyplom przez p. Weckiego"®}

. Sprawa wygotowania dyplomu z powodu zawodu kopisty nieco sie
jednak odwlokta. Trzeba byto wyszukac innego pisarza. Koszt catosci —
ku wielkiej radosci niezamoznego historyka miat wynie$¢ niecate piec
dukatéw ,z wszelkimi optatami kancelarii'83). Oczywista Uniwersytet
nie zadat od znakomitego historyka przewidzianej par. 138 ,Wewnetrzne-
go Urzadzenia" taksy egzaminacyjnej w kwocie 150 zip., dzielonej mie-
dzy profesorow wydziatu i sekretarza Uniwersytetu. Przygotowujac naj-
oszczedniej rzecz catg radzit réwnocze$nie Bandtkie przyjacielowi utrzy-
maé¢ wysokos$¢ wydatkow promocyjnych w tajemnicy, wzglednie na za-
pytania podawac¢ koszta wyzsze (12 lub 15 dukatow).

Sprawa sporzadzenia dyplomu ostatecznie sie jednak przeciggneta,
tak ze dopiero w potowie stycznia roku nastepnego zdotat Bandtkie wy-
sta¢ do Warszawy oryginat wraz z pierwszymi odbitkami — sporzgdzono
ich okoto 100 sztuk — ,Posytam Ci pocztg 1) oryginalny dyplom, 2) kilka
kopii drukowanych, co wszystko wysuszytem u siebie w stancji. Reszte

31) Podpis wiasnoreczny.
32) W liscie z 18 czerwca 1820.
S3] Bandtkie do Lelewela w rpisie Bibl. Jag. 4435.
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kopii az do sztuk dziewiecdziesiat, kilka, bo dwie czy trzy zostawitem so-
bie (jedna z nich dochowata sie wikasnie) albo dzi$ przez okazjg podang
mi przez p. Kulawskiego albo za tydzien lub pewniej troche przeszle
z przyczyny, ze moze jeszcze do dzi$ dnia nie wyschnie druk rzeczy,
skonczony dopiero trzy dni temu”. Cato$¢ kosztéw wyniosta 36 zip. 9 gr.
mian, druk 100 kopii 28 zip., 8 zip. wziat pisarz za sporzadzenie oryginatu,
9 gr. wydat Bandtkie za przeniesienie z drukarni34). Skrupulatny, szcze-
$liwy doktor nie omieszkat w terminie juz co prawda spéznionym potwier-
dzi¢ odbioru (dnia 6 kwietnia 1821): ,Patent i kopie ich odebratem i re-
jestr z 36 zip. z P. Janem (Wincentym Bandtkiem) skwitowatem sie, 10
groszy jeszcze winien jestem™3b).

Perypetie doktoryzacyjne Lelewela szczeSliwie dobiegly konca.

W Swietle powyzszego opowiadania okazuje sie, ze ze wszystkich
Srodowisk naukowych dziatajgcych w tym czasie na ziemiach polskich,
Krakow pierwszy, bez sprzeciwow, uznat i docenit wielko$¢ ta-
lentu i zastug naukowych Lelewela, ze gdy zaréwno w Wilnie, jak w
Warszawie, znakomity historyk musiat pokonywa¢ opory w stosunku
do swej osoby i z trudem ustala¢ swg pozycje naukows, to w Krakowie
odrazu podano mu reke w jego trudnej i niewyrazniej sytuacji i utatwio-
no dalszg kariere uniwersytecka, co wiecej przez fakt przyznania dokto-
ratu wzmocniono w nim réwnocze$nie wiare w skuteczno$¢ dalszego
wysitku i pracy dla nauki polskiej. W ten sposob drobny krakowski epi-
zod okazat sie w zyciu Lelewela waznym zdarzeniem, a zastuga Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego w utrwaleniu stanowiska jego w hierarchii uni-
wersyteckiej bezsporna.

34) Tenze do Lelewela, 19 stycznia 1821. tamze 4435.
35) Rpis Bibl. Jag. 1874 k. 245a.
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Kazimierz Majewski (Wroctaw)

CZAS PANOWANIA MINYOW W BEOCJI

Fakt panowania Minyow w Beocji nie ulega dzi$ dla nas najmniejszej
watpliwosci. Potwierdzajg go liczne zrodta, ze wymienie: Hom. II. 11 511; Od.
X1 284 (Opxép.svceMivostce); Hesiod frg 144 Rz.; Diod. IV 18; Pind. 01 XIV;
Strab VIII 6, 16. IX 2. 20; Thuk. 1V 76 (Op/op-svov tov Miviisiov zpc™spov zaXcDp.svov,
vov 0s Bc'imtov) oraz inskrypcja kupca z Sidonu mieszkajagcego w Orchomenos
sv Mtvoat; (. G. VII 3226). Réwniez wydaje sie prawie pewnym, iz byli oni
ludem przedhellenskiml).

Nastrecza tylko szereg trudnosci kwestia czasu panowania Minyéw w Be-
ocji, kwestia do dzi$ badawczo nie przepracowana. Ci historycy, ktérzy gtdwnie
zajmowali sie do tej pory najwczesniejszymi dziejami Grecji, niedostatecznie
uwzgledniali wv. swych rozwazaniach materiat archeologiczny, niedoceniajgc
ciggle znaczenia kultury materialnej dla poznania na jej podstawie sit wytwor-
czych i stosunkéw produkcyjnych, a co za tym idzie dziejow spotecznych i poli-
tycznych danego ludu?). Zwkaszcza dla problemu historycznego, dla ktérego zro-
da literackie, prawie ze nie istniejg, jak wiasnie problem, ktory mam zamiar
omoéwi¢, tym wieksze znaczenie badawcze posiada wszechstronne wykorzystanie
konkretnego materiatlu zabytkowego. Liczne prace nowszych historykéw do-
wodzg niezbicie celowosci i stusznosci takiego podejscia do zagadnien3). Pro-
blem, ktérego probe rozwigzania pragne tu naszkicowaé, nadaje sie obécnie
do rozpatrzenia bardziej niz dawniej, ze wzgledu na to, iz nowsze wykopaliska
dostarczyty wiele materiatlu zabytkowego, niedawno opublikowanego4).

Jestem przekonany, ze majac ten obfity materiat zabytkowy do dyspozyciji,
najwiasciwszg droga po ktorej powinny kroczy¢ rozwazania nad czasem pano-
wania Minyéw w Beocji, bedzie proba powigzania tego ludu z jaka$ kulturg
materialng Beocji, kulturg znang nam oczywiscie z wykopalisk archeologicznych.
Wprawdzie juz Stierb), poszedt w tym kierunku wyrazajgc przekonanie, ze jest
rzeczg prawie pewng, iz Minyowie byli piastungmi wysoko rozwinietej kultury
w Orchomenos w czasach mykenskich, ale sad ten, nieuargumentowany, w tym
sformutowaniu kategorycznym nalezy uwaza¢ za absolutnie nieprzekonywujacy.
Natomiast sprdbuje naszkicowa¢ wiasny tok rozumowania idagcy wspomniang
wyzej droga, zmierzajgcg do powigzania Minyow z konkretng kulturg materialna,

Wiadomo, ze najwczesniejszymi na terenie Grecji ludami hellefskimi, ktére
z duzym prawdopodobienstwem mogg by¢ taczone ze znang nam z wykopalisk
kulturg materialng — to Jonowie i Achajowie. Im przypisujemy kulture my-
kenska, przyczym stojac na stanowisku Kretschmera6), ze wczesniejsza falg
hellenska byli Jonowie a podzniejsza Achajowie, moznaby Jonom przypisywac
kulture mykeniskg w okresie pozno-egejskim | i Il ok. 1600—1400 przed Chr. za$
te sama kulture w okresie jej najwiekszej ekspansji, tzw. koind mykenskiej, (tj.
w okresie p6zno-egejskim I11 1400— 1200 przed Chr.) Jonom i Achajom ze stop-
niowg przewagg tych ostatnich. Aloowiem w okresie pézno-egejskim Il Acha-
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jowie najprawdopodobniej wypieraja powoli Jonéw z ich warownych grodow
mykenskich zmuszajgc do emigracji na wybrzeza Azji Mniejszej.

Wiadomo jest roéwniez, ze zrodta zabytkowe stwierdzajg przeksztatcenie sie
od XVI w. przed Chr. kultury materialnej w Beocji i stopnicwe upodabnianie
sie jej do kultury mykenskiej w Argolidzie?). Z poczatku mozemy moéwic¢ o sil-
nym wplywie na Beocje, ale od okresu pozno-egejskiego Il do korica p6zno-
egejskiego 11l ok. 1500— 1200 przed Chr. kultura mykenska panuje juz w Beocji
wszechwiadnie. Niezbitymi Swiadectwami sg budowle z resztkami malowidet
Sciennych w Orchomenos, stylowo i technicznie pokrewne mykenskim, tzw.
patac Kadmosa w Tebach, znany grob koputowy w Orchomenos, typologicznie
nalezacy do grupy grobéw koputowych w Mykenach, a zwiaszcza do tzw. grobu
Agamemnona i mogacy by¢ datowanym najdalej na koniec okresu P. E. II, dalej
osuszenie jeziora Kopais i wybudowanie warowni oraz ,patacu” na wysepce
Gla (Arne?), wykazujgcego wiele analogii z mykenska technikg budowlanag),
wreszcie produkcja ceramicznad).

Tak glebokich przemian w kulturze materialnej i artystycznej Beocji w tym
okresie tj. od okoto 1500— 1200 przed Chr. nie mozna uwaza¢ za rezultat my-
kenskich oddziatywan kulturalnych i gospodarczych, lecz nalezy przyja¢ z du-
zym prawdopodobienistwem, ze musiaty jg tworzy¢ ludy, ktorych wiasnoscig
byta ta kultura, a wiec piastunowie kultury mykeniskiej: zrazu zapewne Jonowie
a pozniej Achajowie. Przyczym ci ostatni, jako element bardziej ekspanzywny
byli najprawdopodobniej warstwg panujaca w Beocji w okresie od 1400 — 1200
przed Chr. tj. w czasie w ktdrym kultura Beocji ma wybitnie charakter mykenski.
Z powyzszych wywoddw wynika, ze Minydw jako lud panujacy nalezy wigza¢
z jaka$ inng kulturag rozwijajacg sie w Beocji przed okresem p6zno-egejskim |1
(ok. 1500— 1400 przd Chr.). Poniewaz liczne wzmianki u autoréw starozytnych
kazg z duzym prawdopodobienstwem domysla¢ sie, ze byt to lud pod wzgledem
gospodarczo-spotecznym i kulturalnym wiele znaczacy, dlatego powinnismy
przypisywa¢ Minyom najwyzszg kulture jaka istniata na terenie Beocji przed
okresem P. E. Il. Materiat ceramiczny zinwentaryzowany i wyczerpujgco zinter-
pretowany przez E. Kunzego wskazuje, ze tg najwyzszg kulturg nie byta ani
kultura neolityczna, ani wczesno-helladzka, a jedynie kultura $rednio-helladzka
(ok. 2000 — 1600 przed Chr.) reprezentowana najsilniej ceramikg typu Orcho-
menos, okreslang przez Blegena i Wace'a jako ,,Miny an ware™"10). Ceramika
typu Orchomenos (nazwa od miejsca najwiekszego znaleziska) gatunkowo
bardzo wysoka, byta eksportowana z Beocji do licznych plemion sgsiednichll),
sama za$ kultura Minyéw musiata wiec by¢ silnie ekspanzywna, a rozkwit jej
przypada wedle danych archeologicznych na okres $rednio-egejski (ok. 2000 —
1600 przed Chr.) i pézno-egejski | (1600— 1500 przed C.hr.). Poniewaz wiec pocza-
tek kultury z ceramikg typu Orchomenos — przypisywanej przez nas Minyom —
da sie w Beocji w przyblizeniu ustali¢ na koniec epoki wc-zesno-egejskiej (ok.
2000 przed Chr.)12), przeto mozemy z duzym prawdopodobieristwem przyjac,
ze poczatek panowania Minyodw w Beocji przypada na
przetom Il i Il tysiaclecia przed naszg era.

W tym to zapewne czasie nastapity przesuniecia etniczne w Grecji potnocnej
i Srodkowej spowodowane najprawdopodobniej naciskiem pierwszych fal hellen-
skich z po6tnocy na potudnielld). Wtedy to by¢ moze Minyowie wyparci przez
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jakie$ inne plemie ze swoich dawnych siedzib wdarli sie do Beocji, podbili
panujace plemiona tubylcze — mogli nimi by¢ Lelegowie (Arist, frg. 433. 519;
Strab. VII 321). Pelasgowie czy tez jedno z innych plemion wyliczanych przez
autoréw starozytnychld) — scharakteryzowane w swej kulturze materialnej cera-
mika wczesno-helladzka, a w ustroju spotecznym wspdélnotg rodowg w poczatko-
wej fazie patriarchatul5), zawtadneli Beocja, stwarzajac wiasng kulture nie bez
wplywoéw matoazjatyckich, cykladzkich, a zwilaszcza peloponeskich. Te ostat-
nie — jak juz wspomniatem — od okresu pézno-egejskiego | (tj. ok. 1600 — 1500
przed Chr) wychodzity najprawdopodobniej najsilniej z Argolidy, od myken-
skich Jonéw i Achajéw. Byly to moze zrazu wplywy gospodarcze i handlowe,
a pozniej polityczne, ktére wkoncu zadecydowaly o tym, ze w. okresie p6zno-
egejskim Il (ok. 1500—-1400 przed Chr)) Minyowie przestali by¢ ludem panu-
jacym w Beocji, moze zrazu na rzecz Jonéw, a pozniej Achajéw.

Nie nalezy przez to rozumie¢, ze Minyowie zostali wytepieni lub wyparci
z Beocji, wrecz przeciwnie nic nie przemawia za jakiemi$ gwattownymi prze-
wrotami w tym okresie i dlatego tez przypuszcza¢ mozna, ze jako warstwa pod-
bita Minyowie nadal w Beocji istnieli (por. tabela). Co wiecej, pokojowy cha-
rakter politycznego podboju Beocji przez Achajow pozwala sie domyslaé, iz
minyjska elita plemienna (stadium rozktadu patriarchalnej wspolnoty rodowej),
zostata, ze tak powiemy, dopuszczona do wspdtrzaddw by¢ moze za cene thu-
mienia opozycji przeciw obcemu najezdzcy w szerokich masach plemiennych.

Za takim wspdtudziatem minyjskiej elity plemiennej przemawiatby obszerny
~patac” na wysepce Glal6), odmienny w planie (nie w technice budowlanegj),
od form mykenskich, a nawigzujgcy do form architektonicznych Krety. By¢
wiec moze, ze nie byt to grod naczelnika panujacego plemienia achajskiego, bo
dla niego mdzeby zbudowano warownie wedle tradycji budowlanych myken-
skichl?), ale raczej rezydencja ,,gubernatora”, ktorym wiasnie mogt byé
jeden z moznych minyjskich naczelnikéw plemiennych, oraz siedziba garnizonu
achajskiegol8). Mimo tej pozornej wtadzy jakag mogta nadal zachowa¢ minyjska
elita plemienna w Beocji od okresu p6zno-egejskiego Il (tj. od ok. 1500 przed
Chr.), mozemy uwazaé, ze w tym czasie Minyowie przestali by¢ plemieniem
panujacym. Koniec wiec panowania Minyow przypadatby nie na VIII lub IX
stulecie przed naszg erg jak chciat E. Meyer, lub na koniec Il tysigclecia, jak pro-
ponuje Stier, lecz najpézniej na poczatek drugiej potowy Il
tysigclecia przed nasza era.

W Swietle wiec dotychczasowych badan opartych zaréwno na $wiadectwach
autoréw starozytnych jak i na materiale, zabytkowym dostarczonym nam przez
wykopaliska archeologiczne mozemy z wielkim prawdopodobienstwem przyjaé,
ze Minyowie, lud niehellenski, panowat w Beocji od przetomu Ill na Il tysigc-
lecie do potowy Il tysigclecia przed naszg era.

PRZYPISY

1) Harland J. P,, The MinyanMigra.tion, A.J. A., XXVI 1922, pp 77—78;
por. rec. St. Przeworskiego, Eos, XXX 1927, pp 438—440. Stier R. E. XV s. v.
Miny er, c. 2019, v. 30. por. G. Glotz, Histoire Grecque (Histoire Ancienne,
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J1) vol. | Paryz 1929, p. 75 sq; E. Meyer, Geschichte des Altertums (V ed.
Stuttgart 1926, vol. | 2, p. 773 sqq., 804 sqqg.; X. Il. EXeo&epcaSo», llekac-j-i-zv) EXlag, Ot
npotkl-qvsr, Ev A*-qvaty 1931, pp 16 —187. Na tym miejscu musze wspomnie¢ o tym,
ze niektérzy badacze wcielajg tzw. ,ceramike minijskg" wraz z tzw. ,,ceramika
matowo malowang™ w skiad kultury $rednio-helladzkiej, uwazanej przez nich za wytwor
plemion greckich (cf. S. Fuchs, Die griechischen Fundgruppen der
fruhen Bronzezeit und ihre auswartigen Beziehungen, Berlin
1937, p. 13). Idac za ich mato przekonywujgcymi wywodami, trzebaby przyjaé, ze Mi-
nyowie — o ile oni istotnie byli twércami ,,ceramiki minijskiej" — musieli naleze¢ do
grupy plemion greckich.

2) Zwiaszcza niemieccy historycy zaciemniali te sprawy swoimi elukubracjami
migracyjno-rasowymi, (cf. B. L. Bogajewskij, Egejskaja kultura i fa-
szistskije falsyfikatori istorii, w zbiorze prac pt. ,Protiw faszistskoji
falsyfikacji istorii, Akad. Nauk. SSSR, Institut Istorii, Moskwa—Leningrad 1939, p. 35 sqq)
zamiast wyczerpujaco analizowaé konkretny materiat zabytkowy pod katem jego tresci
technologicznych i produkcyjnych.

3) Altman, Grakow i inni, Iz istorii materialnogo proiz-
wostwa anticznogo mira, lzwiestia GAIMK fasc. 108 Moskwa 1935.
4) Emil Kunze, Orchomenos Ill, Die Keramik der fruhen Bron-

zezeit, (Abhandlungen der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, philos.-hist. Abt.
N. F. fasc. 8) Monachium 1934; Hetty Goldmann, Excavations at Eutresis
in Boeotia, Cambridge 1931.

5 Stier, R. E. XV, c. 2019 v. 16 sqq; cf. G. Glotz, Histoire Grecque (Histoire
Ancienne, 1l), vol. |. Paryz 1929, p. 75.

1 6) Kretschmer, Jonier und Achaer, Giotta | 1909.

7) A. J. Thumieniew, Istoria anticznych rabowitadielczeskich
obszczestw, lzwiestia GAIMK, fasc. 111, Moskwa — Leningrad, 1935 p. 19 sq.

8) Jardé, La formation du peuple grec, p. 121 sq.

® Cf. Goldman, 1L c. p. 186 sqg; zob. tabela ,,Przedhistoryczne ludy i ich kultury
w Beocji".

100 B. S. A, XXII, p. .175 sqg; Cf, J. H. S., XXXV 1915, p. 196 sgq; Hansen
(Early civilization in Thessaly, Baltimore 1933, p. 99) uwaza, ze nazy-
wanie tych naczyn ,minijskimi" jest btedne ,for it is certain than the Minyan neither
made nor used it”. Moim zdaniem nie jest wcale pewne ani jedno ani drugie.. Bo jak-
kolwiek pochodzenie ,naczyn minijskich” jest kwestig szeroko dyskutowang, ich
analogie typologiczne pozwalaja jednym badaczom taczy¢ je genetycznie z Azjag Mniej-
szg, innym z Cykladami, a jeszcze inni widzg w nich typologiczny wytwoér lokalny,
to wecale nie przeszkadza mniema¢, iz produkcja naczyn tych byla masowag w warszta-
tach wspoélnot plemiennych Minyéw, twércéw tzw. ,.kultury $rednio-helladzkiej”. A gdy-
by$my juz nawet zdotali wykazaé, iz te tzw. ,,naczynia minijskie” nie byly produktem
lokalnym, ze je skadinad importowano, to w kazdym razie nieuzasadnionym catkowicie
jest twierdzenie Hansena, ze Minyowie ,,naczyn minijskich” nie uzywali.

n) D. Fimmen, Die kretisch-mykenische Kultur, Lipsk 1921,

. 79 sq.
P 1231 Kunze (1 c. p. 96 sq) widzi nawet w materiale ceramicznym z Orchomenos
ostry przedziat miedzy epoka wczesno-helladzka, a $rednio-helladzka.

13) Poréwnaj argumenty Harland'a, A. J. A, XXVIII 1924, p. 69 sq.

14) K. 0. Muller, Orchomenos und die Miny er, Wroctaw 1820, 2 ed.
123 sq.

%5) Zob. tablice etapow rozwoju wspolnoty rodowej i archaicznych okresow:
B. L. Bogajewskij, Engels o proischozdienii greczeskogo roda
(Woprosy istorii doklassowogo obszczestwa, Akademia Nauk SSSR), Moskwa— Lenin-
grad 1936, pp. 616 — 617.

le) Bell, Prehellenic architecture in the Aegean, Londyn
1926, p. 194.

1Y) Jak to np. mamy w Mykenach czy w Tirynsie; wyczerpujaca analize socjolo-
giczng grodéw mykenskich zob. Bogajewskij, 1. c. p. 608 sq.

18) Cf. Bell 1L c. p. 196.
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Bolesiaw Gawecki (Wroctaw)

DWA OBLICZA FILOZOFII

Tresc:

A. 1. ,Co to jest filozofia?" — 2. Starozytni mysliciele. — 3. Odrodzenie nauk. — 4. Fi-
lozofia nowozytna. — 5. Pierwiastki filozoficzne w naukach szczegétowych. — 6. Fi-
lozofia jako teoria nauki i jako oparty na nauce poglad na $wiat. — 7. Podziat
filozofii.

B. 8. O dwu obliczach filozofii. — 9. Filozofia naukowa ,Kola Wiedeniskiego". —
10. Niedostateczno$¢ pozytywizmu. — 11. Krytyka i teoria poznania (gnoseologia). —
12. Teoria nauki (epistemologia). — 13. Epistemologia — naukoznawstwo.

C. 14. Czym jest ontotogia. — 15. Ontologia i aksjologia. — 16. Okres$lenie filozofii. —
17. Wartos¢ filozoficznego pogladu na $wiat. — 18. Nauka a filozofia. — 19. Zam-
kniecie.

L

»,Co to jest filozofia?"

Z pytaniem tym zwracajg sie do specjalistow ludzie wyksztatceni i nie-
wyksztatceni, stusznie mniemajac, ze ten kto filozofie uwaza za swa specjalnosé
powinien umie¢ udzieli¢ na nie odpowiedzi jasnej i niedwuznacznej. Zapytu-
jacych spotyka jednak czesto zawdd. ,Pracownicy na polu filozofii" albo odpo-
wiedzi w ogole odmiawiajg, albo oswiadczaja, ze mogg wprawdzie wypowie-
dzie¢ swdj poglad osobisty na te kwestig, ale ze niepodobieristwem bytoby
sformutowac definicje, ktéraby zadowolita wszystkich znajgcych sie na rzeczy.
Nalezy doda¢, ze réznice zapatrywan dotyczg nie tylko szczeg6tow drugorzed-
nych, lecz sg natury zasadniczej. Gdy wedlug jednych filozofia jest naukg
Scistg, wedtug innych jest to pozanaukowa dziedzina ludzkiej tworczosci; gdy
jedni rozumiejg przez filozofie zbior licznych nauk, jak psychologia, logika,
teoria poznania metafizyka, etyka, estetyka itd., inni zakres jej zwezaja, a jeszcze
inni zalecajg wykreslenie nazwy ,filozofia" z naukowego stownika.

Taka dziwna sytuacja wymaga wyjasnienia. Mozemy ja do pewnego stopnia
zrozumie¢ zapoznajgc sie z dziejami filozofii, a zwtaszcza z jej stosunkiem do
tzw. nauk szczegotowych, jak np. geometria, optyka, historia starozytna, jezyko-
znawstwo indoeuropejskie. Juz samo to przeciwstawienie filozofii naukom szcze-
gotowym wymaga uzasadnienia; uzyskamy je w wyniku zwieztego historycznego
przegladu, od ktérego chce rozpocza¢ rozwazania na temat filozofii i jej zadan.

2.
Starozytni mysliciele

W poczatkowych fazach swego istnienia na gruncie europejskim, w Grecji,
od VI w. przed Chr,, filozofia ogarnia catoksztalt wiedzy, a termin ,mito$nictwo
madrosci" wyraza ogélnie pojete dazenie do poznawania. Jest ono skierowane
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naprzéd ku $wiatu zewnetrznemu (Eaza kosmologiczna: filozofia przyrody), na-
stepnie — z Sokratesem — zwraca sie ku Swiatu wewnetrznemu, ku cztowiekowi
(faza antropologiczna). Spekulatywne umysty pierwszych medrcéw zajmowato
nade wszystko zagadnienie zasady bytu, jakiego$ prapierwiastka, z ktérego —
jak sie domyslali — wszystko powstato. W dalszych fazach rozwoju proble-
matyka rézniczkuje sie i wzbogaca, powstajg osobne dziedziny dociekan, a re-
zultaty tych dociekan krystalizujg sie niebawem w pierwszych w Europie
syntezach — systematach: materialistycznym systemacie Demokryta, ideali-
stycznym Platona i wreszcie w najbardziej peinej syntezie starozytnej wiedzy
greckiej — systemacie Arystotelesa (IV w. przed Chr.). Dla Stagi.ryty najwyzszg
czynnoscig rozumu jest zdobywanie wiedzy czystej, uprawianie nauki dla nigj
samej, bez mysli o zastosowaniach praktycznych, ktéreby trud wiozony optacity.
Filozofia jednoczy wszystkie nauki, a procz tego je uzasadnia.'Do powigzania
nauk w cato$¢ harmonijng stuzy w tym godnym podziwu systemacie zasada
celowosci. Osrodkiem catosci i podstawg uzasadniajacg jest tzw. filozofia
pierwsza", powszechna wiedza o bycie; zadanie filozofa polega na odtworzeniu
pojeciowym obiektywnego porzadku rzeczywistosci.

W miare rozszerzania si¢ ludzkiego doswiadczenia, coraz szybszego pomna-
zania sie wiadomosci o faktach, z pierwotnej catosci zaczely sie wylania¢
naukowe specjalnosci. Tym sposobem z biegiem czasu powstaty nauki szczegoé-
towe, stopniowo wyksztatcajgce sobie wiasne sposoby postepowania, odrebne
metody. Taki proces emancypacyjny bywat powolny: np. logika formalna, juz
przez Arystotelesa (ktdry byt tworca jej czesci, logiki nazw) z filozofii wiasci-
wej wyodrebniona, przez diugie wieki byla zaliczana do nauk filozoficznych,
az dopiero w w. XX wyemancypowata sie¢ ostatecznie, przechodzac do grupy
nauk matematycznych. Ale z poczatku wszystkie nauki skupiaty sie okoto filo-
zofii, wyrazem za$ tej jednosci byta dziatalno$¢ stawnych szkot filozoficznych
starozytnej Grecji: pitagorejskiej, akademii platonskiej, szkoty perypatetycznej
Arystotelesa (liceum). W szkotach tych nie tylko dyskutowano o zasadach
filozofii, ale zajmowano si¢ badaniami pozytywnymi, pracag S$cisle naukowsa.
Byly to ogniska, gdzie wykuwano organizujgce sie nauki: matematyke i astro-
nomie, nastepnie nauki biologiczne, nauke o panstwie i inne. Wszystkie one
jednak stanowity cato$¢, a podstawa ich byly pewne koncepcje filozoficzne,
Scislej: ontologiczne (dotyczace istoty i mwiasciwosci bytu).

Pod koniec starozytnego Swiata koncepcje filozoficzne zaczety sie wyczer-
pywac, a wobec mnogosci prob rozwigzania zagadki bytu powstata watpliwosc,
czy jest mozliwe jakie$ rozwigzanie ostateczne. W okresie rzymskim wysuwa
sie na plan pierwszy zagadnienie sensu i wartosci zycia; filozofowie zajmujg
sie teraz gtownie etyka. Tu spotykamy takze kierunki rozbiezne. Ogromny
wplyw, siegajacy poprzez wieki, wywart zwiaszcza systemat stoicki; jeden
Z najwybitniejszych przedstawicieli tej szkoty, Seneka (um. w r. 65 po Chr.)
uwazat filozofie za teorie i sztuke zycia, za przewodniczke cziowieka, wskazu-
jaca mu jak zy¢ nalezy, za pocieche w nieszczesciu. ,,Uczyé, jak zy¢ przystojnie
i cnotliwie, jest nauka, ktéra przed wszystkim czoto trzyma", pisat w przed-
mowie do swego przektadu pieciu ksigg rzymskiego mysliciela jezuita ks.
Pilchowski (Wilno, 1771 r.).
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Odrodzenie nauk

W wiekach S$rednich filozofia naogot stracita samodzielnos¢ i poszia na
stuzbe teologii. Filozoficzno-religijny systemat Sw. Tomasza z Akwinu (w. XIII)
zostat zbudowany na fundamencie filozofii Arystotelesa. Slepa wiara w auto-
rytet wielkiego medrca starozytnosci zahamowata postep nauk. Jednakze z gruntu
btedny bytby poglad na Sredniowiecze jako na dhtugi okres ciemnoty i zaco-
fania: ruch naukowy bywat w tych czasach bardzo zywy, Scieraly sie ze soba
rézne kierunki, a wsrdd drobiazgowych i zacietych polemik umysty niezwykle
wysubtelniaty. 'Znaczne postepy zrobita teoria poznania. Usitowano zebraé
i usystematyzowac osiagniecia nauk pozytywnych; jedng z najstawniejszych
encyklopedyj utozyt dominikanin Wincenty z Beauvais w potowie XIII w.

W miare jak nauki dojrzewaly do samodzielnosci, zwigzek ich z filozofig
stopniowo sie rozluzniat. Naprzéd usamodzielnity sie i poszty wlasnymi drogami
nauki przyrodnicze. Wielka reforma kopernikanska zmienita (okoto potowy
XVI1 w.) dawny poglad na $wiat uznajacy Ziemie za ciato naczelne i centralne,
okoto ktorego wszystko sie obraca; G. Bruno rozsnuwa juz wspaniaty obraz
nieskonczonego Wszechswiata, w ktorym, nasz uktad stoneczny jest tylko jednym
z niezliczonych podobnych uktadéw; Galileusz w 1-ej pot. XVII w. stosuje z po-
wodzeniem nowoczesng metode badania, opartg na eksperymencie. Z czasem
rézne nauki obsadzajg w catej rozciggtosci odcinki dostepnego badaniu $wiata.
Nauki humanistyczne, wslad za naukami 0 przyrodzie i matematyka, emancypuja
sie 1 oddzielajg od filozofii; nawet psychologia, socjologia, pedagogika stajg
sie (ale znacznie pdzniej) naukami specjalnymi.

4.
Filozofia nowozytna

W okresie odrodzenia i humanizmu obudzito sie znéw zaufanie do rozumu
ludzkiego. Zaczeto poszukiwaé nowej metody filozofowania i statego dlan punktu
oparcia; zasady badz zasad naczelnych, z ktérych moznaby wyprowadzi¢ poglad
na swiat cztowieka nowozytnego. W wieku XVII Descartes rozpoczyna nowy
okres rozwoju folozofii; po jego dualistycznym systemacie, przeciwstawiajacym
myslacg substancje substancji rozciaggtej (duch i materia, dusza i ciato) pow-
stajg systematy Hobbesa, Spinozy i Leibniza. Ontologia, teoria bytu, oddzie-
lona od mauk szczegétowych, idzie drogg odrebna. Jej metoda ma charakter
konstruktywno-spekulacyjny; filozof obiera za punkt wyjscia zasady najogol-
niejsze i z nich dedukcyjnie wysnuwa wnioski dotyczace szczegotéw. Tak np.
Leibniz wychodzi z pojecia substancji czynnej, bytu zdolnego do dziatania
(,un étre capable d'action”), z pojecia ,,0érodka energii”, jak wyrazilibysmy sie
obecnie; jego poglad na Swiat, zwany monadologia, jest pluralistyczny, w prze-
ciwienstwie do dualizmu Descartesa i monizmu Spinozy.

Rownolegle do kierunku syntetycznego rozwijat sie kierunek analityczny:
badanie zdolnosci poznawczej cztowieka, granic wiedzy ludzkiej. John Locke,
rowiesnik Spinozy (ur. 1632), jest tworca podstaw nowoczesnej teorii poznania.
W przecigvstawieniu do racjonalizmu, panujacego na kontynencie, Brytyjczycy
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byli (i sg dotagd) zwolennikami empiryzmu; najkonsekwentniej trzymat sie
gruntu doswiadczenia Dawid Hume (w. XVIII), wyprowadzajgc ostateczne kon-
sekwencje ze stanowiska swych poprzednikéw: Bacona, Locke'a i Berkeley'a.

»,0budzony z drzemki dogmatycznej" przez Hume'a, Kant usitowat w swej
~filozofii krytycznej" przeprowadzi¢ ostatecznie granice pomiedzy tym co do-
stepne ludzkiemu poznaniu, a tym co niepoznawalne (,rzecz sama w sobie”).
Jednakze wihasnie po jego wystapieniu fala spekulacyj metafizycznych wezbrata
z niespotykang dotad energig w systematach Niemcow Fichtego, Schellinga
i Hegla, Polaka Hoene-Wronskiego i innych (w I-ej pot. w. XIX). Myslicieli
tych cechuje niestychana pewno$¢ siebie i przeswiadczenie o nieomylnosci
swych zasad i metod (np. dialektyczna metoda Hegla, prawo tworzenia (loi de
creation) Wronskiego). Filozofia pokantowska obudzita wielkie nadzieje, na-
dzieje te jednakze nie spehnity sie. Nastapito rozczarowanie i otrzezwienie.

5.
Pierwiastki filozoficzne w naukach szczeg6towych

Praca na polu specjalnosci naukowych odbywata sie mniej efektownie, ale
sposobem ciggltym, przynoszagc wcigz nowe zdobycze pozytywne i trwale.
Poznawano nieustannie nowe fakty, odkrywano prawa, siegano coraz dalej
w gtgb mikro- i makrokosmosu, rozumiano coraz lepiej cztowieka (cho¢ w znacz-
nej czesci pozostat on dotad ,istotg nieznang"!), wyjasniano znaczenie stosun-
kow spotecznych, gospodarczych itd., rozpatrujac je w ich historycznym roz-
woju. Mozliwie najdoktadniejszy opis faktycznego stanu rzeczy w Swiecie
zjawiskowym, realnym, dostepnym naszym zmystom i ustalenie praw w tym
Swiecie panujacych, wreszcie ujecie poznanych prawidtowosci w matematyczne

wzory i réwnania — oto, zdawatoby sie, wszystko co moze i powinno da¢
naukowe badanie. Poped poznawczy cztowieka winien sie tymi — jakze cenny-
mi!l — zdobyczami zadowoli¢; na filozofie, ktéra wiedzy pozytywnej nie daje,

nie ma tu miejsca.

Wielu specjalistébw naukowych, pograzonych w drobiazgowe badania w la-
boratoriach i bibliotekach, obserwatoriach i archiwach, klinikach i muzeach,
zywi podobne przekonania. Inne, obce dziedziny wiedzy budza w nich mate
zainteresowanie, badz sa im obojetne; niekiedy lekcewazg je wyraznie; rzadko
sie zastanawiajg nad zwigzkami jednych nauk z innymi, jeszcze rzadziej — nad
zagadnieniami znajdujagcymi sie poza zasiegiem nauk, jak zagadnienia sensu
i celu zycia, przeznaczenia cztowieka itd. Takie zacieSnienie zainteresowan
musi by¢ uznane za niebezpieczne dla rozwoju wiedzy jako catosci i z punktu
widzenia potrzeby ogdlnego pogladu na Swiat na podstawach naukowych.

Okazuje sie jednak, ze problematéw filozoficzynch — w najszerszym tego
stowa znaczeniu — nie udaje sie trwale wyeliminowaé. Zdarza sie niekiedy, ze
najbardziej nawet pozytywnie, antymetafizycznie nastrojeni pracownicy nauko-
wi zaczynajg filozofowa¢, nawet sobie tego nie uswiadamiajgc i odzegnujac
sie w dalszym ciagu od ,wszelkiej filozofii".

Uczeni w.spolczesni, im sa wieksi, tym skromniej oceniajg ludzka zdolnosé
poznawcza, tym sg ostrozniejsi w przewidywaniu przysztosci w skomplikowa-
nych sytuacjach, tym niechetniej podejmujg sie ttumaczenia i udzielania wska-
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z6éwek, wolac ograniczy¢ swe zadanie do S$cistego opisu zwigzkOw pomiedzy
faktami, danych w dos$wiadczeniu, bgdz stosunkéw logicznych, Ta daleko posu-
nieta powsciggliwos¢, jakg okazujg na terenie wilasnej specjalnosci, idzie jed-
nakze nieraz w parze ze $miatymi prébami odgadniecia glebszego, metafizycz-
nego sensu dokonywanych odkry¢. Tacy uczeni, jak np. A. S. Eddington i J.
Jeans, zdajg sobie niewatpliwie sprawe z tego, ze przekraczajg w takich wy-
padkach granice nauki Scistej, to tez ich pozanaukowe domniemania nie mie-
szajg sie bynajmniej z samg naukg, nie przeszkadzajg wiec w niczym jej pra-
widtowemu rozwojowi; $wiadczg zaS wymownie o gteboko zakorzenionej w na-
turze ludzkiej tendencji do intuicyjnego zachwycenia istoty rzeczy, samej rze-
czywistosci, ukrytej poza zjawiskami. Czy np. Wszech$wiat jest organizmem,
mechanizmem, czy matematycznym schematem, nauka nigdy nie bedzie nam
mogta powiedzie¢ napewno; ale na podstawie jej zdobyczy jedna z tych lub
podobnych mozliwosci wydaje sie bardziej prawdopodobna niz inne. Pozanau-
kowy charakter takieh domystow, przypuszczen, wierzen jest jawny, ale majg
one niewatpliwe znaczenie zyciowe, poniewaz z jednej strony zaspokajajg
pewne ogolnoludzkie potrzeby intelektualne i uczuciowe, z drugiej zas — okre-
Slajg pozycje cziowieka w Swiecie, wplywajac przez to na jego postepo-
wanie. Chcielibysmy chyba sie dowiedzie¢, czy wedtug wskazan nauki wspot-
czesnej prawdopodobniejsze jest to, ze mozemy wywiera¢ pewien realny wptyw
na bieg rzeczy, czy to, ze jestesmy tylko koteczkami niezmiernie skompliko-
wanego mechanizmu, a odczuwana przez nas wolnos¢ postanawiania i dziatania
jest ztudzeniem. Podobnych waznych watpliwosci mamy niemato; zdarza sie, ze
jakie$ naukowe odkrycie jest zdolne do rzucenia na nie chocby promienia
Swiatta. 1

Ale w nauce bywajg tez wypadki-innego rodzaju. Niektdrzy uczeni specja-
lisci, filozofujgc, zacieraja granice pomiedzy naukg a metafizykg — badz przez
to, ze wprowadzajg pseudonaukowe zatozenia dogmatyczne, badz ze przypisuja
znaczenie naukowe metafizycznym koncepcjom, badz ze, zapominajac o wiasci-
wej roli hipotez naukowych, nadajg im charakter bezwzgledny, lub wreszcie
przez to, ze rozszerzajg granice stosowalnosci odkrytych praw i zasad. Takie
grzechy mieli na sumieniu np. przedstawiciele wulgarnego materializmu, ,obo-
wigzujacego" w Swiecie przyrodnikéw i lekarzy okoto potowy ubiegtego stule-
cia. Ale dogmatyzm — bez wzgledu na jego pochodzenie — jest zawsze dla
rozwoju nauki szkodliwy. Prawdziwy uczony nie zawaha sie nigdy zmieni¢ swych
zatozen i pogladéw, jesli albo wyjdzie na jaw sprzeczno$¢ wewnetrzna, albo
jesli zaprzeczy im doswiadczenie. Najogolniejsze nawet prawa naukowe, jak
prawa ruchu Newtona, stosujg sie wytacznie w pewnych okreslonych warun-
kach, a nie zawsze i wszedzie. Zasady energetyczne — podwalina wspétczesnego
przyrodoznawstwa — tracg sens naukowy gdy sg stosowane do catosci Wszech-
Swiata, poniewaz zaledwie jaka$ czastka tego Wszechswiata jest dostepna
obserwacjom, pomiarom i obliczeniom ziemskich fachowcéw. Atomy mamy pono
obecnie prawo uwaza¢ za realne w tym samym znaczeniu, w jakim uwazamy
za realne nasze ciala i to, co wokoto siebie ,na wihasne oczy" ogladamy; ale
stanowczo zbigdzilibysmy, uznajagc w atomach albo w ich elektrycznych skiad-
nikach ostateczng rzeczywisto$¢ pozazjawiskowa, kaniowskie ,Ding an sich".
Zazwyczaj podobne bledy popetniajg popularyzatorzy naukowych nowinek;
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jednak zdarzato sie to réwniez wybitnym uczonym, jak np. biologowi E. Haeck-
lowi i chemikowi W. Ostwaldowi, kiedy nie do$¢ krytycznie czynili uogdlnienia
filozoficzne, wychodzac poza granice swych specjalnosci. Takie uogolnienia,
jak energetyczny monizm Ostwalda, moga by¢ bardzo interesujace z punktu
widzenia budowy pogladu na Swiat, nie nalezy tylko przypisywac im charakteru
naukowego, ktérego nie posiadajg i posiada¢ nie moga. Poglad na S$wiat nie
moze obowigzywaé jak tabliczka mnozenia, reguty deklinacji lub prawa elektro-
dynamiki; czy dany jego typ przyjmiemy, czy odrzucimy, to zalezy raczej od
sktonnosci osobistych.

Zagadnienie pierwiastkow filozoficznych tkwigcych w naukach nie wy-
czerpuje sie na omdwionych mozliwosciach metafizycznych uogélnien. Z formg
i trescig kazdej nauki wigzg sie zagadnienia filozoficzne majgce charakter na-
ukowy — i niektérzy specjalisci, np. H. Poincare w matematyce, E. Mach w fi-
zyce, H. Driesch w biologii, A. N. Whitehead w fizyce, rzucili na nie wiele
Swiatla. Sg to zagadnienia dotyczace podstawowych zatozen najogolniej-
szych poje¢, struktury nauki i jej metody. Analiza nauk poszczeg6lnych
przeprowadzona z filozoficznego punktu widzenia umozliwia specjalistom
postepowanie z pelnig Swiadomosci i dla rozwoju wiedzy jest niezmiernie
korzystna. Ulatwia ona rowniez wykrycie zwigzkow i pokrewienstw pomiedzy
naukami. Szukat ich juz Fr. Bacon na przetomie XVI i XVII wieku, Hobbes,
pozniej A. Comte, H. Spencer i w. in. Wykrycie tych zwigzkéw jest podstawo-
wym zadaniem teorii nauk czyli epistemologii ogélnej; nie tylko bowiem uzy-
skujemy na tej drodze podstawy racjonalnej klasyfikacji nauk, ale — co
wazniejsze — przygotowujemy ich synteze.

W ten sposob rozumiana filozofia powinna przenika¢ i ozywia¢ nauki
specjalne. Do niedawna jeszcze teoretyczne wydziaty uniwersytetow nazywano
filozoficznymi; byta to dobra, zdrowa tradycja. Jednym z gtéwnych zadan filo-
zofow na katedrach uniwersyteckich winno by¢ pobudzanie i podtrzymywanie
zainteresowan filozoficznych w gronie uczonych — specjalistow i ich uczniow.
Wspétpraca filozoféw z przedstawicielami specjalnosci naukowych nie natrafia
juz, na szczescie, na takie trudnosci, na jakie natrafiala jeszcze niedawno. Wza-
jemne uprzedzenia i nieporozumienia w znacznym stopniu zostaty usuniete. Pra-
cownicy na polu filozofii liczg sie z osiggnieciami badan naukowych, pracownicy
na polu nauk specjalnych nie lekcewazg juz zadan filozoficznej analizy i syn-
tezy. W wydanym w 1935 r. jubileuszowym zeszycie jednego z najpowazniej-
szych czasopism naukowych, ,Nature" (ang., stwierdzono, ze od poczatkdw
biezgcego stulecia ,postepom wiedzy towarzyszyly godne uwagi zmiany w po-
stawie nauk Scistych wzgledem zagadnien filozoficznych i spotecznych... Wspét-
czesne interpretacje fizycznej natury Swiata doprowadzity do przedyskutowania
i rozwiniecia skojarzonych z nimi problematéow metafizycznych; te dwie dzie-
dziny dziatalnosci umystowej sg obecnie traktowane jako nawzajem sie uzupel-
niajgce". Obecnie, po drugiej wojnie Swiatowej, tragicznego wyrazu nabraty
dalsze uwagi we wspomnianym artykule o tym, ze uczeni specjalisci nie moga
uwazac, ze jedynym ich zadaniem jest odkrywanie faktycznego stanu rzeczy
i nie moga pozostawa¢ obojetni na to, jakie ,wnioski filozoficzne i etyczne"
wynikajg ze zdobytej przez nich wiedzy, oraz w jaki spos6b zostanie ona zasto-
sowana. Przyrodnicy zwracajg sie do filozoféw, socjologéw, historykéw z za-
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daniem wskazania wyjscia z niezwykle groznej sytuacji jaka sie wytworzyla
wskutek faktu, ze cuda techniki sg w rozporzadzeniu ludzi, ktérzy duchowo,
tj. moralnie i umystowo, nie doros$li do ich wkasciwego uzywania — na pozytek,
a-nie na szkode ludzkosci. Jesli narody i ich rzady nie zaprzestang kierowania
sie wykgcznie egoistycznymi interesami materialnymi i nie zdobeda sie na zrozu-
mienie, na tolerancje i zyczliwos¢ dla innych narodéw, chocby inaczej mysla-
cych i odmiennymi metodami usitujgcych budowac swa przysztos¢, jesli ludz-
kos¢ umystowo i moralnie nie dojrzeje — czeka jg prawdopodobnie zagtada
w nowym powszechnym krwawym szaleristwie. Zastosowane do celéw poko-
jowych zdobycze nauki mogtyby sta¢ sie blogostawienstwem ludzkosci i do-
prowadzi¢ jg szybko do nieogladanego dotad na Ziemi stanu dobrobytu i szcze-
sliwosci; jako narzedzie wojny — doprowadzg jeszcze szybciej do zupeinego
zniszczenia tworzonej przez wieki cywilizacji, do nedzy i barbarzynstwa.

I 6.
Filozofia jako teoria nauki i jako oparty na nauce poglad na $wiat

Coraz dalej posunieta specjalizacja w $wiecie naukowym jest nieuniknio-
nym, naturalnym nastepstwem rozszerzania sie doswiadczenia ludzkiego. Aby
moc sie utrzyma¢ na poziomie wiedzy wspoétczesnej, a zwilaszcza bra¢ udziat
czynny w jej dalszym rozwoju, trzeba coraz bardziej ogranicza¢ zakres swych
badan, rownoczesnie je pogtebiajac. Jeszcze mtody Descartes, zaledwie osiagnaw-
szy petnoletnio$¢, mégt z pewng stusznoscig zakladac, ze dostatecznie orientuje
sie w catosci wiedzy swego czasu by o niej sad wydawac (.Rozprawa 0 me-
todzie”, cz. I); jeszcze o po6t wieku miodszy od niego Leibniz (ur. 1646 r.)
mogt by¢ znakomitym prawnikiem, matematykiem i filozofem, zajmujac sie
poza tym gruntownie wielu innymi sprawami; ale stopniowo taka wszechstron-
no$¢ stawata sie, nawet dla umystdw najgenialniejszych, coraz trudniejsza,
a wreszcie zupetnie nieosiggalna. W naszych czasach specjalizacja naukowa
jest posunieta niezmiernie daleko. Jak juz zaznaczylem {§ 5), pociaga to za sobg
nieraz zbytnie zacie$nienie horyzontu, szkodliwe dla jednosci nauk i rozwoju
wiedzy w ogdle.

Filozofia ma temu nastepstwu rozproszkowania pracy naukowej przeciw-
dziata¢; czy to jednak mozliwe? Wszak specjalizacja stata sie potrzebna row-
niez na jej terenie. Filozofowie upodobnili sie do przedstawicieli nauk szczeg6-
towych przez to, ze zazwyczaj nie uwazajg juz za swe zadanie tworzenia syste-
matdw, Jecz zajmujg sie badz historig filozofii, badZ teorig poznania, badz etyka
itd. — uprawiaja, jak sie zwykle mowi, te lub inng nauke filozoficzng, jako
swa Scislejszg specjalnos¢; niekiedy tworzg nowe nauki, jak np. metodologia
umiejetnosci praktycznych. Do nauk filozoficznych zaliczano jeszcze za naszej
pamieci logike formalng i psychologie, obecnie niewatpliwie nauki samodzielne
i odrebne (§ 2—-3)1 niektdrzy autorzy wspotczesni sadza, ze pozostatym naukom
filozoficznym niepotrzebnie nadaje sie nazwe zbiorowa ,filozofii”: ich zdaniem
jest to sztuczny zlepek, przewidujg tez ropadniecie sie go na szereg nauk odreb-
nych, juz nie ,filozoficznych” lecz podobnych do wszystkich innych ,normal-
nych" nauk. Filozofia zniknelaby zatem ostatecznie, wzamian za$ mielibysmy
nauki specjalne: logike, metodologie, teorie poznania, etyke, estetyke, krytyke
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przyrodoznawstwa, historii i inne. — Sg to jednak poglady odosobnione. Wie-
kszos¢ fachowcOw stwierdza moim zdaniem trafnie — ze istniat od poczatkéw
i istnieje nadal pewien jakby osrodek (rdzen) filozofii, stanowigcy cato$¢ nie-
podzielng i majacy szanse utrzymania sie na state, jako filozofia wiasciwa w Sci-
Slejszym znaczeniu tego terminu, odrebna od nauk specjalnych. Na ten rdzen
skiadajg sie trzy zwigzane ze sobg grupy zagadnien: zagadnienia dotyczace po-
znania (gnoseologia), dotyczace bytu (ontologia), dotyczace wartosci (aksjologia).
Poniewaz za$ ze wszystkich wartosci najwiekszg doniostos¢ majg dla cztowieka
wartosci moralne (dobro), wiec obok teorii poznania i teorii bytu do filozofii
w znaczeniu Scislejszym nalezy przede wszystkim teoria postepowania moralnego
(etyka normatywna). tatwo pojaé, ze opracowanie wyliczonych zagadnien,
w postaci niesprzecznej i harmonijnej (zgodnej z faktami naukowo stwierdzo-
nymi) catosci, stanowitoby pelny poglad na Swiat i zycie. W takim pogladzie zna-
laztyby sie odpowiedzi na pytania najistotniejsze dla kazdego myslacego czto-
wieka: czym jest Swiat, czym my jesteSmy (jako jednostki i jako zbiorowosg)
i jaka jest nasza rola na tym Swiecie.

Nie wszyscy jednak (z tych, co pragng zachowania pojecia i nazwy filozofii)
zgadzajg sie na takie ujecie omawianej kwestii. Poniewaz — rozumujg — nauki
szczegbtowe podzielity juz pomiedzy siebie caty badany przez nas Swiat rzeczy-
wisty, dla filozofii pozostaje tylko, jako przedmiot badania, sama nauka. Filo-
zofia ma by¢ wobec tego naukag o nauce. Tak okreslajg filozofie pozytywisci,
przeciwnicy metafizyki. Filozofowie powinni, ich zdaniem, ograniczy¢ sie do
krytycznego badania nauki, jako takiej (por. § 5). Fizyka np. zajmuje sie najpo-
wszechniejszymi zjawiskami w przyrodzie (ruchami, wymiang ciepta itd.); filo-
zofia fizyki miataby za przedmiot nie zjawiska fizyczne, lecz samg fizyke: jej
zatozenia, budowe Itd. Podobnie zadaniem filozofii matematyki jest badanie
podstaw nauk matematycznych, filozofii biologii lub historii — opracowanie
krytyczne specyficznych cech tych nauk. Uznaje sie powszechnie, ze tego ro-
dzaju badania dajg sie przeprowadzi¢ sposobem $cisle naukowym (wiele juz
dokonano w tym kierunku), oraz ze sg one dla postepu nauki potrzebne. Réznica
zdan w sprawie pojmowania filozofii sprowadza sie wiec do tego, czy program
pozytywistyczny (,minimalistyczny”) jest programem kompletnym, czy tez tylko
czescig programu; czy cata filozofia ma by¢ zredukowana do teorii nauki, czy
tez epistemologia ma by¢ czescig wstepu do tego, co w filozofii najwazniejsze?

Juz z tak pobieznego zarysu historycznego, jaki mozna byto pomiesci¢ w ra-
mach artykutu (8 2—4), czytelnik przekonat sie, ze tendencja do solidniej-
szego ugruntowania wiedzy o S$wiecie splata sie w dziejach umystowosci ludz-
kiej z tendencjg do ogarniecia catosci tego Swiata w systematach Jilozoficznych
Ograniczajgc zatem zadanie filozofii do badania samej nauki, wyrzeklibysmy sie
tego, co byto stale jej cechg najbardziej charakterystyczng: dazenia do syntezy,
do ogdlnego pogladu na Swiat i zycie. Poglad taki, przynajmniej wedtug opinij
dzisiejszych, musi sie liczy¢ z wynikami nauk specjalnych; odpowiednio je inter-
pretujac i wigzac w catos¢, wychodzi jednak z koniecznosci poza granice nauki,

*) Dok#adniej informuje o tym np. znany obrorica samoistnosci nauk humanistycz-
nych, W. Dilthey (zm. 1911), w rozprawie pt. ,,Das Wesen der Philosophie" (O istocie
filozofii), 1907.
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ma zatem charakter metafizyczny (decyduje o tym nieuniknione usitowanie
intuicyjnego przenikniecia do istoty rzeczywistosci). Rezygnujac z tworzenia
pogladéw na s$wiat filozofia przestataby by¢ flozofig w historycznym znaczeniu
tej nazwy. Wezmy nadto pod uwage, ze tylko tego rodzaju (oparty na pewnej
koncepcji rzeczywistosci) poglad na swiat moze zaspokoi¢ najgtebsze aspiracje
cztowieka, wskaza¢ mu sens i cel zycia. Jego zyciowe, praktyczne znaczenie
jest niezaprzeczalne; nie moze to by¢ sprawa obojetna ani dla wychowawcy,
ani dla dziatacza spotecznego, polityka itd.

7.
Podziat filozofii '

Dochodzimy do wniosku, ze jezeli filozofia ma spetni¢ swe zadanie, nie
zawodzac zwigzanych z nig oczekiwan, to I-o, musi by¢ utrzymywany $cisty kon-
takt pomiedzy nig i naukami szczeg6towymi (ktérego brakto nieraz w prze-
sztosci), a nadto, 2-0, nie mozna poming¢ zadnej z wymienionych wyzej (§ 6)
grup zagadnien.

Sprébujmy dokonac szczeg6towszego przegladu dziatéw filozofii w tym szer-
szym znaczeniu. Najogdlniej dzielimy jg, jak wiadomo, na teoretyczng i prak-
tyczng. We wszystkich wielkich systematach wystepuja obie te czesci. Wedtug
Arystotelesa filozofia teoretyczna jest poswiecona poznawaniu zasad bytu, prak-
tyczna — poznawaniu i normowaniu zasad postepowania. Do filozofii teoretycz-
nej nalezaty wowczas pdzniejsze nauki Sciste (matematyka, astronomia, fizyka),
ale filozofig teoretyczng w znaczeniu Scislejszym byta u Arystotelesa teoria bytu
jako takiego (,filozofia pierwsza", ontolegia) (§ 2). W zakresie filozofii praktycz-
nej interesowano sie gtdwnie etyka i polityka. Logice tworca systematu wyzna-
czat role propedeutyczna,.

Podziat filozofii na teoretyczng i praktyczng nie przestat byc¢ aktualny,
jakkolwiek po uptywie dwudziestu kilku stuleci zakres i tres¢ tych dziatéw
musiaty ulec pewnym modyfikacjom. Réznica polega m. in. na rozszerzeniu
pojecia filozofii teoretycznej, zostalty bowiem do niej wigczone badania doty-
czace zdolnosci poznawczej umystu ludzkiego, zainicjowane (jako odrebna
podstawowa dziedzina dociekan) przed trzystu laty przez Locke'a (§ 4) i pro-
wadzone pozniej przez wielu znakomitych ludzi z Kantem na czele, az dc wspot-
czesnych nam B. Russella, C. D. Broada i w. in. Badania gnoseologiczne majg
znaczenie zasadnicze: ich wyniki wyznaczajg ogo6lne ramy, w jakich sie zawie-
ra dane stanowisko filozoficzne. Gnoseologia obejmuje krytyke i teorie po-
znania. Mozna bada¢ poznanie w ogole, albo specjalne rodzaje poznania (np.
przednaukowe); wobec tego odrdézniamy gnoseologie ogélng i szczegdtowa,
Zajawszy okres$lone stanowisko poznawcze mozna przystgpi¢ do krytyki nauki
jako wytworu umystu czynnego w pewnych warunkach, oraz, do zbudowania
jej teorii; jest to przedmiot i zadanie epistemologii (ogélnej i szczegotoweyj).
Czescig epistemologii jest metodologia nauk (dawniej tgczona z logikg formalng
i teorig poznania pod wspdlng nazwg ,logiki"). Gnoseologia i epistemologia,
wziete razem, stanowig cze$¢ krytyczng lub analityczng filozofii teoretycznej.
Wyznajgc przekonania ,maksymalistyczne”, uznamy cze$¢ krytyczng filozofii
teoretycznej za naukowy wstep do filozofii wiasciwej, tj. metafizyki i etyki,
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podczas gdy z punktu widzenia opozycji bedzie to cata filozofia: ,minimalisci”
metafizyki nie uznajg w ogole, za$ etyke normatywng odrzucajg, nie uwazajac
jej za nauke (etyke opisowa zalicza sie do nauk spotecznych). Omdwieniem
zadan filozofii naukowej zajmiemy sie niebawem (§ 11—13). Do epistemologii
szczegOtowej nalezy filozofia matematyki, przyrodoznawstwa, historii i innych
(grup) nauk, m. in. analiza i krytyka metody aksjomatycznej, przyrodniczej
i innych (dziaty metodologii szczeg6towej). Ontologia i etyka, dzieli sie row-
niez na ogolng i szczegbtowa. Do ontologii szczegotowej zaliczamy takie dzie-
dziny dociekan jak filozofia przyrody, filozofia dziejow (historiozofia) i inne.

Podziat filozofii, rozumianej w zakresie szerszym, przedstawia sie zatem
w gldwnym zarysie jak nastepuje:

gnoseologia cz. kryty-

krytyczna ka i teoria poznania
(analityczna) epistemologia cz. kry-

teoretyczna - tyka i teoria nauki
konstruktywna

Filozofia (syntetyczna): ontologia

praktyczna: ¥tyka

8.
O dwu obliczach filozofii

W pierwszej czesci artykutu byta mowa o dwu gtéwnych tendencjach jakie
stwierdzamy w dziejach filozofii: jedng z nich jest dazenie do ugruntowania wie-
dzy, drugg — do syntezy wynikow badan specjalnych. Oba te dazenia wyste-
puja badz tacznie, badz jedno z nich wybija sie na plan pierwszy, dominujac
w pewnym okresie historii mysli ludzkiej.

Jedng z charakterystycznych cech cztowieka cywilizowanego jest ta, ze
wiadomosci fragmentaryczne i izolowane go nie zadowalajg, ze poszukuje
coraz ogolniejszych zwigzkéw pomiedzy faktami i pomiedzy myslami. Na wyz-
szych szczeblach rozwoju umystowosci budzi sie pragnienie wypracowania
ogblnego pogladu na $wiat, zdobycia stanowiska z ktérego cztowiek, wznoszac
sie ponad szarzyzne codziennosci, mdgtby obja¢ catos¢ zdarzeh i zrozumied
glebszy sens ich splecen, zawitych, nieraz tragicznych. Proby najogélniejszych
syntez niekiedy bywajg ol$niewajace; ale z punktu widzenia $cis$le naukowego
sg one zawsze przedwczesne. Lezy to zatem w naturze rzeczy, ze po dituzszym
lub krotszym czasie przestajg wystarcza¢ i muszg sie zadowoli¢ jakim$ katem
w archiwum czcigodnych pamigtek noszacym nazwe historii filozofii.

Powody przemijania systematéw bywajg rozmaite: albo wychodza na jaw
ich wewnetrzne niekonsekwencje, albo swiezo odkryte fakty przecza ich zato-
zeniom badz ptyngcym z nich wnioskom; zdarzy¢ sie tez moze, ze warunki zycia

*) Istotna dla filozoficznego pogladu na $wiat i zycie cze$¢ ogdlnej teorii wartosci
(aksjologii) (8 6).
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ludzkiego ulegajg daleko idacym przeobrazeniom i rozpowszechniony dawniej
poglad na $wiat przestaje — jako cato$¢ — zaspokaja¢ potrzeby intelektualne,
emocjonalne itd. ogotu, stajagc sie czym$ przestarzatym i ,nie na czasie”. Skoro
przemijajg teorie naukowe nauk specjalnych, to trudno sie dziwi¢, ze temuz
losowi ulegajg filozofie, teorie najbardziej ogdlne. Zresztg tak jedne jak drugie
nie ging zupetnie, lecz pozostawiajg po sobie mniej lub bardziej gteboki $lad
w umystach, w pewien sposéb modyfikujgc kulture jednostek i spoteczenstw.

Trzezwe, drobiazgowe badanie krytyczne usituje wykry¢ przyczyny nie-
powodzen; analiza zatozen i podstawowych poje¢ systematu przygotowuje trwal-
sze fundamenty pod przyszte budowy. Uczeni traktujacy jako gtowne swe zada-
nie przyczynienie sie do ugruntowania wiedzy poddaja nadto rozbiorowi stoso-
wane dotad w filozofii metody proponujgc czasem, zmiany radykalne; np. niekto-
rzy logicy chcieliby zastosowa¢ w filozofii metode aksjomatyczna, ktoéra dopro-
wadzita do tak doniostych wynikéw w zakresie ich ¥pecjalnosci  Duze zna-
czenie ma to jeszcze, ze usituje sie formutowaé zagadnienia filozoficzne o wiele
precyzyjniej niz dawniej; ale zdarza sie, ze ich wlasciwy sens ulega przy tym
wypaczeniu, niekiedy za$ dekretuje sie arbitralnie, ze pewne zagadnienia witasci-
wie nie istniejg, ze sg ,pozorne” (Scheinproblem) W krytyce dotychczasowego
dorobku filozofii idzie sie nawet tak daleko, ze catemu niemal temu dorobkowi
odmawia sie wartosci naukowej. Takie poglady gtosit u nas wybitny logik Jan
tukasiewicz, a podobne spotykamy w pracach przedstawicieli nowego pozy-
tywizmu (89).

Nie ujmujgc sprawy naukowosci filozofii tak skrajnie, mozna jednak za-
sadniczo negatywnie odnosi¢ sie do wszelkich préb syntez filozoficznych, skoro
opierajg sie one z koniecznosci na przypuszczeniach niesprawdzalnych (w sensie
Scisle naukowym). Filozof niechetny takim syntezom zamyka swe badania
w granicach ,filozofii naukowej”, ktora bywa pojmowana rozmaicie, ale zwykle
nie obejmuje przynajmniej tzw. metafizyki. Za istotne dziaty filozofii naukowej
nalezy uzna¢ (1) nauke o poznaniu w ogéle, jego krytyke i teorie (§ 11); (2) na-
uke o nauce jako wytworze poznawania ludzkiego (epistemologia) (§ 12). Nalezy
tu roéwniez badanie $rodkéw i sposobéw wyrazania poznan, a wiec filozoficzna
analiza jezyka (w sensie szerokim). Jesli jako kryterium naukowosci zastosu-
jemy intersubiektywng sprawdzalnos¢ tez, to gnoseologie i epistemologie be-
dziemy mogli uwaza¢ za nauki (w przeciwienstwie do teorii bytu, ontologii).
Zaliczymy je do grupy nauk humanistycznych, a zatem do nauk realnych.

Ontologii nie mozemy uzna¢ za nauke; ale nie trzeba stad wysnuwa¢ wnio-
sku, jakoby nalezato odrzuci¢, jako bezwartosciowe, -wszelkie uktady hipotez
ontologicznych wraz z opartymi na nich filozoficznymi pogladami na S$wiat.
Liczagc sie z wynikami filozofii naukowej i -wysoko te wyniki cenigc, mozna
jednak tego dziatlu badan nie traktowac jako catej filozofii, lecz jako krytyczny
wstep do filozofii w S$cislejszym tego stowa znaczeniu, tj. do ontologicznie
i aksjologicznie ugruntowanego pogladu na $wiat i na zycie. Wartos¢ tak pojmo-
wanej filozofii riie lezy wylgcznie na plaszczyznie teoretycznej, poznawczej,
lecz w niemniejszej mierze na praktycznej, zyciowej; poglady na Swiat nie sg

’) Por. autora ,,Wspoiczesne zadania filozofii”, odczyt na Il Polskim Zjezdzie
Filozoficznym, ,,Droga” XV 10, str. 805 — 6.
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dla zycia obojetne, nie sg bowiem od niego oderwane, lecz wkraczajag w dzie-
dzine uczu¢, woli i czynéw ludzkich. Czescig istotng takich pogladow jest etyka
normatywna, oparta na teorii wartosci moralnych. Filozofia rozumiana w ten
spos6b (zgodnie z jej 25-0 wiekowg tradycjg europejska i dawniejszg azjatycka)
jest tworem specyficznego geniuszu, tworem w ktorym przejawia sie osobowos¢
jej woércow  Oczywiscie, sg oni synami swej epoki, niemniej jednak ich filo-
zoficzne koncepcje i ,wizje rzeczywistosci" moga wybiega¢ daleko poza utarte
mniemania im wspodtczesnych i ci niejednokrotnie ich nie rozumieja, nawet prze-
Sladujg; ale zdarza sie, ze oddaja im sprawiedliwos¢ nastepne pokolenia. Filo-
zofia jest nie mniej warto$ciowa od nauki, sztuki i technicznej organizacji
zycia, zaspokaja bowiem potrzeby zwigzane najsilniej z naturg myslacego,
Czujgcego, pracujgcego i tworzacego cziowieka.

9.
Filozofia naukowa ,Kota Wiedenskiego"

Dla nowego pozytywizmu zwanego takze pozytywizmem logicznym, najwaz-
niejszym, pierwszym zadaniem filozofii jest badanie jezyka naukowego i dopro-
wadzenie go do mozliwej doskonatosci. Okoto 1922 r. zorganizowato sie w Wied-
niu grono uczonych ztozone gtéwnie z matematykow i fizykdw, ktore postanowito
uprawiac ,logike nauki”, rozumiejac pod tg nazwg jedyng mozliwg filozofie nau-
kowa. W tym gronie (,Wiener Kreis”) znalezli sie réwniez neopozytywisci z in-
nych krajow, m. in. z Polski. Organem zrzeszenia stato sie od r. 1930 czasopismo
-Erkenntnis” (,Poznanie”); przyniosto ono wiele cennych rozpraw gtéwnie
z zakresu epistemologii (filozofii matematyki, fizyki, biologii i in.). Nastro-
jone bojowo i wystepujgce energicznie (zjazdy miedzynarodowe filozofii nauko-
wej itp.), ,Koto Wiedenskie" wycofato sie z biegiem lat z zajetych na poczatku
zbyt ryzykownych, niemozliwych do obronienia pozycyj, zlagodzito niektére
skrajnosci; bez wzgledu na to, jak zapatrywalibysmy sie na koncepcje filozofii
gtoszong przez ,Koto”, niepodobna odmdwi¢ mu zastug na polu epistemologicz-
nym i nie przyznaé, ze jego dorobek jest powazny.

Do wybitniejszych i dojrzalszych dziet kierunku neopozytywistycznego na-
lezg: K. Poppera ,Logik der Forschung” (Logika pracy badawczej) i ,Testability
and Meaning” (Sprawdzalno$¢ i sens) R. Carnapa (wydane w r. 1935 i nast).
~Wiedenczykom” chodzi gtdwnie o ustalenie zasadniczych cech zdan nauko-
wych. Jedne z tych zdan — to aksjomaty nauk formalnych wraz z ich kon-
sekwencjami. Te zdania wyjasniajg tylko tres¢ wiedzy, ale jej nie rozszerzaja.
Z tego powodu matematyka jest systemem tantologij (wypowiedzi roznych co
do formy, ale o tym samym), tzw. zdann analitycznych. Odgrywa ona w cato-
ksztalcie wiedzy wazng role, ale tylko w znaczeniu formalnego schematu. Zdania
W Scislejszym znaczeniu naukowe, rozszerzajgce wiedze, muszg by¢ sprawdzal-
ne, albo ogdlniej: dostepne potwierdzeniu (confirmable). Potwierdzenie jest
catkowite i bezposrednie, jesli mozna sie odwota¢ do zdan opisujgcych postrze-
zenie zmystowe (np.. ,Tu i teraz widze odchylenie sie tej wskazowki przyrzadu
pomiarowego™); tym sposobem poznajemy izolowane fakty. Ale gdy chodzi o to,
CO W nauce najwazniejsze: o potwierdzenie hipotezy, majace doprowadzi¢ do

*) Por.: W. James, A. Pluralistic Universe (1909), str. 20.
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odkrycia nowego prawa przyrody, potwierdzenie, bedac bezposrednie, nie jest
juz catkowite. Fizyka jest naukg najbardziej podstawows: zdaniem ,.wieden-
czykow" kazda wypowiedz naukowa moze by¢ przettumaczona na jezyk fizyki,
kazdy za$ termin empiryczny moze by¢ sprowadzony do terminéw ,jezyka o rze-
czach" (jezyka przedmiotowego), majgcych charakter postrzezeniowy. Na tej
drodze ma by¢ osiggnieta jednos¢ wiedzy. Taki ,fizykalizm" jest charaktery-
styczny dla nowego pozytywizmu, w odréznieniu od dawnego; wspotczesni
pozytywisci idg $ladami E. Macha, tworcy fenomentalizmu; dla niego ideatem
nauki byt mozliwie ,oszczedny" (w mysl tzw. zasady ekonomii myslenia) opis
otaczajgcego nas Swiata jako kombinacji neutralnych') ,elementéw" (barw, to-
noéw, naciskow itp.).

Wczesniejsze od wspomnianego dzieto Carnapa ,Der logische Aufbau der
Welt" (Konstruowanie $wiata na podstawie logiki) (1928 r) jest jakby systema-
tem filozofii neopozytywistycznej jako ,nauki podstawowej". Wedtug zdania
autora tradycyjna filozofia szta zupetnie btednymi torami, usitujagc — oczy-
wiscie bezskutecznie — rozwigzywa¢ zagadnienia pozorne; nalezy wiec zerwaé
z nig calkowicie i ostatecznie. Otaczajgcy nas Swiat mozna budowa¢ w mysli
tylko podtug formalnych schematéw logiki i matematyki, w oparciu o to, co
cztowiekowi dane: elementarne doznania indywidualne. Oto jedyny sposéb
postepowania, pozwalajgcy utrzymac sie na gruncie $cisle naukowym. Po wy-
kluczeniu zagadnien ,pozornych” (a jest to niemal wszystko, czym od wiekow
zajmujg sie filozofowie!), pozostate zagadnienia — zapewnia Carnap — sg za-
sadniczo rozwigzalne metodami naukowymi.

10.
Niedostatecznos¢ pozytywizmu

Zastuzeni na polu nauk specjalnych oraz epistemologii cztonkowie ,Wiener
Kreis" proponujg zatem likwidacje filozofii w znaczeniu tradycyjnym. Propo-
zycja ta jest nierealna, poniewaz filozofia wyrosta z istotnych potrzeb cztowieka
i jest w potowie XX wieku nie mniej potrzebna, niz byla potrzebna w IV w.
przed Chr. lub w w. XVII. Rzecz prosta, ze nalezy sie stara¢ o mozliwie jak-
najwiekszg poprawnos$¢ formalng, ale nigdy kosztem tresci. ,Great as technique
is, results are greater” (W. James)¥) Nalezy nadto stwierdzic, ze nie jest wcale
rzecza pewng, czy rzeczywistos¢ miesci sie w ramach ludzkiej logiki. Swiat
nieustannie zmienny, rozwijajacy sie w walce przeciwnych sobie daznosci (taka
koncepcja $wiata zdaje sie najlepiej odpowiada¢ faktycznemu stanowi rzeczy)
nie moze raczej by¢ ujety bez reszty w sztywne schematy pojeciowe (H. Berg-
son). To, co poza nimi pozostaje, nie nalezy do nauki, na to mozna sie zgodzic,
ale to nie znaczy, ze musi by¢ uznane za pozbawione sensu. Krytykujgc M. Hei-
deggera, tworce ,ontologii bytowania ludzkiego”, heopozytywisci stusznie pote-
piajg ciemny i metny styl tego autora; ale jesli Heidegger, Sartre lub jaki$
inny przedstawiciel gtosnej dzis ,filozofii egzystencjalnej" Zzle pisze o sensie

*) ,,Elementy” Macha mozna interpretowa¢ badz jako psychiczne, badz jako
fizyczne, zaleznie od tego do czego je odnosimy.

*") To znaczy, ze jakkolwiek w pracy naukowej duzg role odgrywa strona technicz-
na badania, to przede wszystkim zalezy nam na jego wyniku.

46 13



bytowania cztowieka, to stad wcale nie wynika, by sam problemat byt bezsen-
sowny. Filozofia nie zrezygnuje z zajmowania si¢ dreczacg tajemnicg cztowieka
i jego losu. Bytowanie ludzkie to nie ,Scheinproblem” Zyjemy w S$wiecie
skomplikowanym i petnym zagadek, w Swiecie wypetnionym nie tylko fizycz-
nymi zdarzeniami, lecz réwniez w Swiecie Swiadomych doznan i wartosci huma-
nistycznych. Ta bogata, zmienna, barwna cato$¢, zywa i rozwijajaca sie, jest
czym$ kontrastowo odmiennym od nagiego, zimnego szkieletu, jakim chca nas
obdarzy¢ neopozytywisci. Filozoficzna teoria rzeczywistosci — ta pogardzona
przez nich ,metafizyka” — jest trudna i zawita, bywa ciemna, tym nie mniej jest
nieunikniona. ,,Jesli sie komu tak podoba — pisze wspdtczesny autor angielski —
moze, naturalnie, schowa¢ wraz z pozytywista glowe w piasek, ale taka postawa
niewatpliwie jest hierozsgdna"

11
Krytyka i teoria poznania (gnoseologia)

Nie wyrzekajac sie w zasadzie metafizyki, musimy zdawa¢ sobie jasno
sprawe z granic nauki, aby nie miesza¢ ze sobg dziedzin badan o zasadniczo
odrebnym charakterze. Zatrzymajmy sie naprzéd na zagadnieniach wchodzacych
w zakres filozofii naukowe;.

Zaczynajgc od krytyki poznania stwierdzamy, ze przede wszystkim musimy,
umie¢ odroznia¢ prawde od mnieman btednych. Jednym z gtéwnych problema-
téw tej czesci gnoseologii jest zatem wiasciwe sformutowanie kryteriow
prawdziwosci. Kryteria sg odmienne w zaleznosci od rodzaju nauki:
inny sprawdzian stosuje sie w naukach typu geometrii, inny w naukach typu
fizyki albo historii. Podczas gdy w naukach realnych odwotujemy sie ostatecznie
do doswiadczenia (postrzezen), w naukach formalnych chodzi o wykazanie braku
sprzecznosci pomiedzy tezami systemu a przyjetymi bez dowodu aksjomatami.
Ale zadanie krytyka poznania nie konczy sie na ustaleniu cechy lub cech stuza-
cych do odréznienia prawdy od fatszu: musi zajg¢ sie badaniem wartosci zrodet
z jakich je czerpiemy (doswiadczenie, rozum, intuicja), oceng postawy poznaw-
czej umystu (dogmatyczna, sceptyczna, krytyczna), zagadnieniami genezy po-
znania, jego celu i wartosci.

Podstawowym zadaniem teorii poznania jest zbadanie na czym polega sto-
sunek poznawczy, zachodzacy pomiedzy podmiotem poznajacym a poznawa-
nym przedmiotem; inaczej mowiac, udzielenie odpowiedzi na pytanie o nature
poznania. Odpowiedz ta przybiera posta¢ pewnej myslowej konstrukcji czyli
teorii, odpowiadajgcej warunkom stawianym teoriom naukowym w ogéle. Jej
konsekwencje muszg by¢ zgodne z faktami wykrytymi przez psychologéw, bio-
logéw itd. Z zagadnieniem natury poznania jest nierozdzielnie zwigzane pytanie,
czym — w granicach doswiadczenia — jesteSmy my sami, jako poznajgce pod-
mioty i czym sg przedmioty przez nas poznawane. Wiedzgc co poznajemy,
0 czym (tj. o jakich przedmiotach, w szerokim znaczeniu tej nazwy) posiadamy
wiedze powszechnie obowiazujaca, okreslamy granice ogolnoludzkiej zdolnosci
poznawczej. W tych granicach zawiera sie poznanie naukowe.

) W oryginale o wiele mocniej: ,,a very foolish attitude". (,,Philosophy”, XXI, 78
(kwiecien 1946 r.), str. 84).
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12.
Teoria nauki (epistemologia)

Epistemologia zajmuje sie analiza i krytyka fundamentalnych zatozen,
przyjmowanych w naukach specjalnych bez dyskusji, milczaco (jak np. zatozenie
realizmu naiwnego w botanice, zoologii itpJ, zasadniczych poje¢ (jak przestrzen,
czas, przyczynowosc), strukturg nauki, jej pojeciem (co do tresci i zakresu),
wreszcie analizg i krytykg metod naukowych. Metodologia (ogélna i szczegd-
towa), dawniej tgczona z logikg formalna, jest wiec czescig epistemologii. Jesli
dotgczymy do tego krytyke jezyka z punktu widzenia znaczenia zwrotow jezyko-
wych (zagadnienia z zakresu semantyki lub semazjologii), wyczerpiemy mniej
wiecej liste zagadnien filozofii wedtug programu minimalistycznego. Pozyty-
wisci naog6t redukujg filozofie do teorii nauki.

Ogodlna teoria wiedzy bada to, co w réznych naukach jest wspdlne; na tej
drodze dochodzi sie do ustalenia cech zdan naukowych w ogole i do okreSlenia
nauki jako ¥atosci  Obok cech wspdlnych wszystkim naukom, poszczegélne
nauki badz ich grupy posiadajg cechy indywidualne, wyrézniajgce je z catosci;
ustalenie tych cech odrozniajacych umozliwia racjonalng klasyfikacje nauk,
ktéra ma znaczenie zar6éwno teoretyczne jak praktyczne (organizacja pracy
naukowej i nauczania na stopniu wyzszym). Do zakresu epistemologii ogélnej
nalezy rowniez ustalenie ogdlnych zasad metodologicznych, rozbiér krytyczny
analizy i syntezy, dedukcji i redukcji, indukcji, rozumowania przez analogie'itd.

Epistemologia szczeg6towa obejmuje takie dzialy jak filozofia przyrodo-
znawstwa, filozofia historii (zwana tez ,historykg™) i inne. Poddaje sie tu analizie
i krytyce zalozenia, pojecia oraz metody badan poszczegdlnych nauk badz ich
grup. Rozprawy o pojeciu wielkosci w matematyce, zwigzku (stosunku) przy-
czynowym w fizyce albo w biologii, o roli opisu i wyjasnienia w fizyce albo
w historii, o pomiarach, obserwacji i eksperymencie, o sprawdzaniu hipotez,
o roli fikcji i modelu w teorii przyrodniczej — i tym podobne — nalezg do tego
zakresu badan.

Analiza i krytyka zatozen i naczelnych pojec jest wazna dla kazdej nauki,
ale najbardziej dla nauk takich jak wspéiczesna psychologia, tj. whasciwie do-
piero powstajacych i dojrzewajacych. W naukach’znajdujacych sie w poczatko-
wych fazach swego rozwoju zatozenia nie sg bowiem jasno uswiadomione, defi-
nicje za$ najwazniejszych nawet nazw pozostawiajg wiele do zyczenia co do
nia teoretycznego wplywa hamujaco na jej rozwoj.

Do epistemologii nalezy takze poréwnywanie ze sobg nauk i zwlaszcza
badanie stref pogranicznych, gdzie jedna nauka niekiedy nieznacznie przechodzi
w inng. Przez wykrywanie wzajemnych zaleznosci pomiedzy naukami uprawia
sie grunt pod wiedze naukowg jako jednos$¢ i catos¢ niepodzielng. Ale ideat
jednosci wiedzy bedzie mogt by¢ osiagniety dopiero w dalekiej przysztosci.
Do zakresu epistemologii trzeba nadto wigczy¢ ustalenie stosunku -nauki do
pozostatych dziedzin tworczosci ludzkiej: techniki, sztuki, filozofii (w sensie
pogladu na swiat), a takze do religii. Przez zestawianie wynikow filozofii nauki

*) Por. artykut autora pt. Pojecie nauki (,Wiedza i Zycie", XVI, 5, 1947).
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z wynikami osiggnietymi przez filozofie sztuki lub filozofie religii, ktére sg
odrebnymi dziatami filozofii naukowej, zblizamy sie stopniowo do przysziej
ogolnej filozoficznej teorii cywilizacji (kultury) ludzkiej.

13.
Epistemologia a naukoznawstwo

Nauke o nauce (ang. science of science) mozna traktowac z teoretycznego
punktu widzenia; mamy wtedy do czynienia z epistemologig. Ale nauke o nauce
mozna rdéwniez pojmowac inaczej, mianowicie jako catoksztalt wiadomosci
i rozwazan odnoszacych sie do organizacji nauki, naukowych instytutéw itp.,
do dziatalnosci uczonych, do pomocniczych $rodkéw badan naukowych itp.
Wszystkie te zagadnienia praktyczne, natury organizacyjnej i technicznej, dla
rozwoju nauki donioste, stanowig przedmiot tzw. naukoznawstwa. Temu dzia-
towi umiejetnosci byty poswiecone u nas liczne tomy ,Nauki Polskiej”,. wy-
dawnictwa Kasy im. Mianowskiego; po ostatniej wojnie polskim organem nauko-
znawczym stat sie nadto wychodzacy w Krakowie miesiecznik pt. ,Zycie Nauki”.

14,
Czym jest ontologia

W § 7 tego artykutu czytelnik znalazt podziat filozofii, w ktorym krytyka
i teoria poznania (gnoseologia), oraz teoria nauki (epistemologia), stanowigce
tacznie filozofie naukowa, wystepujg jako wstep do filozofii w znaczeniu $cislej-
szym, obejmujacej ontologie i etyke. Krytyczna refleksja nad poznaniem jest
dla postepu wiedzy niezbedna; bez skrupulatnego zbadania mozliwosci poznaw-
czych czlowieka tworzenie filozoficznego pogladu na $wiat bytoby czyms$ w ro-
dzaju budowania zamkoéw na lodzie. Ale ,badania dotyczace rozumu tudzkiego" ¥*)
stanowia, badz co badz, tylko przygotowanie do préb rozwigzania zagadnien
majacych dla ludzkosci znaczenie najistotniejsze. Gdyby prace filozofow miaty
sie ograniczy¢ do pisania rozpraw z zakresu semantyki, logiki, metodologii,
krytyki poznania, to moznaby je poréwnaé¢ do ,ostrzenia nozy, ktérymi nie za-
mierza si¢ kraja¢”*’). Nie negujac bynajmniej doniostosci naukowej tych badan,
doceniajgc w petni znaczenie teorii poznania i teorii nauki, stwierdzamy, ze
zadania filozofii na tym sie nie wyczerpuja.

Filozofia w $ciSlejszym znaczeniu dzieli si¢ na teoretyczng i praktyczng;
cze$¢ teoretyczng, majgcg charakter konstruktywny i syntetyczny, nazwalismy
~ontologig”. Termin ten oznacza dostownie teorie tego co istnieje, teorie bytu;
tutaj rozumiemy go w sensie szerszym: ontologia jest to poglad na $wiat oparty
na zatozeniach dotyczacych istnienia. Mamy przytym na mysli istnienie nieza-
lezne od poznajacego podmiotu; nie: istnienie ,dla kogos”, lecz samodzielne,
»W sobie”, jak sie mowi fachowo; inaczej jeszcze: istnienie substancjalne.

¥} Tytut stawnego dzieta D. Htime'a (w oryginale ,,An Enquiry concerning Human
Understanding™), napisanego przed dwustu laty (I wydanie wyszio w 1748 r.).
**) Por. H. Lotze, Die Philosophie in den letzten 40 Jahren (1880), (na koricu).

16 49



Winnismy sobie jasno zdawa¢ sprawe z tego, ze pojmowanej W powyzszy
spos6b ontologii nie mozna uwaza¢ za nauke w znaczeniu $cistym’). Z pewnoscig
nie nalezy ona do nauk formalnych, przedmiotem jej bowiem nie sg stosunki
logiczne, lecz rzeczywistos¢, od ludzkiego umystu niezalezna. Do nauk realnych
ontologii réwniez zaliczy¢ niepodobna, a to z powodoéw nastepujacych. Wiemy,
ze najistotniejszg cechg zdan wchodzacych w sktad tych nauk jest sprawdzal-
nos¢ empiryczna; przy spetnieniu pewnych warunkow dla kazdego cztowieka jest
dostepna czynnos¢ (resp. rozumowanie) niezbedne do sprawdzenia zdania o fak-
tach. Wszystko, cokolwiek twierdzi sensownie w obrebie swej nauki fizyk,
astronom, geolog czy botanik, a takze lingwista, historyk lub epistemolog (teo-
retyk nauki), moze by¢ (w zasadzie) jakos sprawdzone, tj. skontrolowane za po-
mocg takich badz innych postrzezen. Tymczasem hipotezy dotyczace istnienia
~W sobie", czyli istoty bytu sg zasadniczo niesprawdzalne. Jesli np. fizyk utrzy-
muje, ze materia sktada sie z oddzielnych czgsteczek (drobin), znajdujacych sie
w nieustannym ruchu, to chociaz samych tych czasteczek wprost pokaza¢ nam
nie potrafi (przynajmniej na razie), moze sie powotaé m. )in. na to, ze przez
zwykly mikroskop sg widzialne bezposrednie skutki ich ruchu (tzw. ruchy
Brawna). Obserwowanych wstrzaséw i podrygoéw kulek gumiguty lub tp. nie da
sie wytlumaczy¢ inaczej jak tylko przez to, ze sg one nieustannie potracane
przez beztadnie pedzace w réznych kierunkach malenkie w stosunku do nich
drobiny wody w ktdrej sg zawieszone. Ontolog nie moze sprawdzi¢ swych hipo-
tez takim lub podobnym sposobem. Idzie mu bowiem o skonstruowanie teorii
nie naszego jakosciowego otoczenia (jak przyrodnikowi), lecz teorii substancji,
ktéra — w rezultacie trwajacego miliony lat procesu przystosowania sie rozwi-
jajacego sie gatunku biologicznego do niezaleznej od niego rzeczywistosci —
przejawia sie cztowiekowi w tej wihasnie, tak nam dobrze znanej, jakosciowej
postaci.

Ale jesli hipotezy ontologiczne sg niesprawdzalne (w sensie Scisle nauko-
wym), to stad nie nalezy wysnuwac¢ wniosku, iz wolno je tworzy¢ zupetnie
dowolnie, ani tez, ze wszystkie dotychczasowe teorie bytu sa rdwnowartosciowe.
Proponowane filozoficzne wyjasnienie $wiata powinno by¢ odrzucone, jesli nie
spetnia chocby jednego z trzech podstawowych warunkéw. Mianowicie, od syste-
matu ontologicznego musimy wymagac: 1-o, aby byt wewnetrznie niesprzeczny;
2-0, aby ptynace z jego zatozen konsekwencje nie przeczyty faktom stwierdzo-
nym przez nauke; 3-0, aby mogt stanowi¢ podstawe konsekwentnego postepo-
wania, zgodnego z aspiracjami cztowieka na danym stopniu cywilizacji. Dwa
pierwsze postulaty nie wymagajg blizszego uzasadnienia. Trzeci wskazuje na
zwigzek teorii z praktyka w filozoficznym pogladzie na $wiat, na zwiazek filozofii
z zyciem. Jest to sprawa wielkiej doniostosci, musimy jej zatem poswieci¢ nieco
uwagi.

) Pod nazwg ,ontologii" badz ,metafizyki" mozna jednak rozumie¢ co$ zupeinie
odmiennego. Ob. np. dzieta fenomenologéw (szkota E. Husserla), lub ksiazke B. Born-
steina pt. ,, Teoria absolutu. — Metafizyka jako nauka S$cista”. £6dz, 1948.
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15.
Ontologia i aksjologia

Potrzeba syntezy jest potrzebag ogolno-ludzka, to zn. jest uczuwana przez
kazdego cztowieka, ktéry osiggnat pewien okreslony poziom duchowego roz-
woju. Nie jest to potrzeba wylgcznie umystowa (intelektualna). Miodociany
cztowiek, obserwujac otaczajacy go Swiat, gromadzi coraz wiecej do$wiadczen,
uczy sie od starszych, od réwiesnikow i z ksiazek; rozszerzajac stopniowo zakres
swego doswiadczenia, coraz lepiej orientuje sie wsréd ludzi i zdarzen i dzieki
temu — jesli jego bytowanie odbywa sie w warunkach normalnych — czuje
sie coraz lepiej i pewniej: rozumie, czego od niego wymagajg i czego on moze
wymagac dla siebie od innych i od zycia. Jednakze nabyta na tej drodze prak-
tyczna orientacja w najblizszym otoczeniu z czasem przestaje wystarcza¢: budzi
sie w mtodej gtowie ciekawos¢ rzeczy innych, dalszych; budzi sie gtéd wiedzy,
7adza poznania i zrozumienia w zakresie mozliwie jaknajszerszym. Powstajg
wreszcie pytania ,metafizyczne": czym jest ten Swiat naprawde?; kim wiasciwie
jest cztowiek?; jaki jest sens i cel jego bytowania? Zadowalajgcych rozwigzan
tego rodzaju zagadnienn domaga sie cata natura cztowieka — istoty myslace;j,
zdolnej do doznawania uczu¢ i namietnosci, istoty czynnej (aktywnej), czego$
pragnacej i dazacej do mniej lub wiecej wyraznych celéw — ostatecznie do
czego$, w czym widzi swe szczescie (niektorzy widza je w pracy dla innych,
nawet dla przysztych pokolen). A zatem z filozoficznym pogladem na S$wiat sg
silnie zwigzane ludzkie dgzenia i ich cele — i to cele najistotniejsze. Staje sie
przeto rzeczg zrozumiata, ze sama formalna poprawno$¢ systematu (tj. zgodnos¢
z prawami logiki), oraz zgodnos$¢ z faktami naukowymi nie moglyby nas jeszcze
zadowoli¢: pragniemy bowiem znalez¢ w nim rozwigzanie trapigcych nas trud-
nosci zyciowych, zadamy od niego wskazéwek postepowania. Dlatego zadne
petne stanowisko filozoficzne nie ogranicza sie do teoretycznej koncepcji
rzeczywistosci, lecz z ujeciem jej usituje zharmonizowaé normy (reguly)
zachowania sie w praktyce. Okreslony poglad na S$wiat wyznawany
szczerze, pocigga za sobg pewne zobowigzania moralnej natury, prowadzi do
rowniez okreslonego postepowania. NiesSmiertelnym przyktadem medrca, ktory
pozostawat zawsze wierny sobie, tak zyt i tak umart, jak uczyt, jest- Sokrates.

Teoria bytu kieruje mys$l ku teorii wartosci, przede wszystkim moralnych.
Kto, jak ,Max Stirner" (pseudonim), autor gtosnej niegdys$ ksigzki pt. ,Jedyny
i jego wiasnos¢" (,Der Einzige und sein Eigentum"”, 1844 r.), wyznawca etycznego
solipsyzmu, uznaje za byt rzeczywisty tylko siebie samego, pojmujac Swiat
jako teren ,wyzycia sie" za wszelkg ceng, zaspokojenia wylgcznie swych celéw
egoistycznych, ten, oczywiscie, inaczej bedzie pojmowat swdj stosunek do oto-
czenia i swe obowigzki niz ten, kto wierzy, ze $wiat przechodzi droga ewolucji —
dzieki zbiorowemu wysitkowi i staraniu — przez studia coraz doskonalsze. Kto,
jak Schopenhauer, sprowadza rzeczywisto$¢ do Slepego, bezcelowego popedu,
temu ten Swiat wyda¢ sie moze tatwo najgorszym ze ¥wiatéw a zycie ludzkie —
cierpieniem badz nudg; ale do odmiennych wnioskéw o wartosci Swiata i zycia

*) Whbrew Leibnizowi, ktéry twierdzit, ze nasz $wiat jest ze wszystkich mozliwych
najlepszy. Por. ,,Kandyda" Woltera.
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dojdzie ten, kto domysla sie badz rozumnego kierownictwa Swiatem, badz natu-
ralnego dazenia celowego,

Ogodlna teoria wartosci, zwana aksjologig, dotyczy nie tylko wartosci moral-
nych, ale réwniez wszystkich innych wartosci, stworzonych przez cztowieka.
Sgq one wzgledne (relatywne) w tym sensie, ze wszystkie sa wartosciami ludz-
kimi; pomijajac jednak ten punkt widzenia powiemy, ze jedne z nich posiadaja
charakter powszechnie obowigzujacy (i w tym znaczeniu moga by¢ uwazane za
bezwzgledne), inne za$ tego charakteru nie posiadajg. Do grupy pierwszej zali-
czamy wartosci moralne i poznawcze, do drugiej — estetyczne i techniczno-orga-
nizacyjne. Najwyzszymi wartosciami dodatnimi, czyli ideatami, sa w tych czte-
rech typach (odpowiednio): dobro, prawda, piekno i pozytek.

16.
Okreslenie filozofii

Ontologia, jako cze$¢ skladowa filozoficznego pogladu na $wiat, jest do-
puszczalna nie jako nauka aprioryczna, lecz w sensie préby syntezy ogolnych
i filozoficznie waznych wynikéw nauk szczegétowych, na podstawie (z koniecz-
nosci niesprawdzalnych) hipotez o istocie bytu. Twdrca takiej najogoélniejszej
teorii operuje mozliwosciami, ktére — w harmonii Z tym co mamy w doswiad-
czeniu — uzupetniajg dany przez nauke obraz catosci; odrzucaja to, czemu do-
Swiadczenie przeczy, filozof-ontolog moze siega¢ w dziedzine przez uczonego-
specjaliste jeszcze nie zbadang, lub badaniu Scisle naukowemu niedostepna. Po-
glad na Swiat, jaki tym sposobem powstaje, ma wprawdzie charakter ontologicz-
ny, ale nie fantastyczny, nie dowolny, poniewaz tworzac go, liczymy sie z danymi
nauki. Tworzenie takich obrazéw S$wiata wydaje sie — w Swietle historii filo-
zofii — nieprzepartg potrzebg cztowieka. Jezeli dochodzimy do przekonania, ze
wiedzy o catosci, o catej rzeczywistosci, o istocie rzeczy zdoby¢ nie zdotamy,
to pragniemy przynajmniej pozna¢ taki ukiad twierdzen o rzeczywistosci, w kto-
ry moglibySmy uwierzyc.

Na systemat filozoficzny skiada sie ontologia (pojmowana w sposéb po-
wyzszy) tacznie z etyka, jako najdonioslejsza dla zycia czeScig aksjologii, po-
przedzona przez nauke o poznaniu (gnoseologig). Mozna historycznie uzasadni¢
teze, ze wymienione trzy grupy zagadnien stanowig staty i trwaly osrodek, okoto
ktérego grupujg sie rozne w roznych czasach dociekania, mniej 'lub wiecej
pokrewne dociekaniom $cisle filozoficznym. Wskazywatem juz na to (§ 6), ze
prawdopodobnie ten wiasnie osrodek pozostanie na zawsze, jako filozofia, gdy
od pierwotnego zespotu réznorodnych doktryn oddzielg sie te dziedziny badania,
ktoére stopniowo dojrzeja do zycia samodzielnego, stajac sie — jak np. psycho-
logia — naukami odrebnymi. Dlaczego gnoseologia, ontologia i etyka stanowig
razem filozofie wasciwg i dlaczego nalezy przyjac, ze proces emancypacji nauk,
sktadajgcych sie niegdys$ na filozofig, zatrzyma sie przed grupa ztozong z tych
trzech dziatdw? Pochodzi to stad, ze zagadnienia dotyczace poznania, bytu i dzia-
fania muszg by¢ w jaki$ sposob rozwigzane, aby bylo mozliwe zbudowanie
petnego pogladu na Swiat i zycie, dazenie za$ do takiego pogladu, odnawiajgce
sie (z réznym natezeniem) w kazdej epoce dziejow ludzkosci, jest widocznie
Scisle zwigzane z naturg cztowieka. Dzieje filozofii opowiadaja o usitowaniach
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tacznego traktowania wspomnianych trzech grup zagadnien i tworzenia ze znale-
zionych rozwigzan catosci spojnych, zwanych systematami. Kazdy systemat filo-
zoficzny zawiera pewng teorie rzeczywistosci i wysnute z tej teorii normy poste-
powania, a wiec ontologie i etyke (dzialy te nie zawsze sg rozbudowane réwno-
miernie); pdzniej zrozumiano, ze koniecznym wstepem krytycznym do ontolo-
gicznych rozwazan jest gnoseologia. Niektdrzy mysliciele, zwlaszcza w czasach
nowszych, zatrzymywali sie na zagadnieniach teorii poznania, dochodzili bowiem
do wniosku, ze cztowiek istoty bytu pozna¢ nie moze i ze powinien pozostat —
w nauce i filozofii — w granicach tego co poznawalne na drodze zwykiego
doswiadczenia. Charakterystyczne jednak, ze nawet po reformie filozofii doko-
nanej przez Kanta, jego bezposredni nastepcy powrdcili do ,zakazanych” przez
niego spekulacyj metafizycznych (§ 4).

Zagadnienia istoty filozofii winno by¢ rozpatrywane w Swietle wielkich
systematow, ktére odegraty i odgrywajg wazng role w dziejach duchowej cywi-
lizacji: Demokryta, Plutona, Arystotelesa, sw. Tomasza z Akwinu, Deskartesa,
Hobbesa, Spinozy, Leibniza, Kanta, Hegla, Schopenhauera, Fechnera, Spencera,
Renouviera, Bergsona... Studiujgc historie filozofii stwierdzamy, ze cztowiek wcigz
powraca do tych samych, najbardziej dlan podstawowych pytan, ale powraca
przewaznie juz na wyzszym poziomie, bogatszy w doswiadczenie i uzbrojony
w precyzyjniejsze narzedzia badania. Systematy filozoficzne roznig sie od teoryj
nauk specjalnych ogdlnoscia, sa uniwersalne, opierajgc sie na catoksztalcie
ludzkiego doswiadczenia danej epoki i reprezentujac swa epoke, mniej badz
wiecej trafnie i z rozmaitym powodzeniem. O. Gaupp, autor monografii poswie-
conej Herbertowi Spencerowi, konczy jg nastepujgcymi stowami: ,Gdy kiedys
Swiat potomny zechce zobaczyé, jak obraz kosmosu jako catosci odbit sie w umy-
stach przedstawicieli k6t naukowych drugiej potowy XIX wieku, nie bedzie mdgt
uczyni¢ nic lepszego, jak siegng¢ po ,Systemat filozofii syntetycznej”.......Syn-
teza oparta na idei ewolucji, jaka dat Spencer, jest reprezentatywna dla jego
epoki (rozwo¢j imperializmu brytyjskiego). Czasy obecne wymagajg nowej filo-
zofii — i nalezy watpi¢ o tym ze nadejdag kiedy$ czasy, ktore bedg sie mogly
obej$¢ bez filozoficznego pogladu na Swiat.

Chcac dac okreslenie filozofii liczace sie z faktycznym stanem rzeczy, tj. z hi-
storycznym jej rozwojem, z wynikami twdrczosci jej najwybitniejszych przed-
stawicieli, powiemy mniej wiecej tak: filozofia jest to poglad na
Swiat i zycie, stanowigcy probe syntezy doswiadczenia
ludzkiego danej epoki 1z jednolitego punktu widzenia,
wraz z konsekwencjami praktycznymi dotyczgacymi po-
stepowania ludzkiego, poprzedzony przez krytyczne
zbadanie zdolnosci poznawczej cztowieka.

W dazeniu do syntezy filozoficznej mysliciel stara sie potgczy¢ najogolniej-
sze wyniki doswiadczen zyciowych i naukowych badan w cato$¢ harmonijna.
Czego jednak potrzeba, aby te wyniki mogly sie sta¢ skfadnikami filozoficznego
pogladu na $wiat? Naprzdd nalezy je podda¢ analizie i krytyce ze stanowiska
logiki formalnej i gnoseologii, to znaczy nalezy zbada¢ ich wewnetrzng zwar-
tos¢ i konsekwencje, pochodzenie i role uzytych poje¢, stosunek osiggnietych
rezultatow do zastosowanych srodkéw, a wiec np. znaczenie obserwacji, ekspe-
rymentu i rozumowania w pracy przyrodnika. Sg to, jak wida¢, badania episte-
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mologiczne. Potrzeba nastepnie ustali¢ stopiern prawdopodobienstwa wynikow
nauk specjalnych (przy zestawieniu ze sobg np. dwu teoryj ,konkurencyjnych”)
i wyznaczy¢ im wihasciwe miejsce w nauce wspotczesnej. Hierarchia wynikow,
czyli ich stopniowanie , umozliwiajace odroznienie odkry¢ lub idej istotnych,
niekiedy przetomowych, od osiggnie¢ — z filozoficznego punktu widzenia —
mniej waznych, gra role bardzo doniostg przy prébach syntezy, ale nie jest
bynajmniej fatwe do ustalenia. Pomijajac juz inne warunki, niezbedna jest do
tego pewna perspektywa, neutralizujaca sugestie reklamy i mody na pewne
poglady.

Do syntezy filozoficznej nie moze doprowadzi¢ nie tylko proste zestawianie
ze sobg faktéw naukowych; nie wystarcza réwniez ustanowienie hierarchii rezul-
tatow badan, po krytycznym zanalizowaniu w celu oceny ich wartosci i znacze-
nia ogolnego. Zasadnicza idea syntezy musi sie pojawi¢ w biysku intuicji twor-
czej; jest to zjawisko nie czeste, niewatpliwie zresztg rzeczywiste. Opisana
praca przygotowawcza sprzyja zjawieniu sie w Swiadomosci filozofa idei naczel-
nej, stanowi moze nawet konieczny, cho¢ niewystarczajgcy warunek powstania
koncepcji jakiejs zasady stawania ¥ie  wspOlnej podstawy wszystkiego co
rzeczywiste, itp. Okoto idei naczelnej, jako osrodka tworzonego obrazu rzeczy-
wistosci, grupowac sie dopiero moga fakty naukowe, stosownie do swej wagi
i znaczenia. Takag ideg naczelng byla np. ,wola" w systemacie metafizycznym
Schopenhauera, ,energia” w przyrodniczym pogladzie na $wiat W. Ostwalda itd-
Jezeli na tej drodze powiedzie sie utworzenie catosci wolnej od sprzecznosci,
chociazby dalekiej od ideatu precyzji logistycznej, wolno uznaé, ze podstawy
systematu zostaty nalezycie ugruntowane.

W filozoficznym pogladzie na $wiat, odrézniamy wiec dwa czynniki zasad-
nicze: niesprawdzalng w sensie przyrodniczym (tj. niesprawdzalng do postrze-
zen) hipoteze dotyczacg istoty bytu, oraz zgrupowane okoto tej hipotezy i z nig
powigzane najdonioslejsze wyniki ogolne wspotczesnej wiedzy naukowej o Swie-
cie rzeczywistym. Pierwszy jest czynnikiem subiektywnego przeswiadczenia
tworcy nowego obrazu Swiata (jego ,credo"); drugi — czynnikiem obiektywnej
wiedzy danej epoki. O stusznosci zasadniczej idei, o trafnosci pomystu ontolo-
gicznego majacego stanowi¢ podstawe systematu, jego tworca usituje, oczywis-
cie, przekonac czytelnika swych dziet; nikogo jednak nie zdota przekona¢ tak, jak
o stusznosci swych twierdzen przekonywa uczony specjalista, np. matematyk,
fizyk lub historyk: przez odwotanie si¢ do praw logiki, badz do zmystowego
postrzezenia, do dostepnej kazdemu z osobna introspekcji. Zrédlem pewnosci
dla samego twdrcy nowego obrazu rzeczywistosci jest niepowtarzalne specy-
ficzne doswiadczenie wewnetrzne, fakt przezycia nowej wizji Swiata. To tez na
charakterze syntezy filozoficznej wyciska swe pietno osobowo$¢ filozofa, jego
spos6b ,reagowania na $wiat” lub ,,odczuwania rzeczywistosci”. Heraklit, Hegel,
Engels widzg Swiat jako co$ co sie wiecznie porusza i zmienia, jako stawanie sie
nieustanne; inni widza go inaczej. W kazdym razie jaka$ oryginalna idea twor-
czego, niekiedy genialnego umystu staje sie zawigzkiem syntezy; wybor faktow
i ich wyjasniajgca interpretacja dokonywa sie w Swietle tej idei. Tak tylko moze
powsta¢ cato$¢ organiczna, a nie mechaniczne zestawienie, catos¢ niekiedy piekna

’) Np. rozwoju przyrody przez przeciwienistwa (Engels, ,,Dialektyka przyrody”).
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dzieki swej konsekwencji i harmonii, zdolna do oddziatywania, pobudzania wy-
obrazni i woli, porywania do czynu; taka synteza nie moze by¢ tworem bez-
osobowym, ale nie bywa réwniez oderwana od epoki i Srodowiska, od warunkow
w jakich powstaje.

17.
Wartos¢ filozoficznego pogladu na Swiat

Zdaniem niedawno zmartego znakomitego filozofa francuskiego H. Bergsona
warto$¢ filozofii pozostaje w Scistym zwigzku z tym, w jakim stopniu przyczynia
sie do wyswietlenia zagadki cztowieka. Jesli filozofia — pisat — nie moze sie
przyczyni¢ do wskazania nam, skad wiasciwie przychodzimy i dokad idziemy to
nie warto jej poswieci¢ nawet godziny Jrudu Na kilkadziesigt lat przed nim
niemal dostownie to samo moéwit o filozofii nasz mysliciel August Cieszkowski,
a tegoz zdania byt Mickiewicz. Zwigzkowi filozofii z zyciem poswiecit gtdwne
swe dzieto filozof polski Jozef Gotuchowski (,Filozofia w stosunku do zycia
catych narodéw i poszczegdlnych ludzi”, wydana po niemiecku w 1822 r, po
polsku dopiero w 1903!). Gotuchowski dowodzi znaczenia idei dla zycia zbioro-
wego; wykazuje, ze panstwo, aby normalnie zy¢ i rozwijac¢ sie, potrzebuje nie-
zbednie wielkich idej; ze tylko wtedy gdy jest nimi ozywione, moze dobrze
spetni¢ najwazniejsze swe zadania. — Nie tylko uczuciowi romantycy, ale takze
trzezwi czciciele rozumu, przedstawiciele ,wieku oswiecenia”, Staszic i Jan
Sniadecki, potepiali spekulacje czysto teoretyczne, oderwane od gruntu realnego,
zadali scistego zwigzku filozofii z zyciem narodu. Uzyteczno$¢ zyciowa systematu
filozoficznego polega na tym, ze daje normy postepowania, oparte na pogladzie
na istote rzeczy. Dla jednostki filozofia moze sie sta¢ zrodtem energii zyciowej
jako Srodek zdobycia panowania nad sobg i spokoju wewnetrznego. Filozofia
pomaga W meznym znoszeniu przeciwnos$ci, cierpien i nieszcze$¢; broni przed
zniecheceniem, pozwala bowiem nawet wsréd drobnych zabiegéw dnia powszed-
niego wyczuwacé giebszg tres¢ i sens bytowania ludzkiego. Zyciowe znaczenie
filozofii wyczuwajg nieraz trafniej niz filozofowie ,z fachu™ — mysliciele typu
Mickiewicza lub Tomasza Carlyle'a, poeci i pisarze (jak u nas np. Prus i Zerom-
ski, a nade wszystko C. K. Norwid). Powstawanie systematéw filozoficznych
wigzato sie i wigze z ruchami spotecznymi i politycznymi. Kazdemu wielkiemu
poruszeniu mas ludzkich jest potrzebna filozoficznie pogtebiona ideologia. Fa-
szyzm wioski szukat takiej ideologii w idealistycznej filozofii Giovanniego Gen-
tile, a teoria ,nadcztoweczenstwa" Fr. Nietzsche'go przyczynita sie do podsy-
cenia zbrodniczego obtedu hitleryzmu. Dialektyka Hegla, zastosowana do materii,
jest ideg naczelng nowoczesnej postaci materializmu, zwanej w Zwigzku Sowiec-
kim ,dia-mat’em”, filozofii partii komunistycznej.

Nie kazdy naturalnie, moze mie¢ wiasng oryginalng filozofie; ale przyjmujac
to, co w Swietle wynikéw wiedzy wspotczesnej wydaje sie najprawdopodobniej-
sze, kazdy powinien przyjmowany poglad samodzielnie przemysle¢ i starac sie
go skontrolowac w $wietle wiasnego doswiadczenia zyciowego. Dopiero tak przy-
jeta filozofia — a nie mechanicznie i powierzchownie — sta¢ sie moze dobro-
czynng sitg w zyciu jednostek i gr.up spotecznych.

) ,,L'éme et le corps" (1912), w tomie zbiorowym pt. ,Le mateTialisme actuel (1920)
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18.
Nauka a filozofia

Powroémy, zblizajac sie do konca, do nader waznego zagadnienia stosunku
filozofii do nauk specjalnych

Narzuca sie pytanie, czy nie moznaby utworzy¢ og6lnego pogladu na $wiat
i na zycie bez zalozeh ontologicznych? Wszak wedlug W. Wundta filozofia
jest ,,096Ing naukg, ktdrej zadanie polega na potgczeniu w niesprzeczny systemat
ogolnych poznan dostarczonych za posrednictwem nauk poszczegdlnych” Tym-
czasem tutaj twierdzi sie (§ 14), ze taka synteza nie moze by¢ uwazana za nauke
(w Scistym znaczeniu tego terminu). A to dlatego, ze jak sie okazuje, przy two-
rzeniu syntezy filozoficznej nie podobna sie obejs¢ bez zatozer (hipotez) nie-
sprawdzalnych. Od takich zalozen nie jest wolny nawet systemat Spencera,
najlepiej bodaj odpowiadajgcy przytoczonej definicji Wundta. Nie jest od nich
wolny energetyzm Ostwalda, ani oryginalna proba J. Petzoldta (zwolennika
Macha i Avenariusa) stworzenia filozoficznego pogladu na $wiat bez pojecia
Yubstancji

Zatozenia niesprawdzalne sg nieuniknione w filozoficznym pogladzie na
Swiat. Chodzi tylko o to, aby nie uwaza¢ ich za dogmaty (o ile nie zajmujemy
sie teologig), lecz za hipotezy, ktére mogg by¢ zmienione w zwigzku z postepami
ludzkiego doswiadczenia. Jesli filozofia ma by¢ krytyczna, jej zatozenia muszg
mie¢ charakter odmienny zaréwno od aksjomatéw nauk formalnych, jak od do-
gmatow metafizyki dawnego typu (obalonej przez Kanta). Filozofia musi opra-
cowal wiasng, odrebng metode (§ 16); poniewaz nie da si¢ jej zaliczy¢ ani do
nauk formalnych, ani do realnych, nie moze da¢ wynikéw pozytywnych przeno-
szenie na jej teren metod stosowanych w naukach specjalnych.

Nie ma nauki skonstruowanej z sgdéw koniecznych o rzeczywistosci. Tego
rodzaju pofaczenie dodatnich stron obu typoéw nauki — koniecznos$ci i zwigzku
7 faktami obserwowalnymi — jest nieosiggalnym ideatem dla ograniczonego
umystu ludzkiego. Nie wierzymy z Schopenhauerem, aby na drodze czystego
»0gladu” (Anschauung) a priori mozna byto doj$¢ do prawdy ¥bsolutnej W na-
ukach realnych mamy do czynienia z sgdami prawdopodobnymi o swym otoczeniu;
w formalnych — z sadami o charakterze koniecznym, ale zamknietymi w ramach
konstrukcyj ludzkiego umystu, ktére z otaczajgcym nas Swiatem rzeczywistym
mmogg nie mie¢ nic wspolnego. Gdy chcemy budowa¢ nauke, musimy z gory
zrezygnowac albo z cechy koniecznos$ci poznania, albo z jego ,realnosci”. Pozna-
nie naukowe nie jest i nie moze by¢ doskonate; jest nieuchronnie jednostronne.
Nie znamy niewzruszalnych, koniecznych do przyjecia podstaw, na ktérych raz
na zawsze nalezatoby oprze¢ teorie bytu; absolutna wiedza o rzeczywistosci,
do jakiej pretendowali konstruktorzy dawnych dogmatycznych systematéw me-
tafizycznych (zaktadajgc np. tozsamos¢ praw myslenia i bytu) —r jest urojeniem.

) ,.Das Weltproblem vom Standpunkt des relativistischen Positivismus aus histo-
risch-kritisch dargestelt” (1-e wyd. 1906).
") Die Welt als Wille und Vorstellung, 1912 (Berndt), t. I, str. 86 i nast.
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Dazac do syntezy wynikdéw naukowych, musimy sie liczy¢ z pojawieniem
sie zagadnien ontologicznych u granic nauk specjalnych. Mowitem juz o nieocze-
kiwanych skutkach uprawiania ontologii przez nie zdajgcych sobie z tego sprawy
specjalistow (§ 5). Np. chemik Ostwald, pragnac uwolni¢ nauke od ,metafizycz-
nego” pojecia materii, stworzyt, ontologie energii — taki bowiem charakter
ma jego poglad na S$wiat podporzadkowany zasadom energetycznym. Jak sie
wyrazit dosadnie Wundt, zagadnienia ontologiczne, ,wyrzucone przez jedne
drzwi, powracajg przez inne". Fizycy, biologowie itd., filozofujagc ,na wiasng
reke", nieraz bez odpowiedniego przygotowania, nie mogli osiggnaé¢ rezultatow
na prawde cennych — tak samo jak filozofowie, ktérzy chcieli sie zajmowaé
filozofig fizyki, biologii etc., nie znajac dostatecznie gruntownie tych nauk.
Wiasciwym zadaniem np. filozofa przyrody nie jest rozszerzanie lub popra-
wianie pozytywnej wiedzy przyrodniczej (bo tym zajmujg sie fachowcy — przy-
rodnicy, obznajmieni z wtasciwymi metodami i majacy do rozporzadzenia nie-
zbedne $rodki pomocnicze), ani konstruowaniem teorii przyrody gtownie z fan-
tazji (jak Schelling), lecz jego zadaniem — po zdobyciu wystarczajgcego przy-
gotowania naukowego — jest krytyczne zbadanie z filozoficznego stanowiska
ogoélnych wynikéw uzyskanych przez fachowcOw, co jest koniecznym wstepem
do podjecia préby powigzania tych wynikéw w cato$¢ spdjna. Poniewaz osiggnie-
cie tego celu jest niemozliwe bez przyjecia zalozen niesprawdzalnych, synteza
musi mie¢ charakter ontologiczny. Filozofia przyrody jest jednym z dziatow
ontologii szczegotowej i Scisle biorac nauka nie Jest

W dazeniu do najogoélniejszej syntezy natrafiamy czasem na pozorne sprzecz-
nosci pomiedzy naukami. Ich zrédtem jest jednostronnos¢ punktu widzenia, cha-
rakteryzujgca niektérych specjalistow (np. E. Haeckel). Nalezy sadzi¢, ze kry-
tyka poznania naukowego pozwoli te sprzecznosci usung¢. Ujecie filozoficzne
musi by¢ wszechstronne, nie moze za$ by¢ wewnetrznie sprzeczne.

Ale czy sama rzeczywisto$¢ jest — po naszemu, po ludzku — ,logiczna™?
Tego nie wiemy. Wspaniate odkrycia dokonane w ostatnich dziesigtkach lat
zdaja sie przynosi¢ ostrzezenie, ze nie nalezy oczekiwa¢ prostych rozwia-
zan zagadki $wiata. Rzeczywistos¢, okazuje sie 0 wiele bardziej skomplikowana,
niz sie mogto wydawa¢ np. w kresie panowania mechanistycznego pogladu na
Swiat. Obraz rzeczywistosci, tworzacy sie stopniowo w ludzkich umystach —
jesli ma by¢é wierny — nie moze mie¢ cech prostoty, jasnosci i oczywistosci,
jezeli ona sama tych cech nie posiada, a przynajmniej nam nie objawia.

19.
Zamkniecie

Filozofia ukazuje naprzemian dwa oblicza: pozytywistyczne i metafizyczne.
Dazenie do syntezy, do najdalej idacych uogolnien obejmujacych cato$¢ ludz-
kiego doswiadczenia, pozostaje nadal jej cechg najistotniejszg; ale w miare
dojrzewania ludzkosci coraz mocniej odzywa sie gtos rozwagi i krytyki, kazacy
zaktada¢ trwate fundamenty i bada¢ wytrzymatos¢ materiatdw, z ktorych za-

) Natomiast filozofia przyrodoznawstwa jest jednym z dziatbw szczegétowej
epistemologii, ktéra jest nauka (§ 7).
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mierza sie co$ zbudowac. Poped metafizyczny prowadzi niekiedy do nierealnego,
tj. zrywajacego kontakt z faktami fantazjowania; to zwyrodnienie naturalnej
daznosci zastanawiajgcego sie cztowieka budzi reakcje w zasadzie zdrowsg, ale
ta reakcja moze z kolei sie wyrodzi¢ w bezptodng dtubanine analityczng igietka
i w czczg formalistyke. Nieumiarkowanie wolno zarzuci¢ zaréwno niektérym
-maksymalistom”, jak ,minimalistom"”; jednakze w obu tych przeciw-
stawnych tendencjach przejawia sie wielkos¢ cztowieka. Ceche wielkosSci posiada
bowiem zaréwno zuchwate usitowanie odkrycia tajemnicy bytu, jak dobro-
wolne — w imie naukowej rzetelnosci — wyrzeczenie sie prob tego rodzaju.

Filozofia, macierz nauk, miata i ma dwa zadania: badanie ich podstaw
i jednoczenie najogodlniejszych wynikéw, do jakich dochodzg w filozoficzny po-
glad na $wiat i na zycie. Préby syntez, dotychczas utworzone, mogg sie kiedy$ —
ludzkosci dojrzalszej i medrszej — wydac bardzo prymitywnymi; tym nie mnigj
nalezy sie spodziewa¢, ze przyszli filozofowie bedg sie odnosili z szacunkiem
do kazdego rzetelnego wysitku swych poprzednikéw, rozumiejac, ze dzieki nim
mogli pdjs¢ dalej. Uwazanie ktdregokolwiek z dzisiejszych rozwigzan za osta-
teczne i nieomylne nie jest niczym innym jak naiwnoscia,
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K. W. Zawodzinski (Torun)

MIT ,,NIEOMYLNOSCI POETY"“ SPRAWDZONY
NA JEDNYM PRZYKEADZIE

Jezeli jaki utwor Btoka zdawat sie na pierwszy rzut oka dostepnym
przektadowi, to jego ostatni, gloSnem echem rozbrzmiaty na Swiat caty,
Scytowie. Zadnych w nim niejasnosci, zadnego ,niezrozumialstwa", w
ktorem poeta byt uznanym mistrzem, stosownie do mody na mistycyzm
i wihasnych przyrodzonych skionnosci; zadnych trudnych do rozwiagza-
nia ellips i wieloznacznego metaforyzmu, podstawowego dla techniki sym-
bolizmu; ani nadmiernej w zwigzku z tern zwieztosci wypowiedzi w Kilku
lub kilkunastu krétkich linijkach. Zywiot muzycznosci, tak wielorako
panujacy w jego poezji, melodyjnoscig wiersza, jego ,instrumentacjg",
wéwnetrznemi rymami, akompanjamentem suggestywnie podpowiada-
nych w najrozmaitszy sposob melodyj, ,romansow" cyganskich, piesni
ludowych, brukowych ,czastuszek™ (ostatnie zwiaszcza w Dwunastu),
— tu wyjatkowo nie odgrywa dominujacej roli. Niema tez w tym utwo-
rze i niedajacej sie przenies¢ w atmosfere innego jezyka i w odczucie
cudzoziemskiego czytelnika, wyrazalnej idiomatyzmami mowy rosyjskiej,
specyficznosci zycia rosyjskiego, utrwalonej (zrozumiatemi tylko bardzo
wen wtajemniczonemu) stenograficznemi kreskami lub nazwami paru je-
go akcesorjow. Ten szczegolny ,realizm" poezji Btoka, znieSmiertelnia-
jacy ,cyganszczyzne", czy ,mistyke codziennosci”, czy tchnienie bdlu
wszechswiatowego rozlanego po drogach i bezdrozach Rosji, realizm, kto-
ry stanowi potezny, ale i bardzo hermetyczny sktadnik jego czardw, nie
odgrywa zadnej roli wsrdod istotnych walorow ostatniego jego utworu.

Jedyny to, w ktdrym zwyciestwo ,zywiotu logiczno$ci” jest stanow-
cze i decydujgce — poraz pierwszy w twdrczosci Btoka. Nie trzeba by¢
fanatycznym wyznawcg ,poezji czystej", zeby widzie¢ w Scytach raczej
wspaniaty wystep oratorski raczej, niz utwor liryczny stricto sensu, mimo
przenikajgcego go poteznego wzruszenia, zarazajgcej emocjonalnosci.
To wezwanie, czy wyzwanie (prawie ,,odpowiedZ" w staropolskim sensie
terminu), rzucona w twarz Europie w imieniu rewolucyjnej Rosji, stoi
na pograniczu krasomowstwa i poezji, przewyzszajac patosem wszystkie
patetyczne ody poezji politycznej klasykow i romantykéw rosyjskich,
nie ustepujac potegg uczucia najwspanialszym analogicznym tematycz-
nie stronicom prozy polskiej, od Orzechowskiego i Skargi, po Stowackie-
go i Zeromskiego. Jakkolwiek bysmy okreslali stosunek Scytow do po-
ezji czystej, na rowni z Marsyljanka, nie moze ich zbrakng¢ w zad-
nej antologji poezji.

*) Zgodnie z wolg Autora zostata utrzymana jego pisownia (Red.)



Dzieto krasomowstwa, wiec zasadniczo nie trudniejsze do przektadu
niz mowa Cycerona — przynajmniej do przektadu proza. Ale ujete jest
w wiersz 0 muskularnej rytmice, w regularne strofy, wspaniale zamyka-
jace kolejne etapy rozwijanej mysli. Tu moze by¢ juz trudno$¢, aczkol-
wiek pentapodje jambiczne, przeplatajace sie z hiperkatalektycznemi te-
trapodjami jambicznemi odpowiadajg dos$¢ scisle znanym w poezji pol-
skiej wierszom: 10-zgtoskowcom meskim o toku jambicznym, (bezéred-
nibwkowym, praktycznie jednak ksztattu 4m. -j- 6mc | lotem kul kieruje
Zbawca Bog) oraz tak bardzo dzi$ popularnym 9-zgtoskowcom jambicz-
nym. A wiec: i tre$¢ dostepna przektadowi i ramy dajgce sie zbudowac
z materiatu jezyka polskiego, cho¢ przyciasne, bardzo precyzyjne. Chodzi
0 to, zeby dopasowac jedno do drugiego, jesliSmy postanowili dochowac
wiernosci oryginatowi, tak samo w formie, jak w tresci.

Takie byto najwidoczniej postanowienie obu poetow, ktérych prze-
ktady przypadkiem jednocze$nie trafity do mych rgk. Mimo, ze publika-
cje ich dzieli blisko dwuletnia odlegtos¢ czasu, powstaty one niezaleznie
jeden od drugiego. O powstawaniu pézniejszego wiedziatem, gdy wczes-
niejszy nie byt jeszcze ogtoszony; inne okolicznosci, dowodzace niemoz-
liwosci jakich$ zapozyczen w drodze ,prywatnej”, moga by¢ przeze mnie
poSwiadczone w razie potrzeby.

Poniewaz nie chodzi tu o krytyke literackg w szerszym i wiasciwym
sensie, lecz tylko o wyzyskanie tych przyktadéw dla wyjasnienia pew-
nego zagadnienia teoretycznego, nie bedziemy podawali nazwisk auto-
réw. Wystarczy wiedzie¢, iz nie sg to ,grafomani” ani dyletanci poezji-.
Jeden z nich jest dawnym, cho¢ nie czotowym uczestnikiem grupy SKA-
MANDRA,; autorytet jego podniosta i ukazata najlepsze jego mozliwosci
ostatnia wojna, w czasie ktorej potrafit uderzy¢ w strune duszy zbiorowej,
szczegoOlniej wrazliwg w momencie zapadania sie w nicos¢ starego $wiata
i tradycyjnego oblicza ojczyzny. Drugi, luzniej zwigzany ze Skamandrem,
pod korego auspicjami debiutowat, réwniez w czasach powojennych do-
piero wysunat sie do czotowego szeregu, w ktorym miejsce nalezy sie
mu juz za pare przedwojennych tomikow. Inna rzecz czy utalentowany
poeta bywa zawsze dobrym tlumaczem i czy kazdemu talentowi poe-
tyckiemu towarzyszy wybitny talent wersyfikatorski; potaczenie wszyst-
kich wymienionych uzdolnien, wybujatych poteznie, znajdziemy u Tu-
wima, i napewno omawiani poeci pod tym wzgledem mierzy¢ sie z tym
fenomenem nie mogg, obaj jednak poswiadczyli dostatecznie umiejetnosc¢
wiadania wierszem. Dlatego tez oba przektady, ktére oznaczymy literami
M i N, sg dos¢ reprezentatywne i mogg stuzy¢ za podstawe ogolniejszych
rozwazan.

Jak juz powiedzieliSmy, zamiarem obu tlumaczy, od pierwszych
wierszy widocznym (dotrzymanym, mimo uchybien, na catej przestrzeni),
byto odtworzenie metryki oryginatu. Przy tej czynnosci obaj réwniez
skorzystali ze zwyczajowych utatwier w stosowaniu odpowiednikdw trans-
pozycji metrycznej, niestety zaden nie wyzyskat wszystkich {gcznie
uprawnien stusznej tradycji. Tak przektad M, idac za tradycjg, conaj-
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mniej tak dawng jak prawo obywatelstwa rymu meskiego w poezji pol-
skiej, nie zachowuje kolejnego nastepstwa rymow zenskich i meskich,
ktore w poezji francuskiej jest regutg obowiazujaca i szanowang prawie
do ostatnich czasow, (pierwszy chyba Verlaine wytamuje sie zrzadka
z pod jej rygoru), a za przyktadem Francuzow, jest powszechnym zwy-
czajem takze w nowozytnej wersyfikacji rosyjskiej (z tern, ze wobec ist-
nienia réwniez ryméw daktylicznych, zmienno$¢ nastepstwa obejmuje
wieksza ilos¢ kombinacyj). Natomiast $redniéwka meska oryginatu (po
4-tej sylabie), jest wiernie skopjowana, mimo, ze naprawde nie jest ona
metryczng wiasciwoscig, uzytego wiersza: w dwoch wierszach Blok jag
likwiduje zupeinie, w paru innych spadek przed nig nie jest oksytoni-
czny tylko proparoksytoniczny. Naog6t uznaé ja trzeba raczej za ceche
.rytmiczng" (a nie ,metrotworczg") wersyfikacji oryginatu, za pomno-
zenie jej sprezystosci, energii jej skandowania, uwydatniajgcego grzmia-
cy patos wypowiedzi, wreszcie (i to moze najwazniejsza funkcja artysty-
czna tego przedziatu) za podkreslenie regularnej budowy logiczno-sktad-
niowej wiersza, w ktorym najczesciej krotkiemu- hastu-wezwaniu odpo-
wiada odzew drugiej potéwki — rozwiniecie mysli lub jej przeciwsta-
wienie, podane jako alternatywa do wyboru. Ttumacz M, naogdt wierny
tradycyjnym sktonnosciom wersyfikacji ojczystej, pojat ten przedziat,
jako ,Sredniowke" polska, i zastosowat rygorystycznie, wkitadajac na swe
piéro jedno jeszcze niepotrzebne peto, wraz z konieczno$cig dobierania
monosylab, od ktérych zwolnit zakoriczenia wierszy.

Ttumacz N lotniej zrozumiat sztuke jambicznego wiersza polskiego,
ktérego charakter wiasnie bezsrednibwkowos$¢ uwydatnia. Zreszta,
wystarczy jg od czasu do czasu tylko zrealizowad, tj. tylko czasami po-
mina¢ Srednidwke, gdzie indziej wzamian stosujgc mniej zuzyte w pol-
szczy znie spadki zestrojow akcentowych, oksytoniczne lub daktyliczne.
Zato przyjeciem obowigzku meskiego rymu ttumacz N spetat sobie jeszcze
bardziej skrzydta. Sztuczno$¢ wystowienia, obco$¢ catego toku mowy,
konieczno$¢ odstepowania od oryginalu w obrazowaniu dla zadosc-
uczynienia wzigtego na sie zadania metrycznego, banalne rymy meskie,
gdy ich tak mato do wyboru — oto konsekwencje, ktére zdegradowaty
artystycznie ten przekiad, nieomal ponizej przektadu M. Zresztg gdyby
nam przyszto wybiera¢ miedzy niemi, moglibySmy to tu, to tam znales¢
udatniej oddang strofe, to tu. to temu przyktady niewiernosci i niedo-
festwa. Na szczescie do tego wyboru nie jesteSmy zmuszeni, uznawszy
oba przektady za prace nieukonczone, ktére raczej mozna uznac za akty
kapitulacji przed trudnoscig powzietego zamiaru, a ktérych opublikowa-
nie jest zjawiskiem charakterystycznym, wymagajagcym wyjasnienia,
| to jest whasnie celem niniejszych uwag.

Nie umiem $piewaé, wiec gdy chce zapozna¢ kogo$ z ustyszanym
utworem muzycznym, po zanuceniu paru strzepoéw melodji, przerywam
i mowie: dalej idzie za wysoko, zbyt skomplikowanie na moje mozliwosci
odtworcze, a potem idzie tak ... (i zndw kawatek zanuce). Tak tylko
umiem, ale tez nie wystepuje na estradzie.
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Czy inaczej odtwarzajg oryginat (w stosunku do przyjetych dobro-
wolnie na sie obowigzkéw, tak czy inaczej pojetej wiernosci ksztattowi
metrycznemu) ttumacze, ktérzy nagle wsrdd wierszy jambicznych umie-
szczajg linijki brzmigce: ,Z zachtanno-sko$nemi oczami”, ,Bajka wam
byt . . . kataklizm ofiary" (10 sylab zamiast 11-tu), ,Mongotéw i Europy"
(8 lub 7 zgtosek zamiast 9-ciu)? Jesli wiekszo$¢ wierszy mozna uzna¢ za
niedotezne odtworzenie Hryginatu  to o takich ustepach, jak przed
chwilg podane, mozna powiedzie¢, ze nie zostaty przetozone wierszem,
tylko opowiedziane prozg w wymuszonych przerwach poetyckiej trans-
pozycji. Ze wymuszonej, dowod nieodparty mamy zaraz w pierwszej
strofie, w czwartym wierszu: M daje tam ,Z zachfanno-sko$nemi
oczami”, N za$: ,Z pozadliwemi skoSnemi oczami". Istotnie nie sposob
tego wiersza odda¢ polskim 9-zgtoskowcem jambicznym. Nie wiem czy
przemys$ino$¢ genjalnego wersyfikatora databy tu sobie rade, chyba
w drodze, fundamentalnej przebudowy catej strofy. A jesliby nie pora-
dzita, to zostawato p6js¢ za przyktadem Tuwima, ktéry odstgpit od zamia-
ru przektadu niewielkiego wiersza Puszkina, nie znalaziszy szcze$liwego
wyjscia z trudnosci.

Dlaczego stato sie inaczej w naszym przypadku? Oczywiscie, sg
przyczyny zewnetrzne: akurat byt potrzebny przekiad tego a nie innego
utworu — wydrukowato sie to, co zostato dostarczone. Ale jest i glebsza
istota zjawiska: nie darno i obaj tlumacze i wydawcy ich sg, tak czy ina-
czej, zwigzani z poezjg i epokg Skamandra.

Ot6z przed wojng udato mi sie zrobi¢ nastepujacg obserwacje (w stu-
dium o liryce Iwaszkiewicza ,,Glossy" 1939, Ill, str. 199 — 201), wazng
dla konkretnego ujecia wiasciwosci niektorych styléw poetyckich. Mia-
nowicie, zatozywszy, jako zjawisko wieczne i warunkujgce samo istnie-
nie sztuki poetyckiej, walke poety z oporem materialu jezykowego,
zwracam uwage na licencje poetyckie", ktére istniejg w kazdorazowo
przyjetym (chocby milczagco) systemacie konwencyj danego stylu poe-
tyckiego. W epoce Miodej Polski poeta usuwat trudnosci zamkniecia
swej mysli w sztywne metrum (jesli raz je wigczyt w swoj zamiar twor-
czy) przez gwaht nad jezykiem, przeksztatcajac wyrazy odpowiednio do
potrzeb wiersza. W epoce Skamandra poeta nie odstepuje od ,natural-
nosci" jezyka, od ekspresji z mowa potoczng; uwaza natomiast za przy-
stugujacy mu przywilej ,famanie metrum”. Nie mowigc juz o dowolnos-
ciach rymowania, nie cofnie sie nawet przed dorzuceniem lub odjeciem
sylaby w utworze pisanym $cisle rownozgtoskowym wierszem, mimo ze
taki jeden w kontekscie wiersz heterosylabiczny bedzie razit i psut skon-

1) Dobrze je$li dokladnie zrozumianego: M bierze ,,ptot" (ciato w jezyku uroczy-
stym) za ,,pte¢" polska. Stowo to samo, ale znaczenie rozszczepito sie i jest odmienne
w obu jezykach. Ale i tam gdzie podobnych nieporozumiern niema, zatracity sie pod-
stawowe niekiedy walory obrazowania oryginatu. Tak stawna zwrotka ,,Szeroko po
bezdrozach i lasach rozstgpimy sie przed $liczng Europg! Odwrécimy sie do was swa
azjatycka gebg", w obu przekitadach zatracita ten prosty a najwymowniejszy efekt
odwrocenia sie nagtego ku Europie prawdziwem obliczem, zastepujac prostote preten-
sjonalna frazeologja.
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czono$¢ rytmiczng utworu. Przyktady z Tuwima, a zwlaszcza ze Stonim-
skiego, zebrat pracowicie w swych studiach Siedlecki, uzywajac ich jako
argumentow za swojg fantastyczng teze, o ,uwypuklaniu metrum przez
jego naruszanie", badz tez jako oreza w walce z bezdusznym ,metryz-
mem". Moje przypuszczenia, ze tu i 6wdzie, poeta nawet znakomity, nie
dat sobie rady i dlatego naruszyt metrum, zostaty odparte z oburzeniem
i szyderstwem. Bardzo niewdzieczna jest od pottora wieku rola stron-
nika jakiejkolwiek ,prawidtowosci"; fatwo zawsze jest wysmiac ,starg
peruke", nierozumiejacg nowej poezji, w imie nieograniczonej tworcze)
fantazji: bron niezawodna w zastraszaniu krytyki  z powodzeniem sto-
sowana zwiaszcza przez ,awangarde", ktora przez 25 lat swej nie-
starzejacej sie miodosci nie ustawata w powotywaniu sie na Mickie-
wicza, zwycieskiego w walce z klasykami (zapominajgc o krotszym
znaczeniu przebiegu tej walki i jej rezultatach!).

Istotnie, trudno jest odpowiedzie¢ na zarzut niepojmowania wartosci
estetycznej tego czy innego $rodka ekspresji. Wszak to, co tobie wydaje
sie niedotestwem, jest wiasnie jak twierdzg twoi przeciwnicy, genjalnem
a niedostepnem ci nowatorstwem: ,nie myli sie mistrz taki!" Tak, do-
poki o zamiarze artysty wnosi¢ mozemy tylko z jego, juz nam podanego
dzieta. Woéweczas ,mit o nieomylnosci poety”, wynikajgcej z ,inspira-
cyjnej teorii Jjestrczosci” nie do obalenia. Inaczej w niniejszym
wypadku, w wypadku przektadu: mamy objektywng pewnos$¢ co do za-
miaru poety-ttumacza; mozemy ten zamiar poréwna¢ z wykonaniem,
i osgdzi¢ czy odstepstwo od ,prawidtowosci” w dziedzinie wersyfikacji,
na tern ograniczymy tu swa analize — jest zamierzone, czy tez wynikio
Z niemoznosci pokonania trudnosci. Tembardziej, gdy te ,zatamania
metrum" przypadaja akurat na to samo miejsce w dwaoch niezaleznych od
siebie przektadach — ale przektadach w jednym stylu poetyckim, tym
wihasnie w ktérym ,licencje poetyckie" sg zarezerwowane dla wierszo-
pisa kosztem budowy metrycznej ¥ttvoru Tak i, juz raz zacytowany,

*) Genialnem piérem artysty-psychologa ujat sprawe zwyciestwa najwiekszych
niedorzecznosci w sztuce walki Toistoj w swej rozprawie Co to jest sztuka?,
w ktérej rozwazanie filozofa i moralisty sg przerwane w kilku miejscach, petnemi zycia
i humoru scenami, np. w zwigzku z podbojem publicznosci moskiewskiej przez tetralogie
Wagnera.

**) Por. V/. Kubackiego Krytyk i twodrca (,,Arkona" nr 11—12 z r. 1947).

**’)  Trzeba powiedzie¢, cho¢ to wykracza poza cel niniejszych rozwazan, ze z tych
licencyj obaj ttumacze nie korzystali do$¢ konsekwentnie. Przektady wypadtyby jeszcze
bardziej upstrzone linijkami arytmicznemi, ale za to mogtyby zyska¢ na wiernosci
w zachowaniu obrazowania i prostego acz patetycznego stownictwa. A tu w obu prze-
ktadach, az sie roi od réznej ,otsiebiatiny”, jak méwig Rosjanie, od pretensjonalnych
i zawitych metafor ,,zastepczych", od zbytecznych amplifikacji. Rytmika natomiast mo-
glaby tu by¢ gdzie niegdzie poprawiona zupetnie prostemi $rodkami: tak u N: ,,Nam
jedna chwila, wy — mieliscie czas" za ,wyscie mieli czas"; ,,Przez wieki wieki, wasz
stary miot bit", na ,stary miot wasz bit" lub jeszcze lepiej: ,,Wasz stary miot przez
wieki wiekéw bit'. M mégtby unikngé razacych archaizméw piszac zamiast ,,0 przyjdz—
cie k'nam. Zamiast okrucienstw wojny, wybierzcie mir. | razem radZzmy!" — O przyjdz-
cie do nas. Zamiast srogiej wojny, wybierzcie pokdj. Razem radzmy". Sztuka prze-
ktadu nie jest tatwa i gdzie jak gdzie, ale tu trzeba polerowac.
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czwarty wiersz pierwszej strofy, jest idealnym przykiadem wymuszonej
kapitulacji obu ttumaczy przed nieustepliwoscig materiatu jezykowego,
nie za$ dobrowolnego, dla jakichs celéw artystycznych, zatamania met-
rum. Bylby na blednej drodze ten, ktoby z tych wierszy chciat wyprowa-
dzi¢ wnioski o jakim$ nowym, dotychczas nieznanym systemacie metrycz-
nym, zastosowanym przez ttumaczy.

Niedawno znéw (a nieboszczyk to$ juz przed wojng za to samo)
zostalem zaatakowany i wysmiany, jako pedantyczny Zoil, poszukujgcy
btedow w dziele Mickiewicza, dlatego, ze opartem sie budowaniu wnios-
kéw wersyfikacyjnych na znanym nam tylko z bruljonu pos$miertnym
utworze wieszcza. Nie wolno! bo poeta jest nieomylny, takze w zakresie
wersyfikacji i nawet w pierwszym rzucie na papier prowadzi jego reke
Bogini Harmonii, nic nie pozostawiajgc do pdzniejszego spokojnego wy-
gtadzenia. Z my$lg obalenia mitu ,nieomylnosci artystycznej poety",
(przynajmniej w zakresie wersyfikacji) pisatem ten przyczynek. Bada-
nia nad $wiezo wydang reprodukcjg ,Vademécum" otworzyé moga nie-
oczekiwane perspektywy w tym samym kierunku.
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arykatury Stanistawa Wyspianskiego sa re-

miniscencjami Z DZIELt MALARSKICH | PRZEDSTA-

WIAJA PARAFRAZY OBRAZOW, PRZEWAZNIE JANA MA-
TEJKI | PORTRETOW HISTORYCZNYCH- REMINISCENCIA
Z DZIECINNYCH LAT JEST CHOPIN (1, 51) Z RYSUNKU
T. KWIATKOWSKIEGO, KTOREGO KOPIE ARTYSTA WY-
KONAL W DZIESIATYM ROKU ZYCIA (09) A NIE JAKBY
MOZNA PRZYPUSZCZAC PARAFRAZA Z OBRAZU H. SIE-
MIRADZKIEGO, PRZEDSTAWIAJACEGO CHOPINA GRAJA-
CEGO W SALONIE AUTORA MUZYKI DO ,FAUSTA" GOE-
THEGO. ROWNIEZ Z DZIECINNYCH LAT POCHODZI BONA
(85) Z DRZEWORYTU BONY Z DECIUSA -- KARTA 55 v. —
KTOREGO DRZEWORYTY MLODY WOWCZAS ARTYSTA
Z NIEZWYKLA NAMIETNOSCIA KOPIOWAL | ROWNIEZ
KOPIE BONY WYKONAL- ZYGMUNT AUGUST | BARBARA



(7,8, 44, 45, 46, 47, 48, 49) POCHODZA Z OBRAZU JANA MA-
TEJKI ZYGMUNT AUGUST | BARBARA (011). BITWA POD
GRUNWALDEM (32) JEST KARYKATURA OBRAZU MISTRZA
MATEJKI POD TYM SAMYM TYTULEM. JADWIGA (37, 38,
84), BOLESLAW WSTYDLIWY (42) WG J. MATEJKI, ALE
BOLESLAW WSTYDLIWY (40) Z NAGROBKA BOLEStAWA
W KOSCIELE OO. FRANCISZKANOW W KRAKOWIE, KAZI-
MIERZ WIELKI (39, 41) MOZE BYC WG J. MATEJKI, ALE
MOZE BYC ROWNIEZ Z PIECZECI MAJESTATOWEJ, WIEL-
KIEJ, OKRAGLEJ, KTOREJ RYSUNEK ARTYSTA WYKONAL
W POZNANIU DNIA 3 WRZESNIA, ROKU 1890. (REPR. TE-
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CZA 1932 NR 4 S. 23). HENRYK VIII (12, 66) JEST PARAFRA-
ZA PORTRETU H. HOLBEINA, MARIA ANTONINA (13) POR-
TRETU Mme VIGE'E-LEBRUN, LUDWIK XIV (58, 81) PORTRE-
TU H. RIGAUD'A, BATORY (9, 14, 54) PORTRETU M- KOEBE-
RA Z KLASZTORU OO. MISJONARZY W KRAKOWIE AMO-
ZE WG J. MATEJKI, WELADYSLAW IV (43) PORTRETU
P. DANCKERTSA DE RY, A MOZE ROWNIEZ WG J. MATEJ-
KI. MICKIEWICZ (22, 23, 24, 53) WG POSAGU RYGIERA,
KROL PIKOWY (89) JEST KARYKATURA WEASNEGO WI-
TRAZU A JERZY ZULAWSKI (50) WYKONANY Z NATURY
(010).



KARYKATURY STANISLAWA WYSPIANSKIEGO SWIAD-
CZA O GLEBOKICH | ROZLEGLYCH STUDIACH ARTYSTY-
CZNYCH | FENOMENALNEJ TECHNICE RYSUNKOWEI.
SWIETNIE ROZWINIETY ZMYSt OBSERWACIJI POZWALA
ARTYSCIE Z ELATWOSCIA UCHWYCIC ZASADNICZE
CECHY FIZYCZNE | PSYCHICZNE, DZIEKI ZNAKOMITE]
PAMIECI OPTYCZNEJ PODAJE ARTYSTA OBRAZ POSTACI
ZGODNY Z PRAWDA, A WRODZONA ZLOSLIWOSC ZA-
ZNACZA W SUBTELNY SPOSOB PRZEZ PODKRESLENIE
I ZNIEKSZTALCENIE CECHY CHARAKTERYSTYCZNEIJ-
WYSPIANSKI JEST TWORCA SYNTETYCZNYM. W KARY-
KATURZE TALENT SYNTEZY WYRAZA POPROSTU W KIL-
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KU KRESKACH | DAJE IDEAL UPROSZCZENIA. ARTYSTA
W CHOPINIE (1, 51) ZLOSLIWIE A SUBTELNIE PODKRESLIL
ELEGANCJE, CZAR MUZYKI | LEKKOSC UDERZENIA.
CHOPIN GRA DELIKATNIE | Z ELEGANCIA. TAK WLASNIE,
JAK GRYWAL CHOPIN | MOZE GRA NIESMIERTELNEGO
MAZURKA, PRELUDIUM, MOZE NOCTURN. ARTYSTA
W CZTERECH KRESKACH STWORZY:L POEMAT-ARCY-
DZIELO! (51). LINIA NIEZMIERNIE PEWNA, NERWOWA
I KRETA JAK BRZEGI WISLY A NIGDY. NIEZAWODNA, BEZ
TLA | AKCESORII WYDOBYWA ARTYSTA CHARAKTERY-
STYCZNA CECHE DUSZY LUDZKIE). JAK OLBRZYMIA
ROZNICA W GWALTOWNEJ | PEWNEJ LINII NAPOLEONA



(19, 20, 21, 77, 78, 79, 80, 82), KTORA UKAZUJE CZYN BOGA
WOINY A W NERWOWEJ | KRETEJ LINII ZYGMUNTA.
AUGUSTA (44, 46, 48, 55) PRZEDSTAWIAJACE] ZNIEWIES-
CIALOSO POLSKIEGO KROLA, BADZ ZDECYDOWANA
LINIA'W HENRYKU VIII (12, 66) OBRAZUJACA PYCHE
| BUTE OKRUTNEGO | POTEZNEGO TYRANA, KTOREGO
ODRUCH PLCIOWY ZMIENIL RELIGIE ANGLII A, KTORY
ZBYT CZESTO SAM ZMIENIAL WEASNE ZONY. W LEK-
KOSCI I ZWINNOSCI LINIl, KTORA ARTYSTA UCHWYCIL
ZE SWIATA ROSLINNEGO, W JEJ ZAWSZE PEWNYCH WY-
GIECIACH | ZALAMANIACH O NIEPOSPOLITEJ SILE WY-
RAZU, WYPOWIADA SIE DUSZA ARTYSTY WSPANIALE
1 DOSKONALE, TAK W KARYKATURZE, JAK PORTRECIE.
WITRAZU, PEJZAZU CZY ROSLINIE.
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KARYKATURA NIE MUSI PRZEDSTAWIAC ULOMNYCH
CECH FIZYCZNYCH (LEONARDO DA VINCI), ANI BYC KO-
NIECZNIE POTWORNA (GOYA), ALE MOZE BYC ROWNIEZ
SUBTELNA A ZtOSLIWA | W ZNAKOMITEJ SYNTEZIE
MOZE BYC ZWIERCIADLEM DUSZY LUDZKIE] JAK KARY-
KATURY STANISEAWA WYSPIANSKIEGO.

ARTYSTA OD NAJMLODSZYCH LAT INTERESUJE SIE
KARYKATURA (90, 91). W GIMNAZJUM BARTLOMIEJA
NOWODWORSKIEGO RYSUJE KARYKATURY (92), NAWET
W CZASIE LEKCYJ, OCZYWISCIE POD LAWKA, KTORE
ZBIERA M. IN. KOLEGA | PRZYJACIEL STANISLAW EST-
REICHER. POZNIEJSZE KARYKATURY POCHODZA Z CZA-
SOW SZKOLY SZTUK PIEKNYCH W KRAKOWIE (93, 94)
| STUDIOW NA UNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM (95, 96,
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97, 98). KARYKATURY POSTACI HISTORYCZNYCH —
O KTORYCH KILKA StOW POWIEDZIELISMY — POWSTA-
£YW OKRESIE ,,MtODEJ POLSKI", NAJWIECEJW ,,PAONIE",
KAWIARNI, KTOREJ NAZWE DAt SAM ARTYSTA, GDZIE
JAKO BEZDOMNY NIEJEDNA NOC PRZESPAL NA WYGO-
DNEJ KANAPIE | GDZIE TRAGICZNE KOLEJE SWOJEGO
ZYCIA OPOWIEDZIAL FERDYNANDOWI HOESICKOWI.
Z CHWILA ZAtOZENIA OGNISKA DOMOWEGO ARTYSTA
WYKONAL WIELE RYSUNKOW HUMORYSTYCZNYCH DLA
UKOCHANYCH DZIECI PRzZY ULICY KROWODERSKIE]
W KRAKOWIE (99, 100), A NAWET POWALONY CIEZKA
CHOROBA U KRESU ZYCIA W WEGRZCACH (101).
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x? BIBLIOGRAFIA O STANISLAWIE WYSPIANSKIM OBEJ-
<"MUJE OKOLO PIECIU TYSIECY POZYCJI BIBLIOGRAFICZ-
NYCH | ZAWIERA STUDIA, SZKICE, OPRACOWANIA, ARTY-
KULY, SPRAWOZDANIA, ODCZYTY, RECENZJE, WIERSZE W
ZWIAZKU Z WYSPIANSKIM, PARODIE, NOTATKI, WZMIAN-
Kl, WYKLADY ORAZ MATERIALY WAZNE DO POZNANIA
TWORCY, ZYCIA | SRODOWISKA JAK OSOBISTE WSPO-
MNIENIA ZEROMSKIEGO, PRZYBYSZEWSKIEGO, STANKIE-
WICZOWEJ. O KARYKATURACH WYSPIANSKIEGO POSIA-
DAMY ZNIKOMA ILOSC POZYCJlI BIBLIOGRAFICZNYCH.

| — STOSLAW: SYLWETY HISTORYCZNE ST. WYSPIAN-
SKIEGO. SWIAT 1911 NR 48 S. 12/3-
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[CHAOTYCZNY | NIEDOKLADNY OPIS KARYKATUR HI-
STORYCZNYCH ZE ZBIOROW WLODZIMIERZA ZUtAW-
SKIEGO- REPR. 60, 52, 54, 76, 64. 59, 61, 73, 53, 51/71, 58, 12, 62.
63, 77, 78, 79, 80- AUTOR PODAJE 9 KARYKATUR NA S. 13
REPR. 73, 52, 54, 76/80, 60, 51, 53],

Il — WLODZIMIERZ ZULAWSKI ENTUZIJASTA | ZBIE-
RACZ TWORCZOSCI $- WYSPIANSKIEGO ZAMIESCIL ZE
SWOICH ZBIOROW 11 KARYKATUR W CZASOPISMIE ,MA-
SKI", W ROKU 1918. S. 245, 274, 290. 495, 550, 677, 680. REPR
20, 2—50—35, 36—29, 28—48, 49—42—32. BRAK WIADOMOS-
Cl O NASTEPUJACYCH KARYKATURACH: 2, 20, 28, 29, 35,
36, 48. 49, 50.
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I __ m. N. DOBROWOLSKI: WIOSNA ,MtODEJ POL-
SKI". KUR. WARSZ. 1924 NR 220 S- 6 W. WIECZ.

STALY BYWALEC ,PAONU" W OSOBISTYCH WSPO-
MNIENIACH M. IN. PISZE: ,W MIARE ROSNACEGO UZNA-
NIA, WYSPIANSKI CORAZ CZESCIEJ ODOSABNIAL SIE,
czuc BYLO, ZE CORAZ MNIEJ POTRZEBUJE ZETKNIECIA
SIE Z ZEWNETRZNYM SWIATEM, POCHWALA, LUB NA-
WET ZYCZLIWOSCIA. TO ODSUWANIE SIE, ZRYWANIE
NICI, WIAZACYCH Z DAWNYMI PRZYJACIOLMI | ZNAJO-
MYMI 'ODBIERANIE JAKICHS NOTATEK, CZY RYSUNKOW,
KIEDYS DAROWANYCH (ZWLASZCZA ZAPAMIETALE OD-
BIERAL CYKL KARYKATUR POSTACI HISTORYCZNYCH!
ODBYWALY SIE POSPIESZNIE .. ."
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IV — S SWIERZ: DZIELA MALARSKIE, GRAFICZNE
| RZEZBIARSKIE S. WYSPIANSKIEGO. W KS. STANISLAW
WYSPIANSKI. DZIELA MALARSKIE. BYDGOSZCZ 1925
S. 119/20. ,KARYKATURY".

»398. DWIE KARYKATURY- SYGN. Z LEWEJ STRONY U
GORY: LOUIS XIIl. RYS. PIORKIEM, WYS. 0,102, SZER. 0,162.
WtL. DR BERNARD STEINBERG W KRAKOWIE". BRAK WIA-
DOMOSCI.

»399- KARYKATURY POSTACI HISTORYCZNYCH, RYSU-
NEK OBUSTRONNY, KARYKATURY: SOBIESKI, WLADY-
SLAW IV, KROLOWIE | KROLOWE FRANCUSKIE, SYGN.
U DOLU NAPIS: FILIP Il, HENRI 1I, HENRI IlI- RYS, PIOR-
KIEM, WYS. 0206, SZER. 0,338. Wt. DR BERNARD STEIN-
BERG W KRAKOWIE" BRAK WIADOMOSCI.
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,360. KARYKATURY KROLOW FRANCUSKICH. SYGN.
NAPISY: FRANCOIS I, HENRI IV, HENRI VIII. RYS. PIOR-
KIEM, WYS- 0,105, SZER. 0,250. Wt. DR BERNARD STEIN-
BERG W KRAKOWIE”. BRAK WIADOMOSCI.

,361. RODZINA WYSPIANSKIEGO W KARYKATURZE,
SYGN. Z PRAWEJ STRONY U DOtU: S W. WL. PROF. DR
JULIAN NOWAK W KRAKOWIE”. J. NOWAK OSWIAD-
CZYL, ZE NIGDY TAKIEJ KARYKATURY W SWOICH ZBIO-
RACH NIE POSIADAL.

,362. KARYKATURA JERZEGO ZULAWSKIEGO. RYS,
OLOWKIEM, WYS. 0,084, SZER. 0,128. Wt. DR JOZEF SEDZIE-
LOWSKI W KRAKOWIE”. REPR. 50. WLASCICIEL NIE MA
JUZ TEJ KARYKATURY. BRAK WIADOMOSCI.
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,363. KS. JOZEF PONIATOWSKI (KARYKATURA)- Wt.
PP. ADAM | HELENA Z WYSPIANSKICH CHMURSCY
W KRAKOWIE".

»364. KARYKATURY POSTACI HISTORYCZNYCH, SZEREG
KARYKATUR POSTACI HISTORYCZNYCH POLSKICH
I FRANCUSKICH RYS- OD. NA KAWALKACH BIBULY. Wi,
MUZEUM MIEJSKIE WE LWOWIE". BRAK WIADOMOSCI-

DZIELA MALARSKIE NIE REPRODUKUJA ANI JEDNE]
KARYKATURY.



V —M. T. WYSTAWA KARYKATUR POLSKICH XIX
| XX W. PRZEGL. WARSZ. 1925 Z 41 S. 254.

[M. TRETER PISZE TYLKO M. IN, ZE NA WYSTAWIE
W KAMIENICY BARYCZKOW NA STARYM MIESCIE W
WARSZAWIE BYLY KARYKATURY $ WYSPIANSKIEGO.
AUTOR PODAJE | KARYKATURE, KTORA BYLA NA WY-
STAWIE, NA TABL. PO S. 128 REPR. 101. BRAK WIADO-
MOSCI],
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VI — W. HUSARSKI: KARYKATURA W POLSCE. KRA-
KOW—WARSZAWA 1926 S. 21.

[M. IN. W 4 WIERSZACH O WYSPIANSKIM: ,ST. WY-
SPIANISKI, JEDNYM POCIAGNIECIEM PIORACHARAKTERY-
ZUJACY KROLOW | BOHATEROW W SPOSOB, KTORY PO-
ROWNAC MOZNA Z NAILEPSZYMI SZKICAMI BUSCHA"-
AUTOR PODAJE 5 KARYKATUR NA TABL. 21. REPR. 7,8, 9,
10, 11- BRAK WIADOMOSCI].

VII — STAN. E: KARYKATURY HISTORYCZNE ST. WY-
SPIANSKIEGO. CZAS 1932 NR 273 S. 2.
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- [ARTYKUL ST. ESTREICHERA W 16 WIERSZACH. KOLE-
GA Z LAT GIMNAZIALNYCH PODAJE PO RAZ PIERWSZY
'10 KARYKATUR NA S. 2 i 7. REPR. 19, 43, 23, 33, 26 i 46, 47,
27, 41, 37. M. IN. PISZE: ,KARYKATURY OBOK UMIESZCZO-
NE — | KILKA INNYCH TYM PODOBNYCH — NARYSO-
WAL WYSPIANSKI, BAWIAC RAZ WIECZOREM U MNIE
(W R. 1900)". ZBIORY S. ESTREICHERA DZIS SA WEASNOS-
CIA DR KAROLA ESTREICHERA W KRAKOWIE. BRAK WIA-
DOMOSCI).

VIIl — L. SZCZEPANSKI: TEMU LAT PIECDZIESIAT. LI-
STY Z TEATRU 1947 NR 16 $- 3.
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(REDAKTOR ,,ZYCIA" — KTOREGO STRONICE WYSPIAN-
SKI ZDOBIL WINIETAMI, PASTELAMI | WITRAZAMI
A DRUKOWAL ARTYKULY Z ZAKRESU SZTUKI — W OSO-.
BISTYCH WSPOMNIENIACH M. IN. PISZE: ,W REDAKCII
LZYCIA" PRZY UL. tOBZOWSKIEJ], W TRZECH POKOJACH,
Z KTORYCH JEDEN StUZYL ZA SYPIALNIE, A DWA STA-
NOWILY BIURO REDAKCYJI | ADMINISTRACII, W JAKIS
WIECZOR STYCZNIOWY 1898 ROKU PRZY SWIETLE LAMP
NAFTOWYCH, ZEBRALO SIE 6—8 OSOB. POMNE, ZE BYLI
STANISLAWSKI, AXENTOWICZ, ZAPOLSKA, WYSPIAN-
SKI I MEODZIUTKI NOWACZYNSKI, KTORY NA t AMACH
»ZYCIA" DEBIUTOWAL JAKO SATYRYK. OCZYWISCIE NIE
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BRAKLO ALKOHOLU (A LITR WYBORNEJ NALEWKI U MAU-
RIZIA KOSZTOWAL JEDNEGO ,GULDENA"). W PEWNE]
CHWILI DALY SIE SLYSZEC Z SIENI OCHRYPLE GLOSY,
SPIEWAJACE KOLENDE. SZOPKA! ,SPROWADZ JA PAN
TUTAJ!", ZAPROPONOWAL KTOS.

JAKOZ WESZLI SZOPKARZE | ROZPOCZELI PRZEDSTA-
WIENIE. A BYLI JUZ TROCHE POD GAZEM (PRZEPRASZAM,
TO ANACHRONIZM, ZNALISMY WOWCZAS TYLKO GAZ
SWIETLNY, WIEC POWIEDZMY: BYLI POD DOBRA DATA)
| BLAZNOWALI NA CALEGO W SCENACH Z ZYDEM | W
SCENIE SPORU | BITKI SAPERA Z ULANEM. WYSPIANSKI
SIEDZIAL NA UBOCZU | KRESLIL JAKIES KARYKATURY
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NA KARTCE PAPIERU (KARTKE ZABRAL POTEM NOWA-
CZYNSKI). PRZECHODZAC KOLO WYSPIANSKIEGO, ODE-
ZWALEM SIE:

— ALEZ SIE BAWIA WESOLO!

MRUKNAL Z NIESMAKIEM:

— TRAGICZNIE WESOLQO"].

IX — WG NOTATKI DR LEONA PLOSZEWSKIEGO
W KRAKOWIE, W ALBUMIE MICHALA TOEPFERA, SPALO-
NYM W WARSZAWIE W ROKU 1944, ZNAJDOWA¢LA SIE
KARYKATURA PONIATOWSKIEGO | NAPIS REKA TWOR-
CY ,WESELA™ )

2O TANISEAW WYSPIANSKI
NA PAMIATKE
PANU TEOPFEROWI
WE LWOWIE 1901
DNIA 4EGO LIPCA".
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X — NA ODWROTNEJ STRONIE KARTKI KANCELARY.-
NEGO PAPIERU, NA KTOREJ ZNAJDUJA SIE KARYKATURY
WYSPIANSKIEGO — REPR- 21, 24, 22, | — ADAM CHMIEL
NAPISAL. ATRAMENTEM NASTEPUJACE SEOWA:

,KARYKATURY RYSOWANE U MNIE PRZEZ STANISLA-
WA WYSPIANSKIEGO DNIA 6 LISTOPADA ROKU 1901
KIEDY OMAWIALISMY DRAMAT NOC LISTOPADOWA,
KTORY OBECNIE ZACZAt JUZ PISAC"

WIELKI ZBIOR PODOBNYCH KARYKATUR RYSOWA-
NYCH PRZEZ ST, WYSPIANSKIEGO W CZASIE ZEBRAN
MLODEJ] POLSKI W RESTAURACIJI TURLINSKIEGO POSIA-
DA P. MARCELI DOBROWOLSKI, OBECNIE UCZEN AKAD.
SZT- | ASYSTENT GABINETU HISTOR. SZT. UNIW.

A. CHMIEL"
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TWORCA WITRAZOW WAWELSKICH NARYSOWAL
WOWCZAS 13 KARYKATUR REPR. 21, 24- 22, 1 i 44, 45, 38,
39, 40 i 25, 31, 30, 34. WL. GUSTAW PUCHALSKI W KRAKO-
WIE. O ZBIORACH M. DOBROWOLSKIEGO BRAK WIADO-
MOSCI. PRAWDOPODOBNIE CZESC KARYKATUR WESZtA
DO ZBIOROW W. ZULAWSKIEGO.

Xl — PROF. AKADEMII §Z. P. W KRAKOWIE KAROL
FRYCZ PAMIETA JAK TWORCA ,WARSZAWIANKI" W
OKRESIE ,WESELA" BEDAC PEWNEGO RAZU W DOML]
LUCJANA RYDLA SPALIL OKOLO 10 KARYKATUR HISTO-
RYCZNYCH.
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BIBLIOGRAFIA REPRODUKCY] TWORCZOSCI PLASTYCZ-
NEJ STANISLAWA WYSPIANSKIEGO OBEJMUIJE KILKA
TYSIECY REPRODUKCYJ, KTORE SIE UKAZALY NA PRZE-
STRZENI PIECDZIESIECIU LAT W ROZNYCH KSIAZKACH
I CZASOPISMACH POLSKICH | ZAGRANICZNYCH.

| — PRAWDOPODOBNIE PIERWSZE | JEDYNE KARYKA-
TURY JAKIE REPRODUKOWANO ZA ZYCIA TWORCY ,WY-
ZWOLENIA”, ZNAJDUJA SIE W SATYRYCZNYM PISMIE
CHOCHOL, KTORE WYCHODZItO PRZEZ KROTKI OKRES
CZASU W KRAKOWIE, W ROKU 1902. REPR. 84, 86, 85, 87, 88.
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PRZECLAW SMOLIK W BtEDNEJ | CHAOTYCZNEJ PRACY
— ZDOBNICTWO KSIAZKI W TWORCZOSCI WYSPIAN-
SKIEGO. tODZ 1928 — PODAJE 5 KARYKATUR Z ,,CHO-
CHOLA". S: 59, 60, 61, 62, 63. REPR. 84, 86, 85, 87, 88. STAD
REPRODUKOWAL 3 KARYKATURY — REPR. 84, 86, 87 —
TYG. ILL. 1932 NR 50 S. 801. WYMIARY WSZYSTKICH KARY-
KATUR WG ,,CHOCHOLA".

N —ZE ZBIOROW Wt. ZULAWSKIEGO ZAMIESCIL
SWIAT — 1911 NR 48 S. 13 — 9 KARYKATUR W POMNIEI-
SZENIU | W ZNIEKSZTALCONEJ POSTACI. REPR. 73, 52, 54,
76/80, 60, 51, 53.
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Il — W. ZULAWSKI ZAMIESCIL ZE SWOICH ZBIOROW
11 KARYKATUR W MASKACH — 1918 S. 245, 274, 290, 495,
550, 677, 680. REPR. 20, 2—50—35, 36—29, 28—48, 49—42—32.
Z MASEK 2 KARYKATURY REPRODUKOWALA W PO-
MNIEJSZENIU ILUST. POLSKA 1932 NR 48 S. 4 REPR 29,
28. ROWNIEZ 2 KARYKATURY Z MASEK PODAIJE 1. S.
BYSTRON — KOMIZM. LWOW 1939 — 32 NA S. 37 | W PO-
MNIEJSZENIU 42 NA S. 53. KARYKATURE 32 REPRODUKU-
JE W POMNIEJSZENIU AS 1939 NR 7 S. 14 PO DRUGIE]
WOINIE SWIATOWEJ PEWIEN ,ARTYSTA" PODAL KARY-
KATURE 32 JAKO SWOJA PRACE-

IV — M. TRETER ZAMIESCIL. KARYKATURE 101 W PRZE-
GLAD. WARSZ. 1925 Z. 41, TABL. PO S. 128. Z TEJ REPRODUK-
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CJI PODAJE JA W POMNIEJSZENIU PLOMYK 1936 NR 4
S. 87 | MLODA RZECZPOSP. 1946 NR 28 S. 3.

V — W. HUSARSKI — KARYKATURA V/ POLSCE. KRA-
KOW 1926 — ZAMIESCIL 5 KARYKATUR NA TABL. 21
REPR. 7, 8, 9, 10, 11. STAD REPRODUKUJE TE KARYKATURY
PRZEKROJ 1946 NR 69 S. 14 TYLKO W OBU REPRODUK-
CJACH BATORY (9) POLOZYL SIE | MOZE JUZ ZASNAL.
VI — ST. ESTREICHER ZE SWOICH ZBIOROW ZAMIE-
SCIt 10 KARYKATUR W CZASIE — 1932 NR 273 S. 2 i 7.
REPR. 19, 43, 23, 33, 26 i 46, 47, 27, 41, 37. TE KARYKATURY
PODAIJE ZNIEKSZTALCONE | W POMNIEJSZENIU COMOE-
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DIA 1938 NR 1 S. 10 i 11. REPR. 33, 26, 23, 43, 46 i 27, 41
37, 47, 19. Z ,COMOEDIA" ZAMIESZCZA 5 KARYKATUR
W POMNIEJSZENIU ,ILUSTR. KUR. CODZ." 1938 NR 318
S. 11, REPR. 27, 41, 37, 47, 19. Z CZASU | POMNIEJ-
SZONE REPRODUKUIJE DZIEN. POL. 1946 NR 330, DOD. OD
A DO Z NR 18 S. 3. REPR. 46, 47, 27, 41, 37—DZIEN. POL. 1946
NR 337, DOD. OD A DO Z. NR 19 S. 4 REPR. 19, 43, 23, 33, 26.

VIl — S. ESTREICHER ZAMIESCIL, JESZCZE JEDNA KA-
RYKATURE, NATURALNEJ WIELKOSCI ZE SWOICH ZBIO-
ROW, W OSOBISTYCH WSPOMNIENIACH O WYSPIAN-
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SKIM; LATA SZKOLNE ST. WYSPIANSKIEGO. ST. WY-
SPIANSKI W UNIW. JAGIELL. KRAKOW 1933. TABL. PO
S. 16. REPR. 92. PODAJE JA MLODA RZECZPOS. 1947
NR1S. 5

03 — KAZIMIERZ SICHULSKI — WYSPIANSKI.  REPR,
KAZIMIERZ SICHULSKI. XXX KARYKATUR. KRAKOW
{7] TABL. 8.

04 — AUTOR NIEZNANY — WYSPIANSKI. REPR. ZA PO-
ZWOLENIEM! Z ILLUSTRACYAMI NAPISAL OSIEMDZIESIA-
TY OGSMY. (DWA RAZY WIECEJ WARTY NIZ CZTERDZIE-
STY | CZWARTY). KRAKOW 1905 DRUK W. L. ANCZYCA
W KR. NA PIERWSZEJ S. OKEADKI.
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[ZUPELNIE NIEZNANA PARODIA ,WYZWOLENIA",
KTORA NAPISAL WIERSZEM DR KAROL +EPKOWSKI,
PIERWSZE WYDANIE BEZ ILUSTRACIL]

05 — JACEK MALCZEWSKI — WYSPIANSKI. REPR. TYG.
ILL. 1928 NR 26 S. 491 — DZIEN. POL. 1946 NR 337, DOD. OD
A DO Z NR 19 S. 4 — DZIEN. POL. 1947 NR 325, DZIEN. LIT.
NR 5 S. 8 — ROBOTNIK 1948 NR 4 S. 5.

06 — STANISLAW RZECKI — WYSPIANSKI. REPR. KA-
TALOG IX WYSTAWY ,SZTUKI". WYD. ZIELONEGO BALO-
NIKA. [KRAKOW 1906] TABL. 31 — WIANKI 1923 NR 11 S. 29
— P. SMOLIK: ZDOBNICTWO KSIAZKI W TWORCZOSCI
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WYSPIANSKIEGO. £ODZ 1928 S. 2 — TYG. ILL. 1932 NR 50
S. 801 — MELODA RZECZPOS. 1947 NR 5 S. 4.

07 — AUTOR NIEZNANY — ,PRECZ Z CZYSTOSCIA"
(-MALOWIDLO TENDENCYINE") — KARYKATURA OBRA-
ZU WYSPIANSKIEGO — CASTITAS. REPR. KATALOG IX
WYSTAWY ,SZTUKI". WYD. ZIELONEGO BALONIKA.
[KRAKOW 1906] TABL. 6.

08 — AUTOR NIEZNANY — ,MAMKA"—KARYKATURA
OBRAZU WYSPIANSKIEGO — MACIERZYNSTWO. REPR.
TAMZE, TABL. 7.

010 — WYSPIANSKI — JERZY ZULAWSKI. REPR. S. WY-
SPIANSKI. DZIELA MALARSKIE. BYDGOSZCZ 1925. TABL.34.

011 — JAN MATEJKO — ZYGMUNT AUGUST | BARBA-

RA. REPR. KOLOR. M. TRETER: MATEJKO. LWOW 1939.
TABL. 7.
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REPRODUKCJE Z ORYGINALOW: 01,02,09,1,3.4,5,
6, 12 13, 14, 15 16 17,18 21, 22, 24, 25 30, 31,32,
34, 38, 39, 40, 42, 44, 4551, 52, 53, 54, 55 56, 57,58,
59, 60, 61, 62, 63, 64, 65 66,67, 68, 69,70, 71, 72, 73, 74, 75
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83,89, 90, 91,93, 94, 95 96, 97,98,
99, 100.

REPRODUKCJE WIELKOSCI ORYGINALOW: 01, 09,
1, 3 4, 5 6 12 13, 14, 15 16 17, 18 21, 22, 24, 25
30, 31, 34, 38, 39, 40, 42, 44, 45, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57,
58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75,
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98.

REPRODUKCJE PO RAZ PIERWSZY REPRODUKOWANE
01, 02, 09, 1, 3, 4, 5 6, 12, 13, 14, 15 16, 17, 18 21, 22, 24;
25, 30, 31, 34, 38, 39, 40, 44, 45, 55, 56, 57, 58, 59, 61, 62, 63, 64,
65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 74,75, 77, 78, 79, 81, 82, 83, 89, 90,
91, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100,
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WSZYSTKIE OZDOBNIKI STANISELAWA WYSPIANSKIE-
GO REPRODUKOWALO ZYCIE 1897—1899 — L. RYDEL:
POEZYE. Z RYS. STAN. WYSPIANSKIEGO. NAKLADEM
KSIEGARNI D. E. FRIEDLEINA. WARSZ. KRAKOW 1901. W.
2 — M. KONOPNICKA: WYBOR PISM ... Z RYS. STAN. WY-
SPIANSKIEGO ... KRAKOW 1902. W. 2.

Z KILKUSET KATALOGOW WYSTAW -ARTYSTOW POL-
SKICH TYLKO TRzZY BEZWARTOSCIOWE KATALOGI PO-
DAJA WZMIANKI O KARYKATURACH  STANISLAWA
WYSPIANSKIEGO.

M- TRETER W CYTOWANYM JUZ ARTYKULE ZAZNA-
CZA, ZE WYSTAWA BYLA BEZ KATALOGU.

REPR. 101 WYST. WARSZAWA 1925

STAN. WYSPIANSKI. LISTOPAD--GRUDZIEN 1932. TOW.
PRZ. SZ. P. W KRAKOWIE. [KRAKOW 1932] — NR 123. KA-
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RYKATURA HISTORYCZNA, RYS. TUSZ. 1902, 0,75X0,11 —
NR. 144. RYS. ARTYSTY DLA DZIECI, 1904, 0,165X0,205 — NR.
168. KARYKATURA OBRAZU ARTYSTY ,MACIERZYN-
STWO", PASTEL 1904 LUB 1905, 0,68,5X1 MTR. BRAK WIA-
DOMOSCI.

STAN. WYSPIANSKI. W CZTERDZIESTOLECIE SMIERCI.
TOW. PRZ. SZ. P. TOW- MIt. KSIAZKI. KRAKOW. LISTO-
PAD 1947. DRUK. U- J. — NR. 64. ZYGMUNT AUGUST | PO-
NIATOWSKI (KARYKATURA. RYS. PIOREM 11X71. | TEN
SAM KATALOG TYLKO W INNEJ SZACIE GRAFICZNEJ:
STAN. WYSPIANSKI. KRAKOW, LISTOPAD 1947. W CZTER-
DZIESTOLECIE SMIERCI. TOW. PRZ. SZ. P- TOW. MIL.
KSIAZKI. DRUK. W. L. ANCZYCA W KR. — NR. 64, JAK
WYZE.J.

REPR. 55 i 56. WYST. KRAKOW 1947,
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38



39

07 — AUTOR NIEZNANY —

-PRECZ Z CZYSTOSCIA" (,MALOWIDLO TENDENCYJNE") —
KARYKATURA OBRAZU WYSPIANSKIEGO — CASTITAS

103
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010 — WYSPIANSKI —
JERZY ZUEAWSKI
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43

Ol — JAN MATEJKO —
ZYGMUNT AUGUST i BARBARA

107



108

44



45

51 — CHOPIN —
ARCYDZIELO
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52 — BARBARA i ZYGMUNT AUGUST

46



47

53 — MICKIEWICZ

111



112

54 — BATORY

48



49

55 — ZYGMUNT AUGUST

56 — PONIATOWSKI

113



114

57 — MALGORZATA D'ANJOU
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T3IONV V13I9Z13 — 19

IMSMOLVINOd — 09

ID13N VNAZYVLVA

52

116
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117
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I MIZSIONVHd — 0L

I difid — 69

IIA 704V

119
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NIZSIONVHd — €L

I ¥3ZSIONVYHd — ¢L

£ MIZSIONV YL

56
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AZITIVM HAYNIH — 0L

AZITIVM HAYNIH

—G.

AZITVM HAYNTH

121

57



122

58



AYV1S INNWOAZ — €8

NO3TO0OdVN — ¢8

AIX AIMAN

123

59



VNOg — S8

VOIMAv(

60

124



61

125



126

89 — KROL PIKOWY

62-



63

127



128

64



65

90 — KARYKATURA
Z LEONARDA DA VINCI

129



130

66



67

92 — LEKCJA MATEMATYKI

131



132

68



69

94 — JAN MATEJKO | ZONA

133



(IIMSTOd AHNLVHEILIT LVM — 96

MIIMOTZD |

vonis

70

134



ANIIMOTZI ANOZIONOMS

L6

135

71



136

99 — CYRK

72



too — KOzZY
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101 — PRZEJAZDZKA
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ORYGINALY

WSZYSTKIE REPRODUKCJE WIELKOSCI ORYGINALOW. WYJATEK:
02, 32, 99, 100, W POMNIEJSZENIU.

I — 13 KARYKATUR. NA TRZECH ODDZIELNYCH KARTKACH 13
KARYKATUR TUSZEM BADZ ATR. DWIE KARYKATURY CZESCIOWO
ZNISZCZONE: 44, 55.

NA PIERWSZEJ KARTCE — WYS. 0,211, SZER. 0,341 MM. — 4 KA-
RYKATURY W NAST. UKLADZIE:

21, 24, 22, 1

NA STR. ODWROTNEJ REKA A. CHMIELA NAPIS ATR., PODANY
JUZ W BIBLIOGRAFII POD POZ. X.

NA DRUGIEJ KARTCE ZNISZCZONEJ Z LEWEJ STR. ZA'KARYKA-
TURA 44 — WYS. 0,105, SZER. U GORY: 0,293, U DOLU: 0,283 MM. — 5
KARYKATUR W NAST. UKLADZIE:

44, 45, 38, 39. 40.

NA TRZECIEJ KARTCE ZNISZONEJ Z LEWEJ STR. U DOtU Z KA-
RYKATURA 55 — WYS. 0,105, SZER. U GORY: 0,339, U DOLU: 0,284
MM. — 4 KARYKATURY W NAST. UKLADZIE:

55, 31, 30, 34.

Wt. ADAM CHMIEL W KRAKOWIE — GUSTAW PUCHALSKI

W KRAKOWIE.
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I — ZYGMUNT AUGUST | PONIATOWSKI. 2 KARYKATURY TU-
SZEM BADZ ATR. NA PAPIERZE — WYS. 0,070, SZER. 0,110 MM —
W PASSE — P.

55, 56.

Wt. DR BOLESEAW POGONOWSKI W KRAKOWIE.

11 — PONIATOWSKI. NA KARTCE PAPIERU — WYS. 0,112, SZER.
0,074 MM. — 1 KARYKATURA TUSZEM BADZ ATR.

WL. INZ. ADAM | HELENA Z WYSPIANSKICH CHMURSCY W KRA-
KOWIE.

IV — MARIA ANTONINA | LUDWIK XV. NA KARTCE PAP. —
WYS. 0,106, SZER.. U GORY: 0,120, SZER. U DOtU: 0,160 MM. — 2 KA-
RYKATURY TUSZEM BADZ ATR.

WL. INZ. ADAM | HELENA Z WYSPANSKICH CHMURSCY W KRA-
KOWIE.

V — BITWA POD GRUNWALDEM | BOLESLtAW WSTYDLIWY. JED-
NA KARTKA PAPIERU, WYS. 0,103, SZER. 0,210 MM.

NA PIERWSZEJ STR.:
32.
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KARYKATURA OLOWKIEM, WYM. ORYG.: WYS. 0,990, SZER. 0,194
MM. SYGN. Z PRAWEJ STR. U DOLU OLOWKIEM — PRAWDOPODOB-
NIE — OBCA REKA: ,,GRUNWALD SW".

'NA STR. ODWROTNEJ:

42.

KARYKATURA OLOWKIEM FIOLET. ALBO KREDKA. SYGN. U DO-
tU Ot. PRAWDOPODOBNIE — OBCA REKA: ,,BOLESLAW WSTYD-
LIWY i%”.

WL. WELODZIMIERZ ZULAWSKI W KRAKOWIE — Z. EHREN-
PREIS W KRAKOWIE — MUZ. NAR. W KRAKOWIE. SZKICOWNIK
Z PODROZY W R. 1890. NR INW. 73360. KARTKA PRZYLEPIONA NA
KARCIE 29 SZKICOWNIKA, PRZY KONCU. CALY SZKICOWNIK ZE
WSZYSTKIMI KARYKATURAMI POCHODZI Z DARU Z. EHRENPREISA
W KRAKOWIE.

VI — 4. KARYKATURY. KARTKA PAPIERU, WYS. 0,110, SZER.
0,174 MM.

NA PIERWSZEJ STR. 3 KARYKATURY BRAZOWA KREDKA W NA-
STEPUJACYM UKLADZIE:
72, 14, 82.
NA STR. ODWROTNEJ | KARYKATURA SZARA’KREDKA:
89.
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Wt. Z. EHRENPREIS W KRAKOWIE — MUZ. NAR. W KRAKOWIE.
SZKICOWNIK Z PODROZY W R. 1890. .NR INW. 73360. KARTKA PRZY-
LEPIONA NA KARCIE 29 SZKICOWNIKA, PRZY KONCU.

VII — 20 KARYKATUR. KARTKA PAPIERU, WYS. 0,204, SZER. 0,339
MM. PO OBU STR. KARYKATURY TUSZEM ALBO ATR.

NA PIERWSZEJ STR. 11 KARYKATUR W DWU RZEDACH W NAST.
UKLADZIE:

65, 67, 66, 70, 15, 18,
81, 83, 69, 16, 68.

NA STR. ODWROTNEJ 9 KARYKATUR W DWU RZEDACH W NAST.
UKLADZIE:

4, 17, 3, 5, 57, !
13, 6, 75, 74.

Wt. Z. EHRENPREIS W KRAKOWIE — MUZ. NAR. W KRAKOWIE.
SZKICOWNIK Z PODROZY W R. 1890. NR. INW. 73360. KARTKA PRZY-
LEPIONA NA KARCIE 29 SZKICOWNIKA, PRZY KONCU.

VIl — 20 KARYKATUR. KARTKA PAPIERU, WYS. 0,143, SZER. 0,226
MM. PO OBU STR. KARYKATURY OLOWKIEM.

NA PIERWSZEJ STR. 11 KARYKATUR W DWU RZEDACH W NAST.
UKLADZIE:

60, 52, 54, 76,
64, 59, 61, 37, 53, 51.
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NA STR. ODWROTNEJ 9 KARYKATUR W DWU RZEDACH W NAST.
UKLADZIE:
71, 58, 12,
62, 63, 77, 78, 79, 80.

WL. WELODZIMIERZ. ZULAWSKI W KRAKOWIE — Z. EHRENPREIS
W KRAKOWIE — MUZ. NAR. W KRAKOWIE. SZKICOWNIK Z PODRO-
ZY W R. 1890. NR INW. 73360. KARTKA PRZYLEPIONA NA KARCIE 30
SZKICOWNIKA, PRZY KONCU.

90 — KARYKATURA Z LEONARDA DA VINCI. RYS. TUSZEM AL-
BO ATR. NA KALCE, WYS. 0,065 SZER. 0,070 MM. POD RYS. REKA
WYSPIANSKIEGO: ,KARYKATURA — RYS. ,LEONARDO DA VINCI".
RYS. NALEPIONY NA KARCIE XVIII W ALBUMIE RYSUNKOWYM Z R.
1884 — 1887. Wt. MUZ. NAR. W KRAKOWIE. NR INW. 73209, DZP.
4409. DAR JOANNY KLARY Z ROGOWSKICH STANKIEWICZOWEJ.

91 _ HOLENDERKA. RYS. Ot. | SEPIA, PAPIER ZAGIETY NA

WYSOKOSO, DRUGA KARTKA CZYSTA, WYS. 0,171, SZER. 0,107 MM.
U GORY OL. REKA WYSPIANSKIEGO: ,TEB. EINE HOLLANDERIN".
WL. 'MUZ. NAR. W KRAKOWIE. NR INW. 135051B. DZP. 7267.

93 — MEZCZYZNA W SLOMKOWYM KAPELUSZU. RYS. SEPIA
I OL., KARTKA PAP., WYS. 0,170, SZER. 0,102 MM. Wt. MUZ. NAR.
W KRAKOWIE.
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94 — JAN MATEJKO | ZONA. RYS. Ot., KARTKA PAP., WYS.
0,128, SZER. 0,078 MM. KARTKA NALEPIONA NA STR. 219 W NO-
TATNIKU Z LAT 1886 — 1828. Wk. MUZ. NAR. W KRAKOWIE. 94 MO-
7E BYC KARYKATURA SAMEGO MISTRZA MATEJKI.

95 — SLUGA | CZLOWIEK. 96 — KAT LITERATURY POLSKIEJ.
RYS. TUSZEM ALBO ATR. KARTKA PAP., WYS. 0,100, SZER. 0,116 MM.

NA STR. ODWROTNEJ: 97 — SKONCZONY CZtLOWIEK. 98 —
KAT HISTORIl POLSKIEJ. RYS. TUSZEM ALBO ATR. Wi. MUZ. NAR.
W KRAKOWIE. NR INW. 135051G. DZP. 7267.

99 — CYRK. RYS. Ot. KOLOROWANY KREDKA CZERWONA, NIE-
BIESKA | ZOLTA. KARTKA PAP., WYS. 0,170, SZER. 0,211 MM.

NA STR. ODWROTNEJ: 100 — KOZY. RYS. Ot. KOLOROWANY
ZOLTA KREDKA. WE. MUZ. NAR. W KRAKOWIE. NR INW. 138670.

01 — NIEZNANY LIST STANISLAWA WYSPIANSKIEGO DO ADA-
MA CHMIELA. KOPERTA: PAP. BIALY, WYS. 0,094, SZER. 0,120 MM.
NA STR. ADRESOWEJ CZERWONYM ATR. REKA A. CHMIELA: ,14 SIERP-
NIA 1906 WEGRCE™ | REKA WYSPIANSKIEGO CZARNYM ATR.:
SWIELMOZNY PAN / ADAM CHMIEL / KRAKOW / ULICA SIENNA. /
ARCHIYUM MIEJSKIE". NA STR. ODWROTNEJ: ,SW" — MONOGR. —

,,1906”.
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LIST: JEDNA KARTKA, PAPIER POZOLKLY, WYS. 0211, SZER.
0,169 MM. TEKST CZARNYM ATR. Wt. GUSTAW PUCHALSKI W KRA-
KOWIE.

02 — VILLE VALLGREN — WYSPIANSKI. RZEZBA WYKONANA
W PARYZU PRZEZ WYBITNA RZEZBIARKE FINSKA W ROKU 1893. PO-
PIERSIE NATURALNEJ WIELKOSCI, GIPS, WYS. 0,425, SZER. 0,269 MM.
WEL. INZ. ADAM | HELENA Z WYSPIANSKICH CHMURSCY W KRAKO-
WIE.

THIEME — BECKER. KUNSTLER — LEXIKON. ALLGEMEINES LE-
XIKON DER BILDENDEN KUNSTLER. T. 34. LEIPZIG 1940. S. 82 NIE
PODAJE TEGO DZIELA.

WYSPIANSKI W DWU LISTACH PARYSKICH DO KAZIMIERZA
STANKIEWICZA Z ROKU 1893 M. IN. PISZE: — 23 SEPTEMBRE —
LABYM SIE MOGL ROZERWAC, JEDNA RZEZBIARKA, KTORA MIESZ-
KA W TYM SAMYM DOMU | W TEM SAMEM PODWORKU MA ATE-
LIER, PROSILA MIE O POZWOLENIE ZROBIENIA MEGO BIUSTU.

JEST TO KOBIETA JESZCZE MELODA, LADNA | BARDZO MILA
I ZAMEZNA — MAZ JEST ROWNIEZ RZEZBIARZEM. — ONA SZWED-
KA, ON FINLANDCZYK. — NAZYWAJA SIE PANSTWO VALGRAIN".
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I W DRUGIM LISCIE BEZ DATY: ... MIEDZY INNEMI PANI VALL-
GROIN, (TA SAMA CO MOJ BIUST RZEZBIC ZACZELA.." WL. GU-
STAW PUCHALSKI- W KRAKOWIE.

09 — WYSPIANSKI — CHOPIN NA £OZU SMIERCI — PIERWSZY
RYSUNEK SYGNOWANY, KTORY ARTYSTA WYKONAL W DZIESIA-
TYM ROKU ZYCIA. RYS. Ot. SYGN. Z PRAWEJ STR. U DOLU Ot.
.SW.“ ATR.: ,R. 1879". — U DOLU Ot.: ,FREDERIC CHOPIN". KARTKA
PAP., WYS. 0,181, SZER. 0,232 MM. Wt. MUZ. NAR. W KRAKOWIE.
NR INW. 135052A. DZP. 7267. DAR JOANNY KLARY Z ROGOWSKICH
STANKIEWICZOWEJ.

KOPIA RYSUNKU T. KWIATKOWSKIEGO: CHOPIN NA tOZU
SMIERCI. REPR. ORYG. BIBL. WARSZ. 1849, T. 4, TABL. PO S. 510. Z TEJ
REPRODUKCJI WYSPIANSKI WYKONAL RYSUNEK.

REPRODUKCIE

REKONSTRUKCJA KARYKATUR Z REPRODUKCYJ). WYMIARY
WSZYSTKICH KARYKATUR NATURALNEJ WIELKOSCI WG REPRODUK-
CYJ ZA WYJATKIEM 101 PODANEJ W POMNIEJSZENIU.

| — PIECIU KROLOW Z CHOCHOLA.
84, 86, 85, 87, 88.
CHOCHOL 1902.
Il — 4 KARYKATURY. KARTKA PAPIERU, WYS. 0,156, SZER.

0,211 MM.
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NA PIERWSZEJ STR. 2 KARYKATURY OLOWKIEM:
48, 49.

MASKI 1918 Z. 28 S. 550.

NA STR. ODWROTNEJ 2 KARYKATURY OLOWKIEM:
29, 28.

MASKI 1918 Z. 25 S. 495.

REPRODUKCJE MNIEJSZE OD ORYGINALOW. WL, WLODZ. ZU-
LAWSKI W KRAKOWIE — ADAM DEMBOWSKI W KRAKOWIE.
W CZASIE DRUGIEJ WOJINY SWIATOWEJ Z POWODU DZIAEAN WO-
JENNYCH ZNISZCZONE ALBO ZABRANE.

Il — KARYKATURA JERZEGO ZULAWSKIEGO. RYS OLOW-
KIEM, WYS. 0,084, SZER. 0,128 MM.
50.

MASKI 1918 Z. 14 S. 274.
WE. WEODZ. ZULAWSKI W KRAKOWIE — DR JOZEF SEDZIE-
LOWSKI W KRAKOWIE.
IV — NAPOLEON | SOBIESKI.
20, 2.
MASKI 1918 Z. 13 S. 245.
WE. WEODZ. ZUEAWSKI W KRAKOWIE.
V — MARSZALEK NEY | SUELKOWSKI.
35, 36.
MASKI 1918 Z. 15 S. 290.
WE. WEODZ. ZUEAWSKI W KRAKOWIE.
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VI — PRZEJAZDZKA.
101.

PRZEGL. WARSZ. 1925 NR 41, TABL. PO S. 128. WYMIARY REPR.
W PRZEGL. WARSZ.: WYS. 0,114, SZER. 0,162 MM.

VIl — 5 KARYKATUR W NAST. UKLADZIE:
7, 8,
10, 11,
9.
W. HUSARSKI: KARYKATURA W POLSCE. WARSZAWA 1926. TABL. 21.

VIl — 10 KARYKATUR W NAST. UKLADZIE:
19, 43, 23, 33, 26, i 46, 47, 27, 41, 37.
CZAS 1932 NR 273 S. 2i 7.

Wt. STAN. ESTREICHER W KRAKOWIE — KAROL ESTREICHER
W KRAKOWIE.

IX — LEKCJA MATEMATYKI. RYS. TUSZEM ALBO ATR. Z R. 1884,
PRZEDSTAWIAJACY TRZECH KOLEGOW (GINA, TRZCIEL, ADOLF
TURNAU) PRZY TABLICY. WIELKOSC NATURALNA.

92.

STAN. ESTREICHER: LATA SZKOLNE STAN. WYSPIANSKIEGO.
STAN. WYSPIANSKI W UNIW. JAGIELL. KRAKOW 1933. TABL. PO S. 16.

Wt. STAN. ESTREICHER W KRAKOWIE — KAROL ESTREICHER
W KRAKOWIE.
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85

KARYKATURY

BARBARA — 8, 45, 47, 49, 52.
BATORY — 9, 14, 54.
BOLESELAW WSTYDLIWY — 40, 42.

BONA — 85.
CHOPIN — 1, 51.

CYRK -- 99.

ELZBIETA ANGIELSKA — 17, 61.

FILIP 1l — 69, 86.

FRANCISZEK | — 70, 71, 72, 73,

HENRYK WALEZY — 10, 29, 30, 31, 74, 75, 76.
HENRYK Il — 16, 88.

HENRYK IV — 11, 15.

HENRYK VIII — 12, 66.

HOLENDERKA — 91.

JADWIGA — 37, 38, 84.

JAN MATEJKO — BITWA POD GRUNWALDEM — 32.
JAN MATEJKO | ZONA — 9%4.

JERZY ZULAWSKI — 50.

KAROL VII — 68.

KARYKATURA Z LEONARDA DA VINCI — 90.
KATARZYNA MEDICI — 59.
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150

KAT HISTORII POLSKIEJ — 98.
KAT LITERATURY POLSKIEJ — 96.

KAZIMIERZ WIELKI — 39, 41.

KOZY — 100.

KROL. PIKOWY — 89.

LANGIEWICZ — 62.

LEKCJA MATEMATYKI — 92.

LUDWIK XI — 3, 4, 5, 6, 65, 67.

LUDWIK XIII — 18.

LUDWIK XIV — 58, 81.

MALGORZATA D'ANJOU — 57.

MARIA ANTONINA — 13.

MARIA TERESA — 63.

MARSZALEK NEY — 35.

MEZCZYZNA W SEOMKOWYM KAPELUSZU — 93.
MICKIEWICZ — 22, 23, 24, 53.

NAPOLEON — 19, 20, 21, 26, 77, 78, 79, 80, 82.
NAPOLEON Il — 87.
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PONIATOWSKI — 33, 34, 56, 60, 64,
PRZEJAZDZKA — 101.

SKONCZONY CZEOWIEK — 97.
SEUGA | CZEOWIEK — 95,
SOBIESKI — 2.

SUELKOWSKI — 36.

WEADYSEAW IV — 43,

ZYGMUNT AUGUST — 7, 44, 46, 48, 52, 55.

ZYGMUNT STARY — 83.
ZYGMUNT Il WAZA — 25, 27, 28.

DWIESCIE TRZYDZIESCI REPRODUKCYJ
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Marian Haisig (Wroclaw)

HERB MIASTA WROCLAWIA - JEGO
SYMBOLIKA I GENEZA

Tematem opracowania nie jest zagadnienie nowe. Heraldyka i sfragistyka
Woroctawia, posiada dzi$ wcale obszerng literature naukowa, rozprdszong jednak-
ze w rozmaitych wydawnictwach o charakterze ogélnyml), badz dotyczaca
poszczegoélnych tylko probleméw zwigzanych z zagadnieniem herbu2). Na czoto
wysuwajg sie dwie monograficzne publikacje; E. R oehla, Siegel und Wappen
der Stadt. Breslau (Wroctaw 1900) oraz K. Maleczyrnskiego, Herb miasta
Wroctawia3). )| '

Opracowanie niniejsze ujmujac raz jeszcze catoksztalt zagadnien w Swietle
dotychczasowego stanu badan tudziez wiasnych wynikdéw autora, stara sie
potozy¢ nacisk na te momenty przede wszystkim, ktére wigzg sie z geneza i sym-
bolikg heraldycznego obrazu. Aktualny dzi$ problem rewizji godet herbowych
miast $lgskich, w odniesieniu do Wroctawia, znalazt rowniez swdj wyraz w omo-
wieniu przyjetego ostatnio przez Miejskg Rade Narodowg projektu nowego
herbu miasta

Zagadnienie herbu miasta, tak bogatego w przeszto$¢ historyczng jak Wro-
ctaw, nie nalezy do tatwych probleméw naukowych o charakterze specjalnym.
Wynika to juz z samej istoty zagadnien heraldycznych, majacych za przedmiot
badan znak obrazowy zwiagzany z dang osobg w znaczeniu fizycznym czy znacze-
niu prawnym. Herb miasta jest graficznie albo plastycznie utrwalonym symbolem
odrebnosci samorzadowej, symbolem wiadzy, ktéry przemawia¢ winien autory-
tetem swego wieku, siegajac poczatkami swymi nierzadko zamierzchiej przesz-
tosci. Na nawigzaniu do tej przesztosci opiera sie cata istota herbu miejskiego,
stanowigcego czasem zywy, ulegajacy w ciagu wiekow kolejnym przemianom
obraz, w ktorego ptynnej tresci historia miasta znaczy¢ moze swoje S$lady.
Badanie rozwoju godta herbowego od momentu jego pierwocin poprzez wszyst-

1) Gumowski M., Pieczecie $laskie do korca XIV wieku (Historia Slaska P. A. U. .
Krakéw 1936), — Hupp O., Wappen u. Siegel der deutschen Stadte. H. 2 (Pommern,

Posen u. Schlesien) Frankfurt a. M. 1898, — Luchs H., Schlesische Landes-u. Stadte-
wappen, Schlesiens Vorzeit 1888, — Pfotenhauer P., Die schlesischen Siegel 1250— 1327,
Wroclaw 1879, — Saurma H., Wappenbuch der schlesischen Stédte u. Stadtel,
Berlin 1870.

2) Nielender Fr., Der Kopf Johannis des Evangelisten im Breslauer Stsdtwappen
(Zeitschr. d. Vereins f. Geschichte Schlesiens XLV1Il, 1914, str. 144— 150) — Zellner,
Die Heraldik am Rathhause zu Breslau. Herold 1898, nr 8.

3) Wroclaw 1946 (,,Sobétka” Organ Wroct. Tow. Mitosnikéw Historii, pétr. |,
str. 1—23). — Podano tu jedynie wazniejsza literature przedmiotu, nie uwzglednia-
jac w zestawieniu licznych przyczynkéw do zagadnienia herbu, w rodzaju: Das neue
Breslauische Stadtwappen vom Jahre 1530. (Schlesiens ehedem u. jetzt Wyd. Oelsner
u. Reiche. 1., str. 620 — 629), tudziez przyczynki podawane w prasie.
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kie, dajgce sie stwierdzi¢ zrodtowo przemiany na przestrzeni stuleci jego istnie-
nia, Sledzenie na szerszym tle dziejéw politycznych, spotecznych i kulturalnych,
w oparciu o klasyczny materiat Zzrédlowy — moze jedynie prowadzi¢ do rozwig-
zania zagadnienia herbu miejskiego.

Wroctaw, stolica Piastow Slaskich, otrzymujac w roku 1261, przy trzeciej
lokacji whasng wiadze — rade miejska, z tg chwilg zapewnie otrzymat i pierwsze
swoje godito, ktorym byt orzet dwuglowy, utrwalony plastycznie w rzezbie
najdawniejszej pieczeci miejskiej, dochowanej w jedynym, znanym dotgd wo-
skowym odcisku z r. 1262'1). Autopsja pieczeci, $cislej mdwigc plastycznego
jej odlewu z oryginatu znajdujacego sie w Archiwum Panstwowym w Dreznie,
dozwala na mozliwie petny opis wystepujgcego na niej godta. Jest nim orzet
0 ksztattach symetrycznych, jednolitym korpusie i dwdéch glowach osadzonych
na oddzielnych, lekko rozchylonych szyjach wychodzgcych z silnie uwypuklo-
nego tutowia. W dziobach orfa stabo widoczne gatazki roslinne. Piora skrzydet
odtworzone w grubych zarysach majg ksztatlt wygietych na koncach, lukami
na zewnatrz skierowanych lasek. Kuliste zakonczenia u grzbietu skrzydet dzi$
juz nie pozwalaja na rozpoznanie szczegOtow. Cato$¢ symetrycznie oddana,
w szczegOtach jest prymitywna, ujeciem skrzydet przypominajgc przecietny typ
orta ksigzecego z potowy Xl wieku.

Geneza tego najstarszego godia z r. 1262, nie zostata dotychczas w nauce
dostatecznie wyjasniona. Poza pieczecig, jedynym bezposrednim sladem potwier-
dzajgcym istnienie godta, brak jest jakichkolwiek posrednich chociazby przeka-
z6w, ktoreby pozwolity siegna¢ w przeszto$¢ i bezspornie rozwigza¢ ten pro-
blem. Niemoznos¢ zrédtowego wyjasnienia istoty i genezy godta, zmusza sitg
faktu siega¢ tylko w sfere domystdw, opartych na znajomosci faktow kistorycz-
nycti oraz na podobienstwie i analogii do innych, genetycznie wyjasnionych
i symbolicznie zrozumiatych motywow heraldycznych.

W dotychczasowych prébach wyjasnienia istoty i genezy zagadkowego
orfa dwugtowego istnieje znaczna rozbiezno$¢ zdan. Przedstawiciele nauki nie-
mieckiej zgodni sg wszyscy w tym, ze godia z roku 1262 nie mozna w zadnym
wypadku wigza¢ z poézniejszym cesarskim ortem dwugtowym. Hohenlohe
oraz S aur ma"), podkreslajagc zagadkowo$¢ motywu wyobrazeniowego, widzg
w nim w najlepszym razie potaczenie dwaéch ortow; polskiego i Slaskiego, albo
dolno- i gornoslaskiego. H u p p6) nie zgadzajac sie z pogladami obydwu, usituje
wykazaé, ze w dwugtowym orle wroctawskim dopatrywac¢ sie nalezy heraldycz-
nego zespolenia orta ksigzat Slaskich z ortem $w. Jana Ewangelisty, ktory
jego zdaniem byt patronem miasta juz w XIII.w. Wywody Huppa, oparte na
dobranym starannie, cho¢ ilosciowo skromnym, poréwnawczym materiale zrédio-
wym, nie sg pozbawione' podstaw, pozostajg jednak réwniez w sferze hipotez.
Odmienne stanowisko zajmuje R oeh! uwazajac, ze ksigze zgodnie z istnie-

4) Korn, Breslauer Urkundenbuch, Wroctaw 1870, nr 22. Reprodukcja fotograficzna
w podanych we wstepie publikacjach Roehla i Maleczynskiego. Odlew gipsowy
pieczeci w zbiorach Muzeum Panstwowego we Wroctawiu.

® Hohenlohe, Sphragistische Aphorismen, Heilbronn 1882, nr 263 — Saurma H.,
Woappenbuch der schlesischen Stadte u. Stadtel,’ Berlin 1870, str. 27.

6) Hupp O., op. cit, str. 54 —5.
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jacym porzadkiem prawnym (Schwabenspiegel) magt zezwoli¢ miastu na umiesz-
czenie w obrazie napieczetnym orfa ksigzecego, tylko w postaci zmienionej
tj. z dwiema gtowami zamiast jednej7). Przeprowadzona w ten sposéb zmiana,
Scislej méwigc deformacja godta ostabiata symboliczne znaczenie tego krolew-
skiego ptaka heraldycznego, co tez pozwalato pomniejszym rodom rycerskim
uzywa¢ orta dwugtowego w swoich herbach8). Poglad Roehla znalez¢ moze po-
twierdzenie w heraldyce niektorych rodéw Nadrenii, Francji potudniowej oraz
rodéw niderlandzkich, jak Daen (r. 1259), Rike fr. 1261), Rode (r. 1271), Buiysin-
gen i innych, ktére pieczetowaly sie ortem dwuglowym na diugo przed tym,
zanim stat sie on godiem cesarskim w poczatkach XIV stuleciad).

W nauce polskiej — z koncepcjg, ze w najstarszym godle napieczetnym
nalezy widzie¢ cesarskiego orta dwugtowego, wystepuje tylko Gumowvskill),
jako dowdd przytaczajagc m. in. godta napieczetne miast nadrenskich Arnstadt
i Kaiserswerth. e

Problemem orta dwugtowego zajmuje sie réwniez Maleczy riski. Odrzu-
cajac wywody Huppa, zgodny jest z przypuszczeniami Saurny, wystepuje jednak
z wihasng argumentacjg. Nadanie miastu w herbie podwdjnego orta, symbolizo-
wac¢ miato prawa ksiazat wroctawskich do ziem, ktorych synowie Henryka Po-
boznego juz nie posiadali, ale z ktorych zrezygnowa¢ nie chcieli. ,Tak wiec
ksigze Henryk Il wroctawski udzielajgc miastu herbu slgskiego i polskiego
z jednej strony podkreslat swe prawa do ziem utraconych, a zdrugiej zaznaczat,
ze ze swych dawnych uprawnien wiasciciela miasta w catosci nie rezygnuje"1l).

Kranicowo rozni sie w swych pogladach, znany badacz numizmatyki $laskiej
Friedensburg, ktéry omawiajgc brakteat $lgski z klasycznym wizerunkiem
orfa dwugtowego, przypisywany przezen czasom Henryka Il wroctawskiego
(1241 —1266) nie widzi w nim zadnego zwiazku z godtem napieczetnym
z r. 126212).

Zdaniem Friedensburga, orzet dwugtowy na pieczeci wroctawskiej ma swoje
zrédlo w fantazji rytownika i dowolnosci tegoz w doborze obrazu napieczetnego,
opartego na licznych motywach ornamentalnych, z ktérymi spotka¢ sie mozna
na wschodnich monetach i kobiercach doby $redniowiecza. Motywy te przenie-
sione na grunt europejski dochowaty sie w pomnikach malarstwa i zdobniczej
ornamentyki tkanin XII i XI11 wieku.

Skoro brakteat $laski z ortem dwugtowym, majac liczne pierwowzory w mo-
netach wschodnich tego czasu, daje w swoim znaku tylko obraz ogélnego sym-

7) Roehl E., Siegel und Wappen der Stadt. Breslau. Wroclaw 1900, str. 8 —09.

s) Poglad Seylera w jego ,,Geschichte der Heraldik", przytaczany przez Roehla.

9) Por. Kornemann E., Adler und Doppeladler im Wappen des alten Reiches,
Stuttgart '1940, str. 62.

10) Gumowski M., op. cit, str. 383.

1X) Maleczynski, herb miasta Wroctawia, str. 8 —9.

12) Friedensburg F., Munzgeschichte Schlesiens im Mittelalter, Wroclaw, 1888,
str. 124, nr 198.
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bélu, wychodzacego genetycznie ze wschodnich motywéw!3), godto napieczetne
z roku 1262 stanowi¢ moze — analogicznie rozumujgc — tylko fantastyczna
deformacje orta i z ksigzecym godiem nie mie¢ nic wspolnegold). Doszukujgc
sie analogii w heraldyce innych znaczniejszych miast Slgskich, w obrazie naj-
starszej pieczeci m. Swidnicy z r. 1284l0), znajdujemy twdr fantastyczny —
skrzydlatego gryfa — ktére to godto wystepuje wspotczesnie na kilku odmianach
Slaskich brakteatow z drugiej potowy XIII wieku i genetycznie rowniez nie daje
sie wyjasni¢. Zaréwno gryf skrzydlaty w herbie SW|dn|cy nie pozostajacy
w zadnym zwigzku z poteznym rodem Gryfitow, jak i orzet dwuglowy w naj-
starszym godle miasta Wroctawia, sg tylko fantastycznymi motywami bez
glebszej tresci heraldycznej. Stwierdzony dokumentalnie nader krotki okres
istnienia w napieczetnym godle orta dwugtowego, jako fantastycznego, pozba-
wionego glebszej tresci motywu, zdaje sie tylko popiera¢ podobng koncepcje.

W Swietle przytoczonych wyzej pogladow na zagadnienie godia docho-
wanego w obrazie najstarszej pieczeci-miasta— wyjasnienie postaci orta dwu-
gtowego pod aspektem jego symboliki i jego genezy — bigka sie nadal w kregu
tylko i wylacznie hipotez o rozmaitym stopniu sity argumentacji oraz mniejszym
lub wiekszym stopniu prawdopodobieristwa.

Skromny $lad istnienia swego w najstarszym godle miasta pozostawi] orzet
dwugtowy. Rownie skromnym byt tez czas trwania jego autorytetu u mieszczan
wroctawskich. Co mogto stanowi¢ przyczyne zarzucenia tego pierwszego godia
miejskiego, ustali¢ dzi$ niepodobna. Fantastyczny twér dwugtowy, bez glebszej
symbolicznej tresci, przypominajagcy rownoczesnie chociazby tylko z ksztattu
skrzydet orfa ksigzecego, widocznie nie dogadzat ambicji mieszczanstwa pragna-
cego widzie¢ w godle miasta symbol samorzadowej odrebnosci. To tez w nie-
spetna trzydziesci lat pozniej zjawia sie nowe godio, tym razem o innej zgola
tresci, reprezentujace juz w petni autorytet miasta i jego samorzad. Oto w r. 1292,
a wedlug nie dajgcych sie sprawdzi¢ informacji niektérych badaczy, juz
w r. 12831"), miasto sprawito sobie nowa, wielkg piecze¢ ,sigillum civitatis

13) Dotychczasowe badania nad genezg orla dwuglowego podkres$laja jego sta-
rozytno$¢. Zawdziecza on swoje powstanie religijno-kultowym motywom, stanowiac
wytwor wschodniej fantazji i mitologii. Archeologia potwierdza bezspornie pradawnos$é
tej figury heraldycznej, ktérej pierwsze $lady prowadzg do Azji Mniejszej. Juz w starej
Babilonii orzet dwugtowy wystepuje w godle miasta. Na pieczeciach chetyckich stanowi
czesty element ornamentacyjny. W arabskim kregu kulturalnym odgrywa role symbolu
i ornamentu zarazem. W Amidzie za Ortokidow zdaje sie wystepowac niekiedy w roli
godia miejskiego. W Bizancjum wreszcie, za Konstantyna W., symbolizuje orzet dwu-
glowy podziat cesarstwa rzymskiego na dwie cze$ci Na zachdd przedostaje sie motyw
ten za posrednictwem Bizancjum, wpieiw stuzac jako ornament, pézniej z koncem XIlI
wieku przechodzac wyraznie juz do heraldyki europejskiej. Juz w arabsko-tureckim
Swiecie kulturalnym orzet dwuglowy dochodzi najwczes$niej do godnosci herbu i sym-
bolu wiadzy, aby w koncu dla catego $redniowiecza sta¢ sie emblematem cesarstwa.
(Gevaert iE, L’heraldique, son esprit, son langage et ses applications, Bruxelles —
Paris, str. 44—47, oraz Kornemann E., Adler u. Doppeladler im Wappen des alten
Reiches, Stuttgart 1940, str. 49 — 59.

14) Gumowski, wigze orta dwugtowego na brakteacie z ksieciem, widzac w nim
symbol wiadzy w ten sposéb spotegowanej Ilub udostOJnlone] (Moneta na Slasku,
Historia Slaska P. A. U. Ill, str. 619).

lo) Saurma, op. cit., str. 303 — 4. Podobizna tamze tab. IX, nr 114.
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Weratislavie", w rzezbie ktorej utrwalony zostat w petnej postaci $w. Jan Chrzci-
ciel, patron katedry i miasta. Widzimy go na tej pieczeci w postawie kroczacej,
z nimbem dokota gtowy, z wyciggnieta i wzniesiong prawg rekg — w architekto-
nicznym obramowaniu przedstawionym we fragmentach muréw fortecznych
z dwiema bramami po bokach, basztami powyzej muréw i szczytami Swigtyni
nakrywajacej trojlukowe sklepienie. Te architektoniczne motywy — mur miejski
z bramami, basztami oraz szczytowe fragmenty dominujgcej nad miastem Swig-
tyni, — symbolizowaty juz dobitnie obraz wyodrebnionego miasta, podkreslajac
istote jego samorzadu, a tgcznie z ozywiajacag catos¢ obrazu patrona, $w. Jana
Chrzciciela, tworzyly w calym tego stowa znaczeniu pierwotny herb miasta
Wroctawia.

Odciski ttoku tej wielkiej pieczeci miasta dochowaty sie na dokumentach
z lat 1292—1327. Przy jednym z nich, pod datg 8'XI 1295 r. obok wielkiej pieczeci
wycisnieta zostata druga mata o formie spiczasto-owalnejl6). Na tej matej,
znowu tylko z jednego dochowanego odcisku woskowego znanej pieczeci zjawia
sie orzet piastowski, jednogtowy, w lewo zwrdécony, ale nie jako godto catego
miasta, ktore reprezentowata wycisnieta na pierwszym miejscu piecze¢ ze $w.
Janem, tylko godto zapewnie mniejszej pieczeci miejskiej, uzytej, mimo brzmie-
nia legendy, ,S. civium de Wratislavia” najprawdopodobniej przez wojta miasta.
Ze mogta to by¢ de facto piecze¢ wojtowska, zdaje sie wskazywacé na to, wyryty
w jej polu orzet piastowski, symbolizujacy zwierzchnig wihadze ksiecia, w kto-
rego rekach pozostawato nadal sadownictwo nad miastem. Nie bez znaczenia
jest fakt, ze najstarsza piecze¢ miejska z r. 1262, mimo brzmienia legendy ,'S. bur-
gensium de W(ratislavia)", zostata wycisnigeta przez wojta miasta na co wska-
zuje wyraznie samo brzmienie listu. Wystepuje w nim -,H(enricus) advocatus
Woratislaviensis cum communitate burgensium”11). Wajt dziedziczny, jako przed-
stawiciel i petnomocnik pana miasta, skupiat w swojej osobie poczatkowo
catg niemal wiadze, uwierzytelniajac swojg, pieczecig wszystkie akta miejskie.
To tez pieczecie wojtowskie odgrywaly w pierwotnym okresie istnienia wiadz
miejskich role gtdwnej, a nawet jedynej pieczeci miejskiej, reprezentujgcej
w petni wladze miasta. Najlepszym przyktadem moze by¢ najstarsza pieczec
m. Krakowa z korica XIIl wieku. Reprezentowata ona wiadze ogélnomiejska,
cho¢ de jure byla pieczecig wojta dziedzicznego, co wyraznie stwierdza jej
legenda; ,S. advocati civitatis et civium cracoviensium"18). W odniesieniu do
najstarszej pieczeci wroctawskiej, fakt uzycia jej przez wdjta dziedzicznego,
Henryka, pozwala wysung¢ teze, ze mogla to by¢ piecze¢ wojtowska, odgrywa-
jaca role gtownej pieczeci miejskiej. Ten jej ogdlnomiejski charakter okresla
sama legenda.

Nowy tlok wielkiej pieczeci, sprawiony przez miasto przed rokiem 1350
zachowywat herb tegoz w strukturze swej niezmieniony, tylko w nowym stylo-
wym ujeciu. Formy romarnskie zastgpione zostaty gotyckimi. Posta¢ $w. Jana

le) tamze, 'str. 304. — Reprodukcja fotograficzna u Roehla, op. cit. tab. Il. 2.

1T) Korn, Breslauer Urkundenbuch, str. 27 — 28.

18) Chmiel A., Pieczecie miasta Krakowa, Kazimierza, Kleparza i. jurydyk kra-
kowskich do konca XVIII wieku. (Rocznik Krakowski Xl, str. 77 — 176) oraz odbitka,
Krakéw 1909, str. 79 — 90. Réwniez Friedberg M., Herb miasta Krakowa, Krakéw 1937,
str. 9 — 10.
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przedstawiono tu z Barankiem bozym na reku, ujetym w kolisty medalionl9).
To uzupetnienie godta — Baranek bozy — symbol $w. Jana Chrzciciela zjawia
sie juz wczesniej, bo w roku 1302, na matlej, spiczasto-owalnej pieczeci burmistrza
uzytej jako odwrocie wielkiej pieczeci. Ta druga wielka piecze¢ miejska, uzy-
wana jedynie przy dokumentach donioSlejszej wagi, wystepuje po raz ostatni
w r. 1416, a wedblug niesprawdzonej notatki Stieffa na dochowanej karcie z ry-
sunkami pieczeci z pot. XVIII wieku, jeszcze w r. 141820). Z chwilg jej zaginiecia
wzglednie zarzlicenia znika ostatnia majestatyczna piecze¢ Wroctawia z oddanym
w pelnej postaci herbem miasta. Zarzucenie tej pieczeci, a wraz z nig i herbu
miejskiego, ktory przez lat blisko 130 reprezentowat symbol samorzgdowej
odrebnosci jest conajmniej dziwne. Wyjasnienie tego faktu obraca¢ sie musi
znowu tylko w ramach mniej lub wiecej prawdopodobnych przypuszczeh. Samo
zaginiecie ttoku pieczetnego nastapi¢c moglo w czasie tumultu wroctawskiego
w roku 1418, kiedy ofiarg grabiezy i zniszczenia padt rowniez ratusz wroctawski.
Chociazby nawet w czasie pustoszenia ratusza, kiedy — jak podajg zapiski
kronikarskie — w siedzibie rady miejskiej rozbijano skrzynie z pergaminami,
niszczac te ostatnie?l), ulec miata zniszczeniu i reprezentacyjna piecze¢ miasta,
odtworzenie nowego ttoku wedtug starego wzoru nie przedstawiato wigkszych
trudnosci. Wchodzi¢ tu moga w gre raczej momenty natury ogdlniejszej.

W roku 1424 przekazuje kroi Zygmunt radzie miejskiej starostwo krajowe,
a wraz z nim wadze nad catym ksiestwem wroctawskim. Do tytutu burmistrza
miasta dochodzi nowy, godniejszy — ,Capitaneus terrae Wratislaviensis". Pod-
nosi to znaczenie i powage rady miejskiej, w ktorej rekach odtad przez dwa
przeszto stulecia pozostaje wielka piecze¢ -krolewskiego starostwa krajowego.
Coraz wiecej dokumentéw wychodzi z kancelarii miejskiej ,Sub sigillo regio
in ducatu Wratislaviensi". Ta piecze¢ starostwa krajowego, ktorej ttok pozosta-
wat w uzyciu nieprzerwanie i bez zmian od roku 1361 az do 174122), tj. do chwili
przejscia ziem Slaskich pod pruskie panowanie, usuwajgc w cienn dotychczasowa
wielka piecze¢ miejska, sama odgrywac zaczela role reprezentacyjnej pieczeci
ksiestwa i miasta zarazem. W jej rzezbie zjawia sie posta¢c monarchy w majesta-
cie (widoczna od kolan) z bertem i jabtkiem krélewskim w rekach, majgca po
bokach dwie tarcze herbowe; z Iwem czeskim po stronie prawej i ortem $lagskim
po lewej23). Wobec zlania sie w jednos¢ wiadzy starostwa krajowego i rady

19) Podobizna fotograficzna u Roehla, op. cit., tab. Ill. 2.

20) Chrystian Stieff, rektor szkoly Magdalenaeum we 'Wroctawiu, bibliotekarz,
zmart 1751. W pozostatych po nim rekopisach dochowata sie luzna karta z rysunkami
kilkunastu pieczeci wroctawskich z -jego objasnieniami. Karta ta, dzi§ w zbiorach
sfragistycznych Muzeum Panstwowego we Wroctawiu, zawiera réwniez rysunki dwéch
nieznanych odmian pieczeci z wyobrazeniem postaci $w. Jana Chrz. Jedna stanowi
tylko odmiane wielkiej pieczeci z r. 1292, druga mata o $r. 35 mm. z gotyckim napisem
,.Sigillum civitatis wratislavien” wyobraza $w. Jana w architektonicznym obramowaniu
i zdaje sie pochodzi¢ z pierwszych dziesigtkbw lat XV-go wieku. Wspomina o niej
Hupp (str. 54) zaznaczajac, ze nic mu o0 niej nie wiadomo poza tym, ze wyobrazata
stojacg posta¢ sw. Jana.

21) Weiss A., Chronik der Stadt Breslau, Wroctaw 1888, str. 312.

22) Wendt H., Das Siegel des koniglichen Landeshauptmannschaft im Furstenthum
Breslau (Zeitschrift d. Vereins fur Geschichte Schlesiens. XXXI111/1899, str. 408).

25) Oryginalne odciski woskowe w Muzeum Panstwowym we Wroctawiu.
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miejskiej, reprezentacyjna piecze¢ miasta z tg chwilg stracita racje swego bytu.
Do roli pieczeci ogoélno-miejskiej przechodzi dotychczasowa piecze¢ sekretna
~Secretum Civitatis"24), ktérej tlok sporzadzono prawdopodobnie réwnoczesnie
z tlokiem drugiej wielkiej pieczeci miejskiej. Po raz pierwszy wystepuje ta
piecze¢ w roku 1343, stuzac poczatkowo radzie przy legalizacji jej korespon-
dencji, aby z czasem przej$¢ do roli jedynej, ogélnomiejskiej pieczeci. Spotyka
sie jg na aktach miejskich az do roku 1530. W okresie zatem stu przeszto lat
(1418— 1530) nie posiada miasto faktycznie Scisle miejskiej pieczeci reprezenta-
cyjnej, na ktorej wystepujace godto odtwarzatoby herb miejski w petnej postaci.
Byto to rownoznaczne z zarzuceniem godia, do ktérego powrotu zniemczate
mieszczanstwo niezbyt sie kwapito, dopatrujagc sie moze w godle tym, symbolu
dawnych polskich jeszcze czaséw. Jest rzecza charakterystyczna, ze Kkiedy
wspodiczesnie inne miasta $laskie otrzymujg osobne przywileje herbowe, okresla-
jace doktadnie obraz herbowego znaku, Wroctaw nie zdradza na fazie w tym kie-
runku zadnych staran. Godto dawne, w swej dostojnej postaci idzie w zapomnie-
nie, przy¢mione blaskiem krélewskiego starostwa krajowego i godtem jego repre-
zentacyjnej pieczeci. Wymowe swojg ma réwniez fakt, ze pierwsze wydanie
kroniki Soboru w Konstancji (1414— 1418) Ulryka z Reichentalu, z r. 1483, stano-
wigcej swojego rodzaju cenne zrédio dla heraldyki Sredniowiecznej z barwnymi
rysunkami przeszto oSmiuset herb6w, tarcze dla herbu Wroctawia pozostawia
pusta. Dopiero wydanie drugie z r. 1536, a wiec juz po nadaniu miastu nowego
herbu, tarcze wroctawskg wypetnia wizerunkiem glowy $w. Jana Chrzciciela
na misie, nie dajgc herbu w postaci ustalonej przywilejem herbowym?25). A prze-
ciez Ulryk z Richentalu, ktérego kronika stanowi pierwszorzedne, zaufania
godne zrodto tych czaséw, ktory w gospodzie swojej goscit réwniez heroldow,
skwapliwie zbierajgc wszelkie informacje o herbach uczestnikéw soboru oraz du-
chownych i $wieckich gosci, miat chyba moznos¢ poznania herbu miasta, ktére
wspotczesnie co do znaczenia i wielkosci byto drugim po Pradze w krolestwie
czeskim. Jezeli za$ herbu tego na kartach swej kroniki nie utrwalit, widocznie
nie mogt ustali¢ jego obrazu w wyraznie sprecyzowanej formie.

W zespole motywéw wyobrazeniowych, skladajgcych sie na catoksztat
problemu heraldyki m. Wroctawia, wypadnie z kolei zajg¢ sie blizej godtem
charakterystycznym dla pieczeci wojtowskich i tawniczych. Jest nim orzet
piastowski, tresciowo pokrewny wyobrazeniu najstarszej pieczeci miejskiej.
Zjawia sie on po raz pierwszy na omowionej juz wyzej malej, spiczasto-owalnej
pieczeci z napisem ,S. CIVIVM DE WRATISLAVIA” przy dokumencie z r. 12952).
Mimo brzmienia legendy okreslajacej jej ogélnomiejski charakter, mamy tu do
czynienia raczej z pieczecig wojtowska, jako znaczong symbolem witadzy ksigze-
cej, niz z odmiang pieczeci ogélnomiejskiej. Chronologicznie jest ona najblizsza
pieczeci z r. 1262 na co wskazywataby tak rzezba wizerunku pola, jak i cha-

M) Roehl, op. cit, tab. IIl. 1

25) Ulrich von Richental, Chronik des Konstanzer Konzils, Augsburg 1483, drugie
wydanie tamze 1536, trzecie: Frankfurt a. M. 1575. Faksimile wydania z r. 1483 ukazato
sie w Potsdamie 1923 r.

2e) Jest to piecze¢, w ktérej istnienie powatpiewat Pfotenhauer, dopatrujgc sie
w informacji Saurmy, omyiki Por. Roehl, op. cit., str. 7, tab. Il
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rakter liter legendy otokowej. Orzet piastowski, cho¢ typem odbiegajacy jeszcze
od orfa $laskiego, zwrdcony dziobem w lewo, symbolizuje tu wyraznie zwierz-
chnig wladze ksiecia w dziedzinie sgdownictwa reprezentowanego przez osobe
wojta. Réwniez i mata piecze¢ z legenda ,S. CIVITATIS WRATISLAVIE", wy-
stepujaca na dokumentach z lat 1308 — 1315, uzywana wytgcznie jako odwrocie
wielkiej pieczeci miejskiej, wyobraza orfa jeszcze nie typu Slaskiego, bez ksie-
zycowego sierpu, z gtowa w prawo zwrdcong?'). Orzet piastowski $laski o usta-
lonym juz typie heraldycznym jest godtem pieczeci Scisle tawniczych, ktérych
najwczesniejsze odciski znane sg z lat 1299— 1300. Ttoki tych pieczeci o jedno-
brzmigcych legendach, z ktérych jeden nalezat do wojta, drugi do tawnikow,
pozostawatly w uzyciu nieprzerwanie do r. 1741. Odciskano je na dokumentach
tawniczych stale razem. Z potowy XIV-go wieku pochodzi jeszcze piecze¢ taw-
nikéw krajowych ,S. SCABINOR. PROVICIAL'WRAT” z umieszczonym na tar-
czy, w lewo patrzacym ortem?”). Jak mozna wnioskowa¢ z przegladu materiatu
sfragistycznego, orzet piastowski symbolizowal w rzezbie matych contrasigilléw
og6lng wiadze zwierzchnig ksiecia nad miastem, podczas gdy na pieczeciach
tawniczych i wojtowskich tylko wiadze sadowa, ktéra nadal pozostawata w jego
rekach. Ten motyw wchodzac jako element skiadowy do herbu z r. 1530, miat
w ujeciu nowego godta inng juz wymowe.

Kiedy z ortem dwugtowym, dochowanym na najstarszej pieczeci miejskiej
z r. 1262, a zarzuconym juz w niespetna trzydziesci'lat pozniej, konczy sie
pierwszy okres w rozwoju godta miejskiego, posta¢ patrona $w. Jana Chrzci-
ciela — godto reprezentacyjnych pieczeci miejskich jako pierwszy rzeczywisty,
cho¢ jedynie tradycjg unormowany herb m. Wroclawia przetrwat w uzyciu
znacznie dtuzej. Motyw czeSciowy zarzuconego w postaci petnej godta — glowa
$w. Jana Chrzciciela — wystepuje w zabytkach sfragistyczno-heraldycznych
az do chwili wydania pierwszego przywileju herbowego, ktéry ustalit godto
miasta w nowej postaci.

Glowa $w. Jana Chrzciciela zjawia sie w sfragistyce m. Wroctawia z pocz.
XIV-go wieku, pierwszy raz na matej pieczeci rajcow wroctawskich (,S. CON-
SVLVM WRATISLAVIE") z lat 1324—132729). Uzywana byta tylko jako odwro-
cie — contrasigillum wielkiej pieczeci miejskiej z pelng postacig patrona ka-
tedry i miasta w architektonicznym obramowaniu. Tenze sam motyw wystepuje
w godle szesciu matych pieczatek burmistrzéw m., wyciskanych na aktach XI1V-XV
stuleci30). Pierwsza z nich, chronologicznie najwcze$niejsza uzywana byla jako
contrasigillum drugiej reprezentacyjnej pieczeci3l), pozostate wyciskano oddziel-
nie na dokumentach scisle burmistrzowskich. Nie byty to zatem pieczecie ogolno-
miejskie. Kiedy gtdwna piecze¢ miejska reprezentowata w swym wizerunku
petny herb miasta, pieczecie poszczegdlnych jego agend odtwarzaly najczesciej
tylko pewien fragment catosci, a wiec w wypadku konkretnym zamiast petnej
postaci patrona, samg tylko jego gtowe. W sfragistyce i heraldyce miast znacz-
niejszych znajdujemy liczny szereg przykladéw tego rodzaju. Na wielkich

Roehl, op. cit.,, lab. Il. 5
28) tamze, tab.ll. 8.
29) tamze, tab.ll. 6.

30) tamze, tab.111.3—8 oraztekst, str. 11 — 12.
sl) tamze,str. 12. Po raz pierwszyprzy dokumencie z r. 1369.
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pieczeciach Frankfurtu nad Odrg wystepuje w $redniowieczu wizerunek koguta
w architektonicznym obramowaniu, za$ na wspoiczesnej ,secretum civitatis"
sam tylko kogut. Posta¢ mnicha w bramie, w bogatym ujeciu motywoéw archi-
tektonicznych na wielkiej pieczeci Monachium, zjawia sie na pieczeci sekretnej
wprost w polu tarczy3?). Koszalin na Pomorzu na swej gtéwnej pieczeci miejskigj
z konica XIV w. wyobrazat biskupa stojgcego w bramie pod wiezg w obramo-
waniu muréw, natomiast wspodtczesna tej ostatniej piecze¢ sekretna wyobrazata
juz gtowe $w. Jana na misie — godto wszystkich pozniejszych pieczeci sekret-
nych tego miasta33). Przyczyna tej redukcji godta do jednego z motywdw skia-
dowych lub jego czesci tylko, miata swoje uzasadnienie niekiedy w technicznej
trudnosci  pomieszczenia peilnego obrazu na drobnej powierzchni tloku pie-
czetnego. Natomiast wychodzac z zatozenia symboliki herbowej, umieszczanie
tylko czesci herbu, wzglednie jego motywu skiladowego na pieczeciach mniej-
szych, badz odpowiadajacych poszczegélnym agendom miejskim, oznacza¢ miato,
ze jedynie godto w postaci petlnej moze by¢ symbolem miasta jako catosci.
Potwierdzenie tego faktu w sfragistyce Wroctawia mamy juz wcze$niej, na naj-
dawniejszej pieczeci burmistrzowskiej z r. 130234), w ktdrej godle wyobrazony
Baranek bozy, stanowi fragment sktadowy petnego herbu wystepujgcego w obra-
zie drugiej-wielkiej pieczeci ogolnomiejskiej z potowy XIV-go wieku, godito $w.
Jana Chrzciciela dzierzone w reku postaci. Tak wiec kiedy wielka piecze¢ ,,Sigil-
lum universitafis civium" znik}a z urzedowania, pozostate pieczecie burmistrzow-
skie z pieczecig tzw. sekretng na czele dochowaly w swych polach wyobrazenie
glowy $w. Jana, ktora w tym fragmencie catosci nie reprezentowata petnego
godta miejskiego, a dopiero na podstawie dyplomu herbowego z r. 1530 wchodzac
do herbu jako motyw centralny, znalazta ustalong pozycje heraldyczng. Przywilej
herbowy z r. 1530, wydany po raz pierwszy przez czeska kancelarie krolewska
Ferdynanda I. otwiera nowy okres w rozwoju godta miejskiego.

Ze niemieckie juz wtedy mieszczanstwo wroctawskie, szczegolnie po roku
1504, kiedy do rak miasta przeszto i kanclerstwo ksiestwa, czynito starania
0 nowy, prawnie ustalony herb, zbytecznie udowadnia¢. Gdyby miasto pragneto
pozosta¢ przy starym, tradycjg uswieconym i piastowskich czaséw siegajgcym
godle — majestatyczna piecze¢ miejska symbolizujgca w sposdb klasyczny od-
rebno$¢ samorzadowa, nie zniktaby tak rychto z urzedowania wtadz miejskich.
Sfragistykg miast polskich dostarczy¢ moze licznych dowodoéw, $wiadczacych
o dtugowiecznosci wielkich pieczeci miejskich™ Ttok wielkiej pieczeci Gdarska,
sprawiony okoto r. 1410 przetrwat pie¢ wiekow. Wyszedtszy z uzycia w XIX-ym
stuleciu, dekretem Senatu W. M. Gdariska wprowadzony zostat ponownie w urze-
dowanie jako piecze¢ do szczegdlnie waznych aktow3s). Wielka piecze¢ Torunia,
siegajgca poczatkami XIlI-go wieku, réwniez przetrwata do czaséw dzisiejszych.
Jej tlok przechowywany w torunskim archiwum miejskim takze w XX-ym stu-
leciu jeszcze petnit swojg role przy dokumentach o charakterze uroczystym3g).

32) Hupp, op. cit. I. 44 oraz VI. 36.

33) Hupp, op. cit. 1. 16.

34) Roehl, op. cit. tab. Il. 4.

35) Gumowski M., Pieczecie i herby miast pomorskich, Torun 1939, str. 57.
3e) tamze, str. 159.
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Tymczasem wroctawska ,sigillum maiestatis” po niespetna 130-letnim okresie
swej egzystencji zaswiadczonej na kartach pergaminéw, znika nagle i bezpo-
wrotnie, a z nig razem znika ostatecznie herb miasta w postaci ustalonej w XIII
stuleciu. Przyktad pomniejszych miast $lgskich, posiadajgcych juz na podstawie
wydanych przez kréla czeskiego wzglednie cesarza niemieckiego listdw her-
bowych37) zmodyfikowane i ustalone w nowej heraldycznej formie godta, byt
moze jednym z momentéw draznigcych ambicje miasta stotecznego, ktére herbu
takiego dotad nie posiadato. Ale tez ambicjg miasta, w ktérego rekach od roku
1424 bez przerwy niemal pozostawato krélewskie starostwo krajowe, od roku zas
1504 réwniez kanclerstwo ksiestwa — byto mie¢ herb odpowiadajacy powadze
i autorytetowi jego rady miejskiej, ktora z burmistrzem na czele, w blasku
godnosci krolewskiego starosty stawata na réwnej stopie z ksigzetami. Te ambi-
cje polaczone z checig oderwania sie od tradycji polskiej przesztosci miasta
oraz powigzania jego symboléw z niemiecko-czeskg rzeczywistoscig znalazlty
swoj petlny wyraz w nowym herbie miejskim.

Rada miejska przygotowujac projekt dla nowego godta, ktoreby realizujac
jej ambicje i odpowiadajgc duchowi niemieckiej rzeczywistosci, zgadzato sie
rowniez z upodobaniami i tradycjami wroctawskiego mieszczanstwa, rozporza-
dzata wystarczajgcym zasobem miejskich emblematéw, utrwalonych w zabyt-
kach sztuki plastycznej, badz w miniaturach i sztychach starodrukéw, z ktorych
czerpa¢ mogta wzory dla tresci heraldycznej projektu. Ale te tres¢ heraldyczng
uja¢ nalezato w pewng strukturalng catos¢, dla ktérej wzoru nie starano sie
wcale szuka¢ w heraldyce rownie wiekowych miast $lgskich. Urok godnosci
krélewskiego starostwa krajowego spoczywajacego w rekach rady miejskiej,
w godle tegoz szuka¢ kazat wzoru dla podstawowej struktury przysztego herbu.
To tez przedlozony czeskiej kancelarii krélewskiej koncept godta, obcym byt
zupetnie duchowi heraldyki miast $laskich. W wydanym przez kréla Ferdynanda
I. przywileju herbowym z dnia 12 marca 1530 r. Wroctaw otrzymywat nowy herb
miasta w postaci nastepujacej: Tarcza czteropolowa w krzyz prosty dzielona
przedstawiata: w polu I-ym wspietego lwa czeskiego z korong na gtowie, w II-im
orta Slaskiego, w Ill-im glowe $w. Jana Ewangelisty na odwroconej koronie
i w IV-ym inicjat ,W”. W centralnym miejscu tarczy zjawiat sie motyw na-
czelny — gltowa $w. Jana Chrzciciela na misie38B90pis nowego herbu w doku-
mencie Ferdynanda |. szwankowat pod wzgledem heraldycznego ujecia, wyka-
zujac ponadto pewne niejasnosci i braki. To tez miasto jeszcze tegoz roku zwro-
cito sie do kancelarii tym razem juz cesarskiej w Augsburgu, przedkiadajgc
prosbe o zatwierdzenie nowego herbu w odmiennym nieco, poprawniejszym oraz
petniejszym ujeciu stylistycznym. Obawiajgc sie nowych niedociggnie¢ w wygo-
towaniu dyplomu herbowego, rada miejska zlecita swojemu petnomocnikowi
Antoniemu Fuggerowi w Augsburgu, aby przed ztozeniem w kancelarii cesarskiej
naleznej za wygotowanie dokumetu taksy, dokfadnie skolacjonowat jego tekst
z konceptem miejskim38). Wydany 10 lipca tegoz roku dyplom herbowy cesarza
Karola V. dawat juz jasny heraldycznie i stylistycznie opis nowego godia, uzu-

37) Z mniejszych miast $laskich otrzymaty dyplomy herbowe z pocz. XVI w.
Wiezéw w r. 1512 oraz Otyn (Deutsch Wartenberg) w r. 1528.

3S) Opis herbu w oryginalnym brzmieniu cytuje Roehl, op. cit.,, str. 32.

39) Roehl, op. cit., str. 41.
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petniajgc je rownoczesnie przez udostojnienie tarczy hetmem oraz klejnotem,
ktory wyobraza¢ miat glowe Sw. Jana Ewangelisty umieszczong miedzy dwoma
proporcami na koronie hetmu tarczy. Dokument powyzszy normowat po raz
pierwszy takze sprawe pieczeci miejskich, podajagc nawet brzmienie legendy
napieczetnej gtdwnych ich odmian: ,S. senatus populigue wratislayiensis"40).
Dopiero ten dokument herbowy Karola V. zadowolit wymagania rady, ktéra juz
w tym samy roku sprawia pieczecie z nowym herbem, jednakze bez hetmu
i klejnotu, zjawiajgcego sie na pieczeciach miejskich dopiero w drugiej potowie
XVIlI-go wieku. W r. 1584 postarata sie rada — niewiadomo w jakim celu —
0 trzeci z kolei dyplom herbowy, wydany przez Jerzego ks. Lignicy, ktdiy za-
twierdzat w pelnym brzmieniu tekst dyplomu cesarskiegodl). 1 to nowe godio
w ustalonej juz postaci zaspokoito ambicje miasta mienigcego sie w legendzie
napieczetnej XVIII w. ,Haupt und Residenzstadt", lecz jakze odbiegato w ujeciu
catosci od postaci herbéw innych miast Slaskich. Przebijat w godle tym duch
heraldyki rodéw panujacych, a nie symbol samorzadowej odrebnosci. Motywy
sktadowe nowego herbu nie byty nowym pomystem, majac swoje jeszcze XIV-go
wieku siegajace wzory, utrwalone w plastyce rzezb chociazby tylko murow
ratusza wroctawskiego. Nowoscig, po raz pierwszy wprowadzong do godia,
byto strukturalne ujecie catosci. | tu klasyczny wzor dla postaci herbu znalezZli

Fig. 1. Najstarsza piecze¢ czeskiego starostwa krajowego w Ksiestwie Wroctaw-
skim z lat 1335— 1360.
Fig. 2. Piecze¢ miasta Wroctawia z r. 1530.

niemieccy ojcowie miasta w najstarszej pieczeci, ale nie miasta, tylko kroé-
lewskiego starostwa krajowego — ,Landeshauptmanschaftu”. Kiedy bowiem
ze $miercig piastowskiego ksiecia Henryka VI. w r. 1335 ksiestwo wroctawskie
weszto w sktad korony czeskiej, pierwsza pieczec starostwa krajowego ,sigillum
regium in ducatu wratislayiensi”, dochowana w szeregu odciskow na doku-
mentach z lat 1335— 1360, utrwalita w swej rzezbie godlo przedstawiajgce
whasnie tarcze w krzyz prosty dzielong na cztery pola z wyobrazeniami na-

40) tamze, str. 34.
41) tamze, str. 34, przypis.
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przemian wspietego lwa czeskiego z korong na glowie i orta Slgskiegod?). To
godto byto wiec najdawniejszym wzorem dla podstawowej struktury nadanego
w ir. -1530 herbu, ktory w pierwszych dwoch palach zachowywat te same
motywy heraldyczne, co godto krolewsko-czeskiego starostwa. W tych dwdch
motywach wyrazat nowy herb w pierwszym rzedzie zwierzchnig whadze kréla
czeskiego nad miastem i catym ksiestwem, wladze reprezentowang przez rade
miejska, piastujagca w osobie swego burmistrza godno$¢ starosty krajowego.
W tym zaakcentowaniu zwierzchniej wiadzy krolewskiej znalazta wtasnie wyraz
ambicja miasta — posiadania takiego herbu, ktéryby w motywach catosci
dostatecznie podkreslat autorytet rady, reprezentantki wiadzy krélewskiej w ca-
tym ksiestwie wroctawskim. W tym uzasadnieniu znajduje roz-
wigzanie geneza podstawowej struktury heraldycznej
godta miejskiego z r. 1530 +gcznie z motywami skiadowymi
dwoch pierwszych pol tarczy herbowej. Glowa sw. Jana Chrzci-
ciela, ktéra dotad wystepowata na pieczeci sekretnej oraz malych pieczatkach
burmistrzowskich, symbolizujgc w tej formie patrona miasta, przeszta do nowego
herbu jako motyw centralny. Umieszczenie jej na misie stanowito modyfikacje
nie posiadajgcg oparcia we wzorach miejskiej sfragistyki Wroctawia. Motywy
heraldyczne skladajgce sie na tres¢ dwoch ostatnich pol tarczy herbowej,
a to: glowa $w. Jana Ewangelisty na odwroconej koronie oraz litera ,W",
nie odgrywajag w symbolice catosci godta herbowego wiekszej roli. W ujeciu
catoksztattu zagadnienia herbu miejskiego wymagajg i te emblematy blizszego
omdwienia.

Gtowa $w. Jana Ewangelisty osadzona na odwroconej koronie, jak okresla
wyraznie ten emblemat, odnosny fragment tekstu dyplomu herbowego cesarza
Karola V. (,sanct Johans des evangelisten haubt, am hals under sich mit ainer
gulden cron verbrembt..." )43), zjawia sie najwczes$niej w drugiej potowie XIV-go
wieku w plastycznej rzezbie pola ostrotuku nad portalem ratusza wroctaw-
skiego od strony wschodniej. Sw. Jan Ewangelista byt patronem wzniesionej
w r. 1345 kaplicy ratuszowej, a zarazem patronem rady miejskiej, stad tez
glowa jego na tarczy zjawia sie jako emblemat tejze rady, wystepujgc obok
postaci Iwa czeskiego dzierzacego w tapach proporzec i orta $lgskiego na udo-
stojnionej klejnotem herbowym tarczyd4¥ Catos¢ tego plastycznego obrazu
heraldycznego nie posiada jednak struktury ani charakteru herbu miejskiego —
jak sadzag niektdrzy — symbolizujac jedynie wiadze krdla czeskiego (lew) naci
catym ksiestwem (orzet Slaski) w siedzibie rady miejskiej (glowa $Sw. Jana
Ew.). Przed rokiem 1530 nie wystepuje gtowa sw. Jana Ew. jako motyw wyobra-
zeniowy miejskiej sfragistyki. Nie zjawia sie tez ona na pieczeci Mikotaja
Bonczlaw, kanclerza miejskiego z lat 1404— 1421, w ktérej godle dopatrujg
sie tego emblematu Roehl i prof. Maleczynski4’), Rysunek gtowy przypominaé

42) Odlew gipsowy tej pieczeci w zbiorach sfragistycznych Muzeum Panstwowego
we Wroclawiu. Sam opis pieczeci: Wendt H., op. cit. (Zeitschr. d. Vereins f. Gesch.
Schlesiens, XXXIII, 1899, str. 407).

43) Roehl, op. cit. str. 33.

44) Dobra reprodukcja fotograficzna w pracy Steina, Der grosse Ring, Wroctaw
1935, str. 112.

40) Roehl, op. cit., str. 18. reprodukcja, tab. Ill. 11. — Maleczynski, op. cit. str. 18.
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sie zdaje polski herb Mory, a jest niemal identyczny z godiem napieczetnym
Konrada de Lobyl z r. 1312ie). Gdyby nawet godto Mikotaja Bonczlaw miato
wyobraza¢ gtowe $w. Jana Ew., byiby to tylko znak prywatno-rodzinny, naj-
czesciej dowolnie dobrany. Taki bowiem charakter dosza znane pieczecie kan-
clerzy miejskich wycisniete na odwrociach wielkiej pieczeci starostwa krajo-
wego z przetomu X1V — XV wiekéw. Konkretnym przyktadem tego sa pieczecie
kanclerzy Jana Wittela oraz Michata i Jana Banckow (Banckau) dwie ostatnie
wycisniete na odwrociach pieczeci starostwa z lat 1423 i 143147).

Prof. Maleczynski uwaza geneze emblematu ,W" za dostatecznie, nie wy-
jasniong i skomplikowana, gdyz nie wiadomo, czy litera ,W”, ktorag pierwszy
raz spotyka sie na pieczeci kanclerza wroctawskego Jana Wittela symbolizujgc
nazwe miasta, czy tez wigze sie z inicjatem jego imienia8). Tymczasem w godle
napieczetnym tegoz Jana Wittela (Wittilo) wystepuje nie tylko inicjat ,\W"
z gwiazdka, co dwoje ramion zgietych w tokciu pod katem ostrym i skrzyzo-
wanych ze sobg na ksztatt litery ,,W” umieszczonej ponad gwiazdkadd¥ Wittel
dobierajgc sobie godto napieczetne dat mu postac inicjatlu swego imienia przy-
padkowo pokrywajgcego sie z inicjatem nazwy miasta. Przy takim wyjasnieniu
znaku pieczetnego, rowniez twierdzenie, ze litera ,W” dosta¢ sie mogla do
pbzniejszego herbu jedynie przez osobista piecze¢ kanclerzy wroctawskich00)
nie ma dostatecznego uzasadnienia, tym bardziej, ze na pieczeci drugiego kan-
clerza z lat 1404— 1421, Mikotaja Bonczlaw, na ktdérej Roehl usituje widzie¢
pierwsze potaczenie dwoch emblematéw: inicjatu ,,\W" i glowy $w. Jana Ew.51),
pierwszy z emblematéw w ogéle jako taki nie moze by¢ brany pod uwage.
To bowiem, co Roehl uwaza za trzykrotnie odtworzony inicjat ,,W", jest tylko
szczegbtem gotyckiego obramowania trojlistnego dla wihasciwego godta, jest
tylko ozdobg wystepujacg w miejscach spojen tukow i w tej formie w zadnym
razie nie moze reprezentowa¢ emblematu, miejskiego. Przyjecie litery ,\W" za
inicjat nazwy miasta, w Swietle licznych przyktadéw heraldyki miejskiej zdaje
sie by¢ dostatecznie uzasadnione. W heraldyce miast $laskich przyktadem moze
by¢ Glogdw, majacy w centralnym motywie swego herbu inicjat ,,G”. Wystar-
czy wymieni¢ dalej szereg miast bawarskich jak: Wilhermsdorf, Windsheim,
Wirsberg, Wonsees i Wundsiedel, ktore w godtach swoich przyjety jako motyw
gléwny, badz sktadowy wiasnie litere ,\W”, stanowigcg w tym wypadku tylko
inicjat nazwy miasta. Wigzanie emblematu ,W” z osobg Jana Wittela, ktory
zaledwie lat kilkanascie sprawowat obowigzki kanclerza nie moze by¢ w ogole
brane pod uwage. Tekst przywileju herbowego z r. 1530 wyjasnia réwniez litere
~W” jako inicjat nazwy miasta przez imie jego zatozyciela (Wratislay — Wrati-
slavia). Jest to w kazdym razie tylko jeden z emblematéw miejskich o drugo-
rzednym znaczeniu, ktére dochowaty sie sporadycznie w zabytkach sztuki pla-

&j Reprodukcja u Pfotenhauera, Die Schlesischen Siegel, tab. XI, 120, opis, str. 38.

4T) Oryginalne odciski woskowe w zbiorach Muzeum Panstwowego we Wroctawiu.

48) Maleczynski, op. cit., str. 17—18.

49) Por. Schellenberg A., Schlesisches Wappenbuch, Bd. I. Zgorzelec 1938, str. 160,
tab. 33.

°°) Maleczynski, op. cit., str. 18.
ol) Roehl, op. cit., str. 18.
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stycznej oraz drukarskiej drugiej potowy XV i pocz. XVI w., cho¢ wczesnigj-
szych $ladow tego znaku doszukac sie mozna juz pod koniec XIV stulecia.

Dochowane oddzielnie w licznych zabytkach plastyki oraz rycinach i minia-
turach starodrukéw XV i pocz. XVI w. emblematy miejskie: glowa $w. Jana
Ewangelisty i litera ,W", wystepuja tacznie na dwoch sasiadujgcych ze sobg
tarczach w miniaturze kodeksu miejskiego zwanego ,Liber Buculatus" (zatozo-
nego w r. 1484) oraz na karcie jednego z wroctawskich starodrukéw (,Latinum
ydeoma..) z r. 150352p3Podobne w ujeciu zestawienie tych emblematéw na
dwdch zdobnych w hetmy tarczach, ma wystepowa¢ na cynowym dzbanku
cechu piekarzy wroctawskich z r. 1497. Wiadomos¢ powyzszg podaje Saurrna,
wyrazajgc przypuszczenie, ze mogt to by¢ herb jednej z dzielnic pozniej zespo-
lonych z miasteme3).

Odtworzenie gtowy $w. Jana Ewangelisty, szczegllnie w zabytkach sztuki
plastycznej, wykazuje przewaznie kobiecy charakter wizerunku. Stwierdzi¢ to
mozna wyraznie na wielu pieczeciach wroctawskich po r. 1530. Na gtownej
pieczeci magistratu z r. 1808, na ktdrej zjawia si¢ herb miejski juz w postaci
petnej tj. udostojniony klejnotem herbu, motyw ten zaréwno w polu tarczy jak
i powtdrzony w klejnocie na hetmie tarczy przedstawia najwyrazniej popiersie
kobiety, sugerujac tu raczej glowe $w. Doroty niz sw. Jana Ewangelisty’4).

Herb miasta w postaci ustalonej doktadnie dyplomami herbowymi kréla
Ferdynanda 1. z dnia 12 marca 1530 oraz cesarza Karola V. z 10 lipca tegoz
roku zadowalajgc wymagania i ambicje niemieckiego mieszczanstwa przetrwat
bez zmian az do roku 1938. W tymze roku miejsce dotychczasowego godta zajat
na krétko wprawdzie, bo zaledwie na lat 8 orzet Slaski w zmodernizowanym
ujeciu, ,udostojniony” pruskim zelaznym krzyzem z r. 1813. A kiedy Wroctaw
po tylowiekowej niewoli stat sie w r. 1945 znowu stolica polskiego Slgska,
miasto odrzucajac godto z r. 1938 — wytwdr hitlerowskiego ducha — powré-
cito jednak do herbu z r. 1530. Zrozumienie koniecznosci rewizji godta herbo-
wego polskiego Wroctawia, znalazto swoj wyraz dopiero w trzy lata pozniej,
a przybrato konkretng forme w zatwierdzonym przez Miejskg Rade Narodowsg
projekcie nowego herbu, w lutym roku biezacego.

Przyjety przez Miejska Rade Narodowg projekt nowego herbu miasta
Wroctawia, kiadzie w czterech polach w krzyz prosty dzielonej tarczy nastepu-
jace wyobrazenia: w polu. I-ym orfa polskiego w postaci dzisiejszej, w Il-im
orfa Slaskiego, w 111-im wspietego lwa czeskiego z korong na gtowie oraz w polu
IV-ym inicjat ,W". W osrodku pdl tarczy wystepuje motyw naczelny — gtowa
$w. Jana Chrzciciela na misie.

Z naprowadzonych przy omawianiu klasycznego materiatu zrodtowego mo-
mentéw zwigzanych z zagadnieniem heraldyki m. Wroctawia, wysung¢ sie dadzg
konkretne wnioski odnosnie uktadu, tresci oraz symboliki nowego projektu.

52) Roehl, op. cit., str. 20 i 25.

53l Saurma, op. cit., str. 397.

34) Zagadnienie glowy $w. Doroty w herbie wroctawskim wigze sie ze sprawa
razury wystepujacej w pierwotnym dokumencie herbowym Ferdynanda I., przy opisie
godta. Problem ten omawia Roehl (str. 32) za$ ostatnio prof. Maleczynski (op. cit. str. 22),
ktory dochodzi do wniosku, ze w opisie godta miata by¢ wymieniona pierwotnie nie
glowa $w. Jana, tylko $w. Doroty, patronki XIV-wiecznego kosciota miejskiego.
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— W swej zasadniczej strukturze heraldycznej nowe godto wzoruje sie
na dotychczasowym herbie nadanym miastu w wymienionych wyzej dyplomach
kréla Ferdynanda I. i cesarza Karola V., z 12 marca i 10 lipca 1530 roku. Tenze
herb wzorowany byt na godle najstarszej pieczeci czeskiego starostwa krajo-
wego ,Landeshauptmannschaftu” z lat 1335— 1360 i nie wyrazat istoty samo-
rzadu miejskiego.

— Poréwnanie herbu z r. 1530 z nowym projektem wykazuje tylko czescio-
wa modyfikacje wyobrazen na dwoéch polach tarczy herbowej. Lew czeski
zajmujgcy pierwsze pole w herbie dotychczasowym, przesuniety zostat na pole
przedostatnie w miejsce odrzuconej gtowy $w. Jana Ewangelisty, za$ pole
pierwsze wypeinit Orzet polski nawigzujacy w tym motywie do dzisiejszej
polskiej rzeczywistosci.

— Motyw naczelny — glowa $w. Jana Chrzciciela — pozostawiony w tej
roli w nowym projekcie, nigdy nie stanowit petnego herbu miejskiego, wyste-
pujac jedynie jako cze$¢ heraldycznej catosci tj. pelnej postaci patrona miasta
w architektonicznym obramowaniu, i w zabytkach sfragistycznych dostarczaja-
cych klasycznego zrddia dla ustalenia postaci herbu, zjawia sie tylko na drugo-
rzednych pieczeciach nie reprezentujgcych catego miasta. Umieszczenie gltowy
na misie, nie majac oparcia w zrédlach sfragistycznych, stanowi modyfikacje
ustalong dopiero dyplomem herbowym z r. 1530.

— Oparcie nowego projektu na wzorze z r. 1530, ktérego obraz odzwier-
ciedlat aspiracje i ambicje niemieckiego mieszczanstwa, nie przysparza zaszczytu
polskiemu miastu.

— Godto w takim ujeciu obce jest duchowi polskiej i Slaskiej heraldyki
miejskiej czasow piastowskich. Poza Wroctawiem tylko 4 miasta: Glogow,
Swidnica, Zgorzelec i Zagan wykazuja w swych godtach podobng strukture
heraldyczng tj. tarczg czteropolowg ustalong w tej postaci przywilejami herbo-
wymi krolow czeskich i cesarzy niemieckich w XV — XVII stuleciach.

— Catos¢ konstrukcyjna nowego projektu przeczy zasadniczym warunkom
jakim odpowiada¢ powinien herb polskiego miasta, majgcego za sobg bogata
przesztos¢ historyczna. Opierajgc sie na wzorach obcych, nie nawigzuje do
czasow polskiej jego przesziosci.

Herb miasta Wroctawia, stolicy odzyskanej dzielnicy piastowskiej, odpo-
wiada¢ winien trzem zasadniczym warunkom: Obraz herbu musi posiada¢ histo-
ryczne, zrodtowe uzasadnienie, trescig swojg nawigzywa¢ do okresu polskiej
przesztosci miasta, oraz odpowiadaé¢ w catej swej heraldycznej strukturze ducho-
wi polskiej heraldyki miejskiej.

Opierajac sie na tych zatozeniach, szuka¢ nalezy wzoréw dla nowego godia
w najstarszych dochowanych pieczeciach miejskich z Xlll-go wieku, a wiec
z polskiego Scisle okresu dziejow miasta. W zespole zabytkdw sfragistycznych
tego czasu dwie tylko pieczecie stanowi¢ moga podstawowy materiat Zrodtowy
dla opracowania uktadu i tresci nowego godta: najstarsza piecze¢ z r. 1262 oraz
pierwsza wielka piecze¢ ogolnomiejska z r. 1292. Obraz napieczetny z r. 1262,
przedstawiajac graficznie orta dwugtowego — twor raczej fantastyczny, w swej
zagadkowosci nie dajgcy sie bezspornie wyjasni¢ pod wzgledem genezy —
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przeniesiony na grunt dzisiejszej polskiej rzeczywistosci mogtby symbolizowaé
zespolenie dwoch ortéw: Slgskiego i polskiego55). Oparty na takim wzorze
heraldyczny obraz, graficznie przedstawiatby konfiguracje dwoch pot - ortéw:
polskiego w postaci dzisiejszej i Slaskiego w stylu Xlll-go wieku.

Godto takie odpowiadatoby duchowi $laskiej heraldyki miejskiej, wykazujg-
cej liczne przyktady heraldycznego wigzania pot-orta $laskiego z symbolami
roznorodnego charakteru. W ujeciu nowego herbu konfiguracja dwoch ortéw
nawigzataby do polskiej przesztosci miasta, a podkreslajac regionalny charakter
obrazu godia, bytaby zarazem symbolem powrotu stolicy $laskiej do Macierzy,
symbolem polskosci miasta.

Podstawe dla projektu godta o odmiennym zupetnie typie heraldycznym
stanowi¢ moze wielka piecze¢ miasta z r. 1292, z petng postacig $w. Jana Chrzci-
ciela w architektonicznym obramowaniu muréw miejskich z bramami, basztami
i szczytami Swigtyni. Obraz ten, klasycznie symbolizujagcy odrebno$¢ samorza-
dowa stanowit istotny herb m. Wroctawia w ostatnich latach polskiego okresu
jego dziejow. Dopetnienie tego obrazu heraldycznym motywem — postacig Orta
polskiego lub tez symetrycznie rozmieszczonych na tle architektury dwoch
figur tegoz, udostajniajgc catos¢ godia, byloby symbolicznym powigzaniem
polskiej przesztosci Wroctawia z jego polska terazniejszoscia.

W jakiej postaci ustali sie ostatecznie nowy herb polskiego Wroctawia,

W jakich motywach wyrazony zostanie symbol pradawnej stolicy Piastow $la-
skich — okaze najblizsza przysztos¢.

55) Konfiguracja dwoéch pét-ortéw, Slaskiego i polskiego, w nowym godle miasta,
jest projektem prof. Maleczynskiego, opartym na jego pogladzie na zagadnienie orta
dwugltowego w obrazie najstarszej pieczeci z r. 1262.
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Stanistaw Kolbuszewski (Wroctaw)

ROMANTYZM A GENEZA NOWOZYTNEJ KULTURY

Poniewaz zycie duchowe ludzkosci i jednostki ksztattowata historia,
posiada ono zatem swojg strone historyczng, ktérg poznajemy w miare
jak w badaniach nad przesztoscig odkrywamy przeszitosci tej charakter,
cechy i elementy. W ten sposéb w promieniach przesztosci poznajemy
zjawiska istniejgce w formie utajonej zar6wno w psychice zbiorowej
jak i indywidualnej. Z tego to powodu odnosimy wrazenie, ze przesztosc
istniata wytacznie dla nas, ze wszystko, co tworzyla, tworzyla po to,
azebysmy sie o tym dowiedzieli i azeby nasze zycie duchowe wzbo-
gacato sie wartoSciami- stworzonymi przez nig, a poznanymi przez nas.

Naprawde bowiem istnieje tylko przeszto$¢ poznana; ona staje sie
naszg wiasnoscig i stanowi wkiad wazny w nasze zycie duchowe, choc
Swiadomi jesteSmy tego, ze rOwniez elementy jej przez nas jeszcze nie
dostrzezone zawazyty na tym naszym zyciu wewnetrznym.

Dwa sg warunki niezbedne dla poznania istoty i charakteru przesz-
tosci: zrozumienie psychologicznej strony tych zjawisk i faktow, ktore
na jej obraz siie sktadajg, oraz zrozumienie wzajemnego stosunku zjawisk
i faktow pdzniejszych do zjawisk i faktéw chronologicznie wcze$niej-
szych.

Totez badania nad charakterem i nad istota romantyzmu muszg
prowadzi¢ do poznania tych zrodet, ktére ztozyly sie na powstanie pradu
romantyzmem nazwanego, a hastepnie muszg prowadzi¢ do okre$lenia
roli romantyzmu na tle pragdoéw kultury duchowej, ktére romantyzm
poprzedzity. Romantyzm powstat z potaczenia sie czterech Zrodet (za-
gadnienie to omawiam w rozprawie ,Romantyzm" wyd. Wiedza Po-
wszechna, Czytelnik 1948 i tam charakterystyka pradu). Fakt, ze Zrodet
tych byto tyle i ze byty one wielce rozmaite zadecydowat o bogactwie
i rozmaitosci ryséw pradu i o krancowych nieraz przeciwieristwach
w jego charakterze istniejacych.

Zaczat sie ksztattowaC okoto potowy XVIII w. w walce wszczetej
w Anglii i w Niemczech przeciw kulturze francuskiej w imie rodzimych
idealdw i w imie nowych potrzeb duchowych; byt objawem buntu wzma-
gajacego sie w sity Swiata anglo-germanskiego przeciw wszechwiad-
nemu panowaniu kultury 'Swiata romanskiego. To ‘'bylty dwa Zzrédia
najwczesniejsze romantyzmu.

Dwoma innymi byly mistyczne nastroje epoki i rewolucja francuska.
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»Zyjemy w epoce, ktora poprzedza utworzenie Krolestwa pokoju na
ziemi, a wiec w zwigzku z tym nastgpiag do$wiadczenia i katastrofy,
poki nie dokona sie wielki podziat.na wielbicieli Chrystusa i na synéw
zatracenia" (Jung Stilling ,,Verteidigung gegen Beschuldigungen").

»Zblizamy sie do nastraszliwszego kryzysu ... Biada temu, kto nie
nawrdcit sie do Chrystusa i kto nie posiada owej wiary zyjacej, ktéra
zapewni mu przebaczenie grzechéw. Czeka go sad straszliwy" (Mme
de Kridener).

~1rzy wielkie Swiattosci Kosciota, Cyprian Hieronim, Augustyn
— pouczajg nas najwyrazniej, ze koniec széstego tysigclecia i poczatek
siodmego bedzie epoka przyjscia najwyzszego sedziego i dopetnieniem
sie czasow. Pokolenie obecne weszto w siédme tysigclecie, wieki, ktére
teraz uptywajg muszg by¢ zatem takze epoka zapowiedzianych twércow
cudoéw, poprzednikéw Antychrysta, a on to, wedle $w. Pawla, bedzie
najwiekszym posrdd czarnoksieznikéw (Fiard ,La France trompee").

Nie byty odosobnione te trzy gtosy z przed wieku (cytowane w mono-
grafii A. Viatte ,Les sources occultes du romantisme” | i Il, Paris 1928);
juz na dilugie czasy przed rewolucjg francuska a niemal az do potowy
XIX wieku zrazu jednostki, potem wieksze zespoty, wreszcie cate poko-
lenie wyczekiwato w tesknocie wydarzen niezwyktych, powszechnej
wojny europejskiej, pojawienia sie wielkiego czlowieka, wodza i zbawcy;
wyczekiwaniom tym towarzyszyt nieraz nastroj religijny, a wtedy spo-
dziewano sie, ze bliza sie czas panowania Antychrysta, sadu ostatecz-
nego czy tez wtdrego przyjscia Chrystusa na Swiat i Jego tysiacletniego
Krélestwa.

W r.1821 pisat J6zef de Majstre: ,Moze nie ma w Europie takiego
cztowieka wierzacego, ktoéry by w tym momencie nie wyczekiwat na co$
niezwyktego". Nastroj oczekiwania stat sie zrédiem nerwowego nie-
pokoju i naprezenia, egzaltacji, przeczu¢. Od lat bowiem kilkudziesie-
ciu rozprzegaty sie nerwy cztowieka, przezywajgcego dramat dziejo-
wych przemian politycznych i spotecznych, ktorych charakteru, zna-
czenia i doniostosci pojg¢ nie mogt. Gdy rozum wytlumaczenia zjawisk
dziejowych mu nie dawat, wtedy do Zrodet nadprzyrodzonych sie zwrdcit,
azeby tu odszuka¢ sensu wydarzen, ktore po raz pierwszy catg Europe
nie tylko dotknety, ale jako jedno wspdlne wydarzenie byly przezy-
wane przez wszystkie narody europejskie.

Najpierw wiec w zdecydowany sposob- odbita sie na zyciu calej
Europy rewolucja francuska.

W ciggu dni kilkunastu obalita rzady absolutystyczne, ktorymi
Francja dotad dawata wzoOr Europie i ktore Europa istotnie w rozmaity
sposob probowata nasladowaé; w r. 1792 rewolucja zniosta catkowicie,
poprostu zmiotta z miejsca istniejacg od Srednich wiek6w, nimbem
wspaniatosci otoczong monarchie francuska, a na jej miejsce zaprowa-
dzita w jednej chwili ustroj republikanski, t zn. oddata rzady w rece
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wzgardzonych i zwanych mottochem. Stata sie rewolucja francuska
pierwszym w dziejach Swiata poteznym, zbiorowym aktem buntu
przeciw istniejacej rzeczywistosci. Rzeczywistoscia byly absolu-
tystyczne rzady monarchiczne, przywileje polityczne i socjalne
arystokracji 1 wyzszego duchowienstwa i rzeczywistoscig byla
niewola ludu. Ideatem za$ bylo zrealizowanie powszechnej wol-
§ci i rownosci, przyznanie praw cztowiekowi, rzady ludu. Do buntu
party rewolucjonistow pierwiastki Irracjonalne, mianowicie poczu-
cie wiasnej krzywdy i uczucie zemsty. Otdéz wszystkie te czyn-
niki t j. zrodzony na podtozu uczuciowym bunt przeciw rzeczy-
wistosci, wola przeksztatcenia jej przez zrealizowanie w Swiecie ideatu
wolnosci, a wiec przez zaprowadzenie ustroju demokratycznego, a wresz-
cie uznanie praw indywidualnosci ludzkiej — byly to wazne elementy
tego pradu, ktory pod nazwag romantyzmu ogarngt niebawem Europe.
Ale i to nie wyczerpuje znaczenia rewolucji francuskiej, bo oto jeszcze
sama Francja kiadta kres swojej wihasnej dotychczasowej kulturze ary-
stokratycznej: gdy zniknat dwor krolewski, gdy zostaty zamkniete salony,
a arystokracja albo wygineta na gilotynie, albo poszta na wygnanie,
dotychczasowy styl dworski stracit sens i racje bytu. Wskutek tego
pisarz i artysta uniezaleznieni od dworu i od salonu, mogli i musieli
tworzy¢ teraz dla szerokiego ogétu — literatura po raz pierwszy miata
by¢ dla wszystkich, miata zdemokratyzowa¢ sie. Gdy wezmie sie pod
uwage znaczenie Francji w Europie XVIII wieku, to stanie sie jasnym,
ze zmiany, ktére tutaj zaszty, musiaty sie odbi¢ szerokim echem pp
catej Europie. Rewolucja dowiodta, ze nie ma ustrojow politycznych
wiecznych i pokazata spos6b, w jaki mozna je usungC, stata sie pierw-
szym ogniwem w tancuchu wszystkich dalszych przemian spotecznych
i rewolucji wieku XIX i XX. Dalej wykazata, ze pod naporem sit
nowych i nowych ideatdw musi rung¢ gmach préchniejgcej przesztosci,
byla jakgdyby zapowiedzig zmierzchu kroléw i arystokracji, uprzyto-
mniata, ze ,lud przewaza", ze budzi sie do zycia ruch demokratyczny
i socjalistyczny. Dwory europejskie zrozumiaty to i ogarniato je zwolna
przerazenie; przede wszystkim objawito sie ono w Rosji, gdzie liberalne
rzady zrazu uprawiajgca Katarzyna Il — zaraz po rewolucji francuskiej
persekucjami jeta broni¢ tronu swego i ustroju panstwa przed wichrem
i burza, ktére w dalekiej Francji rozpetaty sie; mawiano o tym wtedy:
w Paryzu padat deszcz, a w Petersburgu otwierano parasole. A wreszcie
--- czy tez moze przede wszystkim — dla przysztych dziejéw, zycia
i kultury europejskiej znaczenie rewolucji w tym sie miescito, ze zamy-
kata ona raz na zawsze te epoke dziejow, w ktdrej Francja byta gtdbwnym,
najwazniejszym czynnikiem, ksztattujgcym zycie duchowe Europy, przy-
czyniata sie do tego, ze Francja utracita ten duchowy prymat, ktory
zdobyta sobie w ciggu XVII i XVIII w.

Rewolucja francuska narazie odrazu obracata w perzyne dzieto
wiekéw faktycznie tylko we Francji; ale tuz po niej runela na calg
Europe burza, ktéra obalata jak domki z kart ustroje polityczne: cata
Europa ,we tzach i krwi toneta, gdy 6w maz, bdg wojny . .. wprzagiszy
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w swoj rydwan orty ... od puszcz libijskich latat do Alpéw podniebnych,
ciskajgc grom po gromie" w przerazony Swiat, bez przerwy, rok po
roku, od czaséw wyprawy egipskiej do tragicznej dlan bitwy pod Water-
loo. Ludzi ogarnat poptoch, przerazenie, groza, niepewno$¢ co dzien
jutrzejszy przyniesie. Zeszta na Swiat zmora i przez lata diugie wgry-
zata sie w serca ludzkie i jadem swoim je truta — jadem niepokoju,
a w uszy ich kladta stowa, ktérym zawierzyli, ze Swiat wszedt w ere
krytyczng, ze stoczyta sie ludzkos¢ w przepas¢ nedzy i upadku, z ktérej
nikt juz jej moze nie wyratuje. Meczyt sie cztowiek poddany pod tyranie
takg. POjmawat nedze zycia swojego i nedze Swiata, nad ktérym objat
rzady Antychryst — Napoleon. Tak patrzaly na cesarza Francuzow
Niemcy, Austria, Rosja i Wiochy, gdy Polska widziata w nim Zbawiciela.

Takie spojrzenie na Napoleona stanowi jeden ze znamiennych ko-
mentarzy do nastrojow epoki: gdy rozum nie mogt wyttumaczy¢ wszyst-
kiego, gdy tryumfalny pochdd mysli ludzkiej w XVII i XVIII w. naraz
zatrzymany zostat przez rewolucje, gdy sity mysli rozbijaty sie o wyda-
rzenia nie dajace sie logicznie wydedukowa¢ — wtedy mys$l sama uswia-
domita sobie swoje granice i swoj kryzys i wtedy zatryumfowaty czyn-
niki irracjonalne. Czego my$l nie rozumiata — to tlumaczyla wiara,
spekulacje filozoficzne, mistyczne systemy, teozoficzne obliczania mate-
matyczne. Tak naraz wybuchty mistyczne nastroje i ogarnety epoke.
Zaczeto sie to juz pod koniec XVIII wieku, a wzrastato w sity z roku
na rok wskutek i charakteru wydarzen europejskich i wzrostu w duszy
ludzkiej elementéw irracjonalnych.

Jak sie juz rzekto, oczekiwano ciggle czego$ niezwykiego — wojny
europejskiej, czy moze poprostu konca Swiata, zejScia na Swiat Kro-
lestwa Bozego czy moze raczej panowania- Antychrysta. Ludzie sami
dobrze nie wiedzieli czego im spodziewa¢ sie wolno, ale wszyscy na
co$ czekali napietymi do ostatecznosci nerwami, nerwami wymeczo-
nymi przez wydarzenia politycznej i socjalnej natury. Najwiecej spo-
dobaty sie spekulacje matematyczne, ktére u nas przecie sam Mickiewicz
potrosze uprawiat. W koncu XVIII w. obliczat teozof niemiecki Kirsch-
berger, ze Krélestwo Chrystusa zejdzie na swiat w r. 1800; Jung Stilling
przenosit je na czasy pozniejsze nieco, na rok 1836; francuski hrabia de
Sallmard-Montfort twierdzit w r. 1826, ze ,Swiat istnie¢ bedzie najwyzej
okoto 20 lat". Mickiewicz kazat modli¢ sie o wojne powszechng za
wolnos$¢ ludéw i wierzyt, ze za jego zycia musi ona wybuchngé, ze za
jego zycia Europa wedle planu nakreslonego w ,Widzeniu Ks. Piotra"
sie uksztattuje. Gdy tak jedni na epoke wspotczesng przewidywali
nastanie momentu zwrotnego w dziejach-Swiata, — inni z lekiem przed
wizjg potworng kataklizméw, czy tez z niewiary w mozno$¢ ujrzenia
wihasnymi oczami tryumfalnych wydarzen przenosili je gdzie$ na wiekow
pézng fale jak np. na poczatku XIX w. ksigdz francuski Wurtz: nie-
dobre czasy przesuwat na wiek XX i prorokowat, ze Antychryst pojawi
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sie w r. 1912, panowa¢ bedzie lat 45, a nasilenie przesladowan, ktérymi
Swiat dreczy¢ bedzie przypadnie na okres koncowy jego panowania,
miedzy rokiem 1953 a 1957.

Ludzie, ktérych wychowywaty lata kataklizmow europejskich, czuli,
ze ich czasy roznig sie wybitnie od czaséw minionych; ale samo prze-
Swiadczenie im nie wystarczato — zyt w nich natdg myslenia wynie-
siony z tradycji wieku o$wieconego i dla tego starali sie przeswiad-
czenie wihasne uzasadni¢ rozumem t. zn. wiare przetworzy¢ w pewnik
filozoficzny.

Prébowali wyodrebni¢ swoje czasy, od epok minionych, pragneli
0 jakis dogmat oprze¢ pewnos$¢, ze oni to dajg poczatek nowej erze
dziejéw. Bo i rzeczywiscie wtedy, gdy wiek jeden, XVIII sie konhczyt,
a drugi, XIX zaczynat nagromadzita sie w catej Europie waznych wyda-
rzen ilo$¢ ogromna, ktére spychajac starg przeszto$¢ z widowni dziejo-
wej, zmienialy oblicze $wiata: rewolucja francuska i upadek monarchii;
rozbiory Polski i zmiana politycznego wygladu Europy srodkowo-wschod-
niej; wojny napoleonskie przez lat dwadziescia trwajace bez przerwy
nieomal, ktore rozwality stary porzadek w catej Europie; zmiany poli-
tyczne w Ameryce — to byly fakty najwazniejsze, stanowiace stup
graniczny miedzy dawnymi a nowymi laty. One musialty zadecydowac
takze o charakterze czas6w nadchodzacych. Historiozofii romantycznej
postuzyto to wszystko do ujecia dziejow w pewien doktadnie je okresla-
Jjacy schemat.

Teorie mistyki korzeniami siegajgce w najbardziej zamierzchte czasy,
potaczyt wiek XVIII z ideg filozofii o$wieconej o nieograniczonym
postepie ludzkosci. Ale, gdy wiek o$wiecony uzalezniat ten postep
wytgcznie od wzrostu o$wiaty, gdy twierdzit, ze cztowiek wyksztatcony
stanie sie tym samym szlachetnym i dobrvm, to teorie mistyczne, negu-
jac warto$¢ rozumu, a tym samym negujgc warto$¢ wyksztatcenia dla
zycia moralnego, rzecz te pojety inaczej. Dla nich postep ludzkosci byt
uzalezniony od rozwoju moralnego, a 0 rozwoju moralnym decydowaé
mogto tylko serce t .zn. mitos¢, mito$¢ Boga jako Ojca cztowieka i ludzko-
$ci, mitos¢ blizniego jako brata.

W roztrzgsaniach zagadnien zycia i dziejow zarysowata si¢ zasadni-
cza rdéznica miedzy pogladem na Swiat epoki oSwiecenia i romantyzmu.
Oswiecenie bylo przekonane, ze moralnos¢ to madro$¢ i ze plynie
z dwoch Zrodet, mianowicie z jednej wrodzonej cztowiekowi zasady
etycznej t. j. zadzy szczeScia i nienawisci nieszczescia oraz z rozumo-
wego poznania co to jest dobro; innymi stowy — jak powiedziat Jan
Sniadecki w odczycie ,,0 filozofii" (1819): ,madros¢ zelezy na okazaniu
rozumu w znajomosci rzeczy i razem w postepkach zycia; bo to sg dwa
istotne i nierozdzielne warunki do utrzymania towarzyskiego porzadku
i do szczescia osobistego, do ktérych dazy cztowiek rozsadny". Tymcza-
sem romantyzm za zasade zycia catego uznat nie madros¢ rozsadna,
ale porzadek moralny i zgodzit sie na poglad sformutowany przez
Fichtego w dziele ,,O podstawach naszej wiary w boskie rzady na
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Swiecie" (1798), iz ten porzadek moralny jest pewnikiem naszej Swiado-
mosci i ze w ogdle jest to jedyna rzecz pewna, albowiem ,tym porzad-
kiem moralnym jest sam BoOg". Tak zarzucat romantyzm most miedzy
ziemig a niebem, miedzy Swiatem doczesnym a nieskonczonoscig i dla-
tego musiat uzna¢ za cel zycia albo sprowadzenie nieba na zie-
mig, albo wydZwigniecie ziemi, ku niebu. Czyli, gdy dla oSwie-
cenia moralno$¢ byta przede wszystkim, wynikiem nauki, to ro-
mantyzm za zrédto moralnosci uznat religie. Wskutek tego na podtozu
religijnym musiat rozwaza¢ i rozwigzywac¢ te dwa wielkie zagadnienia,
ktorych zadaniem jest wprowadzenie zasad moralnego wspotzycia miedzy
ludZmi pojedynczymi i miedzy narodami t, j. zagadnienia socjalne i po-
lityczne, droge za$ zyciu wskazywac¢ miaty filozofia i poezja, gdyz one
odkryty istote wszech$wiata, Absolut t. j. Boga — filozofia przy pomocy
spekplacyj rozumowych, poezja — natchnieniem proroczym.

Po wiekach Srednich romantyzm byt drugg epoka, w ktorej przez
odrodzenie uczu¢ religijnych zmierzano, do przetworzenia zycia, i w kto-
rej pierwiastek religijny wycisnat pietno na duszy cziowieka i na
dziele cztowieka. Ale gdy wieki $rednie gardzity zyciem dla mitosci
Boga, i zapatrzone w szczescie i chwate niebieskg gardzity szczesSciem
i stawg ziemska, to dla romantyzmu te sprawy obojetnymi nie byty.
Od Sredniowiecza przegradzata romantyzm ta epoka dziejow, w ktorej
na kulturze antycznej uksztattowata sie cywilizacja nowozytna. Ona
za$ nauczyta ludzko$¢ kocha¢ Swiat, jego zdobycze i piekno, stawe
i szczescie, — a tak pofaczyli romantycy koncepcje dwoch epok, po-
glady epoki minionej przesycili idealizmem i poezjg, a w konsekwencji
—- w historii $wiata i w naturze widzieli odbicie mysli Bozej, w pieknie
i w mito$ci droge wiodacg do zjednoczenia sie z Bogiem, w szczesciu
ziemskim ptomienie i blaski szczescia niebianskiego, a z pragnieniem
stawy wigzata sie zgdza magicznego dziatania wilasng ,sitg fatalng"”
na pokolenia przyszie, izby je przerobi¢ na miare anielska.

A dalej, gdy w wiekach S$rednich Kosciét regulowat stosunek czio-
wieka do Boga, a tym samym rozstrzygat o charakterze kultury, to
w epoce romantyzmu przez religie pojmowano przede wszystkim ,oglg-
danie w ducha tego, co Nieskonczone" (Schleiermacher) t zn. cziowiek
sam urobiat swoj stosunek do Boga, dazyt do bezposredniego potaczenia
sie z Nim jako ze swoim prazrédtem i celem. Ten za$ indywidualizm
w sferze przezyc¢ religijnych definitywnie réznit religijno$¢ romantyzmu
od religijnosci wiekdéw Srednich.

Idee demokrtyczne, ktére ogarnety Europe juz w koncu XVIII w.
i wycisnety pieto zdecydowane zaréwno na zyciu jak i na systematach
mys$lowych — idee réwnosci socjalnej i wolnosci politycznej — poczeta
w swoim tonie wielka rewolucja francuska i ona to poniosta je w $wiat.
Podbity one najpierw Anglie; chociaz bowiem pierwsza generacja roman-

tykow angielskich, a wiec Colridge i Wordsworth zgodnie z duchem
czasu, z duchem Anglii zwalczajgcej Francje rewolucyjng i cesarskg
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— byli wrogo usposobieni wobec haset rewolucji francuskiej, to gene-
racja druga, a przede wszystkim Byron przejat dziedzictwo rewolucyjnej
mysli fracuskiej, a wraz z podbojem kontynentu przez poezje Byrona
owe idee rewolucyjne czy tez demokratyczne tg drogg okrezng wchodzity
w obreb literackiej kultury Europy romantycznej. Droga za$ bezpo-
$rednig, wprost z Francji, podbijaty Europe rewolucyjne ideaty demo-
kratyczne i socjalistyczne poprzez sekty i zwigzki saintsimonistow, za
sprawg wyznawcOw Enfantina, fourierystow, oraz poprzez te systematy
ideologiczne, ktore wyrosty na gruncie rewolucyjnym.

Dazenia mistyczne i prady religijne weszty wtedy w obreb zagadnien
socjalnych i przesycity je soba; epoka nastepna pozytywizmu te jedno$é
w czesci zerwata powigzawszy zagadnienia socjalne z filozofig materia-
listyczng, a tak dzieje mysli socjalnej potoczyly sie odtagd dwoma tozy-
skami.

Jak juz wspomniatem, pierwsze elementy romantyczne pojawity
sie w Anglii i w Niemczech jako wyraz reakcji przeciw klasycyzmowi
francuskiemu. Anglia dazyta do odrodzenia kulturalno-artystycznego
na podtozu narodowej przesztosci; Niemcy za$ zmierzaty do odrodzenia
duchowego jednostki przez odrodzenie zycia religijnego i literatury.
Byly to dwa chronologicznie pierwsze Zrodta romantyzmu, z ktorymi
pdzniej dopiero zespolity sie dwa inne. W pierwszym etapie powsta-
wania byt romantyzm duchem odrodzeniowym anglo-germanskim i byt
buntem ducha angielskiego i niemieckiego przeciwko kulturze francu-
skiej, panujacej wszechwiadnie w Europie. Walka prowadzona w'tych

krajach systematycznie i nieustepliwie przez caty wiek XVIII — osig-
gneta najwieksze nasilenie w tym okresie, gdy we Francji rozgorzala
rewolucja.

W jednym czasie dokonat sie wtedy upadek kulturalnego i politycz-
nego znaczenia Francji: jeta kostnie¢ i jatowie¢ jego dotychczasowa,
arystokratyczna kultura, a jednocze$nie rozktadat sie polityczny i socjal-
ny ustroj panstwa. Najwieksza do niedawna potega europejska, kraj
rozstrzygajacy o charakterze kultury europejskiej oraz drogi jej wy-
znaczajacy — ustepowat miejsca wzmagajacemu sie w sity i w znaczenie
Swiatowi anglo-germanskiemu.

Podboj kultury europejskiej przez romantyzm byt pierszym w dzie-
jach objawem wszechstronnego tryumfu ducha angielskiego i niemiec-
kiego. Poddata mu sie Francja, chociaz sama wniosta w romantyzm
swoj wkiad, t j. zdobycze rewolucyjnej mys$li. W ten sposéb prad
bedacy genetycznie anglo-germariskim ruchem odrodzeniowym w dzie-
dzinie kultury duchowej — Francja modyfikowata i jednocze$nie roz-
szerzata na sfere polityczno-spoteczng. Sama jednakze odtad przestata
by¢ jedynym czynnikiem decydujgcym o niej, a stata sig teraz
jednym z jej Wspo}tworcow i to w kolejnosci znaczenia — by tak
powiedzie¢ — ,.partnerem" trzecim.
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V.

Tak dochodzimy do jednego z najwazniejszych zagadnien dotycza-
cych dziejow i charakteru kultury europejskiej, mianowicie do zagadnie-
nia warstw sktadajacych sig na nia. Jezeli w obreb badan nie wciggniemy
Swiata starozytnego, to w takim razie stwierdzimy powolne narastanie
pewnych zjawisk i faktow historycznych i kulturalnych sktadajacych
sie na powstanie trzech odrebnych warstw.

Wieki Srednie przez wyznaczenie zyciu zaziemskiego celu, chcac
oderwac cztowieka od grzechu, odrywaty go od $wiata ,,zaprzedanego
grzechowi', uczyly go, ze ,madrosc cielesna jest Smier¢, a madrosc
duchowa zywot i pokoj", kazaty mu zapomnie¢ o sobie dla Chrystusa,
utraci¢c — w mysl ewangelii — wiasng dusze, azeby jg cztowiek odna-
lazt w Bogu. Tak dokonywato sie zrownanie dusz ludzkich ze sprawg
religii, o jakim mystat sw. Pawet. ,zyje ja, juz nie ja, ale zyje we
mnie Chrystus".

Wraz z epoka renesansu cztowiek odzyskiwat utracong pozycje
na ziemi, zrozumiat, ze réwniez madros¢ tego Swiata jest madroscig,
a piekno Swiata i zycia nie jest dzielem szatana, lecz stworzyt je Bog
clla cztowieka. Wiasng potege na ziemi i potege mysli uswiadamiaty
mu trzy odkrycia: Kolumba, ktore rozszerzato granice Swiata; Kopernika,
ktére rozszerzato granice wszech$wiata i Erazma z Rotterdamu, roz-
szerzajace granice poznania przez utorowanie drégi1wolnosci mysli.
Studia nad autorami starozytnymi rozbudzaty zadze poznania duszy ludz-
kiej, .utrwalaty mito§¢ do nauki ziemskiej i do Swiata. Gdy za sprawg
Kartezjusza dokonato sie uznanie, ze mysl jest najwazniejszg wartoscig
i najwspanialsza cechg indywidualnosci ludzkiej, wtedy zaczat sie
tryumf wyzwolonej mysli, siegajacy szczytdbw w epoce racjonalizmu.
Racjonalizm albo nie uznawat Boga, albo co najwyzej przynawat mu
role mechaniczng pierwszej przyczyny wszystkich zjawisk; objawienie
i wiara to byly zabobony, z ktorych szydzita w aparat naukowy uzbro-
jona mysl. Cztowiekowi wydato sie, ze — poznawszy prawa przyrody —
stat sie dzieki swemu rozumowi wytgcznym panem Swiata. Zatem w ciggu
przeszto trzech wiekdéw stopniowo umacniato sie wsérdéd warstw wy-
ksztatconych prze$wiadczenie o znaczeniu jednostki rozumnej, o jej nie-
zawistosci intelektualnej; w dziejach kultury byta to epoka uwielbienia
mysli i uwielbienia cztowieka jako istoty myslacej.

Rewolucja francuska hastem o prawach cziowieka rozszerzata po-
jecie indywidualizmu, zadajac dla kazdego cztowieka praw w zyciu
politycznym i spofecznym. Pojawienie sie Napoleona, fakt, ze pod-
porzadkowat Europe wiasnej woli, rozszerzato to pojecie jeszcze bardziej
przez zwrdcenie uwagi na sity magiczne, drzemigce w duszy ludzkiej
i uprzytomniato epoce, ze nawet losy Swiata mogg zaleza¢ od jednostkKi
wybitnej. Gdy w tym samym czasie irracjonalne pierwiastki duszy jety
domaga¢ sie praw dla siebie, uswiadomiono sobie, ze o istocie czto-
wieka, 0 jego charakterze decyduje nie to, co jest w nim podobnym
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\do innych ludzi, ale to, co go od nich rézni, uswiadomiono sobie przede
Wszystkim indywidualng odrebnos$¢ uczué: ,,co czuje, inni uczuc chcieliby
daremnie". Dla epoki romantyzmu ta indywidualna odrebno$¢ uczué
stata sig zasada okreslajacg odrebnos¢ indywidualng cztowieka. Wtedy
za przyktadem rozumu, ktory przez szereg wiekow walczyt z zakusami
ograniczenia jego praw i zakresu poznania, teraz wzbuntowato sie uczucie,
a zbuntowato sie wiasnie i przeciw rozumowi i przeciw temu, co rozum
stworzyt t. j. przeciw nauce i zapragneto podporzadkowacé je sobie. Do-
szto do tego wskutek poznania potegi uczucia, ktére spali, czego
mys$l nie ztamie" i wkutek stwierdzenia, ze rozum ,nigdy ku niebu nie
zbliza", ze jest ,zawsze na ziemi", a tylko ,po promieniach uczucia"
mozna wzlecie¢ do Boga, ,zajrze¢ w uczucia" .Jego, oraz przejrzec
-przyszte wypadki i nastepne lata".

Podjeta w potowie XVIII w. walka uczucia z rozumem o0 prawo
urabiania zycia, cztowieka i jego dziet, a wiec poezji, etyki, filozofii,
nauki i decydowania o nich zakonczyta si¢ tryumfem uczucia. Roman-
tyzm nie mogt sie zgodzi¢c na utozsamianie cztowieka z jego mysla,
nie mogt sie zgodziC ani na twierdzenie Kartezjusza, ze wylacznie
myslenie rozstrzyga o indywidualnym istnieniu, ani nie zgodzitby sie
na twierdzenie innego filozofa francuskiego XVII w. Pascala, ze cztowiek
to krucha trzcina, ale trzcina, ktéra mysli i ze cata nasza dostojnosé
polega na mysleniu. A dalej, rozum uznawat rzeczywisto$¢ ziemska
za jedynie istniejaca dla tego, ze dawata sie stwierdzi¢, a prawo nie-
zmiennosci gatunku stwierdzone w dziedzinie przyrody, rozum stosowat
rowniez do zycia duchowego i spotecznego. Otoz rewolucja francuska
przekonata, ze w stosunku do zycia spotecznego nie da sie prawa tego
utrzymadé, a teorie mistyczne i magnetyzm podaty je w watpliwos¢ nawet
w odniesieniu do przyrody. Romantyzm nie zgadzat sie na to, ze istniejg
zgory okre$lone, konieczne prawa, do ktérych pokornie stosuje sie
zycie, odrzucat ,koniecznos¢", ktora ,wedle Slepej woli panuje Swiatu,
jako ksiezyc .morzu", gdyz byta ona zaprzeczeniem praw uczucia, woli,
cudu. | gdy Goethe nazwat szatana ,duchem, ktory stale przeczy", to
romantyzm wysnut z tego dalszy wniosek, mianowicie zindentyfikowat
rozum z szatanem, a prawo koniecznosci, zaprzeczajace wolnosci ducha
uznat za wymyst szatanski: ,,Ja jestem rozum, ja jestem’konieczno$¢" —
mowi Szatan u Krasinskiego.

To byla jedna kategoria zjawisk wyrdzniajagcych wyraznie trzy
warstwy kultury w dziejach nowoczesnych.

Pierwszg z nich stworzyt w wiekach $rednich Kosciét. Byta to kultura
0 wybitnym charakterze religijno-kosmopolitycznym, unifikujaca oblicze
duchowe catej Europy. Na tym podiozu drugg warstwe nakiladaty na-
rody romanskie, ktore byty bezposrednimi dziedzicami kultury antycznej.
Narody romanskie w ciggu przeszto trzech stuleci, od korica XIV do
potowy XVIII wieku rozstrzygaty o drogach mysli, sztuki i catego zycia
europejskiego i uksztattowaly nowozytng kulture europejska. Kolebka
tej kultury byly Wiochy w epoce renesansu. Umozliwity one duchowi
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ludzkiemu i zapewnity mu petnie swobodnego i wszechstronnego rozwoju
na podstawie tutaj odrodzonej cywilizacji starozytnej. Ale juz w konhcu
XVI wieku czy tez na poczatku XVII w. konhczyt sie okres ich Swietnosci,
okres ich duchowego kierownictwa Europa.

W wieku XVI i na poczatku wieku XVII obok Wioch uczestniczyt
w ksztattowaniu duchowego oblicza Europy drugi kraj romanski — Hisz-
pania, a chociaz jej rola byta mniejsza niz Wiloch, jednakze na zyciu
duchowym Europy zawazyla ona za sprawg swej literatury, malarstwa
i mistyki. Do konica wieku XVI byla tez Hiszpania jedng z najwiekszych
poteg europejskich — a nade wszystko byla jedyng potegg morska.

| otéz w tym samym czasie, w ktorym Wiochy tracity swa Swietos¢ —
rowniez znaczenie Hiszpanii w zyciu duchowym Europy malato i kornczy-
ta sie jej rola polityczna, gdy. w bitwie morskiej z Anglig w r. 1588 zostata
zniszczona przez, burze flota hiszpanska ,wielka Armada"”. Hiszpania
nie tylko przestata by¢ potega morska, ale nastat jej zmierzch polityczny,
gdy tej samej chwili rosta w znaczenie jako sita morska — Anglia.

Gdy tak te dwa kraje romanskie tracity swe wczesniejsze pozycje —
na miejsce naczelne wstagpita Francja w XVII w. Stala sie potega euro-
pejska, decydujaca o charakterze polityki Swiatowej — a stanowisko to
utrzymata do czaséw rewolucji francuskiej i potem raz jeszcze zdobyta
je za sprawg Napoleona.

W XVII w. na przetworzonym indywidualnie gruncie renesansowym
stworzyta Francja swoja wihasng kulture — swoj klasycyzm; staneta na
szczytach kultury europejskiej, objeta prymat duchowy nad S$wiatem,
wyznaczyta drogi rozwoju kulturze europejskiej i stanowisko to utrzy-
mata przez w. XVII i przez XVIII, a utracita je dopiero wskutek rewolu-
cji francuskiej i wraz z upadkiem Napoleona. Wtedy konczyt sie okres
tryumfalnych dziejéw Francji, a wraz z nim tryumfalny w dziejach okres
krajow romanskich.

Przeciw supremacji kultury francuskiej i wszechwladnemu jej pa-
nowaniu w Europie wszczeta bunt Anglia i Niemcy w XVIII w., a owocem
tego buntu byt prad nazwany romantyzmem, ktéry, jak wiemy, podbit
Europe obaliwszy klasycyzm francuski i jat tworzy¢ trzecig warstwe
kultury europejskiej. Nad $wiatem romanskim odniost zwyciestwo $wiat
anglo-germanski, rozpoczat sie okres jego tryumfu w dziejach kultural-
nych i politycznych Europy, a prad romantyczny byt tryumfu tego pierw-
szym wyrazem.

W dziejach politycznych Europy utrwalato sie znaczenie $wiata anglo-
germanskiego przez caty wiek XIX a momentem ogromnego zwyciestwa
jednego ze skiadnikéw jego byt 1871 rok: rozbicie Francji i proklamo-
wanie w Paryzu cesarstwa niemieckiego. Byt to najbardziej jaskrawy
symbol ostatecznego upadku $wiata romanskiego i przewagi germarnskiej.

Nie byt to jednak ostatni etap wydarzen, ktorych poczatek stano-
wita epoka romantyzmu. Miedzy stosunkowo harmonijnie dotychczas wy-
stepujgcemu wspottwaércami kultury europejskiej zaczeta sie walka o he-
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gemonie nad Swiatem, prowadzona w drugiej potowie XIX i XX w.
w dziedzinie kultury duchowej i w dziedzinie polityki — a jej etapami
najpotezniejszymi staty sie lata 1914-18 i 1939-45. Byla to walka miedzy
dwoma cztonkami i wspottwdrcami trzeciej warstwy kultury, ktérych
jednak roznit wielce i definitywnie ich charakter intelektualny i moralny.
Przyczyne za$ tej rdznicy stanowit fakt zasadniczy: Anglia byta krajem,
ktory wraz z Swiatem romanskim i wraz, z niektorymi krajami stowianskimi
przezyt renesans t.j. prad, ksztattujacy jednolitg nowozytng kulture euro-
pejska. Niemcy natomiast w owym czasie przezywaty swojg ,Reforma-
tionszeit", a elementy renesansowe tylko drobna gars$¢ sobie przy swoi¢ pro-
bowata. Te fakty zadecydowaly o rozmaitosci oblicza moralnego i kultury
duchowej Anglii i Niemiec.

Swiat anglo- germanski rozpad! sie na dwa bloki, a w ostatecznej
rozgrywce miedzy nimi o hegemonie duchowsg i polityczng — zwycie-
stwo odnidst zespot angielski.

Ale romantyzm wznosit przed poszczegdlnymi narodami nowe
idealty. W Anglii byt on, jak wiemy, odrodzeniem narodowym na pod-
stawach historycznej przesztosci. Hasto narodowosci literatury, narodo-
wosci kultury rozbfzmiato tryumfalnie w catej Europie — a jednocze$nie
cata atmosfera polityczna na poczatku XIX wieku mocno sprzyjata
realizacji tych haset w zyciu t. zn. przeniesieniu ich w dziedzine po-
lityczna.

| oto pod ich wplywem, w okresie najSwietniejszego rozkwitu
romantyzmu — zrodzita sie mys$l o roli narodéw stowianskich w uksztat-
towaniu zycia. Gloszono jg' entuzjastycznie niemal w. catej Stowiansz-
czyznie — w Polsce, w Rosji, w Czechach, w Kroacji. Coprawda akcenty
koncepcji slawofilskich byty bardzo rézne np. u slawofilow rosyjskich
i u polskich teoretykow, jak u Mickiewicza i Cieszkowskiego, ale za-
sadnicza podstawowa mysl byla wszedzie jednaka: zbliza sie epoka
narodow stowianskich.

Idea rzucona wtedy w zycie — znalazta zwolennikéw, entuzjastow,
komentatoréw, a wreszcie podjeto ja zycie i jeto realizowa¢. Obok
tryumfujacego Swiata angielskiego wstat do zycia po raz pierwszy jednosc
stanowigcy Swiat stowianski, domagajacy sie praw twaérczych od historii.

Tak oto rozwazania nad charakterem romantyzmu wprowadzity nas
w obreb zagadnien szerszych, mianowicie w zagadnienie filozofii kultury.
Przez jej pryzmat patrzac na przeszto$¢ dostrzegamy wyraznie dotych-
czasowe trzy warstwy narastajacej kultury: 1) Sredniowieczng, kosmo-
polityczno- religijng, chrzescijanska, 2) nowozytna, przeszto trzy wieki
obejmujgca, stworzong przez narody romanskie, epoke klasyczna t.j. epoke
ktérej podstawe myslowg i artystyczng stanowita filozofia i sztuka
grecko-rzymska w interpretacji ducha romanskiego, 3) wspoétczesng, for-
mowang gtéwnie przez ducha anglo-germanskiego i pod jego stanowczg
dyrektywg poczawszy od epoki romantyzmu. Kazdg z dotychczasowych
trzech epok kultury europejskiej cechuje odmienny stosunek do zycia.
Idea gtéwna Sredniowiecza bylo stwierdzenie zaleznosci cztowieka od
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Boga: Deus meus es tu: in manibus tuis sortes meae
(Ps, 30). Dominus ipse est Deus: ipse fecit nos, et non
ipsi nos (Ps. 99). Unus Deus et Pater omnium’, qui est
super omnes et per omnia et in omnibus nobis (Sw.Pawet,
ad Eph. 4, 6). Sum quoniam Deus est. My$l ludzka w sposéb zdecydo-
wany afirmowata w ten sposéb teocentryzm. Dla epoki klasycznej roz-
wigzanie problematu zycia brzmiato: cogito ergo sum (Descartes)
-— bylo to stwierdzenie kultu indywidualizmu rozumu i byto to stwierdze-
nie antropocentryzrnu absolutnego, negujgcego wazno$¢ sil nadprzy-
rodzonych. Wreszcie dla romantykow tre$¢ zycia wyjasniang byta, w po-
gladzie probujagcym pogodzi¢ indywidualizm z transcendentalizmem,
antropocentryzm z teocentryzmem, a dewize tej epoki moznaby ujgc
w stowa: sum ergo Deus est.

Tyle méwig nam badania nad kulturg Europy. Modwig nam one
0 tym, co intuicyjnie, wyczuwata nasza historiozofia, wykazujg nade
wszystko jednak jakag$s do ostatecznosci konsekwentng logike dziejow,
cos$ coby sie chciato chwilami nazwac fatalizmem dziejowym, gdy w rze-
czywistosci stajemy oko w oko wobec problematu ducha rzadzacego
Swiatem.
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UWAGI O AKTUALNYCH ZASADACH BIBLIOGRAFII
HISTORYCZNEJ W POLSCE

Zagadnienia najbardziej aktualnych i piekacych postulatow z zakresu biblio-
grafii historycznej o ktorych dyskutuje sie w kotach fachowcdw, jak reedycja
3-tomowej Bibliografii Historii Polskiej Ludwika Finkla, rejestracja biezacej
produkcji historiograficznej. na tamach Kwartalnika Histor, lub Bibliografia Hi-
storii Polskiej XIX w. — nie wyczerpujg catosci doniostego problemu, jaki sta-
nowi bibliografia na warsztacie dzisiejszego historyka.

Wydawnictwa bibliograficzne sg nieodzownym przewodnikiem nie tylko
w kwerendzie wstepnej oraz w konstrukcji pracy naukowej, ale bardzo czesto
one decydujg o tematyce studidw, ukazujgc problemy wielokrotnie i z réznych
stanowisk oswietlone oraz takie, ktorych nauka nie tkneta lub poruszyta bardzo
powierzchownie; bibliografia poucza nas o waznosci tub drugorzednosci zagad-
nien historycznych, o stanie zrddet, stanowi Swiattlo wsrdéd gaszczu drukdw,
ktére szczegdlnie badaczowi dziejdow nowoczesnych grozg czesto zagubie-
niem sig, lub blgdzeniem po omacku. W naszych aktualnych warunkach pote-
guje doniostos¢ bibliografii fakt oderwania polskiego $wiata naukowego od
europejskiego i pozaeuropejskiego postepu badan wskutek 6-letniej wojny,
zniszczen i porwanych nici tgcznosci. Oczywiscie nie bez znaczenia jest réwniez
okolicznos¢, ze i przed wybuchem Il wojny Swiatowej stan naszej bibliografii
historycznej nie byt zadowalajgcy a brak odpowiedniego wydawnictwa dla
XIX w. zaznaczat sie jako szczeg6lnie utrudniajgcy badania. Trzeci wresz-
cie moment potegujacy dzis role bibliografii — to koniecznos¢ zwia-
zania naszych dziejéw z dziejami powszechnymi, a europejskimi w szcze-
gélnosci. Dziejopisarstwo polskie, szczeg6lnie epoki porozbiorowej — zbyt
silnie odsuneto sie od podioza europejskiego, wchodzito niejednokrotnie
na zbyt waskie koryto i zbyt ptytkie nurty regionalno-krajowych zagadnien;
poza tym udziat naszych uczonych — z kilkoma wybitnymi wyjgtkami w bada-
niu i posuwaniu naprzéd wiedzy powszechno-dziejowej byt razaco nikly, nie
pasowat ani do pozycji nauki polskiej w $wiecie, do wkiadu naszych sit w mie-
dzynarodowg organizacje badan humanistycznych ani wreszcie do prestizu
Polski jako panstwa, chocby, w Europie Centralnej czy wsrdod spoteczenstw
stowiarnskich.

Jezeli nauka polska ma zdoby¢ odpowiadajace jej ambicjom znaczenie
w ogolno-europejskiej cywilizacji — musi historiografia nasza odstoni¢ szersze
horyzonty W interesujgcej ja problematyce, musi silniej zwigzaé przesztos¢
narodu z przeobrazeniami $wiata.

Te zupelnie ogblne uwagi nasuwajg sie u wstepu niniejszych rozwazan
nad bibliografig histor. u nas i zmuszajg do rozpatrzenia réwniez tych aspektéw
zagadnienia, ktore zarysowujg sie jako postulaty organizacyjne, praktyczne
i techniczne, i ktore winny przyswieca¢ pracy przez diugie lata.
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Wielkie prace bibliograficzne nie mogg i nie powinny mie¢ charakteru
dorywczego, przypadkowego, jubileuszowego, jak to najczescej sie zdarza. Prze-
ciwnie praca, nad bibliografig historyczng musi by¢ skoordynowang, planows,
roztozong na szereg lat, musi sie dokonywac zespolonym wysitkiem dobranej
grupy os6b. Logicznym nastepstwem tego zatozenia jest konieczno$¢ zharmoni-
zowania wszelkich imprez tego typu w jedno ognisko koordynujace i kontro-
lujgce, opiniodawcze cho¢ bez atrybutéw ekskluzywnego kierownictwa,
redakcyjnego decydowania o zespolach wspotpracownikdw, rozmiarach
i terminach wydawnictw itp. Liczy¢ sie rowniez nalezy z tym, ze po-
szczeg6lne instytucje i towarzystwa historyczne zbyt powazne potozyly
zastugi w stworzeniu dotychczasowego dorobku bibliograficznego, by nagle
podporzadkowac sie miaty nowemu czynnikowi. Z drugiej strony Polskiemu
Towarzystwu Historycznemu i ze wzgledu na wiek jego, i role w organizacji
badan humanistycznych u nas — nie sposob odmoéwi¢ osobliwszych zastug na
tym polu. Stwarza to mozliwos¢ powierzenia wiasnie temu Towarzystwu — do
czasu, kiedy Polska Akademia Umiejetnosci nie powota Komisji Bibliogra-
ficznej — roli czynnika koordynujgcego i regulujacego rozstrzelone wysitki
w dziedzinie bibliografii historycznej, Najodpowiedniejszg formg bytoby powo-
tanie odrebnej Sekcji Towarzystwa dla spraw bibliografii.

Zadania jej sprowadzatyby sie do nastepujgcych kompetencji: 1) opieki
nad realizacjg wiasnych wydawnictw bibliograficznych P. T. H., 2) stworzenie
ewidencji imprez bibliograficznych innych towarzystw historycznych i insty-
tucji badawczych, nastepnie uzgadnianie zakresu i przedmiotu tych imprez,
stuzenie radg i opinig w tych sprawach, informowanie wreszcie mozliwie regu-
larne i wyczerpujace kdét naukowych o stanie prac, 3) nawigzanie tgcznosci
Z zagranicznymi instytucjami bibliograficznymi celem wymiany informacji tu-
dziez ewent. opracowywanie dzialdw polskich w obcych bibliografiach histo-
rycznych, 4) utozenie listy czasopism polskich i obcych, prowadzacych obfitszg
informacje bibliograficzng z zakresu historii, uzupetnianie tej listy, wreszcie
uruchomienie z czasem odrebnego periodyku sprawozdawczo-informujgcego
w rodzaju wydawanych przed wojng ,Wiadomosci Historycznych”, ktore posia-
daty obfity i staly przeglad czasopism W postaci krétkich streszczen artykutow
polskich i obcych.

Powotanie tego rodzaju sekcji powinno w rezultacie nie tylko wplynaé
na przyspieszenie i udoskonalenie wysitkow, zwigzanych z bibliografig historii
polskiej, ale umozliwi¢ réwniez zblizenie produkcji historycznej obcej do war-
sztatu polskiego.

Z sprawg tg wchodzimy na pole bibliografii historii powszechnej. Z géry
trzeba zaznaczy¢, ze postulat ten jest trudny do realizacji i nie moze da¢ oczy-
wiscie tego rozwiazania, co wysitki nad bibliografig polska. Nie mniej jednakze,
ze sprawa ta nie przedstawia si¢ beznadziejnie — S$wiadczg ,Roczniki Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych”, informujgc od pierwszego swego tomu o zagra-
nicznej historiografii w poszczegdlnych dziatach historii gospodarczej
(w dwu powojennych zeszytach przyniosty one rowniez wecale pokazng
porcje zagranicznych tytutbw prac monograficznych i rozpraw). Swiad-
czy o tych mozliwosciach niemniej wymownie jakby zapomniana juz przez
nas dawna tradycja ,Kwartalnika Historycznego”, kiedy to w pierw-
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szych dziesiecioleciach jego istnienia, naczelni redaktorzy: Ksawery Liske,
Ludwik Finkel Aleks. Semkowicz, i inni, wspomagani wysitkiem
miodszych pracownikdw — nie ociggali sie z wprowadzeniem na famy mitodego
i ubogiego wodwczas materialnie organu — przegladéw bibliograficznych
z historiografii obcej, nawet tak odlegtej od polskich warunkéw badawczych,
jak historia starozytna. Juz sam przyktad Rocznika Dziejow Spot i Gosp.
jako koncepcja rozwigzania problemu bibliografii z dziejéw powszechnych
wskazuje na to, ze nie mamy tu na mysli rozsnuwania optymistycznych i ma-
ksymalnych planéw realizacji tego typu bibliografii. Zagadnienie to przesuwa
sie raczej z plaszczyzny Scisle bibliografcznej, na ktérej znajdowaty sie np.
wspomniane odcinki bibliografii historycznej powszechnej w Kwartalniku
Histor. na plaszczyzne czasopiSmiennictwa historycznego. Gdyby bowiem
wszystkie ukazujgce sie obecnie organy historyczne u nas zechciaty dotozyé
trudu dla zebrania bodaj kilkudziesieciu tytutow w kazdym swym numerze
z dziedziny objetej zakresem pisma — mielibySmy co roku okoto tysigca haset
tytutowych z réznych dziedzin dziejopisarstwa. Wiasnie dla tego celu w pro-
gramie ewent. powsta¢ majacej sekcji bibliograficznej P. T. H. — wymienilismy
jako punkt 4: utozenie listy czasopism polskich i obcych, ktora bylaby nie-
watpliwie powazng pomoca dla poszczegdlnych redakcji. Wydaje sie zatem
uzasadnione zwrdcenie uwagi wszystkim redakcjom czasopism: jak Przeglad
Historyczny, Sobotka, Nasza Przysztos¢, Dzieje Najnowsze, Przeglad Histor -
Oswiatowy, Zaranie Slaskie i inne, z zaleceniem, by zechciaty na tamach swych
organdw poswieci¢ 2—3 strony w kazdym numerze dla informacji o aktualnej
produkcji historiograficznej zagranicznej. Wysitek ten optaci sie sowicie, bo
nawet przy przejsciowych niewatpliwie dziesiejszych trudnosciach importowo-
transportowych zorientowanie naszego $wiata badawczego o istnieniu pewnych
monograficznych wydawnictw zrédtowych czy chocby artykutéw w czasopis-
mach — utatwi nam trudng prace a mysl naszg wyprowadzi na szerszy $wiat.

Istnieje jeszcze druga droga do nawigzania tgcznosci z Swiatem zagranicz-
nym dla wzbogacenia naszych wiadomosci z terenu bibliografii historyczne;.
Jest nig mozliwos¢ wymiany informacji bibliograficznej, a nawet czasopism,
obficiej rejestrujgcych produkcje historiograficzng, czy posiadajacych bogatsze
dziaty recenzyjno-sprawozdawcze, za posrednictwem akademii nauk wzlednie
najstarszych czy centralnych towarzystw historycznych w poszczegélnych
krajach. Wydaje siet ze oprdcz Polskiej Akademii Umiejetnosci mogtyby
tu odda¢ ustuge attaszaty kulturalne naszych ambasad i poselstw za granica.
Wymiane te rozumiemy w ten sposob, ze poszczeg6lne akademie krajowe ze-
chciatyby oczywiscie na zasadzie wzajemnosci — zebra¢, powiedzmy, co pot
roku odnosne czasopisma oraz utozy¢ liste tytutdbw nowosci nie uwzglednio-
nych w tych czasopismach i przesta¢ je w postaci wymiennego biuletynu
naszej Akademii Umiejetnosci, ktéra z kolei wypozyczytaby ten materiat badz
to sekcji bibliograficznej P. T. H. badz wprost zainteresowanym redakcjom.

W ten. spos6b porzucona u nas od lat dziedzina bibliografii, jak dotad
uprawniona obecnie tylko przez Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodar-
czych — ruszylaby niewatpliwie z miejsca. Ani zbyt dotkliwe koszta, ani zbyt
rozleglty aparat pomocniczy nie sg tu nieodzowne; wiozony za$ trud oplaci sie
wielokrotnie.
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Przechodzimy z kolei do regionalnej i specjalnej bibliografii historii polskiej.

Czym rdznig si¢ te dziaty od bibliografii historycznej ogdlnej? Jakie istniejg
przyczyny dla wyodrebnienia tego typu wydawnictw w dziaty osobne?

Na pytania te odpowie bez trudu kazdy pracownik naukowy, historyk,
zwlaszcza nowozytnik, ktory porat sie z pietrzacymi sie przed nim trudnoscia-
mi w opanowaniu tzw. literatury przedmiotu i Zrédet drukowanych. Biblio-
grafia ogdlna typu Finkla lub Handelsmana j'Bibliografii XIX w), gromadzi
zasadniczo materiat publikowany w postaci drukéw samoistnych i rozpraw
w czasopismach naukowych Przy badaniach historyczno:regionalnych oraz stu-
diach nad zagadnieniami monograficznymi, szczegélnie z dziejow XIX w. —
ta informacjg bibliograficzna juz nie wystarcza. Do zrédet nieraz o podstawowym
znaczeniu zaliczy¢ sie tu musi publicystyke, tj. artykuty prasowe, listy otwarte,
polemiki, druki ulotne i tajng prase, dalej drukowang produkcje urzedows, jak
rozporzadzenia wiadz, afisze, komunikaty, wydawane jako druki odrebne.
W zakresie za$ tzw. opracowan — prasa codzienna i periodyczna pomieszczata
czesto, zwiaszcza do r. 1918 — artykuly i felietony historyczne wytrawnych
pior i znakomitych badaczy przesztosci, ktére gdzie indziej sie juz nie ukazaly.
Materiat ten wymyka sie spod rejestracji bibliografii historycznych og6lnych
i pracownik naukowy traci w poszukiwaniu za nim niejednokrotnie niepro-
porcjonalnie za wiele czasu w stosunku do wyniku kwerendy. Bibliografie
zatem regionalne i specjalne, ktéore Wiktor Fahn w swojej cennegj ,Bi-
bliografii Bibliografii Polskiej" nazywa ,szczegdtowymi”, a ktorych przykladem
jest z jednej strony Andrz. Wojtkowskiego ,Bibliografia historii Wiel-
kopolski”, z drugiej Aleks. Hirschberga ,Bibliografia powstania 1831 r."
lub Janusza Gasiorowskiego ,Bibliografia drukow powstania Stycznio-
wego" — majg za zadanie wypetnia¢ luki, z koniecznosci istniejgce w wydaw-
nictwach typu Finkla, Dallmana Waitza ,Quellenkunde der deutschen Geschich-
te” czy francuskiej Carona i Stefna ,Répertoire bibliographique de I'histoire
de France”.

Historyk polski, roztrzasajacy zagadnienia Polski porozbiorowej — nie ma
zbyt wiele pomocy w wydawnictwach bibliograficznych tego typu. Stad tyle
kontrowersji lub powtarzanych odkry¢, tyle niedoméwien i czeste zdawanie
sie na tradycje ustna, zwlaszcza w dziale biografii, gdy ta tymczasem z natury
tematu nie moze pomija¢ prasy codziennej i drobnej produkcji publicystycznej.

Nie wydaje sie zatem rzeczg drugo — czy trzeciorzedna ani tez sprawg
ambicji lokalnych czy jubileuszowych zapatow — stworzenie tego arcywaznego
instrumentu dla warsztatu historyka. W zakresie bibliografii regionalnej zna-
komity poczatek zrobit Dr Andrzej Wojtkowski, rozpoczynajac w r. 1934 Biblio-
grafie Historii Wielkopolski, ktéra do wybuchu wojny w r. 1939 ukazata sie
zaledwie w | tomie i 3-ch zeszytach t. Il. Przejrzysty i swoisty ukiad tego tomu
W porzadku alfabetycznym haset nazwiskowych (dziat biograficzny) i nazw miej-
scowosci (dziat historii lokalnej) dociagnietych do lit. ,St." do hasta Stobno
stanowi doskonaty wzér do nasladowania. Dalsze tomy obja¢ miaty historie
polityczng, gospodarczg, kulturalng i inng catej dzielnicy, dajgc obfity materiat
z czasopism, a nawet organow codziennych. Wydawnictwo to, juz dzisiaj, sta-

* W. Hahn: Bibliografia bibliografii polskiej (Lwoéw, 1921).

184 4



nowi rzadko$¢ w publicznych bibliotekach, poniewaz nie ukazato sie jeszcze
w sprzedazy jako zamkniety tom. Nakiad zostat zniszczony, o kontynuacji

gtucho.
Pierwszym zatem postulatem w zakresie regionalnej bibliografii historycz-
nej jest podjecie tego pozytecznego dzieta w formie reedycji t. 1. i kontynuacji

dalszych toméw. O ile geograficzny zasieg publikacji winien zosta¢ niezmie-
niony, o tyle jej ramy chronologiczne zrddet winny naszym zdaniem by¢ prze-
ciggniete do r. 1939. W ogéle data ta tak wyraznie odznaczajaca si¢ w naszej
tworczosci dziejopisarskiej przez wojenne kilkuletnie milczenie — winna stano-
wi¢ dla wszystkich naszych poczynan bibliograficznych z wyjatkiem rejestracji
produkcji biezagcej — koncowy cel, stwarzajgc dla badaczy réznych probleméw
jednakowe podstawy kwerendy wstepnej.

Analogicznie do Wielkopolski — inne dzielnice z Slaskiem, Pomorzem
Zachodnim i Mazowieckim, tj. Prusami Wschodnimi i Pomorzem Gdanskim,
wreszcie Ziemig Lubuskg na czele, domagajg se odrebnych opracowan biblio-
graficznych.

Z realizacjg tego postulatu wigzg sie momenty: z jednej strony fakt,
ze obszary te, lezagc do r. 1945 poza granicami Polski Odrodzonej — nie byly
tematem tak rozlegtych studiéw historycznych polskich, jak obszary panstwowe,
z drugiej strony stanowity one szczegllnie ambitny dziat badan niemieckich.
O ile wiec dorobek historiograficzny polski jest stosunkowo skromny, o tyle
niemiecki jest nieraz nad miare rozbudowany. Stwierdzenie to dotyczy nie
tylko prac konstrukcyjnych, ale nawet bibliograficznych. To, co dla Slaska
pozostawili Niemcy w postaci wielotomowej ,Schlesische Bibliographie”,
a w jej ramach pokaznego tomu Wiktora Loewe'go ,Bibliographie der
Schlesischen Geschichte" (1927), to dla Pomorza o kilka lat pozniej publikowaé
poczat Ernest Wermke (1939), zamykajagc w ,Bibliographie der Geschichte von
Ost — und Westpreussen” materiat do dziejéow éwczesnych Prus Wsch. i Prus
Zachodnich. Poczatki zatem najtrudniejsze — wykonali sami Niemcy, naleza-
toby ich bibliografie oczysci¢ z quasi — naukowych materiatéw, uzupetnic
polonica, ktérych zresztg nie pomineli i dociagna¢ do r. 1939.

Zaréwno Instytut Slaski w Katowicach, jak i Zachodni w Poznaniu podjety
pewne prace, wchodzace w zakres bibliografii historycznej. Przy Instytucie
Slagskim zorganizowano Biuro Bibliograficzne, zapewne gtownie dla konty-
nuowania ,Wykazu literatury biezacej o Slasku” wydawanego od 1935 do wy-
buchu wojny w 1939 r. Instytut Zachodni natomiast zamowit u zastuzonej na
polu bibliografii historycznej Marii Friedbergowej ,Bibliografie Ziem
Odzyskanych”, redakcji zas mgra Wt. Chojnackiego powierzyt rejestracje
drukdw nieperiodycznych juz powojennych, (t 1. tego wydawn. ukazat sie
pt. ,Bibliografia Zachodnia” i objat produkcje lat 1945 i 1946). Praca nad biblio-
grafiag Ziem Odzyskanych — jak wynika z sprawozdania Instytutu sprzed pot
roku — sprowadzi si¢ w pierwszej fazie do dziejow Slaska, przy czym objaé
ma zaréwno jego tereny odzyskane, jak i te, ktére nalezaty do Polski w chwili
wybuchu wojny 1939 r. Do pracy tej zgtosit swoj akces Instytut Slaski, z czego
wynika, ze wyzyskane zostang wyniki dotychczasowych prac Komitetu Biblio-
graficznego przy b. Bibliotece Sejmu Slaskiego, jak réwniez niedawno otwarty
ksiegozbior im. S. Bandtkiego (dawniej Schaffgotschow) w Cieplicach, ktéry
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posiada silesiaca w niezwykle szerokim zakresie, i co wazniejsze, prace lokalna
i periodyki.

Pozostaje zatem sprawa calego Pomorza i dawnych Prus Wschodnich.
Jako domysla¢ sie mozna z zatozenia ,Bibliografii Ziem Odzyskanych” — wejdzie
obszar catego Pomorza w dalsze tomy tego dzieta, moze nawet z regionem
Gdanskim. Tymczasem aktualng produkcje rejestruje sie na tamach Jantaru,
organu Instytutu Battyckiego w Toruniu.

W ten sposdb najpilniejszy program w zakresie bibliografii regionalno-
historycznej wyczerpywatby sig w trzech inicjatywach: bibliografii wielkopol-
skiej, Slgskiej i Ziem Odzyskanych. Dalsze projekty bibliografii regionalnej,
jakich nasze dziejopisarstwo sie domaga — moga by¢ odsuniete na plan drugi.

Przechodzimy z kolei do zagadnienia bibliografii historycznych specjalnych.
Jesli chodzi o dzieje nowoczesne, posiadamy bardzo juz przestarzatg pomoc tego
rodzaju do powstania listopadowego i nowszg do styczniowego; brak natomiast
nadal przewodnika bibliograficznego do czaséw Powstania Kosciuszkowskiego
ruchow rewolucyjnych od 1833 r. do 1846 r., Wiosny Luddw, wreszcie najtrud-
niejszego dzi$ do zgryzienia okresu popowstaniowego, tj. lat 1864— 1918. Naj-
Swiezszy, juz nie okres a podokres naszej zywej historii: dwudziestolecie Polski
powersalskiej (1918— 1939), aczkolwiek nie moze pretendowa¢ do rangi pro-
blemu w wiasciwym tego stowa znaczeniu historycznego, bo nie otwiera jeszcze
uczonym archiwoéw, natomiast raczy ich zalewem publicystyki i prasy — prze-
ciez pominiety by¢ nie moze w rozwazaniach bibliograficznych. Bibliografia
tego podokresu bedzie oczywiscie innego typu niz np. Kosciuszkowska lub
Wiosny Ludow. Bedzie to bibliografia przygotowawcza, informacyjno-rejestra-
cyjna, gdy wczesniejsze podokresy zastuguja w petni na bibliografie naukowa,
petng i ustalajacg wiedze o danym wycinku przesztosci. Takg bibliografie przy-
gotowawczg zapowiedziat Instytut Pamieci Narodowej na tamach | t ,Dziejow
Najnowszych", obejmujgc nig dzieje Polski ,od upadku Powstania Styczniowego
do wyzwolenia z niewoli hitlerowskiej”. Niestety zapowiedziano tu wyjscie
posrednie — jesli chodzi o wyzyskanie prasy periodycznej z gory wykluczajac
+Z przyczyn technicznych” pisma codzienne, przyrzekajgc natomiast uwzgled-
nia¢ tygodniki i miesieczniki bez blizszego ich okreslenia, a wiec niewatpliwie
pisma literackie, spoteczno-kulturalne, popularno-naukowe itp.

W ten spos6b postawiona bibliografia odbiega¢ bedzie od typu Finkla czy
Handelsmana wciggnieciem artykutéw tylko niektorych czasopism nienauko-
wych, niedociggac za$ bedzie do whasciwego typu bibliografii specjalnej brakiem
tytuldw z prasy codziennej. W praktyce zatem za lat kilka historyk, opraco-
wujacy np. Kulturkampf Bismarcka w Poznanskim, rtewolucje 1905 r. lub ktorys
z epizodéw | Wojny Swiatowej na Ziemiach Polskich bedzie miat do dyspozycji
~Bibliografie XIX w." (obecnie przygotowywang do druku) i Bibliografie
Dziejéw Najnowszych Instytutu .Pamieci Narodowej, ale chcac siegnaé
do artykutdw publicystycznych czy historycznych w prasie codziennej,
tak istotnych dla tych tematéw — sam bedzie musiat przebija¢ sie przez gaszcz

) Dwie préby Edm. Calliera, jedna pt. Bibliografia, dotyczaca Kosciuszki T.
i jego czaséw (Poznan, 1878) i druga pt. Bibliografia do dziejow i zycia T. Kosciuszki
(Krakéw, 1843) zostaty niedokonczone.
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drobnych drukéw, cate roczniki ,Czasu", ,Gazety Warszawskiej", ,Stowa Pol-
skiego" czy ,Kuriera Poznanskiego" i dziesigtek innych organéw.

Jeszcze dotkliwszy bedzie ten brak dla studiow biograficznych, lokalno-
historycznych, dziejow gospodarczych, spotecznych, wojskowych itp. Wydaje
sie wskazanym wiasnie na tym miejscu wyjasni¢, co z prasy codziennej kwali-
fikuje sie jako materiat do bibliografii specjalnej. Naszym zdaniem — to wszyst-
ko, co historyk spodziewa sie z natury rzeczy znalez¢ w prasie politycznej a wiec
naswietlenie opinii publicznej w aktualnych artykutach, komunikaty polityczne
czy biuletyny wojenne, wiadomosci kronikarskie, gospodarcze, kulturalne, spra-
wozdania parlamentarne — wszystko to bytoby nie tylko balastem bibliograficz-
nym, ale wrecz zaciemniatoby przejrzysto$¢ danego wydawnictwa, utrudnia-
toby kwerende. Natomiast felieton historyczny tak czesty w pismach do r. 1918,
luzne artykuty naukowe lub popularno-naukowe, bardziej wyczerpujace nekro-
logi czy zyciorysy, nastepnie artykuly o charakterze zrodtowym a wiec nie
dajace sie poming¢ powazne wystapienia publicystyczne w doniostych sprawach,
listy otwarte, memoriaty polityczne itp. winny — naszym zdaniem — wejs¢
w sklad kazdej bibliografii specjalnej czy regionalnej. One bowiem wiasnie
stanowig te nowos¢, dla ktorej tego rodzaju wydawnictwa powstaja.

Dobitnym tego przyktadem moze by¢ potrzeba bibliografii specjalnej, po-
Swieconej dziejom rewolucji 1848 i 1849 r. Brak podobnego opracowania dawat
sie odczuwac juz od dawna i utrudniat pelne wyczerpanie niejednego zagadnie-
nia Wiosny Luddw.

Praca nad tg bibliografig — optaci¢ sie moze réwniez z innego jeszcze punktu
widzenia. Przerzucenie dla przygotowania jej licznych pism codziennych i innych
periodycznych, moze by¢ znakomitg okazjg do rownoczesnego spisania artyku-
t6w, dotyczgcych takze innych okreséw i podokresow XIX i XX w. W ten spo-
sob powstaé¢ by mogty przy okazji pracy nad r. 1848 — dwie lub trzy bibliografie
specjalne.

Reasumujgc swe uwagi, stwierdzamy doniostos¢ wysitkow nad stworzeniem
bibliografii historycznych typu regionalnego i specjalnego oraz koniecznosé
wzbogacenia naszej wiedzy historycznej o dobrg chociaz niezupeinie systema-
tyczng informacje o ruchu wydawniczym z dziejow powszechnych, rozwijajacym
sie zagranica.
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PRZEGLADY

WYJIATEK ZE WSPOMNIEN ZOtENIERZA BENIOWSKIEGO
Z LAT 1848 — 49.

Ponizszy wyjatek z, listu jest wspom-
nieniem jednego =z uczestnikéw walk
o wolno$¢ Wegier 1848 —49 roku. Auto-
rem tego listu jest Jan Tyszkiewicz, syn
Marii z Wréblewskich i putkownika z wo-
jen napoleonskich, Wincentego (?) Tysz-
kiewicza. Jan Tyszkiewicz wychowywat
sie od wczesnej mtodosci, wraz z dzie¢mi
swej ciotki, Zofii Czekanskiej, w Czort-
kowie, a brata swej matki, Leona Wré6-
blewskiego. Starzec, o ktérym pisze wspo-
minajgc chwile pozegnania, to wiasnie
wiasciciel Czortkowa, Leon Wordblewski.
Dom Wrdéblewskich byt osrodkiem sku-
piajacym miodziez nietylko chetng przy-
géd, ale gotowag do ofiar, gdy szio o do-
bro ojczyzny, o czym nie bez agzaltacji
pisze miody Tyszkiewicz. Jego cioteczny
brat, Kazimierz Wréblewski, obiecujacy
poeta, najblizszy przyjaciel Kornela Ujej-
skiego, Pawlikowskich, Jabtonskiego, ska-
zany zostat w r. 1848 na wygnanie. Wia-
dystaw  Wrdéblewski, jako miodziutki
chiopak brat udziat w rewolucji wegier-
skiej. (O spotkaniu z Wiadystawem wia-
$nie wspomina autor listu). Potem przez
wiele lat wspétpracowat z ,czerwonym
ksieciem" Adamem Sapiehg, o czym pi-
sze Kieniewicz ( w monografii o A. Sa-
pieze). Leon Czekarski, réwniez ciotecz-
na brat autora listu, malarz i publicysta
ceniony w tych czasach, wiezien Kuf-
steinu za udziat w ,Wios$nie ludoéw"; réw-
niez chowat sie pod tym samym dachem
domu wspdlnego wuja Wrdéblewskiego.

Jan Tyszkiewicz musiat by¢ chiopcem
niewatpliwie egzaltowanym, wychowanie
jednak i wyksztatcenie otrzymat staranne.
Romantyczny styl listu, pewien patos wy-
cigé sie moze sztuczny, miat on jednak
dla autora i dla czytajacych go adresatéow
w Czortkowie pokrycie uczuciowe, cho¢
stowa listu dzi$§ wyblaktly, jak kwiaty za-
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suszone w albumie romantycznej panien-
ki. Réwnoczesnie list ten $wiadczy dobrze
o0 wyrobieniu intelektualnym i pewnych
zdolnosciach narracyjnych. Mimo innych
pozoréw list pisany jest, jak sie wy-
doje, szczerze i bezposrednio.

Wspomnienia' miodego zotnierza gene-
rata Bema nie zawierajg waznych histo-
rycznych wypadkéw. Nie jest tez list
»przyczynkiem historycznym". Sadzi¢ jed-
nak mozna, iz ta zwyczajna opowiesc,
a raczej jej fragment, ilustruje losy setek
polskiej miodziezy tak zawsze wrazliwej
i gotowej, aby i$¢ tam, gdzie ,powiewa
Ojczysty sztandar" i gdzie walczg o wol-
nos¢.

Ogtoszony ponizej fragment listu (opu-
szczono w nim jedynie poétorej strony li-
czacy wstep, zawierajacy mato wazne
wspomnienia osobiste autora, przepetnio-
ne romantyczng uczuciowoscig) odnosi
sie czesciowo tylko do przygéd wojennych
miodego Zotnierza. Czy potem nastgpity
dalsze opisy — nie wiadomo. Jan Tysz-
kiewicz, skompromitowany udzialem w
,buncie wegierskim" nie wrécit nigdy do
kraju. Tutat sie jeszcze po Baitkanach.
Bral udziat w legionie mickiewiczowskim,
w Turcji byt w czasie wojny krymskiej,
wreszcie osiadt w Rumunii, tam sie ozenit
i umart. Pozostawit rodzing, ktéra wyna-
rodowita sie.

Niniejszy wyjatek listu podany jest
w brzmieniu, dostownym. Jedynie zmie-
niono interpunkcje i rozbito opowiadanie

na ustepy. s L Hub
. L. Hub.

Odczytawszy moja mita siostro Twdj

ostatni do mnie liscik widze zaciagnietg po-
winno$¢ dania wam szczeg6téw z uptynio-
nych lat kilku zycia mego — Znam ja serca
Wasze, wiem ze ta ciekawo$¢ z tamtad po-
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chodzi wywigze sie z tego o ile moje stabe
zdolnosci do piéra pozwolg mi — mam no-
taty dos¢ szczegdtowe, co za$ z pamieci wy-
szto tam czerpa¢ bede a pisa¢ dla tych co
mnie znaja i kochajag. Wypadki oddam tak
jak byly bez upiekszenia ani zadnej zmia-
ny. —

Wyjscie moje z kraju wiesz czem byto
spowodowane — oprécz jakiego$ wewnetrz-
nego glosu, ktéry na wies¢, ze za krepa-
kiem(?) powiewa Ojczysty sztandar kazat
stana¢ pod nim., bylo co§ w mym charakte-
rze, jakby rzadza burzy, wiru, szatu, do kto-
rego kazdy miody mniej wiecej ma skion-
no$¢, w moich dumaniach samotnych nabie-
ratem wyobrazenia ze powinienem przejsé
wszelkie moralne i fizyczne cierpienia zna-
ne cztowieczenstwu by sie sta¢ cho¢ w cze-
éci godnym imienia cztowieka, by ztamacé
ten charakter cierpki ktérym mie matka
obdarzyta, a ktéry w zyciu bezczynnem
i miekkiem musiatby ze mnie zrobi¢ nie-
znosnego spoteczenstwu i sobie samemu.

W spadkobierztwie po dawcach zycia ode-
bratem serce zdolne silnego uczucia sierota
od kolebki, nie znatem pierwszego na ziemi
dobra Macierzynskiej pieczy, bo niemozeb-
noscig jest absolutng, by inna kobieta cho-
ciazby najé$wietsza mogta dziecieciu zastgpi¢
Matke. — Wychowany przez ludzi najgod-
niejszych, majac od dziecinstwa przed oczy-
ma same tylko, cnoty i prawosci przykiady
zawdzieczam Im uformowaniu mych zasad,
skierowanie umystu mego na droge wy-
ksztatcenia, zrobili ze mnie to wszystko co
ze stworzenia tak niedoskonatego przy
wszelkich mozotach zrobi¢ sie dato. — Moje
serce kochato Ich, szanowato wielbito, ale
czuto sie jednak sierotg — Pieszczoty podzie-
lone ich synem tkwity w mej mysli jakby
jatmuzna — dzieckiem zazdroscitem — mio-
dziencem cierpiatem i statlem sie ztym, i po-
lubitem samotno$¢ — stronitem od ludzi,
jakby oni przyczyna byli mej doli. — Dusza
moja, potrzebowata wspétczucia, przyjazni,
nie znalaztem go, bo méj opryskliwy chara-
kter odstreczat ode mnie wszystkich — na-
turalnych przyjaciét moich, Wujostwa ko-
chatem jakbym i rodzicéw zdaje mi sie wie-
cej kocha¢ nie moégt, ale ta mitos¢ potaczo-
na byla z jaka$ bojaznia — ta krepowata
usta. — Tak wszystko razem zrobito ze mnie
dziwolaga roiciela. — Jedyny $rodek by
zejé¢ z falszywej drogi byto rzucenie sie
w odmet swjata — instynktowe to byto wie-
cej jak wyrozumowane, to prawda, ale ko-
rzy$¢ z tego te odniostem zem poznat siebie
samego o tyle przynajmniej, ile cziek zdol-
nym jest zgtebi¢ siebie. —
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Pamietng sercu memu jest chwila rozstania
z Wami — byto to 21 listopada o godzinie
dziewiatej, kiedy mnie Matka Twoja pobto-
gostawiwszy, wiozyta na szyje godio wjary
naszej — Ty siostro mita i Olimpia usci-
skatyscie mnie, a Zosia, ktérg wiecej jak
wszystkich kochatem, nieprzeczuwala z jaka
bolescia w sercu zyczytem Jej dobrej nocy.
— Mito$¢ moja, dla rodzonej siostry byia
we mnie wtedy nad wszelkie wyrazy. —
Zdawato mi sie ze opuszczajac Ja ja stysze
ptacz matki naszej. — Wyroitem sobie, ze
ja jej potrzebny jestem, ze bezemnie na
wszystkiem iej braknie. — Imajnacyja ta do
tego doszia stopnia, ze mi byto ciezko na su-
mieniu — jakbym co .ztego miat zrobié¢. —
Prawda, ze jak szalony wtyszedtem od Niej
— moj dobroczynca, Wuj moj czekat na
mnie — pierwszy to raz tej chwili uczutem,
ze On mnie kocha jak wiasne dziecie — ten
siwowtosy Starzec, kiedym zobaczyt w oku
Jego tze, zdat mi sie Swietym. Poznatem ze
w Nim miatem jedynego przyjaciela ktérego
zapoznatem. Ucatowatem te sedziwag reke
Czcigodnego cziowieka, jak opetany, wybie-
gtem, wskoczytem na wéz i kazatem pedzi¢
bo serce z bélu mato, nie pekto. —

Dwadziescia cztery godzin szybkiej jazdy
orzezwito mie. Jak wiesz kochana siostro,
zem nie wyjechat sam, towarzystwo ludzi,
ktoérzy ze mng puscili sie w $wiat, niewiele
mogto mnie pocieszy¢. Mijajace przed oczy-
ma znane dobrze okolice tesknote tylko zo-
stawjaty. Tak dumajac staneliSmy we Wsi
Z. u miodego R. ZastaliSmy tam kilku mio-
dziezy — majacych te same cele co my. —

Nie bede Ci opisywat przejscia gér — byto
ono utrudzajace, ale nie bez pewnego powa-
bu dla mnie  pia¢ sie na niebotyczne gory,
widzie¢ u stép swoich obszerne krainy, to
znowu zstepowwaé, jakby w otchian bez-
denng — to nie robi sie bez wrazenia. Naj-
wiecej pozostato mi w. pamieci przejscie sta-
wionego w piesniach ludu naszego Czere-
moszu. — Poétnoc mineta kiedy$my doszli do
jego brzegéw -1 noc byta bardzo ciemna, bo
chmury zakrywaty Niebo. Przewodnicy nasi
uprzedzili nas, ze bedziemy musieli przecho-
dzi¢ Czeremosz po zwalonem od jednego do
drugiego brzegu drzewie, ktére obnazone
z gatezi tworzylo most wiszacy nad prze-
pasciag, w ktorej stycha¢ byto huk wody.
Bydz tak. zawieszonym nad giebiag, dziwne ja-
kie§ w Cztowieku rodzi uczucie — nie jest
to strach, bo sie z wiedzg niebezpieczeristwa
postepuje. Zem tam karku nie skrecit tom
sie sam potem dziwit — bowiem calg nie-
dogodno$¢ tego przechodu utrudniata jeszcze
bron, ktérg kazdy z nas niést na sobie. Zna-
laztszy sie na drugim brzegu, obliczylismy
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sie — widocznie Opatrzno$¢ nad nami czu-
wata, nikogo nie brakowato. 26 List, stane-
liSmy miedzy Wegrami.

Czytaliscie zapewne duzo opiséw i stysze-
liscie opowijadania ustne aktoréw tych scen,
gdzie Lecha plemie z otwartem sercem i re-
koma przyjmowane bylo przez potomkéw
Atylli; a potem wiecie zapewne z opowja-
dania Anatazego, 0 pierwszych czasach me-
go na Wegrzech pobytu, gdzie i On byt ra-
zem ze mna. Pominge to tedy i zaczne od
czternastego Lutego 49 r. —

Wilja dnia tego wrécitem byt do Miasta
Sygietu z utrudzajacej dosy¢ w tej porze ro-
ku wyprawy; bylem bowiem wystany na
rekonesans z oddziatem Kkilkudziesieciu lu-
dzi, na granice w strone Burgutu. Po dwuna-
stodniowem drapaniu sie po gérach $niegiem
grubym pokryty bylem zmeczony, i zdawszy
sprawe z mej czynnosci Putk: Piotrowskiego,
Komendantowi naszemu, poszediem na wy-
znaczong mi kwatere i zrzuciwszy bron z
siebie, zasnatem snem sprawiedliwego. Jesz-
cze daleko byto do dnia, kiedy obudzono
mnie, by sie natychmiast uda¢ do Komen-
danta. Od dziesieciu tygodni bedac zotnie-
rzem juz bylem przyzwyczajony do tych po-
winnosci.

W kilka minut statem przed P. P. — i te
byty jego stowa:

,.Panie Podoficerze T. oto masz wazne de-
pesze do G. Bema, ktére Mu wreczysz wia-
snorecznie, gdzie koLwiek go znajdziesz —
.tu masz marszrute — nie wolno Ci od niej
odstgpi¢, chyba w razie, jezeli nieprzyjaciela
wiasnemi zobaczysz oczyma — wtedy wolno
Ci innej szuka¢ drogi — jak najwiekszy po-,
$piech zalecam — konie i przewodnik cze-
kaig na Pana".

Nie 'byto na to co odpowiedzie¢. Wio-
zywszy papiery w zanadrze i salutujac po
zotniersku Komendanta wyszedtem, wsiad-
tem, do czekajacych przed domem sani i ru-
szylem gdzie kazano.

Drugi dzien od wyjazdu mego z Sygietu
miat- sie juz ku schytkowi. Byto to szesnas-
tego Lutego. Wiatr dat chmurami $niegu,
Swjata Bozego wida¢ nie byto----.otulony
ptaszczem naglitem pocztyliona by spieszyt,
kiedy w chwili, gdy wijatr ptachte $niegu
z przed oczéw mi usungt obaczytem wiasne-
mi oczami nieprzyjaciela. — Ale po nie-
weczasie, bo on mnie takze postrzegt, a byt
liczny, bo ich bylo dwadziescia pie¢ jazdy,
a ja sam jeden. — Korzystajgc z zawiei mia-
tem tylko czas powierzone mi papiery na
kilka potarga¢ kawatkéw i z wjatrem pu-
éci¢; swoje papiery jakie miatem cisngtem
z pularesem w $nieg. — W pare minut juz
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sanie moje byty otoczone — musiatem oddac
bron i w jednej chwili z wolnego i szczesli-
wego juz bytem niewolnikiem i w kajdanach.

Sposéb obchodzenia sie z jencami wojen-
nymi charakteryzuje ludzi — doznatem catej
dzikosci rozbestwionego ich barbaryzmu.
Bytbym z tamtad glowy nie wyniést gdyby
nie jaki$ wyzszy oficer, ktéry nadbiegt kazat
mie do gtéwnej kwatery ich wodza odstawic,
w nadziei, ze im dam objasnienia o sitach
Wegréw. —

Po dwudniowym marszu po kolana w $nie-

.gu, (a niedobrze i8¢ majac zelaza od nogi

do reki}, dziewietnastego lutego okoto po-
tudnia wprowadzono mnie do obozu nieprzy-
jacielskiego. Wszystko stalo pod bronig
w oczekiwaniu jak sie pézniej dowiedziatem
bitwy. — Waédz ich, cztowiek matego wzro-
stu, krepy czarny, jak Arab, znaczny miedzy
innymi po piéropuszu, stat otoczony sztabem
przed wyciggnietymi kolumnami z lornetg
w reku. — Poprowadzono mie présto przed
niego — Rozerwat podany sobie przez podo-
ficera dowodzacego mojg eskortg, raport,
rzucit nan szybko okiem a spojrzawszy na
mnie wzrokiem Rysia, gtosem sowy zakrzy-
czat. — Rozstrzela¢ go natychmiast, rozstrze-
laé, — i obracajac sie do jednego ze swych
przybocznych, powiada:

,.Kapitanie N. kaz natychmiast szesciu lu-
dziom wystapi¢ i rozstrzela¢ tego totra™.

Na ten rozkaz ci, co mnie przyprowadzili,
jeli mie pcha¢ w strone, gdzie odebrali ski-
nienie. Przyznam Ci sie moja droga zem tak
w tej chwili zgtupiat, tak mie wszelka od-
biegta przytomnos¢, ze kilka sekund nie czu-
tem zycia. Ale widaé, ze w razach niebez-
piecznych cztowiek miewa rézne pomysty,
ktére w nim rodzi sita zachowawcza, — bo
kiedy mi juz zdejmowano okowy (pd6zZniej
dopiero dowiedziatem sig, ze poczciwe pra-
wa wojenne nie pozwalajg jenca okétego
rozstrzela¢) wpadto mi na mysl, zem ja wy-
chowat sie i wzrést pod Rzadem- Moskiew-
skim. — Zerwalem sie tedy od moich opraw-
cow i gtosem najsilniejszym jak tylko mo-
glem z piersi wydobyc¢ zawotatem:

»Panie Generale niemasz prawa mnie tu
rozstrzela¢ ja jestem z Rossyi" —

Chociaz w tym dla mnie obcym Jezyku
musiatem sie jednak dobrze wyrazi¢, bo mnie
zrozumiat a dobrze krzyczatem, bo mnie
ustyszat. Na prawde powiedziawszy, to juz
rozpacz za mnie, krzyczata — nie batem sie
wprawdzie $mierci, ale jeszcze nie chciatem
umierac.

*) To znaczy niemieckim, mowa wyzej o rzado-
wym wojsku auslryjackim.



Wykrzyknik moéj zrobit dobry efekt — ka-
zat mie 6w maty wodz przed siebie przypro-
wadzi¢ i, kiedy zapytany powtérzytem mu
ze jestem z Rossyi — obrécit sie do innego
ze swych podwiadnych i wybaknat: , Kiedy
tak to odesta¢ go do Moskali niech go tam
Kozacy nachajami zattukg".

— Serce mi z radosci zadygotato, widzac
zem sie w tej chwili tu uratowat. Ale zaraz
przyszta mysl co to dalej bedzie. Lecz widac¢,
ze tam gdzie cziowiek sam sobie pora-
dzi¢ juz nie moze to Opatrzno$¢ to bierze
na siebie. Ow maty wdédz dnia nastepnego

pobity — uciekat wraz ze swoimi co miat
sity — nie mial czasu przypomnie¢ sobie
o mnie. Niemogtem korzysta¢ z poptochu,

by sie ratowac ucieczka, bo bedac juz zme-
czony dwoédniowym marszem nie (Ufatem
swoim sitom. Przylgczono mnie do partji
jencow ktérych do stolicy odsytali. Oczy-
wiscie ze nie mialem potrzeby nazwiska
swego mowi¢ — nazwano mnie juz niepom-
na jak.

Wiesz moja Kochana Siostro ktoredy i jak
mie prowadzono — tak jak mie widziat
Wiadystaw idgcego od szesnastego lutego
do osiemnastego kwietnia szedtem piechota,
upatrujac ciggle chwili wymkniecia sie. Ale,
ze bylem nowicjusz na takie rzeczy, wiec
nie udato, mi sie w ciggu drogi. — Osiem-
nastego kwietnia o porannej godzinie za-
trzymaty sie Wagony wiozace jencow na
dworcu kolei poétnocnej.

Bytem chory — oprécz niemocy jaka mnie
opanowata od dni paru — nogi mi tak na-
brzmiaty, ze ledwie wlec sie mogtem — to
zmusito komende do odestania mie do do-
mu, gdzie trzymano chorych jencéw. Do
dziewietnastego Czerwca bylem tam trzy-
many — wyzdrowiatem zupetnie.

Dnia tego wieczorem przygotowane juz
miatem' Srodki do ucieczki — Najwiecej do
mego wyswobodzenia przyczynit sie doktor,
ktéry wiezniéw leczyt. Ten dostarczyt mi
ubioru wilig dnia ucieczki. Kiedy sie chwila
zblizata, w ktérej miatem by¢ wolny, we
krwi mej byta jaka$ rewolucyja — jakgdyby
mie febra trzasta. Dziewigta godzina wybita
drzwi sie otworzyty i wszedt moj wybawca,
by dopetni¢ okoto chorych ostatnie wie-
czorne opatrzenie. £6zko moje byto najbliz-
sze drzwi. — P6t godziny trwata Jego wi-
zyta, kiedy sie do mnie ostatniego zblizat,
dat mi znak uméwiony; w jednej chwili
zrzucitem zotnierski plaszcz, ktérym okry-
watem swoje przebranie, wiozylem na gto-
we kapelusz, ktéry ztozony pod pacha trzy-
matem, a On nasadzit mi na nos potezne
okélary. — Wszystko dziato.sie w jednym
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oka mgnieniu — drzwi sie otworzyty i my,
wzigwszy sie pod rece, przeszliSmy po przed
liczne warty i za dziesig¢ minut juz siedzia-
tem w powozie, a kwadrans poézniej bytem
w gronie poczciwych rodakow.

Postarali sie oni dla mnie o paszport —
miatem do wyboru wréci¢ do kraju, lub
pusci¢ sie na zachéd. — Ale nie byto jedno
z drugim po mojej mysli. — Postanowitem
wrdci¢ pod sztandary nasze. — Trudnos$¢ by-
ta zatem wielka, powiedzialem sobie, ze po-
winienem to zrobi¢. | bawjac jeszcze trzy
dni w stolicy poswiecitem je na przeglada-
niu map geograficznych i obeznania sie z
okolicami ktére przej$¢ musiatem. — Jeden
ze znajomych utatwit mi moje postanowienie
wystarawszy sie o0 paszport pod swoim na-
zwiskiem do miasteczka Wiener Neistadt, le-
zacego pod goérami Styryiskiemi.

Nie tracac tedy czasu, dwunastego Czerw-
ca o potudniowej godzinie udatem sie na
kolej zelazng w towarzystwie dwoch przy-
jaciot. — O czwartej godzinie wsiadtem do
wagonu i juz bylem na drodze ku gtyryi. —
Aby nie zwrdci¢ uwagi posiepakéw ubratem
sie jak mieszczanin jadacy na spacer, bo tak
w paszporcie moim bylo wyrazone.

Kiedy ku wieczorowi wagony zatrzymaty
sie w miasteczku o ktérym wspomniatem —
pasazerowie wychodzi¢ poczeli, ja bytem
ostatni zstepujacy — przy ostatnim stopniu
kazdego wagonu stat urzednik wizujacy pa-
szporta. Trudno go byto unikngé — niepo-
koito mie, by nie zapytat mie o-co jezykiem
swoim, czegobym ja nie zrozumiat i tak sie
tez stato. Kiedy nie pojmujgc czego chce
odemnie chciatem zstapi¢ na ziemie ziapat
mie za reke i wymoéwit nareszcie stowo pas.
— Opamietatem sie i powaznie otworzywszy
pugilares roztozylem mu przed oczyma na-
zwisko i tytut ktéry mu nakazat uszanowa-
nie. Zgiagt sie Niemiec w potowe, a ja wy-
szedtem z dworca.

Zmrok juz poczynat — widziatem przed
soba goéry do ktérych dostawszy sie dopiero
mogtem by¢ pewny ocalenia — ale dzielita
mie od nich rzeka Leita a iej brzegi strazami
byly odsadzone. Wiedziatem o tem i liczytem
na ciemno$¢ nocy by przejs¢ te Charybde.
Zanim sie zciemnito zupetnie przechadzatem
sie w ogrodzie publicznym. Noc nadeszta —
upatrzywszy uprzednio kierunek w jakim is¢
mi trzeba, ruszylem przez pola uprawne ku
rzece. Kury piaty juz w sagsiednich wsiach,
kiedym stangt nad brzegiem. Tu pierwszy
raz w zyciu poznatem jak to Zle nie umie¢
ptywaé. Na réznych prébach do przeprawy
tyle mi czasu zeszto, ze juz dnie¢ poczeto,
a ja jeszcze nie przebytem rzeki. — O kilka-
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set metréw od tego miejsca, gdziem szukat
przejécia szedt most przez rzeke zbudowany
dla kolei zelaznej. Obaczytem go kiedy sie
rozwidnia¢ poczeto. Ale obaczylem takze
warte przy nim stojaca. Nie byto co wybie-
ra¢ — dzien sie zblizat, a z nim niewola, je-
zeli nie przejde rzeki. — Poszediem tedy
spiesznie ku mostowi — tu miatem nad sobg
widoczng opieke Opatrznosci, bo kiedym
biegnac wchodzit na most, zotnierz tam sto-
jacy. na warcie obrécit sie plecami do mnie,
jakby mie nie chciat widzie¢. — W jednej
chwili bytem na drugim brzegu i co sit mi
starczyto biegtem ku gérom. Po kwadransie,
kiedym sie ztapal za pierwszy krzak by tern
pomoédz sobie drapa¢ sie na goére, obejrza-
tem sie, dzieh juz byt biaty rzeka byta da-
leko, u mych stép réwnina, ja bytem wolny,

bezpieczny. — Podziekowatem Wszechmoc-
nemu za wyzwolenie i ruszytem dalej goéra-
mi i lasami — unikajgc miejsc zamieszka-

tych — stronigc od gtosu ludzkiego — gdyz
ta okolica i obie pochytosci gér Styryiskich
sg zaludnione Niemcami, a zatem nieprzy-
chylnymi -Wegrom.

Podtég wyrachowania naszego miatem
dnia trzeciego dojs¢ do okolicy w ktorej
wojska Wegierskie staty — Bylem tedy
przygotowany na trzydniowy gtéd, jeszcze
zanim sie puscitem w droge — bowiem nie-
mozebnoscig byto wzigé choéby najmniejsza
ilos¢ wiktuatéw z sobg, bedac ubranym jak
do salonu, by nie zwréci¢ podejrzenia. —
Ale te dnie trzy zamienity sie na szes¢,
czwartego dnia na moja biede zaczeta ulewa,
ktora trwata dwa dni. — Gtéd mie nekat —
deszcz ziebit — ale nie zwalniatem chodu.
Széstego dnia z brzaskiem jutrzenki przy
wypogodzonem niebie wydrapatem . sie na
wysokie drzewo i rozpoznatem okolice. —:
Poznatem, ze w dobrej jestem dyrekcji i ze
cel podrézy juz. nie wiecej jak godzin kilka

odemnie oddalony — ale te godzin Kkilka
przezy¢ z takim gtodem we wnetrznosciach
to bylo ciezko. — Kiedy czwartego dnia

gtéd mie poczat na serio meczy¢ jadtem lis-
cie brzozowe, oczyszczajagc je z zytek.
Ten pokarm rodzit niezmierne pragnienie
i kurczyt wnetrznosci, ale utrzymywat widac,
sity, bom ciagle szedt. Zlazlszy z drzewa
pokrzepiony nadzieja, przyspieszatem kroku
kiedy ustyszalem za sobg szczekanie pséw—
byto to na wjerzchotkach skalistych gér. —

192

By unikng¢ mozebnego spotkania z mysliw-
cami wybieralem mag droge pomiedzy ka-
mieniami. — Halas gonczych coraz sie przy-
blizat i w iednej chwili obaczylem tuz za
sobg kilkoro pséw i przekonalem sig, ze
po. rosie gonity mnie jakby kozia i ich to
zdziwito, bo jak by ze wstydu, uciekaé¢ 6de-
mnie poczeli wyja¢. — Nie doczekujac diu-
zej zebralem sity i poczatem zmykaé, gdyz
blizko dat sie stysze¢ gtos ludzki.

Byt to ostatni, ale najciezszy dzien mej
podrézy, kiedy stonce ogrzato tak mi sie
zrobito stabo, ze gdyby nie obfitos¢ wody
w tych gérach tobym byt tam zmart — co
kilkaset krokéw orzezwiatlem sie pijac i po-
lewajac gtowe i twarz wodg — Przez tych
dni sze$¢ drapiagc sie po goérach i lasach tak
obszarpatem odzienie ze #tachmany tylko
miatem na sobie — mdj kapelusz wygladat
dziwnie, stuzyt on mi kolejg, za poduszke,
szklanke i nakrycie gtowy. — Okoto czwar-
tej popotudniu dojrzatem jazdy oddziat, nie-
daleko stojacy od podnéza goéry na ktérg
wyszedlem. — Wiedzialem 2z zasiegnietych
w Stolicy wjadomosci, ze w tej juz okolicy
niema nieprzyjaciela, spuscitem sie tedy
z gory i po godzinie bytem miedzy swoimi. —
Kilka godzin wypoczynku i cieptego pokar-
mu talerz, powrdécity mi sity — w tym wie-
ku duzo cztowiek wytrzymaé moze.

Nie bez korzysci préba to dla mnie byta—
przygotowato to mnie na pézniejsze lata do
znoszenia podobnych cierpien, z tg tylko
réznica ze poczatek byt w lasach i gérach,
a dalszy cigg miedzy ludZzmi — w miastach
ludnych i bogatych — ale tak jak w gérach
i lasach Bog tylko wiedziat o tern com cier-
piat, tak w miastach On jeden tylko mégt
ustysze¢ moje narzekania — bo dla ludzi
trzeba bylo mie¢ oblicze wesote lub obo-
jetne. —

Oto moja droga Kamillo pierwszy period

zycia mego., kiedym Was porzucit — na-
stepny, przesSle Ci wkrotce — nie czekajac
ta raza nawet na list od Ciebie — jezeli

jednak zechcesz pisa¢ do mnie nie skap

czasu piszac do mnie robisz dobry uczynek.

Sciskam Cie serdecznie mita Siostro —

ucatuj raczki Mamy i Wuja i usciskaj ro-
dzenstwo od Brata
Jana

15 marca 1856 r.



Cena zesz. pojedyNCzZego0........cccuvevreeviieieeiieeriee e zt 150.—

Cena zesz. z przes. Zwykia........ccccooeviiniiiiiiin, zt 165.—
Cena zesz. z przes. POIeC.......cccovvvveeieneenieie e zt 185.—
Kwartalnie z przesytkg polecong ..........ccccceeevvevieennen. zt 555.—

Administracja ,,Nauki i Sztuki" prosi o kierowanie wptat do

tysigca ztotych — wytacznie na konto PKO VI11—348 Wroctaw;

powyzej tysigca ztotych na konto ,,Nauki i Sztuki" w Naro-
dowym Banku Polskim w Jeleniej Gorze.

Cena ogtoszen: Od 1 wiersza wys. 1| mm szeroko$ci szpalty petitowej
ztotych 30.—

Zaklady Graficzne W. 1. N. W. — Oddziat w Jeleniej G6rze — F. 31068



UKAZALA SIE PUBLIKACJA

p. t.

SLASK DOLNY w 2 LATA
PO POWROCIE DO POLSK

DUZEGO ALBUMOWEGO FORMATU,
NA PAPIERZE BEZDRZEWNY M,
BOGATO ILUSTROWANA. ZAWIERA
..ADOMOSCI Z HISTORII, GEO-
GRAFII, ADMINISTRACII, WYZNAJ?,
GOSPODARKI, OSWIATY | ZYCIA
SPOLECZNEGO  WSPOLCZESNEGO
DOLNEGO SLASKA.

Zamowienia przyjmuje Administracja Miesigcznika
,»Slask™, Jelenia Goéra, ulica Norwida Nr 9.
Konto PKO. Wroctaw VIII — 348

Cena egzemplarza zt 750, z przesytka polecong zt 785.



