Senat Uniwersytetu Jagielloniskiego o naszem
szkolnictwie Sredniem.

Wojna postawita wiele spraw na porzadku dzien-
nym w os$wietleniu odmiennem, niz je widzialy czasy po-
kojowe. Mowi sie duzo o szkole przysztosci. Wojna je-
dnak nie moze by¢ wskaznikiem jedynym, jak ma wygla-
da¢ przyszta szkota. Trzeba ogladngé sie wstecz, jakg za-
stata szkote naszg wojna. Wypowiedziat to jasno przed
wybuchem wojny Senat Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Niepowszedni byt to fakt, ktdry winniSmy sobie uprzy-
tomnié: prastara, czcigodna nasza Wszechnica w obszer-
nej odezwie do spoteczeristwa zwierzyta sie z niepokojem,
ktéry budzi obnizajgcy sie w latach ostatnich poziom
umystowy miodziezy, wstepujgcej w progi Uniwersytetu.
W tym powaznym glosie przebija i b6l serdeczny i troska
0 przysztos¢ i wiara w mozliwo$¢ nawrotu na droge lep-
szg. Te nuty szczere wyr6zniajg 6w memoryat po nad
codzienne sprawy a tem wiecej po nad matostkowe cele,
jakie probowano wystgpieniu Senatu uniwersyteckiego
nada¢. Gdy tak powazne ciato przemawia a przemawia
do narodu, gdy wydanie odezwy poprzedzity gruntowne
debaty na wszystkich Wydziatach, lekkomys$inoscig bytoby
taki gtos stawia¢ na rowni z tymi przeréznymi gtosikami,
ktére nastraja chwila lub jakas podrazniona a czesciej
jeszcze niezaspokojona ambicyjka i osobista zawis¢. Taki
sad potwierdza tre$¢ odezwy w pierwszej czesci, ktora za-

wiera poczynione spostrzezenia.
28
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Streszczajg sie one w nastepujacych punktach: Mio-
dziez, przychodzaca ze szkot Srednich, nie umie myslec,
nie umie swych mysli wyraza¢ zarébwno w mowie jak
w piSmie, nie umie sie uczy¢, przy braku rozwinietej pa-
mieci i zmystu obserwacyjnego nie zdolna obejmowaé
wiekszych catosci, — brak w niej zapatu do nauki, po-
czucia obowigzkow, brak tadu i porzadku, — wiadomosci
podstawowe, jakie przynosi, sg tak mate, ze wyktad uni-
wersytecki niemal od elementéw musi sie zaczyna¢, by
mogt liczy¢ na zrozumienie. W przekonaniu Senatu rdzen
zta tkwi w obcem lub obojetnem dla kultury umystowej
srodowisku, z ktérego dzisiejsza miodziez szkolna sie re-
krutuje, moze takze w niedostatecznem wszczepieniu przez
uniwersytet poczucia kultury w kandydatéw nauczyciel-
skich, ktorym przypas¢ ma w przysztosci zadanie wyra-
biana jej u swych wychowankéw. Ale réwnoczes$nie Se-
nat wierzy, ze w mocy szkoty jest zapobiedz tym wadom,
ktore dzi$ razaco wystgpity. Memoryat ogdlnie nadmienia,
ze poprawa winna i$¢ w kierunku pogtebienia wiedzy,
ktéra szkota $rednia daje, zdata od utatwien w nauce,
zdata od pobtazliwosci w klasyfikacyach, bez zamykania
oczu na lekcewazenie przepiséw szkolnych, nawet — du-
rus hic sermo dla dzisiejszych czasObw — z narazeniem
sie na niepopularnos¢. Senat zwraca sie do Rady Szkol-
nej krajowej jako Wtadzy, ktorej pieczy powierzony jest
nadzér nad szkotami Sredniemi, a zwraca sie z pelng
wiarg, ze ona obmysli Srodki zaradcze i w ewentualnie
powotanej ku temu celowi ankiecie proponuje swoje i in-
nych zakladoéw krajowych wyzszych wspdétpracownictwo.

Zanim przyjdzie pora do zajecia sie postawionag kwe-
styg, pragne kilka uwag rozswietlajagcych rzuci¢ na droge,
ktérag zamierzonej ankiecie kroczy¢ wypadnie. Bezstron-
nos¢ ich chciatbym oprze¢ na dwoch zastrzezeniach, po
nad wszelkg watpliwos$é dla mnie pewnych: 1) Pismo Uni-
wersytetu nie jest oskarzeniem oso6b, szkoly, miodziezy,
lecz jedynie i wylacznie wskazaniem objawow, zauwazo-
nych przy spetnianiu wysokiego urzedu nauczycielskiego.
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2) Pismo Uniwersytetu nie odnosi sie do ogotu zapisujg-
cej sie w album uniwersyteckie miodziezy, ale do zna-
cznej jej czesci, ktorg pragnie ratowa¢ dla dobra spote-
czenstwa i jego przysztosci.

Pod takim katem patrzenia na sprawe nie trudno
przyznaé¢, ze na wytkniete niedostatki mozna byto byé
przygotowanym. Wocze$niej czy pdzniej musialy one wy-
ptynaé. Jeszcze szczeSliwie sie zdarza, ze wyszlty z takiej
strony, z ktérej nie sa wyrzutem, ale ostrzezeniem, nie
ranigcg krytyka, ale zyczliwg rads.

Cienie na rzeczony stan szkolnictwa naszego rzucit
szereg wypadkow uprzednich i to dtuzszy, niz je pismo
Uniwersytetu wylicza. Szkota nasza ulegta przesileniu,
znanemu pod nazwg ,reformy Marchetowskiej“. Po-
przedzita ja obszerna dyskusya, wszczeta gtdwnie przez
spotecznikdw. Krytyka zwracata sie przeciw trudnosciom,
jakie ma miodziez w predkiem zdobyciu patentu a z nim
oczekiwanego chleba. Z zacieto$cig zwalczano gimnazyum
i jego uprawnienia, naktadajgce zdaniem owej krytyki na
miodziez mozoty, ktére zuzywaja sity potrzebne do p6z-
niejszego zycia czynnego. Celem pociskow stata sie szcze-
golniej filologia jako nauka zbyt zmudna a dla pra-
ktycznego zycia zgota niepotrzebna. Jej przewaga to za-
wada nowoczesnosci, ktéra przenikng¢ winna caly ustrgj
wychowania publicznego. Dla uspokojenia malkontentow,
a stali w ich obozie gtownie ci, ktérzy albo wyksztatce-
nia gimnazyalnego nie mieli i tylko powierzchownie co$
0 nim zastyszeli, albo sami niegdy$ lub ich synowie
w gimnazyach mieli kiopoty, otwieraty sie dwie drogi:
albo pozostawi¢ gimnazyum nie tkniete dla tych, ktdrzy
jego wymaganiom podota¢ zdotaja, a stworzy¢ nowy typ
szkoty z daleko idacemi utatwieniami, albo gimnazyum
przykroi¢ do miary, jakiej sie domagano. Marchet nie
chciat nikogo zrazié¢, chciat wszystkim dogodzi¢. Prawa
gimnazyum rozszerzyt na nowe typy — to nie szkodzitoby
gimnazyum — ale rozporzadzeniami 0 egzaminowaniu
i klasyfikacyi ostabit wszelkg egzekutywe, a tem samem

28*
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potrzebe uczenia sie. Nauka przestata by¢ wychowawcza”®,
bo przestata by¢ praca, ktéra naktada przymus na pod-
jecie truddéw, wiodacych do celu. Dzi$ cel ten narzuca sie
tatwo w postaci patentu, ktéremu przedewszystkiem brak
Swiadectwa ztozonych trudow, gdyz wykreslono note z pil-
nosci. Do tak tatwego celu musiato sie odpowiednio zde-
finiowa¢ noty w skali postepéw, a nawet zmodyfikowaé
pojecie ,obyczajow". Nowe przepisy wyznaczajg rowniez
utatwiong droge do ustalenia tych not, droge lekkiego
oryentowania sie a nie gruntownego egzaminowania, kto-
reby ucznia wprawi¢ mogto w ktopotliwe potozenie, zabra-
niajg tez w Swiadectwie pietnowac jego niedbalstwa i nie-
sfornosci ujemnymi dodatkami, ktéreby go mogly kom-
promitowa¢. — Z tak pojetego ducha reformy wyptyneta
u nas wielce ciekawa interpretacya przepisow stypendyj-
nych, wedtug ktérej stypendyscie bez wzgledu na po-
stepy w nauce nie ma sie odmawia¢ korami-
zacyi kwitéw. Czy o tem fundatorowie stypendyow
mysleli? ...

Skutek reformy Marchetowskiej predko sie ukazat:
znienawidzona przez leniuchdw pedanterya odpadia, Sci-
stosci wymagan i obowigzkowosci odjeto grunt, zaroito sie
od ,uzdolnien" bez wzgledu na podstawe i realng tres¢-

Korong wyrzeczenia sie wszelkiego nacisku na sity
ucznia i hart jego woli jest matura. Znowu w niej nie
chodzi o wiedze, ani jej uporzadkowanie, lecz jak w Swia-
dectwach klasowych stopien zajeta ,zdolno$¢ przejscia do
nastepnej klasy", oparta badzcobadz jeszcze na jakiej$
ocenie postepu w kazdym przedmiocie, tu wszystkiem jest
.dojrzatos¢", zadecydowana gtosowaniem, w ktorem
gtosy sg liczone a nie wazone. Falistag a raczej tamang
ptynie ono linig, ktéra zazwyczaj wygina sie w gore — stad
roi sie od ,celujgcych”, ale niespodziewane takze miewa
spadki, jak nie moze by¢ zresztg inaczej tam, gdzie na-
stroj chwili, usposobienie subjektywne Iub i sugestywne
nadaje uchwatom kierunek wypadkowy. Walor egzaminu
spadt, pozostata tylko jego wartos¢ obiegowa. Nie odbywa
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sie on nawet z wszystkich przedmiotéw, — o tem uczen
wczesnie wie i z gory lekcewazy przedmioty, nie nalezace
do egzaminu. Gdzie pozostawiony wolny wybdér, dano mu
sposobno$¢ wymija¢ mielizny w jego wiedzy. Sam wre-
szcie egzamin nie ma mie¢ formy wilasciwego egzaminu,
lecz jest colloguium, pogawedka, w ktoérej prowadzeniu
wykazuje przedewszystkiem nauczyciel wiekszg lub mniej-
szg zrecznos¢. Na ten talent nauczyciela uczen liczy i jemu
powierza sie z zaufaniem. A rezultat? Jak w rozmowie
salonowej, btyskotliwe rakiety olSniewajg komisye, ale nie
roz$wietlajg istotnej zawartosci mysli ucznia. Protokot nie
Smie zawiera¢ oceny odpowiedzi, bo ta stana¢ mogtaby
w sprzecznosci z uchwalg. Gdy nie wiedza, ale tylko
ogOllne wrazenie cztonkéw komisyi ma by¢ podstawa doj-
rzatoSci ucznia, czyz moze on przynosi¢ na uniwersytet
jakie$ wiadomosci? Przynosi $wiadectwo z odznaczeniem —
za inne nawet gniewa sie.

Sa oczywiscie posrod dziesigtek tych eminentystow
i prawdziwi celujgcy, ktérych ta ryczattowa dojrzatosc
krzywdzi i pozbawia checi prezenia swych sit do piecia
sie w gore. Po céz silic sie na ,ardua“, gdy o ,astra“
tak tatwo?—Matura dzisiejsza nie tylko moze maskowac
wszystkie stopnie indolencyi, lecz zakrywa wybitniejsze
zdolnosci, o ktérych moéwity dawne Swiadectwa. Dzi$ ge-
neralia nawet maja zamilcze¢ o trwaniu studydéw, a tylko
ogranicza¢ sie do wymienienia zakladow. Tendencya po-
dobna jak w $swiadectwach rocznych: jak tam niedopuscic¢
do pietnowania lenistwa, tak tu konsekwentnie zamazac
przesztos¢ a da¢ uczniowi tylko przepustke do uniwer-
sytetu. Ona nic nie mowi, a jakg ma warto$¢, mowi nam
memoryat.

Na zycie szkoty obok t. zw. reformy Marchetowskiej,
ktdéra z gruntu zmienita jej ducha, wptywajg niemato nowe
zapatrywania pedagogiczne, kute na obcych te-
renach, bez znajomosci szkoty i wyzszych celow wycho-
wawczych, a kolportowane przez jednostki ambitne, ta-
skotliwe na wszelkiego rodzaju nowalie. — Pedagogike
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niewatpliwie podniosto, a nawet rzec mozna, podstawe
naukowg teoryi wychowania dato, zwigzanie jej z psycho-
logia. Najgtebsze systemy wychowawcze wzniosty swa
budowe i rozwinety na ideach psychologicznych. Ale psy-
chologia przeszta ogromng przemiane — dos¢ wspomnieg,,
7e W programie nowo powstatego uniwersytetu w Frank-
furcie zaliczono jg wprost do nauk przyrodniczych. Te-
oretycznie rzecz biorgc, to czy fizyologiczny kierunek
Wundta czy rozumowy Kulpego, a chocby i francuska
metoda kontrolowania stanéw anormalnych moze rozja-
$ni¢ niektore kaciki tajnikow duszy, a zestawienie zaob-
serwowanych objawéw moze prowadzi¢ do stawiania pe-
wnych hipotez, — jednak przedwczes$nie bytoby je uwa-
za¢ za prawa, za klucz do og6lnego ttdmaczenia drog,,
ktéremi kroczy zycie psychiczne, a tern mniej do regu-
lowania wedtug nich zycia praktycznego. Tymczasem
w pedagogice, ktdra niejako stosowang jest psychologia,,
eksperyment poczyna uchodzi¢ za pewnik, metoda jego
przywiaszcza sobie prawa w imie doktryny ochrzczonej
nazwg ,pedagogiki eksperymentalnej”. Powazna
krytyka odmawia tak pojetej pedagogice wartosci pod-
stawowej, nawet wobec takiego reprezentanta tego kie-
runku jak Meumann. Powazni nauczyciele protestujg
przeciwko wnioskom, jakie maja rzekomo ptyngé z eks-
perymentdéw tej ,szkoly". Tymczasem mniej powazni,
a tych jest zawsze wiecej, chwytajg te nowos¢ ze skwa-
pliwoscig, z jakg w dziedzinach wiasciwych eksperymen-
towi wita sie nowoodkryty pierwiastek. Wielu przekony-
wajg amerykanskie ,testy", dajagce Amerykanom miare
potrzebnej do ich zycia inteligencyi i duchowej mocy. Te
nowosci przedzierajg sie do nas — i juz podobno w szko-
tach ludowych znajduja dostep, w szkotach S$rednich nie
brak im zwolennikdw.

W rzeczywistosci owe zapiski, ktére na uczniach sie
robi lub z zeznan uczniéw sie S$cigga, majg wartos¢ za-
piskdw doktora Pascala, ktory badajac rozrost rodziny
Rougon-Macartow, w dtugich foliatach zapisywat
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zdrowych, chorych, trzezwych, pijakéw, zdolnych, tepych,
stowem wszystkie kategorye ludzi, ale temi spostrzeze-
niami kwestyi dziedzicznosci wcale nie rozswietlit. Nie
mysli sie o tem, ze czas i energia, zuzyte na wypetnie-
nie rubryk kwestyonaryuszéw, w zadnym stosunku nie
stojg do korzysci, jakie odniostaby szkota, gdyby sie je
wiozyto w sam trud uczenia i pracy nad miodzieza, choé
ta, co prawda, nie Sciggnetaby takiej uwagi na siebie
i nie databy tyle o sobie méwié.

Inny wpltyw wywiera na nowoczesne zapatrywania
pedagogiczne filozofia modernistyczna, ktora roz-
szerzylta swojg tres¢ po za granice Swiadomosci. Teren
poezyi Maeterlincka, niedoméwien i dreszczéw, opanowat
Bergson, obiecujgc za magicznym przewodem intuicyi
wprowadzi¢ swoich zwolennikbw w tajemnice bytu i zy-
cia. Rozum zdetronizowany z praw pierwszego w czio-
wieku czynnika na rzecz nieokres$lonej, nurtujacej w gle-
binach podswiadomia czy czekajgcej na uswiadomienie,
tajemniczej mocy! My juz widzimy na futurystach, do
czego prowadzi wyswobodzenie sie z wiezébw rozumu. Za-
chodzi obawa, by nie stato sie bezdroznem stgpanie wy-
chowawcy po wytgcznej linii instynktu wychowanka. Mon-
tessori zrobita gtosng prdébe z dziecmi w wieku przed-
szkolnym. Podobnie G. Kerschensteiner zuzytkowuje drze-
migce w upodobaniu dziecka popedy dla pierwszego jego
rozwoju i elementarnej nauki, cho¢ pojecie ,szkoty
pracy“ ciagle rozwija i w swoich wyjasnieniach pier-
wotny rdzen rozszerza. To nawiazanie z poglagdami Rous-
seau”, ktory jednak wierzyt w czystos¢ natury ludzkiej,
z lekkiem potraceniem o system Pestalozzi’ego, choé bez
jego systematycznosci, przenosi zadanie szkoty na grunt
praktyczno-spoteczny: Montessori przez swoje ,Case bam-
bine“ zastepuje opieke dzieciom, ktdrym rodzice z warstw
robotniczych da¢ jej nie mogg, — Kerschensteiner wytycza
szkole $ladami szkdt zawodowych, od ktérych wyszedt,
cel praktycznego wyrobienia sit na uzytek spoteczny. Ja-
mes ubiera to w teorye amerykanskiego pragmatyzmu,
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Sciggajac wszystko do rzeczywistosci i uzytecznosci. Je-
den Forster, rzadki wyjatek w rozgwarnej dzi$ literaturze
pedagogicznej, zdotat z tych nizin instynktowych, z sza-
rosci codziennej, z ktéremi rowniez sie liczy, wznie$¢ sie
do wyzszych poje¢ etycznych.

U nas w imie tych haset, cho¢ bez siggania do mo-
tywow, ktore je wywotaly, stawia sie jako ideat ,szkoty
przysztosci' szkote bez ksigzki, bez potrzeby uczenia
sie. Tym nowosciom zapewne przypisa¢ trzeba, ze egza-
mina wstepne do klasy |. poczynajg sprawdzaé coraz
mniejsze postepy w plynnem czytaniu i poprawnem pi-
saniu, a coraz wieksze rozrzucenie uwagi, nie rzadki brak
w utozeniu i postuchu, ktére dziecko robig tak mitem.
W wyplenianiu tych naleciatosci i kierowaniu miodziezy
po drodze seryo pojetego przygotowania do zycia gimna-
zyum napotyka na przeszkody: obok Marchetowskiej
ochrony ucznia przed wszelkim wysitkiem, ostabiajg wy-
chowawczg stanowczos$¢ przyjmujace sie metody po-
stepowania szko6t ludowych w klasach nizszych,
a w $rednich i wyzszych reklamowane pomysty
samoistnos$ci uczniowskiej. W poczatkowej nauce
ma sie ,rozwijac¢", ,budzi¢", pdzniej uczeh sam ma ,do-
chodzi¢", ,badac¢". Nowe wyrazenia zastgpity dawne, spo-
spolitowane: ,uczy¢" i ,uczy¢ sie". Gorzej z rzecza.
Miekko rzucone fundamenta nie dajg trwatosci dalszej
budowie, ktorg w gérnych kondygnacyach trzymaé ma
samodzielna praca uczniéw. Ulegajac tudzacej zresztg fik-
cyi, wciska sama szkota w rece chiopcow, ktérzy majg
dopiero uczy¢ sie uczy¢, dzieta naukowe, ktorych zrozu-
mienie wymaga wielkiego, specyalnego przygotowania
i dojrzatosci umystu, wychodzacej daleko po za wiek
szkolny. Taki owoc, przedwczes$nie spozyty, umystu nie
zbogaci, a moze go omami¢ ztudnem wyobrazeniem o prze-
dmiocie i o sobie. Umyst w epoce rozwoju to jak roslinka,
ktéra wprawdzie rosnie sama, ale pod czujnem okiem
ogrodnika, jezeli ma rozr6$¢ sie planowo i szlachetne
przybra¢ ksztatty. Te przesadne zwalniania cugli na rzecz
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samoksztatcenia najbardziej niespodziewane puszczajg pedy.
Wywracaja one na opak refleksye Goethego, ze cztowiek
jest ,ein fruh wissendes und spat ubendes Geschépf".
W pojeciu modernistéw ¢wiczenie jest prius — przez
nie ma sie dochodzi¢ do wiedzy, cho¢ dzi$ o wiedzy
wogéle nie mowi sie, lecz o ,rozwoju" i ,samorzutnosci".
Malarstwo bez nauki staje sie niezrozumiate, rysunek bez
uprzedniej wprawy w kierowaniu otowkiem i barwag do-
prowadza do tego, ze prace po 6-ciu latach nauki stojg
na réwni z pracami poczatkujacych, jak to skonstatowat
inspektor zawodowy szkét wiedenskich. W przedmiotach
nauki same ,budzenia", ,badania” — by tylko nie na-
uka! | jakze sie dziwi¢, ze mtodziez nie ma wiedzy, nie
ma rozwinietej pamieci, ze nie umie uczy¢ sige?

Jezeli dzisiejsza szkota czeka na inicyatywe ucznia
a dla ucznia nauka jako praca nie przedstawia ponety,
to jeszcze jest niejedno, co go wprost od niej odwodzi:
tu wchodzi miedzy innemi po nad miare wydymana strona
fizyczna i przerézne sporty. Nikt przeczy¢ nie bedzie,
ze pewnej rownowagi z zajeciami wylgcznie umystowemi
i zyciem siedzgcem potrzeba byto — i racyonalnie pro-
wadzona gimnastyka czynitaby zado$¢ rozumnym postu-
latom hygieny. Ale obowigzkowe rozmitowanie sie w ¢wi-
czeniach fizycznych to co$, co wykracza nawet po za
cytowane przyktadowo zwyczaje starozytnych, u ktdrych
przeciez gimnastyka byta wolnem i dobrowolnem zaje-
ciem. Dzi$ trzeba widzie¢, jakich uczniowie uzywajg wy-
biegow, aby tylko od gimnastyki sie uwolni¢, a wspdlne
zabawy, ktore sie im ofiaruje na wzorowo urzadzonym
torze Towarzystwa zabaw ruchowych, natrafiajg na dos¢
powszechng nieche¢ rodzicow i ogolne uchylanie sie ucz-
niow starszych. Pokazuje sie, ze ped do ¢wiagzen fizycz-
nych nie jest tak zywiotowy, jak z pewnej strony usituje
sie przedstawi¢ i ze tylko cze$¢ miodziezy z wiekszym
zapasem energii i temperamentu za niemi sie oswiadcza.
Tacy uczniowie dawniej szli na pitke za miasto i odda-
wali sie zapamietale zwyczajowym zabawom studenckim
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na wolnem powietrzu. Dzi$ r6zne importowane z obczyzny
sporty, matchowe zabawy, doprowadzajg rodzicéw do
rozpaczy, bo wyrywaja im dzieci z pod oka i odryw aja
je od nauki. Tak zapatrujg sie rodzice troskliwi o wy-
chowanie swych dzieci, nietroskliwi sg zadowoleni, ze ich
nie widzg. Pod przewaznym wplywem tych ostatnich
szkota tegoczesna przechodzi w stadyum przetwarzania
sie z instytucyi naukowej w spoteczng. .Ustala sie
nowa zasada, Ze szkota ma nie ksztatcié¢, ale
zapewni¢ chleb, ze ma sama przykitada¢ reke, aby
ten cel byt osiggniety, a nie patrze¢ zbytnio na warunki,
ktore w pierwszym rzedzie szkote obchodzi¢ powinny.

Gdyby to jeszcze w tem uspotecznieniu szkoty wszyscy
godzili sie na jedne $rodki i cele! Ale dzi$ szkolnictwo przed-
stawia kruchg t6dz, gnang po wzburzonych falach antago-
nizmoéw spotecznych, narodowosciowych i politycznych.
W poddajgce sie zagle dma prady zaoceaniczne, interna-
cyonalne, miejscowe z catg r6za wietrznych kierunkoéw,
w ktére ciggng dazenia partyjne i ambicye jednostek.
W pretensyach do szkoty gtucho o wychowaniu cztowieka,
ale mysli sie o wychowaniu cztowieka swego pokroju,
swego pogladu, stronnictwa, partyi, wiasnych widokow.
Szkota przestaje by¢ celem dla siebie, celem jednym,
staje sie Srodkiem do wielu celdéw, staje sie instru-
mentem, na ktérym kazdy wygrywa odmienng piosnke.
Nikt nie domaga sie, aby szkota podnosita — kierunek
pionowy wogoéle dzi$ zarzucono, wszystko zeszto do po-
ziomego strychulca codziennosci. Spizowych posagéw Ho-
mera ani rycerskich zbroi¢ bohateréw nie podziwia sie —
odstawia sie je do lamusu muzealnego. Muzy historyi nie
radzi sie — jej kaze sie co najwyzej mowi¢ i czué po
dzisiejszemu. Muzom wielkiej poezyi kazano zamilkngc.
Jutrzenke szczesScia zwiastuje szkietko i oko, a jeszcze
wiecej muszkuty reki, — w przekonaniu, ze silny tokieé
i dobra pies¢ najlepsza bronig do przebicia sie przez zy-
cie. Zaryzykowano nawet paradoksalne twierdzenie, ze
~uniwersytyzm® szkodzi patryotyzmowi.
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Czy wobec nakres$lonego stanu rzeczy, dotknietych
z lekka pradow i wpltywoéw na szkole, w sprawie obni-
zenia sie, zaobserwowanego przez Uniwersytet, szkota
Swiadomie ma sobie co$ do wyrzucenia? Ze stron szcze-
rze mitujgcych szkote padat niejednokrotnie zarzut, ze
ona tak wiele o sobie mowi, ze robi wrazenie, jakoby
chciata by¢ ciggle widziana, styszana, podziwiang po my-
$li przystowia: ,Chi mira, ammira“, ze zbyt wysoko za-
tykajagc flage uzdolnienia i nadobowigzkowosci, odwraca
wzrok od obowigzku i obowigzkowosci, ze rzucajgc sie
zanadto na S$ciezki uboczne, traci z oczu proste tory or-
ganizacyjnego kierunku naukowego i wychowawczego.
Zresztg dziwicby sie trudno, gdyby oszotomiona lub por-
wana nowosciami, ktére mkng ze zmiennos$cig obrazow
illuzyonu, najczesciej przy gongowym wtérze frazesu, po-
padta czasem w dezoryentacye drog i celow. Jedna by-
taby rzecz zatrwazajgca, gdyby wsrod powszedniosci, jaka
zalega podwoje dzisiejszej szkoty i w niej sie rozposcie-
ra¢ usituje, zatracit sie kierunek w szczyty. Rafael, chcac
wyrazi¢ wzniosto$¢ swego zawodu, uczynit sie na jednym
ze swych obrazow swiadkiem wizyi, jakg ma $w. tukasz
w chwili malowania Najsw. Panny. Zaiste wobec tego
obrazu w Accademia di S. Luca w Rzymie mozna powie-
dzie¢ z Goethem: ,Anmutiger kann man wohl nicht ei-
nen Beruf, zu dem man sich entschieden hingezogen
ftihlt, ausdrticken und bekennen". W gére chroni¢ sie
musi mysl wychowawcy, tam krzepi¢ swg wiare w szczyt-
nos¢ swego zawodu, za taka wiarg pojdzie wola i czyn —
prawdziwy i owocny.

Uwagi powyzsze uchodzi¢ moga za spoOznione i za
przedwczesne, — spoOznione ze wzgledu na pojawienie sie
memoryatu, przedwczesne wobec niedojrzatej jeszcze pory
na proponowang ankiete. Nadawa¢ im moze pewnej aktu-
alnosci jeden fakt: z tona tego samego Uniwersytetu,
ktéry dojrzat obnizenie sie poziomu umystowego mio-
dziezy, wyszedt nowy szef naszego szkolnictwa, kto-
rego pierwsze przemdwienia programowe sa wielce zna-
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mienne: w jednem z nich postawit godnos$¢ nauczyciela
na wysokim piedestatu postannictwa, w drugiem zapo-
wiedziat reforme, ktéra zachowa to, co byto dobre,
a poprawi to, co reformy wymaga. Otwarcie, bez ogro-
dek, wypowiedzial wojne bladze i rzucit hasto osSwiatowej
i moralnej odbudowy naszej szkoty, hasto, pochwycone
skwapliwie przez najbardziej powotane u nas usta, z zy-
wym oddzwiekiem w szerokich kotach spoteczenstwa, po-
waznie myslacych o naszej przysztosci i przysztosci na-
szej szkoty. Quod faustum fortunatumyue sit!
Dr. Wincenty Smiatek.

Kilka uwag o duchowosci duszy ludzkiej.

(Dokonczenie).

Co wiecej, dzi$ jest rzeczg niewatpliwg, ze pewne
funkcye psychiczne odbywajg sie w Scisle oznaczonych
miejscach szarej substancyi moézgu. Od paru dziesigtek
lat mowi sie o lokalizacyach mézgowych rozmaitych ru-
chéw i wrazen. Swietny poczatek pod tym wzgledem
uczynit w r. 1861 dr. Broca. Stawny ten chirurg i pato-
log paryski wykazat, ze wiadza mowy artykutowanej
miesci sie w tylnej czesci trzeciego zwoju czotowego na
lewej potkuli moézgu i ze zanik lub uszkodzenie patolo-
giczne tegoz zwoju sprowadza t. zw. afazye, tj. chorobe,
w ktorej pacyent, jakkolwiek ma zupetnie zdrowy narzad
gtosowy, nie moze moéwic. Wypadki zupetnej afazyi sg
rzadkie. Zwyczajnie choroba ta jest czeSciowa i objawia
sie rozmaicie. Dotkniete nig osoby nie moga wymoéwic
pewnych gtosek albo cyfr albo pewnych grup wyrazéw,
np. imion wiasnych, rzeczownikéw, czasownikéw. Znamy
rowniez na pewno osrodki wzrokowe i stuchowe: pierw-
sze sg osadzone w ptacie potylicznym, drugie w skro-
niowym. Wielu badaczy wskazuje w mézgu nawet osrodki
myslenia. Jedni widzg je w ptacie czotowym, drudzy w cie-
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mieniowym, inni w spoidle wielkiem (corpus callosum),
wigzgcem obie poOtkule mdzgowe. Giosny anatom lipski
Pawetl Fleehsig’) przypuszcza w modzgu osrodki koja-
rzenne (asocyacyjne), ktére, taczac zapomoca wiokien
osrodki zmystowe, tworzg osrodki duchowe (Geistescen-
tren), czyli narzady myslenia3.

W odpowiedzi na ten zarzut przyznajemy najpierw,
ze miedzy mysleniem a moézgiem istnieje wogdlle pewna
rownolegtos¢, czyli, ze doskonato$¢ myslenia odpowiada
wogdle doskonatosci mozgu. Czy jednak z tego wynika,
iz mozg jest przyczyng sprawczg mysli? Gdy dwie rze-
czy taczag sie stale z soba, mozna ten fakt tlumaczy¢
w trojaki sposob: albo jedna rzecz jest przyczyng dru-
giej, albo obie majg wspoOlnag przyczyne, albo jedna jest
warunkiem, dzieki ktéoremu pewna przyczyna sprawia
rzecz druga. Ktore z tych trzech mozliwych tlumaczen
odpowiada w poszczegolnych wypadkach rzeczywistosci,
o0 tern przekonywamy sie przez stosowanie rozmaitych
metod indukcyjnych, a czesto takze przez odpowiednie
rozumowanie. Widzac np. stale stosunek prosty miedzy
cieptem a wysokoscig stupka rteci w termometrze, do-
chodzimy do wniosku, iz rte¢ podnosi sie w termometrze
skutkiem ciepta. W innym wypadku twierdzimy, ze zja-
wiajgce sie réwnocze$nie Swiatto i ciepto majg swa
wspolng przyczyne w stoncu lub zapalonej lampie. Je-
szcze kiedyindziej jesteSmy pewni, ze okno albo inny
otwdr jest tylko warunkiem dziennego o$wiecenia pokoju.
Wprawdzie pokoj bedzie tern lepiej oSwiecony, im wiek-
sze bedzie okno, ale nie mozna powiedzie¢, ze okno

") Gehirn und Seele, Lipsk 1896.

2 ,Sie sind jene hochsten Werkzeuge — wota z radoscig
Haeckel (Die Weltratsel, wyd. 7, Bonn 1901, str. 212) — wel-
che des Denken und das Bewusstsein vermitteln... In neuster Zeit
hat Fleehsig nachgewiesen, dass in einem Teile derselben sich
beim Menschen noch ganz besonders verwickelte Strukturen fin-
den, welche den ilbrigen Saugetieren fehlen und welche die Ueher-
legenheit des menschlichen Bewusstseins erklaren®.



— 410 —

oswieca pokoj, bo wsrdd nocy pokdj jest ciemny, chociaz
nie stracit okna.

Wobec tego paralelizm 'miedzy mézgiem a mysla
nie musi dowodzi¢, ze my$l ma swg przyczyne w madzgu.
Obok tej hipotezy sg mozliwe, jak widaé z powyzszych
uwag, dwie inne: paralelizm, o ktérym mowa, pochodzi
albo stad, ze mdzg i mysl majg swe zrédto w jednej
wspolnej przyczynie, albo, ze mdzg stanowi warunek
mysli. Tamto przypuszczenie mozemy zby¢ milczeniem,
bo nikt go nie czyni, ani my, ani nasi przeciwnicy; to
przedstawia naszg nauke. Tak wiec stojg przeciw sobie
wiasciwie tylko dwie hipotezy: jedna materyalistow, druga
nasza. Zachodzi pytanie, ktéra z nich daje sie usprawie-
dliwi¢. Materyalisci mieliby stusznos¢, gdyby zdotali wy-
kazaé¢, ze mysl nie moze by¢ aktem réznej od mobzgu
duszy. Lecz lego nikt na $wiecie nie udowodnit; dowody,
stawiane przez materyalistow, jak pouczajg nasze uwagi,
nie wytrzymujg krytyki. Odwrotnie stuszno$¢ jest po na-
szej stronie, jezeli nie ulega watpliwosci, iz mys$l domaga
sie koniecznie duszy niemateryalnej. Ze tak jest rzeczy-
wiscie, Swiadczy o tern wszystko, coSmy powyzej na uza-
sadnienie tej tezy powiedzieli.

Przystepujac do oceny wazniejszych szczegotéw, pod-
niesionych w zarzucie, nie mozemy sie zgodzi¢ na zbyt
og6lne twierdzenie, jakoby nie byto mysli tam, gdzie nie
ma mozgu. Twierdzenie to stosuje sie tylko do S$wiata
widzialnego. Natomiast wypowiedziane bez tego ograni-
czenia jest mylne, bo Bogu, czystemu duchowi, przystu-
guje niewatliwie najdoskonalsze poznanie umystowe.

Réwniez nalezy zauwazy¢, ze przeciwnicy, przedsta-
wiajgc paralelizm miedzy rozumem a mozgiem, grzesza
przesada. Wielu bardzo zdolnych ludzi miato rzeczywiscie
ciezkie stosunkowo mozgi, atoli faktu tego nie mozna
uwazaé za prawo powszechne. Mdzg tragicznie zmartego
Gambetty wazyt zaledwie 1160 gramoéw, czyli réwnat sie
pod wzgledem ciezaru mézgowi siedmioletniego dziecka,
a byt lzejszy, anizeli mézgi idyotow i mikrokefaléw doj-
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rzatych. Odwrotnie wiascicielem moézgu, wazgcego 2200
gramow (ciezszego mozgu ludzkiego dotagd na pewno nie
znamy), byt niejaki Rustan, ktory sie niczem nie od-
szczegoOlniat w dziedzinie umystowej. Podobnie ilos¢ i gte-
boko$¢ zwojow mézgowych nie mogg wecale uchodzi¢ za
miare inteligencyi, ktdéra materyalizm przypisuje takze
zwierzetom. Mozg n. p. krolika posiada w stosunku do
swego ciezaru znacznie wieksza powierzchnie, anizeli mézg
ludzki, a zwoje mabzgowe sg u stonia liczniejsze, anizeli
u cztowieka — u osta i barana liczniejsze, anizeli u psa.
Niezaleznos¢ znowu inteligencyi ludzkiej od jakos$ci che-
micznych mézgu wykazat obok innych Fremy?-

Nie dowodzi tez wcale stusznosci materyalizmu fakt,
ze zamieszanie w funkcyach moézgowych pocigga za sobg
nietad w aktach rozumu. Wszak budowa naszego pozna-
nia umystowego wznosi sie na podstawie zmystowej;
skoro za$ wszelkie czynnos$ci zmystowe zalezg wewnetrz-
nie od ciala, ktdre razem z duszg jest ich podmiotem
i przyczyng, tatwo zrozumieé, ze stan ciata, wzglednie
mozgu wptywa takze na nasze akty duchowe. Innemi
stowy, dusza, ztgczona z ciatem w jedng substancye, po-
stuguje sie w swoich czynnos$ciach umystowych mdzgiem
jako narzedziem. Nie dziw przeto, iz stan mozgu wplywa
na nasze czynnosci. Kto6z nie wie, ze doskonatos¢ gry
na fortepianie zalezy od doskonatosci fortepianu? Na
rozstrojonym lub zepsutym fortepianie nawet Chopin nie
potrafitby odegraé dobrze Ilub nie potrafitby odegraé
wcale swoich nieSmiertelnych kompozycyi. Jak jednak
bytoby niedorzecznoscia moéwi¢, ze wiasciwie gra forte-
pian, a nie artysta, tak tez tylko z pogwalceniem za-
sadniczych praw logiki mozna upatrywa¢ w mozgu przy-
czyne sprawczg mysli.

') Zob. Cotlarciuc, Das Problem der immateriellen, geistigen
Seelensubstanz, Paderborn 1910, str. 326 i nn.; Dr. F. K. Wal-
ter, Gehirngewicht und Intelligenz, Rostock 1911.
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Podobnego sofizmatu dopuszczajg sie materyalisci,
ilekro¢ tenze wniosek chca wysnuwaé z pewnych fizyo-
logicznych nastepstw, wywotanych w mézgu pracg umy-
stowg. Skoro rozum bierze materyat do swej pracy od
zmystow, a mianowicie od wyobrazni, ktéra ma siedzibe
w mozgu, przeto jest rzeczg zupeinie naturalnag, ze na-
tezona praca umystowa przyspiesza w moézgu wymiane
materyi lub sprowadza zmeczenie glowy. Skutki te jednak
nie pochodza wprost od myslenia; ich bezposrednia przy-
czyng jest dziatanie wiladz organicznych.

Wreszcie co do lokalizacyi mézgowych, nalezy za-
znaczy¢, ze nauka wskazata tylko — i to bardzo niedo-
ktadnie — os$rodki niektdrych psychicznych funkcyi zycia
zmystowegol)- Natomiast niema i nie moze by¢ w mézgu
narzagdu myslenia, poniewaz rozum jest wiadzg duchowg?.
To samo nalezy powiedzie¢ o aktach woli. ,0gdlne po-
jecia, sady i wnioski — mowi stusznie J. Bessmer 3 —
tak samo, jak wewnetrzne akty wiasciwej woli ludzkiej,
nie moga mie¢ bezposrednio zadnego podscieliska fizyo-
logicznego i anatomicznego. To sie sprzeciwia ich naturze
wewnetrznej. 0gO6lne pojecia, sady i wnioski zdota tylko
ta wiadza utworzy¢, ktora moze zostawi¢ na boku wszy-
stko, co jest materyalne i osobnicze.. Wznie$¢ sie ponad

) Tak np. osrodek wzroku znajduje sie w placie potylicz-
nym, osrodek stuchu w placie skroniowym, osrodek powonienia
na tylnym brzegu piatu czotowego, w podstawowej czesci zakretu
sklepiennego (gyrus fornicatus), w t. zw. haku (uncus) i sasied-
niej czesci phatu skroniowego, o$rodek smaku prawdopodobnie
w korze zakretu hipokampa i klina (cuneus). Zob. Badzyrski,
Beck etc.,, Fizyologia cztowieka, 2 t., Warszawa 1915, t. I,
str. 302 i nn.

3 Wobec tego nie mozemy sie takze zgodzi¢ na powiedze-
nie prof. Becka (dz. przyt., str. 302), ze potkule mézgu sg sie-
dzibg wiadz umystowych. Podobnie za mylne uwazamy przedsta-
wienie (str. 334) genezy owego procesu, ,ktory nazywamy my-
Sleniem”. W obu wypadkach autor pomieszat dwie istotnie rézne
dziedziny zycia psychicznego: zycie zmystowe z umystowem.

3 Die Grundlagen der Seelenstorungen, Fryburg 1906, str. 75-
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materye i zupetnie od niej abstrahowaé, tego nigdy i ni-

gdzie nie potrafi sita, zwigzana z materyg". ,Rozum —
sg stowa Surbileda?), ktory cate zycie poswiecit badaniom
moézgu — ani nie jest umiejscowiony, ani nie daje sie

umiejscowi¢... Nauka o lokalizacyach mézgowych... wska-
zuje, iz rozum nie jest funkcyg maézgu" 2. Jezeli w szcze-
gélnosci chodzi o osrodki asocyacyjne Flechsiga, ktore
maja by¢ narzadami myslenia, to nalezy pamietaé, ze
wielu powaznych badaczy, jak Dejerine, Monakow, Sie-
merling, O. Vogt, Surbled, Sciamanna i inni, odrzucito
te hipoteze nawet ze wzgledéw czysto anatomiczno-fizyo-
logicznych.

Wspomne jeszcze o jednym zarzucie materyalistow.
llez stron ciemnych — powiadajg oni — miesci sie w spi-
rytualizmie i Jakzez natomiast prosty i jasny jest mate-
ryalizm! Pod wzgledem metafizycznym przyjmuje on
tylko jeden byt, jedna substancye, materye — i dlatego
stusznie nosi nazwe monizmu. Pod wzgledem naukowym
stara sie wszystko uprosci¢ w jednej wspaniatej syntezie.
Zycie intelektualne i moralne sprowadza do fizyologii
mozgu; zycie fizyologiczne ttumaczy fizyczno-chemicz-
nemi zjawiskami, ktére sie odbywaja w organizmie;
fizyczno-chemiczne objawy uwaza za ruchy mechaniczne;
w koncu w ruchach mechanicznych widzi urzeczywist-
nienie praw matematycznych, majgcych swe zrodto w je-

) L’ame et le ceryeau, wyd. 2, Paryz b. r. w., str. 126
i 204.

2 Podobne zapatrywanie spotykamy z przyjemnoscig u filo-
zofa, ktérego system rézni sie gruntownie od naszego. ,Das Ge-
hirn — pisze R. Avenarius (Der menschliche Weltbegriff, wyd.
2, Lipsk 1905, nr. 132) — ist kein Wohnort, Sitz, Erzeuger,
kein Instrument oder Organ, kein Trager oder Substrat usw. des
Denkens. Das Denken ist kein Bewohner oder Befehlshaber, keine
andere Halfte oder Seite usw., aber auch kein Produkt, ja nicht
einmal eine physiologische Funktion oder nur ein Zustand tiber-
haupt des Gehirns“. Por. takze H. Schwarz, Grundfragen der
Weltanschauung, Lipsk 1912, str. 77 i n.

29
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dnej zasadzie. Gdzie przejrzystsza prostota, ktéra wedtug
stdw Boerhaavego jest znamieniem prawdy?

Nie twierdzimy wcale, jakoby w spirytualizmie
wszystko byto zupelnie jasne. Potgczenie np. duszy z cia-
tem jest pewnego rodzaju tajemnicg. Nalezy bowiem pa-
mieta¢, iz niema na Swiecie systemu, dajgcego catkiem
wyczerpujace i zadowalajagce odpowiedzi na wszystkie
bez wyjatku zagadnienia, ktére w jego zakresie moga
by¢ poruszone. Wynika to z ograniczenia naszego po-
znania. Owszem, im wiecej postepujg nauki, tem wiecej
(o czem wszyscy wiemy) nasuwa sie zagadek dla umystu
ludzkiego. Z drugiej jednak strony spirytualizm, choé
nie wyswietla wszystkiego, jest wolny od sprzecznosci
i odpowiada faktom psychicznym, czego wcale nie mozna
powiedzie¢ o materyalizmie.

Jezeli za$ przeciwnicy w prostocie swego systemu
upatrujg dowdd jego prawdziwosci, to znowu sg w bie-
dzie. ,Ani wszystko prawdziwe jest proste — powiada
stusznie w tym wypadku O. Liebmann’) — ani wszystko
proste jest prawdziwe. Istniejg w najwyzszym stopniu
ciemne, zawiklane, nawet zamieszane prawdy i w naj-
wyzszym stopniu proste, tatwe biedy”. W rzeczy samej
c6z bardziej prostego, niz nauka filozoféw jonskich, we-
dtug ktérych ostateczng zasadg sSwiata jest albo woda,
jak mniemat Tales, albo powietrze, jak uczyt Anaksy-
menes, albo ogien, jak sadzit Heraklit? Czy jednak ich
poglady nie byty marng utopig? Czy w podobne bledy
nie wpadti Leibniz, Spinoza, Schelling, Fichte i Hegel,
ktorzy chcieli w jednej formule zamkng¢ caty Swiat
zmystowy i psychiczny? Nie przeczymy, Ze rozum nasz
posiada przyrodzong sktonnos¢, dzieki ktérej pragnie wie-
los¢ sprowadzi¢ do pewnej jednosci, atoli z drugiej strony
taka synteza tylko o tyle jest uprawniona, o ile sie zga-
dza z rzeczywistoscig. Utozsamia¢ wszystko w jednym
bycie, widzie¢ wszedzie tylko materye i przywigzane do

") Gedanken und Tatsachen, Strassburg 1882, zesz. 1, str. 94.
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niej sity mechaniczne, znaczy zamyka¢ oczy na Swiat
i zadawaé gwaht oczywistym faktom. Chociaz zatem na-
lezymy do wyznawcOw i rzecznikOw starej zasady: Non
sunt multiplicanda entia sine necessitaie, jednakowoz przyj-
mujemy w cztowieku substancye duchowg, bo zywimy
najsilniejsze przekonanie, ze jej istnienia domaga sie ko-
niecznie zycie rozumu i woli"). Tak tedy teza nasza daje
sie na pewno udowodni¢ i obronic 2.

Z duchowosci duszy wyptywajg dwa bardzo wazne
whnioski. Jeden dotyczy jej niesmiertelnosci, drugi jej po-
czatku. Poniewaz do omdwienia pierwszego potrzeba
wiele czasu, przeto w tern miejscu zajmiemy sie tylko
drugim.

Dusza niemateryalna, tj. niezawista wewnetrznie
w swem istnieniu od ciata, moze powsta¢ tylko przez
czyn stworczy Najwyzszej Istoty. Jakoz powstanie rzeczy
musi odpowiada¢ jej istnieniu; powstanie bowiem zmie-
rza do istnienia. Skoro zatem dusza nie zalezy w istnie-
niu od ciata, jasne jest, iz takze powstaje niezaleznie od
wszelkiej czynnosci cielesnej. Innemi stowy, dusza nie
rodzi sie w $cistem znaczeniu tego stowa. Lecz nie moze
tez powstaé przez podziat innej duszy, gdyz zadna dusza
nie posiada cze$ci. Wiec moze by¢ tylko stworzona. Ze
za$ czynno$¢ stwarzania przystuguje — jak wykazalismy
gdzieindziej) — wylacznie Bogu, przeto stusznie mo-
wimy, ze Bog stwarza bezposrednio kazda dusze ludzka.

Wobec tego mylg sie materyalisci, ktérzy, uwazajac
dusze za funkcye wypadkowa sit organizmu, ttumacza
jej poczatek dziataniem materyalnem. Z biedem tym
idzie zwyczajnie w parze skrajny transformizm, uczac,

") Zob. Pr. Klimke, Die Hauptprobleme der Weltanschauung,
Monachium i Kempten 1910, str. 31 i nn.; Ceilier, dz. przyt,
str. 113 i nn.

2 Rozwigzanie innych zarzutéw przeciw niemateryalnosci
eduszy znajdzie czytelnik w mojej Psychologii, t. 111, str. 153 i nn.

3 Kosmologia og6lna, Warszawa 1907, str. 93 i nn.
29*
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ze cztowiek nie tylko co do ciata, lecz takze co do du-
szy wywodzi swoj réd od zwierzecia. Naszem zdaniem
czynno$¢ materyalna nie moze sprawi¢ skutku ducho-
wego, a duchowa dusza nie moze pochodzi¢ od duszy
materyalnej’). Mylg sie dalej panteisci, wedtug ktorych
tak dusze, jak wszystkie wogole substancye i przy-
padtosci, badz materyalne, badz duchowe, sg zewnetrz-
nemi emanacyami lub wewnetrznemi modyfikacyami je-
dnej, koniecznej, wiecznej i nieskonczonej substancyi3.
Takiemu pojmowaniu rzeczy sprzeciwiajg sie Swiadomos¢
i doswiadczenie zewnetrzne: pierwsza mi méwi o0 samo-
dzielnem istnieniu mej jazni, drugie wskazuje w naturze
mnoéstwo najrozmaitszych substancyi. Nadto nieskoncze-
nie doskonata i wolna od wszelkiego ztozenia substancya
Boza nie moze ani wytania¢ z siebie zadnych bytéw, ani
podlega¢ wewnetrznemu rozwojowi. Mylg sie rowniez
zwolennicy t. zw. generacyanizmu lub traducyanizmu,
twierdzac, ze dusza dziecka rodzi sie z duszy rodzicow.
Jest bowiem oczywiste, ze ani dusze rodzicow, ani czesci
ich 'dusz nie moga przejs¢ do dziecka: w pierwszym
wypadku rodzice traciliby swoje dusze, w obu za$ dusza
dziecka musiataby by¢ ztozona. Myli sie nakoniec Froh-
schammer, ktéry w Swiecie uczonym jest stawny tylko
z tej nauki, ze rodzice stwarzajag w Scistem znaczeniu
dusze dziecka3.

-~Jak wszelako — pyta tutaj H. Beaunis 4> znany
fizyolog z Nancy — w hipotezie stwarzania (ktérego Bog
jest sprawca) wyttlumaczy¢ mnostwo faktow fizyologicz-
nych, a w szczeg6lnosci dziedzicznos$¢? Jak wyttumaczyé

1) Zob. mojg prace p. n.: O zwierzecem pochodzeniu czio-
wieka. Lwow 1911, str. 13 i nn. (Odbitka z ,,Mie$. Kat. i Wych.*).

2 Por. Rehmke, Lehrbuch der allgemeinen Psychologie,
Hamburg i Lipsk 1894, str. 134 i nn.

3 Zob. mojg Psychologie, t. IV, str. 1 i nn.

*) Nouveaux elements de physiologie humaine, Paryz 1876,
str. 13.
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przechodzenie pewnych znamion intelektualnych, ktére
niekiedy przeskakujg kilka pokoleni?

Sadze, iz fakta, o ktdrych mowa, odpowiadaja do-
brze naszemu kreacyanizmowi. Skoro ciato dziecka po-
chodzi od ciata rodzicow, tatwo zrozumieé, ze pewne
zjawiska fizyologiczne przenoszg sie z rodzicow na
dziecko. Nadto poniewaz zycie umystowe zalezy ubocz-
nie od ciata, przeto niema takze nic w tern nadzwyczaj-
nego, iz dzieci sg czesto podobne do rodzicow co do
pewnych cech intelektualnych. Ze za$ te cechy zjawiajg
sie nieraz dopiero w pOzniejszych pokoleniach, jest to
tajemnicg nie tylko dla nas, lecz takze dla naszych prze-
ciwnikow.

Spierano sie nieraz w naszym obozie, kiedy Bog
stwarza dusze. Na to pytanie, ktore zreszta nie ma za-
sadniczego znaczenia, byty i sg do dnia dzisiejszego prze-
dewszystkiem dwie odpowiedzi. Zdaniem $w. Tomasza O,
za ktorym z zyjacych myslicieli idzie na czele innych
do dnia dzisiejszego Mercier®d, ptdéd ludzki posiada naj-
pierw dusze roslinng, nastepnie, gdy sie wiecej rozwinie,
dusze zwierzecg, a w koncu stworzong przez Boga dusze
rozumng. Wiecej wszakze zwolennikéw liczy obecnie stu-
szne wedtug nas zapatrywanie Alberta W ., wedtug kto-
rego stworzenie duszy ludzkiej odbywa sie w chwili
poczecia.

W kazdym razie nalezy z catg stanowczos$cig od-
rzuci¢ t. zw. preegzystencye dusz.

Ciekawa ta nauka batamucita wiele umystéw od
najdawniejszych czas6w. Spotykamy ja w starozytnosci
niemal u wszystkich ludéw wschodnich. Posrod filozoféw
godni sg tu wzmianki Pitagoras, Empedokles, a prze-
dewszystkiem Platon. Platon uczyt w Fedrosie, Menonie
i Fedonie, ze dusze nie mialy poczatku; w Tymeuszu

) S, th, I, g 118, a. 2.
2 Psychologie, wyd. 9, Lowanium i Paryz 1912, t. II,
sser. 329 i nn.
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przyznat im geneze w czasie. W obu jego hipotezach du-
sze ludzkie istniaty przed ciatami, wiodgc na innych
Swiatach zycie szczeSliwe: wedtug pierwszej ponoszg one
w ciatach kare za dawne przewinienia, wedtug drugiej
potaczyty sie mocg rozkazu Stworcy z ciatami, by daé
poczatek rodowi ludzkiemu. Przewodnig mys$l tej nauki
spotykamy takze u niektérych pisarzy chrzescijanskich,
np. u Origenesa, ktory mniema, ze Bog stworzyt przed
Swiatem widzialnym wszystkie jestestwa rozumne, ze
wiele z nich dochowato Mu wiernosci (aniotowie), ze inne
od Niego odpadly i dlatego czescig staly sie szatanami,
a czeScig musiaty jako dusze ludzkie wejs¢ w ciata’).
W poézniejszych czasach wskrzesit nauke o preegzy-
stencyi dusz Leibniz, nadajac jej nowg posta¢. Jego zda-
niem B6g stworzyt naraz wszystkie dusze ludzkie i umie-
$cit je in lumbis Adama w stanie pewnego odurzenia.
W tym stanie pozostajg one w potomkach Adama, pokKi
z rozporzadzenia Bozego nie nadejdzie czas narodzin od-
powiednich ludzi; z tg chwilg dusze przechodzg w stan
Swiadomosci.

Nie brak Jakze wyznawcOw preegzystencyi, ktéra
zwyczajnie tgczy sie z metempsychoza czyli wedrowka
dusz, w XIX. wieku i za dni naszych. Nalezg do nich
J. H. Fichte, Schopenhauer, Nietzsche, Troltsch, J. Reynaud,
L. Figuier, P. Leroux, Laurent, K. Flammarion, Pezzani,
In. Calderone i w. i. U nas godzi sie w tem miejscu wy-
mieni¢ przedewszystkiem W. Lutostawskiego, ktdry nie-
raz przyznawat sie do wiary w preegzystencye. W dzietku
p. n.: ,NieSmiertelno$¢ duszy i wolnos$¢ woli“ wyraza sie
o tym przedmiocie w nastepujacy sposéb: ,Jezeli sta-
niemy na gruncie $cistego rozumowania, to... sktonimy sie
raczej, dla zachowania duszy jej charakteru substancyi
czyli istoty rzeczywistej, do uznania jej istnienia bez po-
czatku.. Wieczne istnienie wielosci dusz nie jest tru-
dniejsze do zrozumienia, niz istnienie jednej istoty do-

1) Zob. Zahn, Das Jenseits, Paderborn 1916, str. 101 inn.



— 419 —

skonatej, stwarzajgcej wszystkie inne w okreslonym cza-
sie” (str. 155 i n.)).

Jakiez tedy racye przemawiajg za tg naukg? Czy
Swiadomos¢ mowi nam cokolwiek, jakby w razie pre-
egzystencyi spodziewa¢ sie nalezato, o naszym bycie da-
wniejszym? Czy z tej przesztosci ubiegtej pamietamy
cho¢ jeden drobny szczeg6t? Nie. Lutostawski zastania
sie uwaga, ze ,réwniez nie pamietamy pierwszych mie-
siecy dziecinstwa, a jednak nie watpimy, zeSmy wtedy
istnieli" (str. 156). Niezawodnie, lecz mamy na to nie-
zbite dowody. Znamy wielu Swiadkéw, ktérzy patrzyli
na poczatek naszego zycia. Z drugiej strony wiasna in-
dukcya prowadzi nas do tego samego wniosku: poniewaz
z doswiadczenia wiemy, w jakim stanie przychodza na
Swiat dzieci, wnosimy stusznie, zeSmy sie takze w po-
dobnym stanie narodzili. Natomiast twierdzenie, jako-
bySmy przed obecnem zyciem istnieli, nie opiera sie
0 zadng podstawe. Wprawdzie Lutostawski, zabierajgc sie
do uzasadnienia swej tezy, zapowiada, iz ,Staje na grun-
cie Scistego rozumowania", atoli tej zapowiedzi wcale nie
spetnia. Bo przeciez z charakteru substancyalnego duszy
nie wynika jej istnienie bez poczatku; w takim wypadku
wszystkie substancye musiatyby by¢é wieczne. Nie wynika
tez z powiedzenia, ze ,wieczne istnienie wielosci dusz
nie jest trudniejsze do zrozumienia, niz istnienie" jednego
Boga, stwarzajgcego dusze w czasie. Na te stowa nie moge
sie zgodzi¢. Poniewaz dusze, jako byty niekonieczne, nie
majg racyi istnienia w sobie, przeto, gdyby nawet istniaty
odwiecznie, zawdzieczatyby swoje istnienie komu innemu;
poniewaz dalej jako substancye duchowe nie powstaty
przez przemiane rzeczy juz istniejgcych, dlatego mogty

"}y Zob. takze Eleusis, Czasopismo elsow, Krakéw 1903,
str. 94 : ,Dusza nie ma pochodzenia — jest jedng z wiecznych
iskier Bostwa o nieskonczonej przesztosci. W zywotach ubiegtych
ta dusza wiele juz przyjmowata ciat od réznych rodzicéw". To
samo w pracy p. n.: Seelenmacht, Lipsk 1899, str. 147 i nn.
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by¢ powotane do bytu tylko przez akt stwdrczy. Zresztg
filozof nasz sprzeciwia sie najoczywisciej sam sobie. Na
stronicy 155. pisze, iz ,B6g w kazdej chwili stwarza je
(dusze) na nowo, gdyz zadna nie mogtaby istnie¢ nawet
jednej chwili bez Boga", a na nastepnej chwali sig, ze
przez przypuszczenie preegzystencyi ,uwalniamy sie od
tlumaczenia tajemniczego aktu stworzenia w czasie wie-
cznych (sic!) i niezniszczalnych istot". Tak sie przedsta-
wia ,Sciste rozumowanie" autora!

Rozumiat niezawodnie sam Lutostawski, iz bronio-
nemu przezen pogladowi brakuje podstawy, skoro bez-
posrednio po owem ,Scistem rozumowaniu" mowi tylko
0 ,mozliwosci odwiecznego istnienia dusz" (str. 156).
Z filozoficznego punktu widzenia nie mielibySmy nic do
zarzucenia temu powiedzeniu, oczywiscie pod warunkiem,
ze odwiecznie istniejace dusze byly stworzone przez
Boga). Czy wszakze sama mozliwos¢ usprawiedliwia ja-
kakolwiek hipoteze? Alez w takim razie mozna przyjaé
jako fakt wszystko, co sie komu podoba, byleby w tem
nie bytlo wewnetrznej sprzecznosci. Innemi stowy, w ta-
kim razie niema réznicy pomiedzy hipotezg a fikcyg. To
tez za prosty wymyst, za czysta bajke nalezy uwazac
nauke o preegzystencyi dusz ludzkich.

X. Wais.

) Wida¢ z tego, ze przyjmujemy mozliwo$¢ odwiecznego
stworzenia (zob. mojg Kosmologie ogolng str. 108 i nn.). Z wiary
jednak wiemy, ze BOg stworzyt Swiat materyalny i duchowy
w czasie. Preegzystencye dusz potepit w r. 553 Sobor konstanty -
nopolski I11.: ,Si quis fabulosam animarum praeexistentiam... as-
seruerit. anathema sit".
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Merencya Q Laeorta’a o ustroju Kosciofa,]

Ze wszystkich rodzajéw niewoli najciezsza, najzgubniejszg
w swych skutkach jest niewola umystu. Otdz umyst jest nie-
wolnikiem zawsze wtedy, gdy jest poddany powagom indywi-
dualnym: taki za$ jest los ludzkosci, ze rozum ksztatci sie przez
nauczanie i ze wszyscy ludzie bez wyjatku sg poddani od po-
czatku jakiej$ powadze. Lud, czyli ogromna wigkszo$¢ naszego
plemienia, dZwiga zawsze jarzmo pierwszego swego wychowania;
a ludzie, zwani o$wieconymi, ulegaja — co najmniej — wptywom
nauk swojego kraju) i swego wieku. Cdz wiec moze uczyni¢
cztowiek, zeby wyswobodzi¢ isie z tej niewoli? Jakiz na to spo-
sob, zeby umyst jego zdobyt sobie wolnos¢? — Dwa sg na to
sposoby: trzeba, zeby on albo myslat sam przez sie, albo, jezeli
jest rzecza stwierdzona, ze mys$l jego nie obejdzie sie bez nau-
czania, jezeli on nie moze mys$le¢ sam przez sie, bo tylko Bog
tak mysli, wtedy koniecznie musi on mie¢ tu na ziemi jakas$
powage, ktéraby przedstawiata madro$¢ nieskorniczong Boga i kto-
raby odstaniata kazdemu cztowiekowi mys$l Bozg przez nauczanie,
od Boga postanowione. Powaga ta istnieje i widzieliSmy!2, ze
mozna ja pozna¢ po znamieniu powszechnosci. Dzisiaj trzeba
nam posungé sie dalej w badaniu natury tej powagi, ktdrg
wyswobadza umyst ludzki; trzeba nam zobaczy¢, jaki jest jej
ustroj, — ustrdj, ktéry otrzymata od Boga, zeby mogla zy¢ przez
wszystkie wieki.

Otéz wszelka powaga sklada sie: po pierwsze, z hierarchii,
t. zn. z zastepu ludzi, zespolonych w dazeniu do jednego celu;,
a po drugie, z wiladzy, ktora jest tej hierarchii powierzona
i ktérg ona postuguje sie wedlug swego upodobania. TresScig wiec
tej mowy bedzie rozwdj hierarchii Kosciota katolickiego i jego
wiadzy.

Poniewaz prawda jest pierwszem dobrem; i — mozna po-
wiedzie¢ — jedynem dobrem czlowieka i poniewaz nikt nie
powinien by¢ pozbawiony tego dobra, bez ktérego niema zadnego
innego, wiec pierwszem staraniem Boga musiato by¢, zeby Koscidt
Jego stat sie powszechnym — tak, zeby mdgl, podobnie jak Swiatto
stoneczne, os$wieca¢ kazdego cztowieka, przychodzacego na Swiat.
To tez Pan nasz rozpoczat od zatozenia apostolatu, tj. od wyboru
pewnej liczby ludzi, ktérzy mieli by¢ postani do wszystkich
krajow ziemi. Poganie zamkneli wiedze kaptafiskg w swoich $wig-

1) Por. ,Mies. Kast, i Wych.“. z r. 1915, str. 559 o konfe-
rencyach Lacordaire‘a.
2) W 1-¢ konferencyi z r. 1835. Dop. thum.



— 422 —

tyniach. Tylko niewielu cudzoziemcow, ktérzy przybyli z dalekich
stron, aby od nich czego$ sie dowiedzie¢, dopuszczano do S$wie-
tego przybytku. Filozofowie udzielali swych nauk tylko w szko-
tach, w ogrodach Ilub pod portykami, w otoczeniu oddajgcych
im cze$¢ przyjaciot. Nie tak pojmuje nauczanie J. Chrystus;
nie méwi On do tych, ktérym powierza swoje stowo nie stwo-
rzone do swych Apostotéw: Bedziecie czekali, az kto$ przyjdzie
zapytywa¢ was o prawde; nie moéwi do nich: Bedziecie prze-
chadzali sie w ogrodach i pod portykami, ale méwi do nich:
»ldgc tedy nauczajcie wszystkie narody" (Mat. 28, 19). Nie oba-
wiajcie sie ani trudnosci jezykOw, ani réznicy obyczajow, ani
(zwierzchnosci  ziemskich; nie badajcie biegu rzek ani kierunku
pasm gorskich; idZcie prosto przed siebie; idzcie, jak idzie pio-
run Tego, ktéry iwas posyla, 'jak szto stowo tworcze, ktére wniosto
zycie w chaos,, jak idg orty i Anioctowie.!

A jacyz to byli ci pierwsi Apostotowie, przez Niego wy-
brani? Mogliscie widzie¢, Panowie, w czasach nam blizkich, préby
apostolatu, ludzi, ktérzy po catem stuleciu zniszczenia uznali
za rzecz dobrg i piekng budowanie: gdziez oni szukali swoich-
apostotdw? Na najwyzszych stopniach Swiata; pozyskiwali sobie
mezow uczonych, przodownikéw przemystu, urzednikéw panstwa.
Nie tak uczynit Chrystus: chodzito o uwolnienie rodzaju ludzkiego
od biedu; On wybrat swoich Apostotdw nie wsrdd ciemiezycieli
umystu, ale wsréd ciemiezonych; nie wsrdd filozoféw i uczo-
nych, ale wsréd ubogich i prostakow. Pewnego dnia, przecha-
dzajac sie na wybrzezu Morza Galilejskiego, ujrzat dwoch ry-
bakow i rzekt do nich: ,Pdjdzcie za mng a uczynie was, ze sie
staniecie rybitwami ludzi" (Mat. 4, 19). | tacy to byli pierwsi
wyswobodziciele ducha ludzkiego.

Kiedy apostolat byt juz zatozony jako pieh episkopatu, ro-
zeszli sie ci ludzie na wszystkie cztery strony S$wiata, zeby w roz-
nych krajach glosi¢ Ewangelie. Ale jeszcze Kosciét nie posia-
dat wszystkich sktadnikow potrzebnych do powszechnosci: bo
kt6z miat utrzymywac wszystkich tych Apostotow rozprészonych
w jednym zwigzku, w jednej nauce? Kto miat przeszkodzi¢
temu, zeby miedzy tymi oddzielnymi kosSciotami nie wytworzyty
sie z czasem roznice i przeciwienstwa? Kto miat staraé sie o to,
zeby one pozostawaty .ze sobg w tgcznosci? — Niema powszech-
nosci bez jednosci. A wiec apostolat potrzebowat jakiego$ cen-
trum; Apostotowie i biskupi, ich nastepcy, potrzebowali jednej
glowy, jednego wodza. Mysl ta byta jeszcze $mielsza i jeszcze
nowsza niz apostolat. Jak to? Jeden wddz dla calego S$wiata?
Jak to? Na glowe jednego cziowieka wiozy¢ powage, przeciwko
ktérej mogliby kiedys walczyé wszyscy wiadcy ziemi! Zesrodko-
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waé jedno$¢ Kosciota w jednej glowie, ktorg moze straci¢ jedno
ciecie mieczal To bylo nowej, $miale, niemozliwe, a jednak to
jest. Nie daleko od miejsca, gdzie zasiadali niegdy$ zbrojni
wiadcy S$wiata starozytnego, siedzi starzec, ktorego glos rozkazuje
i znajduje postuch nie tylko w granicach najwiekszego panstwa
ziemskiego, jakie kiedykolwiek istniato, ale i po za wszystkiemi
morzami. On przetrwat nie jeden wiek, ale 18 wiekéw. On widziat
podnoszace sie przeciwko niemu odszczepienstwa, herezye, krdle,
republiki, a pozostat niezachwiany na grobie, ktory stanowi jego
site, majac za calg straz te krotkie stowa: , Ty jesteS opoka,
a na tej opoce zbuduje kosciét méj“ (Mat. 16, 18).

Ale jeszcze Kosciotowi czegos brakowato. Gdyby wszyscy
jego studzy byli biskupami, z Papiezem na czele, moglyby tatwo
zerwaé sie wiezy jednosci dlatego, ze godno$¢ i niezawistos¢
kazdego bytaby zbyt wielka, A wiec J. Chrystus ustanowit
kaptanstwo, ktore miato, postuszne biskupom, rozszerza¢ stowa
Ewangelii, sktada¢ ofiare i rozdziela¢ czes¢ Sakramentéw; potem
dyakonat, ktéry miat wspiera¢ kaptanéw w ich urzedzie.

Namiestnik J. Chrystusa miat posiada¢ wladze zwigzywania
i rozwigzywania na calej ziemi; on sam mogt ustanawiac biskupdéw,
wyznacza¢ im ziemie i owczarnie. Biskupi mieli otrzymac¢ wiadze
zwigzywania i rozwigzywania w swoich dyecezyach; oni mieli
wyznacza¢ kaptanom podwiadnym ziemie i owczarnie. Kapfani
mieli styka¢ sie bezposrednio! i stfale z wiernymi, skfada¢ za nich
Swietg ofiare, rozdziela¢ Sakramenty, z wyjatkiem Bierzmowa-
nia i Kaptanstwa, glosi¢c stowo Boze. Orzeczenia w rzeczach
wiary, przepisy karnosci ogolnej, rzady Kosciota byty zastrze-
zone Papiezowi i biskupom. Taki ustr6j Kosciota zapewniat
mu jedno$¢ (monarchii, dziatalno$¢ rozszerzajaca demokracyi, a mie-
dzy niemi mozng niejako arystokracye. i tak w jego tonie byty
zespolone wszystkie pierwiastki potegi: jednos$¢, ktora utrzymuije,
porzadek, dziatalnos¢, ktéra zdobywa, umiarkowanie, ktére nie
pozwala jednosci sta¢ sie absolutng a dziatalnosci sia¢ sie nie-
ogledng. Jest to ustrdj doskonaty, jakiegjo zaden rzad nie posia-
dat, bo we wszystkich rzadach ludzkich dazyt zawsze kazdy
z owych trzech pierwiastkow potegi do zniszczenia innych pod
wpltywem namietnosci ludzkich. B6g sam dokonat przez Syna
swego tego arcydziela. 1

Taka jest, Panowie, hierarchia, ktora jest zatozona dla
zabezpieczenia na zawsze interesow prawdy. Ale wyluszczajge
Srodki, ktére stuzg do tego celu, spetnitem tylko czes¢ swojego
zadania. Bo czemze jest hierarchia? Sg to' ludzie. A czem sg
ludzie, jezeli nie majg jakiej$ potegi? Czemze jest sam rodzaj'
ludzki, jezeli jest bezbronny? A wiec oprdcz hierarchii musi
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Kosciot posiada¢ jaka$ potege. Otéz sg tylko dwa rodzaje potegi:
sita, ktora zabija ciatlo i sita przekonywania, ktéra zabija dusze,
aby jg odmieni¢ i inng postawi¢ na jej miejscu. Ktdéra z tych po-
teg dana jest Kosciotowi przez Boga?

Pewnego dnia, w jednem z miast wschodnich modlili sie
ludzie w pewnej izbie i oczekiwali czego$, co byto im przyrze-
czone. Nagle przyszedt z nieba szum jakby wichru gwattownego
i napetnit caty dom, w ktéorym byli; jezyki ogniste okazaty sie
nad ich gtowami i petni Ducha Bozego zaczeli mowi¢ wszystkimi
jezykami, ktorymi mowi sie na ziemi, a jeden z nich, imieniem
Piotr, stangwszy, podniést glos swdj i tak przemoéwit do rzeszy
zgromadzonej: ,,Mezowie zydowscy i wszyscy, ktorzy mieszkacie
w Jeruzalem, niech to wam jawno bedzie, a przyjmijcie do
uszu stowa moje. Albowiem nie sg pijani ci, jako wy mniemacie,...
ale to jest, co rzeczono jest przez Proroka Joela: | bedzie w osta-
teczne dni (méwi Pan) wyleje z Ducha mego na wszelkie ciato
a prorokowa¢ beda synowie wasi icorki wasze, a miodziericy
wasi widzenia bedg widzie¢c a starcom waszym sny sie $nié
beda”“ (Dz. Ap. 2, 14—17). Potega wiec, ktorg Bog dat swojemu
Kosciotowi, byfa to potega Jegp Ducha. Ale to potega niewidzialna.
Bog za$ chciat da¢ takze Kosciotowi, ktdry miat dziata¢ w czasie,
potege czasu, tj. albo site przekonywania albo sile materyalna,
bo tylko te dwie dziatajg na czlowieka w czasie. Ktorg wiec
z nich otrzymat Kosciot?

Nie jest to sita materyalna. Kiedy J. Chrystusa napadnigto
w ogrojcu oliwnym, jeden z Jego uczniow dobyt miecza, ale
Pan rzekt do niego: ,Obr6¢ kord swoj na miejsce jego: abowiem
wszyscy, ktdrzy miecz biorg, mieczem poging“ (Mat. 26, 52).
A kiedy rozsytat swoich Apostotow, zeby glosili stowo Boze,
powiedziat do nich: ,Oto ja was posylalm jako owce miedzy
wilki: badzciez tedy madrymi jako wezowie, a prostymi jako go-
tebicel (ib. 10, 16). — Widziecie, Panowie, ze my nie jesteSmy
uzbrojeni jako wojownicy, ale jako owce i gotebie; tylko roz-
tropnos$¢ jest nam zalecona, poniewaz nikt nie ma prawa obcho-
dzi¢ sie bez niej w stosunkach z ludzmi. Jedyng zemsts, na
ktdra nam pozwala Ewangelia, jest strza$niecie prochu z nog
naszych: , Ktobykolwiek was nie przyjat, ani stuchat méw waszych,
wychodzac precz z domu abo z miasta, otrzasnijcie proch z ndg
waszych!" (ib. w& 14). Proch — to, co jest najstabsze, najmnigj
szkodliwe, najblizsze nicosci! Oto jest wszystko, na co nam
pozwolono: strzasng¢ na Swiat troche kurzu!

A wiec dana nam jest tylko sita przekonywania. Jakiez
jest jej dziatanie?
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Podstawg tej sity jest rozum. Kosciot wiec musi posia-
da¢ najwyzszy rozum, jaki istnieje pod niebem. Rozum ten po-
winien by¢ najwyzszg potegg metafizyczng, najwyzszg potega hi-
storyczng, najwyzszg potegag moralng, najwyzsza potega spoteczna.

Najwyzszg potegg metafizyczng, to znaczy, ze na wszystkie,
zagadki i tajemnice przeznaczen ludzkich, on ma podawac rozwia-
zanie najrozumniejsze i najwznioslejsze, wobec ktorego nie moze
utrzymac sie zadna z odpowiedzi, ktore dawaty w réznych czasach
nauki religijne i filozoficzne. 2e Kosciot posiada ten rozum naj-
wyzszy, tego bede staral sie dowies¢ w tych konferencjach.

Najwyzszg potega historyczng: przysztos¢ jest dla nas za-
stonieta i nie wiemy, co przyniesie; ale przeszio$¢ nalezy do>
tych, ktérzy jg posiadajg rzeczywiscie i nikt, najwiekszy na-
wet geniusz lub najmozniejszy wiladca, nie moze sobie wyrobic
prawa obywatelstwa w przesztosci, jezeli ona go nie nosita w swych
glebiach niedostepnych. Ot6z nikt nie zajgt w niej tyle miejsca,
jak Kosciot. Kosciot — to przesztos¢ ludzkosci, to sama jej
historya. lezelibyscie wiec chcieli zrobi¢ sie czem$ po za nim,
musieliby$cie siebie, swoj proch, postawi¢ na poczatku i po-
wiedzie¢: ,,Oto prawda zaczyna sie odemnie!" Byloby to moszcze-
nie, ktérego ludzko$¢ nie zniesie nigdy. To znamie nowosci wia-
Sciwe jest sektom chrzescijanskim i to jest wyrok, ktéry je potepia.
Jak wczoraj, tak dzi§ i za tysigc lat, jezeli one jeszcze zy¢
beda, mozna bedzie powiedzie¢ do ich zatozyciela: ,,Owego dnia,
o tej godzinie, byte§ w Witembergu, stangte$ na placu publicznym,
w habicie zakonnjm; trzymate§ w rekach bule twego papieza
i wrzucite$ jag w ogien!.., Ale ludzkos¢ wyprzedzita cie o kilka-
dziesigt wiekow, — to bylo zapdzno“! — A kiedy do nas kto$
mowi, — do nas, ktdrzy mamy za soba tak dtugg przesztos¢, ze
zrobilibysmy dobrze, gdybySmy stali sie bardziej nowoczesnymi, jest
to tak, jak gdyby kto§ powiedziat do jednego z kroléw fran-
cuskich, zeby poszedt do kosciota $w. Dyonizego, wyjat stamtad
kosci swoich przodkéw i wrzucit je do Sekwany, na to, zeby
grobowiec byt czystszy, gdy on sam tam spocznie! Ludzie ro-
zumiejg dobrze, ze ta potega historyczna jest naszg sitg, naszg
chwatg i dlatego zaprzeczajag nam jej zaciekle i wjmyslajg prze-
ciwko nam bajeczne chronologie. tatwo to zestawiaé cyfry, ale
cztowiek nie stwarza dni, a kiedy zmeczy sie ukfadaniem kiam-
liwych rodowodéw, znajduje niespodzianie na jakim$ kamieniu
albo na kawalkh starego papieru co$, co wystarcza na zniwe-
czenie jego wymystdw. My przeciwnie, my mamy swojg tradycye,
swojg ksiege, a jako Swiadka tej tradycyi, jako stroza tej ksiegi,
narod, zyjacy od tylu wiekow. Sa Zydzi wsréd moich stuchaczy —
i wszedzie znajduje sie ten cziowiek, ktorego jezyk ludowy tak
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dobrze nazwat ,Zydem wiecznym tutaczem". Gdziekolwiek kaptan
przemawia, musi obudzi¢ jakiego$ czlowieka wiecznego, Zyda,
ktéry powstaje, zeby powiedzie¢: , Tak, to prawda, ja tam bytem"!

Najwyzszg potega moralng: Kosciét bowiem jest czysty, on
rodzi czysto$¢, a niema moralnosci bez czystosci. Czysto$¢ tworzy
rodziny, dynastye krolewskie, geniusz, narody dtugo zyjace i silne.
Gdzie niema tej cnoty, tam jest tylko btoto w grobowcu. O, je-
zeli tu sg ludzie, ktérzy nie sg moimi braémi przez wiare,
chce 'tiylko odezwa¢ ,sie do ich sumienia i zapytaé ich: Czy
jesteScie czysci? Jakze moglibyscie wierzy¢, jezeli nie jestescie:
czysci? Czystos¢ jest starszg siostrg prawdy- badzcie czysci przez
jeden rok a odpowiem za was przed Bogiem. Dlatego, ze posia-
damy te cnote, jesteSmy silni, ci za$, ktorzy uderzajg na bez-
zenstwo kaptanskie, te aureole duchowienstwa katolickiego, wiedzg
dobrze, co robig. Sekty heretyckie zniosty je u siebie; jest to
termometr herezyi: kazdemu .stopniowi btedu odpowiada stopien,
jezeli nie pogardy, to przynajmniej obnizenia tej cnoty niebianskiej.

A wreszcie, najwyzszg potega spoteczng: zadna spoteczno$¢
nie moze istnie¢, jezeli nie jest oparta na poszanowaniu wiadzy
przez ludy i ludéw przez wiadze. Ot6z Koscidt katolicki pod-
nosi poszanowanie ludow dla wiladzy do najwyzszego stopnia-
on przemienia wladce w ojca — tak, ze Kkiedy ojciec zbladzi,
postepuja sobie dzieci jak synowie patryarchy i pokrywajg jego
btedy plaszczem swego powazania. A jednocze$nie Kosciot wlewa
w serca wiadcow czes¢ gteboka i tkliwg dla ich ludow; on
naktania ich do tego, ze wypelniaja w swoich patacach i oto-
czeni przepychem krélewskim, to stowo ewangeliczne: ,Ktoby-
kolwiek miedzy wami chciat wiekszym by¢, niech bedzie stuga
waszym" (Mat. 20, 26).

Sita przekonywania, ktorg Kosciét zawdziecza temu Swiathy,
udzielonemu przez Boga, okazata si¢ niezmierng. Mozna bylo
wydrze¢ mu wszystko: jego dziedzictwo, pomoc wiadzy Swieckiej,
wolno$¢ wszystkim wsp6lna; mozna bylo wtraca¢ jego stugi do
wiezien, zamecza¢ ich na stosach; ale nie mozna uwiezi¢ rozumu,
spali¢ faktow, zbezczesci¢ cnoty, zamordowaé logiki. Jestesmy wiec
silni, Panowie, najpierw przez Ducha Bozego, ktéry w nas prze-
mawia, ale takze duchem ludzkim, ktéry, gdy bada spokojnie
nasza historye, nasze dogmaty, naszg etyke, musi przyznaé, ze
niema nic ugruntowanego silniej.

Ale to jeszcze nie wystarczato. Historya oswieca tylko tych,
ktérzy ja badaja; mysli przemawiajg tylko do tych, ktérzy moga
je poréwnywac; cywilizacye potrafig oceni¢ tylko ludzie, ktorzy
ja posiadajg sami. Kosciot potrzebowat innego sposobu prze-
konywania, jeszcze bardziej ludzkiego, to znaczy, dzialajacego
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ogoélniej: Bég dat Kosciotowi swojemu mitos¢. Niema serca,
do ktorego Koscidt nie mogiby dotrze¢ przez mitos$é; nieszczescie
bowiem kréluje na ziemj i predzej czy poOzniej kazde serce ulega
jego bertu. Mozna opiera¢ sie tasce, rozumowi; — ale kt6z oprze
sie mitosci'? Czemuz miatoby sie nienawidzie¢ tych, ktorzy czynig
dobrze? Czemu zabija¢ tych, ktérzy oddajg swe zycie? Odtad mdgt
Kosciét iS¢ z otucha na zdobycie $wiata; bo wszedzie na Swiecie
wylewa sie fzy i one sg dla nas czem$ tak naturalnem, ze nawet
gdyby nie miaty zadnej przyczyny, ptynetyby bez przyczyny, dla
samego czaru tego nieokre$lonego smutku, ktorego dusza nasza jest
studnig gleboka i tajemniczg. Metafizyka i historya sg kolumnami
prawdy: ale te kolumny sg ukryte w podwalinach S$wigtyni, oglada
sie je tylko przy Swietle pochodni iz ludZmi wybranymi. Proboszcz
wiejski nie wejdzie z zasobem wiedzy naukowej do chaty ubo-
giego; — wejdzie tam z mitoscig. Znajdzie dusze cierpigca i dla-
tego otwartg. A ubogi, widzac kaptana, ktéry przychodzi do niego
z poszanowaniem dla jego nedzy i wspotczuciem dla jego bo-
ledci, tatwo rozpozna prawde pod szatg mitosci.

Kiedy jednak modwie o mitosci, nasuwa mi sie pewna,
watpliwos¢: O moéj Boze! czy jest w nas taka mitosé, jaka byc
powinna? Czy sa miedzy wami, ktorzy jesteScie miodzi, dusze
petne ognia i czutosci dla Boga i dla ubogich? Czy nie wi-
dzicie, ze wokoto was wztngga sie boles¢, wypetnia sie miara
i Swiat juz wisi nad straszliwg przepascig? O Boze moj, daj
nam Swietych! Nie widzieliSmy ich od tak dawnego czasu. Nie-
gdy$ mieliSmy ich tak wielu! Spraw, zeby jeden powstat z ich
popiotdéw: ,,Exoriare aliguis ex ossibusil!

Poniewaz wiec Kosciot, Panowie, tak jest zbrojny rozumem
i mitoscig, najwyzszym rozumem i najsilniejszg mitoscig, c6z
mozna zdziata¢ przeciwko niemu? Mozna mu tylko albo zostawi¢
wolnos¢, albo mu uzycza¢ opieki albo go przesladowac.

Jezeli mu zostawi sie wolnos¢, rozwinie on wszystkie sity
swoje i bedzie pozyskiwal jedng dusze po drugiej; rozszerzy sie
tak, ze zdumieni ksigzeta ziemi bedg spogladali na siebie, mo-
wigc: ,,C6z to za potega, co napetnia wszystko, nasze miasta
i wsie, nasze place publiczne i chce nas pozostawi¢ samotnych
w naszych pafacachll? | ksigzeta wybierajg jeden z tych dwoch
sposobow: uzyczajg Kosciotowi opieki albo go przesladuja.

Jezeli Kosciot zazywa opieki jak za czasow Konstantyna,
jest to potega, zlaczona z drugfg potega; ptaszcz cesarski, osta-
niajacy Kosciot, nie moze go hanbi¢, a moze mu by¢ pozy-
tecznym.

Jezeli za$ przeciwnie doznaje on przeSladowania, wtenczas
dopiero piekne dla niego nastajg chwile! To chwile, ktére Bog
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dopusdci! w czasie Meczennikéw i p6zniej nieraz, kiedy Kosciot
popadat w senng martwote. Czy wiecie, co powiedziat na tozu
Smiertelnem zalozyciel ostatniego wielkiego zakonu religijnego,
Sw. Ignacy, do swoich uczniéw strapionych, ktorzy go pytali:
,»Ojcze, czy nam niczego nie zyczysz?" — ,Dzieci moje" odrzekt
»Zycze wam przesladowan". — Prze$ladowanie! Oto nasza ko-
lebka. Ja sam wyszedlem z krwi, aby do was przemawiac.
Gdziezbym byt, gdyby nas byt wiek 18-tv do konca pozostawit
w spokoju? Ale przesladowanie przyszio i teraz, gdy nas szukaja,
my zyjemy, oto jestesmy!

Wolny, protegowany, przesladowany, — Kosciot nie traci
nic pod zadnymi z tych rzadéw; wszystkie dajg mu zycie, potege
i chwate. Dzisiaj na calej ziemi Kosciot jest pozbawiony swego,
dziedzictwa, ktérego nabyt w ciggu wiekdw swojemi cnotami;
wihadza Swiecka usuneta sie od niego; nowa potega, — potega prasy
sprzysiegla sie na jego zgube: ale oto wérdd zmiany powszechnej
Kosciot zawsze jeszcze uczy i przekonywa, a nieprzyjaciele jego
zdumieni, nie mogac poja¢ jego zywotnosci, zabawiajg sie przepo-
wiadaniem mu $mierci. Podobny do kurzu, ktdry, przelatujac
obsypuje wedrowca, wiek ten zrujnowany lzy wieczno$¢ Kosciota,
a nie spostrzega, ze sama tegoz niewzruszono$¢ jest dowodtem jego
sity. Wzniesiony wsréd Swiata przez przekonywanie, trwajace 18
wiekéw, na podwalinie starozytnej 40 wiekowej, Kosciot kato-
licki jest niezwyciezony, bo to samo, co mdgt zdziataé wszedziei,
potrafi spetnia¢ zawsze. To, co jest powszechne, jest wieczne, bo
powszechnem moze by¢ w ludzkosci tylko to, co jest w zwigzku
koniecznym z naturg ludzka, a ponietwaz natura ludzka nie zmie-
nia sie, wiec i to nie ulega zmianom, co jest z nig w zwigzku
koniecznym. Gdyby przekonanie, tak rozszerzone i tak dtugo
trwajace, jak to, ktére zawdzieczamy Kosciotowi, mogto zagingé
w duchu ludzkim, bytby to koniec i rozumu ludzkiego. Cdzby
bylo rzeczywistoscia, gdyby taka rzeczywisto$¢ byta tylko zhu-
dzeniem? Przeciwnicy Kosciota najnowsi, dzisiejsi, utrzymuja, ze
rozum ludzki jest to cigglty postep, gdzie kazda mys$l nowa zabija
dawniejszg, gdzie niema nic statego, i bezwzglednego, gdzie wszystko
musi ging¢, z wyjatkiem tej niepojetej whadzy, ktéra daje zycie na
chwile temu, co, niebawem umiera. Przez to wyznajg oni nico$é
swjoich nadziei i nico$¢ rozulmu, ktéry tylko przesuwa sie przez
groby, pozostawiajagc w nich troche popiotu. Ale, jak powiedziat
Bossuet, ,ten dzial nikczemny nie jest im zapewniony"; nigdy
rodzaj ludzki nie zgodzi sie na takie zwatpienie — on, ktdry tyle
sie splodziewat! Nigdy nie zatraci sie w nim sita przekonywania,
a Kosciot jest wihasnie ta sita,’ podniesiong do najwyzszego stopnia,
jest krolestwem sity przekonywania.
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O Panowie! jezeli jest co$ pieknego i Swietego na ziemi,
jest to ten ustr6j Boski, ktéry wam opisatem. Co6z obok niego
stawiajg ludzie? Oni tworzg przez uzycie sity panstwa, ktore
tez sita obala. Cyrus burzy dzieto Ninusa, Alexander dzielo;
Cyrusa, Rzymianie dziefo Alexandra. Sita predzej czy pdzniej zde-
rza sie z sitg; sita przekonywania odosobniona, S$potyka sie
takze z innemi tego rodzaju: ale kiedy sita przekonywania zwy-
ciezyta Swiat, nie schlebiajac jego namietnosciom, lecz gloszac
potrzebe ofiary, wtedy dokonane jest dzieto Boskie i niesmiertelne.
A jezeli to byli rybacy, ktérzy to zrobili, jezeli kilku Gg-
lilejczykow zatozyto to wielkie krélestwo sity przekonywania, po-
mimo oporu wrogich sit fizycznych, wtedy mamy przed sobg dzieto
Boskie i nieSmiertelne, wznoszace sie po nad wszystko, co jest
stworzone. | oto ja, stugal tego dziela, jeden z Galilejczykdw,
moéwie do wtas, dzieci tego Swiata: Dokadze bedziecie trudzili
sie nad tem, co przemija, a walczyli z tem, co trwa? Dokadze be-
dziecie przenosili site fizyczng nad site przekonywania, materye
po nad ducha? Moéwicie ciggle: Nie trzeba Kosciotowi pozosta-
wia¢ swobody, bo statby sie zanadto; poteznym, — to znaczy,
trzeba przyttumia¢ site przekonywania, bo ona by i nas ujarzmita
wbrew naszej woji! Co moglibyscie powiedzieé, coby lepiej po-
Swiadczyto Bosko$¢ Kosciota? Zrozumiejcie nareszcie, czem on jest,
z tego, co glosi nienawis¢ jego wrog6w; niech was przekona cu-
downy jego ustréj i jego historya, ze jego zatozenie i trwanie
nie sg dzietami mozliwemi dla cztowieka; zrozumiejcie, ze wszystko,
co dobrego dzieje sie¢ na Swiecie, pochodzi od niego wprost lub
posrednio i zapragnijcie ;stat sie jego synami, jego Apostotami
i przytaczy¢ sie do dobroczyricow rodzaju ludzkiego! Jest czas po
temu; wszystko jest zburzone i wszystko trzeba odbudowac na
nowo: a sam tylko Kosciot katolicki moze zatozy¢ podwaliny
gmachu niewzruszonego, bo tylko on posiada wszelki rozum
i wszelka mitosé, a cztowiek jest zbyt wielki, zeby go mogto ocalié
co$ innego oprdcz najwyzszego rozumu i najsilniejszej mitosci.

Egzorta na niedziele XVIII. po $wigtkach — o spowiedzi.

TRESC: 1. Czem jest spowiedz dla czlowieka?
2. Czem sie tlumaczy nieche¢ do spowiedzi?
3. Czem sie tlumaczy pozorna bezskuteczno$¢ spowiedzi?

Przechodzg nieraz po ziemi burze i orkany, od ktérych
zda sie ziemia drzy w posadach. W gérze kiebig sie chmury
czarne, ciezkie, jaki$ Swist i jek, jakie$ glosy ponure, chro-

30
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powate, btysk ognia, toskot piorunow. Czilowiek z drzeniem
podnosi oczy w gére, na widok obrazu, pelnego przerazenia
i grozy, ogarnia go jaki$ lek wewnetrzny i niemoc wobec
wszechwitadnego zywiotu. Walg sie z trzaskiem stare drzewa,
leca z wichrem gatezie i liscie i ptactwo nieopatrzne, chwiejg
sie mieszkania ludzkie, nie zatrzymane zadng sitg ludzkg masy
wad rwag wszystko, i unoszg ze sobg. Jak okiem siegnaé¢, jedno
morze spienione, brudne. Kto raz patrzat na powddz i jej zni-
szczenie, temu sie wrazenia wowczas doznane nigdy nie zatra.
Kiedy wszystko przeszto, gdy ziemia odetchneta a za nig ludzie,
gdy z wysoka stonce wyjrzato ciekawie na ruiny, wysypato
sie mrowie ludzkie z chat popatrzeé¢, zaptakaé, rece zatamac.
Lecz nie trwalo to dilugo. | znowu zawarczaly topaty w zy-
lastych dtoniach, znéw sie zaiskrzyta blacha pluga, szlifowana
ziemig, znéw pot uperlit czota. Przyszto zapomnienie a za
niem rado$¢ i wesele i piosnka niefrasobliwa poptyneta po
zagonach. /

Gdybym zajrze¢ madgt w gtebie ludzkich dusz, w ten
Swiat drugi, wewnetrzny, Swiat ducha, iluzbym scen byt $wiad-
kiem, ktére przypominajg swym przebiegiem owe burze i Orkany
i powodzie na ziemi! Gdzie namietnosci, jak wichry szalone,
$lepe, niewstrzymane, tamig i rzucajg sercem ludzkiem, gdzie
dusza drzy i jeczy od grzechéw i wyrzutéw sumienia, jak od
razéw $miertelnych, gdzie cata powo6dz niecnoty i brudu mo-
ralnego zalewa szlachetno$¢, burzy cnote, nawet fundamenta
wiary podmywa. Przerazenieby nas ogarneto na widok lej
tragedyi duszy ludzkiej. Kiedyz sie ta biedna dusza uspokoi?
Taki mimowolny wydartby sie nam okrzyk ze serca. Kiedyz
zejdzie stonce, jako zwiastun pogody i Swiatta, kiedyz na nowo
odzyje i odrodzi sie rola tej duszy, kiedyz na nowo zacznie sie
prawidtowa i zbozna jej praca, ze sie rozraduje w swej piek-
nosci jasnej, Bozej? Oto, kiedy serce cziowieka, znekane ztosScig
grzechu, zawota: Ojcze niebieski, zgrzeszytem przeciwko Tobie,
i 'gdy na to wolanie czlowieka odpowie BOg: Ufaj, synu,
odpuszczajg ci sie grzechy twoje. Przypomnijcie sobie stan
iwaszych Idusz po dobrze odprawionej spowiedzi, odbytej ze
serdecznym zalem i silnem postanowieniem poprawy, kiedyScie
czuli, jakby ten pot na waszych skroniach i krew palgca na
twarzy obmyty was i wypality rany jatrzace, kiedy$cie z dziw-
nym, blogim spokojem, jakby po dhlugiej niewoli, odetchneli
zdrowg i wolng piersia z uczuciem ulgi, jakg daje wiara
i mito$¢ Boga, brali z rgk kaptana ciato Panskie.

Lecz moze w zapomnienie poszta ta chwila Swieta i zima
obsiadta zakatki duszy, grzech stat sie jadiem i napojem co-
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dziennym i znowu gruzy i spustoszenie, znowu meka i nie-
pokéj. Niema bowiem pokoju i radosci petnej dla cziowieka,
obarczonego grzechem tak dtugo, poki od grzechu sie nie wy-
zwoli. Ktozby za$ takim wrogiem wiasnym byt, ktéryby wotat
raczej ciemno$¢ niz Swiatto, raczej meczarnie niz pokdj, raczej
odrazajace serce niz ptongce zdrowiem, Bogiem wypetnione,
w Bogu rozradowane? Kto sie odwrdci od’ spowiedzi i twierdzic¢
bedzie, ze czyni to w imie S$wiatta, wolnosci, radosci? Jesli
czego Swiat zazdrosci Kosciotowi, jesli co wl nim podziwia,
uwazajagc go za zdolnego do przerobienia duszy ludzkiej, do
odnowienia S$wiata, to chyba spowiedZ ma na mysli. Niema ro-
zumnego cztowieka, ktéryby przeciw spowiedzi miat jaki za-
rzut usprawiedliwiony. Zaden filozof, ani poeta, ani retor, ani
oni wszyscy razem, ilu ich bylo, nie dokonali tego, czego
dokaza¢ moze jedna spowiedZ: ona zdota przemieni¢ grzesznika
w przybranego syna Bozego, zbrodniarza w $wietego, pysznego
w pokornego, dyszacego Zemstg w mitujagcego wroga.

Ktoby przeciw spowiedzi wystepowat i oSmieszat ja, tenby
tern samem wystepowat przeciw naprawie zycia, tenby o$mieszat
postep ducha i jego doskonalenie, tenby Boga do duszy czto-
wieka nie chciat dopusci¢, tenby byt walnym obroricg zacofania
i ciemnoty. C6z bowiem naturalniejszego nad to zdanie: kiedy$
brudny, obmyj sie? Czy dO tego trzeba jeszcze wiecej argu-
mentéw, powodéw? A on wota: nie myj sie, bo cie to poniza,
bo to przesad, strzez swej godnosci, chodz wiec w brudzie
i blocie! Przeciw spowiedzi wystepowa¢ maégtby zatem chyba
nihilista moralny, u ktérego pojecia: cnota i wystepek, mor-
derstwo i blohaterstwo, zdrada i (wierno$¢ sg jednoznaczne. Nie
jarzmem spowiedz, ale skrzydtami, nie niewolg, ale wyzwole-
niem, nie ponizeniem, ale przywroceniem godnosci cztowiekowi.
Nie mysle broni¢, udawadnia¢ wielkoSci i mocy tego Sakra-
mentu Boskiego, bo on sam za siebie méwi. Wspomniatem
tylko o tem, byscie wy miodzi, ktérzy z natury swego wieku
raczej jeszcze uczuciem i powierzchownie patrzycie na rzeczy
niz gtebsza refleksya, wiedzieli, co sadzi¢, jesli ustyszycie za-
rzuty przeciw spowiedzi.

Dlaczego jednak wielu latami catemi stroni od spowiedzi
lub nawet wcale sie nie spowiada? Dlaczego wielu doprowadzito
do tego, ze nie odczuwajg potrzeby spowiedzi, owszem z nigj
sobie pokpiwajg, dowcipkujg? Styszatem ludzi juz starszych
wiekiem, ktérzy z pewng chelpliwo$cia opowiadali drugim, ze
ostatni raz byli do spowiedzi przed maturg. | wy moze znacie
takich ludzi i jwyScie pewnie nieraz to samo styszeli i Was nie-
raz to moze zmrozito i ostabito w wierze. Patrzac na was mlo-

30*
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dych o zywej wyobrazni, o podatnej duszy, wchianiajacej
wszystko i przejmujacej sie wszystkiem, truchleje, gdy mi stanie
przed oczyma dzisiejszy Swiat, gdy sobie wspomng, jakie to
czasem niegodziwe rece pisza na waszern sercu, jaka prze-
wrotno$¢ nieraz was zatruwa niewinnych i bezbronnych, jak
wam rabujg najwieksze skarby duszy a wy o tern nie wieciei
Z uSmiechem sami je wydajecie w mniemaniu, ze sie pozby-
wacie zbytecznego ciezaru. Przyjmujcie jedng rade od przyja-
cielskiego serca i zachowajcie jg na cate zycie. Jesli was kto
bedzie zachecat do zlego a odwodzit od dobrego czy prosha
czy grozba, medrkowaniem czy szyderstwem, powagg swego
nazwiska czy urzedu, czy jakimkolwiek sposobem, nie shu-
chajcie i nie wierzcie, ze on chce waszego dobra. To wasz wrdg,,
chocby to byt wasz ojciec czy matka. PowiedZcie za Chrystu-
sem: idz precz szatanie! Jednemu Bogu kifania¢ sie bede i Jemu
jednemu stuzy¢ bede. A kto was bedzie namawiat do dobrego,
a od ztego odwodzit, ten wasz przyjaciel. Idzcie za nim, chocby
sie wam wydawat waszym wrogiem. Czy dlatego, ze wielu lekce-
wazy sobie spowiedz, nie spowiada sie, szydzi z niej, dlatego
ona przestaje by¢ dobrg? Czy dlatego nauka jest ztg, ze wielu
nieoswieconych i nieuswiadomionych natrzgsa sie z pracy i tru-
déw umystowych? Kto od spowiedzi stroni, ten albo nie ma
wiary katolickiej, albo tez, cho¢ wierzy, zycie niemoralne pro-
wadzi i nie chce go zmieni¢. Niepodobiefistwem bowiem jest,
by katolik wierzacy, i zyjagcy moralnie gardzit spowiedzig. Dla-
tego spowiedz jest probierzem moralnosci i wiary cztowieka,
probierzem moralnosci i wiary spoleczenstwa. Mato wierzace
jest spoteczenstwo albo tez mato moralne, ktore sie nie spowiada.
Poniewaz za$ ludzie ani z jednem. ani z drugiem nie chca sie
zdradzi¢, chcieliby i za katolikéw uchodzi¢ i za moralnych
a spowiedZ a raczej jej zaniedbanie wydaje ich, wiec nie lubig
0 spowiedzi mowi¢ a kiedy moéwia, to z przekasem, jako o ja-
kim$ matoznaczacym obrzedzie, formie religijnej niekoniecznie
potrzebnej kazdemu wierzacemu. Ukochajcie spowiedz lem bar-
dziej, im czeSciej styszycie stowa o niej pogardliwe, im wiecej
znacie takich, co od niej uciekajg. Bo to znak, ze coraz wiecej
zanika wiara w sercach a wyrasta niemoralnos¢, bo to znak,
ze coraz wiecej ubywa nam najwiekszego i najswietszego skarbu,
jaki jest w naszym narodzie, bo to znak, ze sie stajemy narodem
chrzescijariskim bez chrzeScijanskiego zycia. Jedli sg tacy, ktérzy
namawiajg pod sztandar szatana, wy zwotujcie pod chorg-
giew Jezusa! Smiejg sie ze spowiedzi, wy jg miejcie za Swietosc
Boska, za skarb, Jezusowg krwig nam wystuzony. Odwodzg od
spowiedzi, wy nie tylko sami sie spowiadajcie, ale drugich do
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niej prowadzcie. W zesztorocznej anonimowej waszej ankiecie
na temat: com wyniost z rekolekcyi, jeden z waszych kolegéw
z 8-mej klasy miedzy innemi tak napisat: ,,Udato mi sie
prosbami i przedstawieniami naktoni¢ jednego mego kolege
eksterniste, o ktorym wiedziatem, ze sie diugo juz nie spo-
wiadat, ze poszedt razem ze mng do spowiedzi. Gdysmy wyszli
z kosciota na ulice — i on dziekowat mi za to, zem go namowit
do spowiedzi, i ja uscisngtem, jego reke i rowniez mu dzie-
kowatem 1z takg jaka$ dziwng radoscig i niewyttumaczonem
uczuciem, ze sobie dotad nie moge zda¢ z tego sprawyll Nie
zdawat sobie sprawy, bo moze pierwszy raz $wiadomie pracowat
dla Chrystusa jako Jego apostot, wiec jeszcze nie doswiadczyt,
jaka rado$¢ daje Bog tym, ktérzy dla Niego sie trudzg z mi-
tosci ku Niemu.

Ale moze zniecheca sie ktéry z was do spowiedzi tern, ze
po niej powraca do tych samych grzechéw i moéwi sobie: po co
sie mam spowiadaé i przyrzeka¢ poprawe, Kkiedy wiem, ze
obietnicy nie dotrzymam? | ci, ktorzy sie spowiadajg, nieko-
niecznie lepsi odemnie. Cztowiek, grzechu S$miertelnego winien
wobec Boga, jest jako ten, ktory lezy ztozony S$miertelng cho-
robg. Kiedy uda sie lekarzowi szczesliwie rozpozna¢ chorobe
i usunagt ja, wowczas chory, przychodzac do zdrowia, dtugi czas
jeszcze stucha wskazéwek lekarza, ostrozny jest w kazdym
ruchu, w jadle i napoju, najmniejsza bowiem nieuwaga moze
go przyprawi¢ ponownie o te samg chorobe, z ktorej juz trudniej
drugi raz sie wyleczy¢. Przez kaptana Chrystus -lekarz usuwa
chorobe $miertelng duszy stowami: ,ja cie uwalniam od grze-
chéw twoichll Cztowiek otrzymuje zycie i zdrowie duszy: taske
poswiecajaca, jednak, jak u owego rekonwalescenta, potrzeba
ogromnej czujnosci i ostroznosci, by to zdrowie utrzymac,
utrwali¢, powiekszy¢. Rzuci sie cztowiek po spowiedzi na dawng
droge zycia, narazi na te same okazye, zmysty swoje rozpusci
swobodnie, by gospodarowaty jak przedtem, zacznie karmi¢ swa
dusze dawnym omiotem, wtedy nie tylko ze uzyskanego na
nowo zycia i zdrowia duszy nie utrzyma, ale tern straszniejszy
bedzie jego upadek, tern ciezsza choroba, tem trudniejsze powsta-
nie. Czy spowiedZz winna, jesli cziowiek znoéw ciezkim grze-
chem obrazit P. Boga? Nie odnosisz korzysci ze spowiedzi,
to znadzy, ze nie podejmujesz trudu po spowiedzi, by sie
poprawié, a upadiszy ponownie, nie starasz sie, by jak naj-
predzej znowu grzechu sie pozbyé. SpowiedZ to dopiero naro-
dziny zycia Bozego w sercu cziowieka, to dopiero wyposa-
zenie duszy w dary Boskie, to dopiero podstawa, przez Boga
potozona, na ktorej cztowiek moze godnie sie trudzi¢ dla chwaty
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Bozej i dla zbawienia swej duszy. Zreszta to kazdy rozumie
i Swiadomy jest swej winy, dlatego tez chcialby na spowiedz
odpowiedzialno$¢ ziozyc.

O jakzez marnymi i 'nikczemnym wobec Boga okazuje sie
ten, ktéry wymawia swg ztos¢, przekomarzaé sie chce i sa-
dzi¢ dzieta Boga Wszechmogacego! Nie badZcie chrzeScijanami
z koniecznosci, ale z dobrej woli (Hier. ep. ad Lach). Nie
chciejcie sie targowa¢ z Bogiem, ani wymowkami okazywaé
wzgardy Jego Sakramentom $wl, by wami BOg nie wzgardzit
i nie odwrdcit sie od was! Pomnijcie na stowa Chrystusa:
»Ktoby méwit przeciw Duchowi $w., nie bedzie mu odpuszczone
ani w tym wieku ani w przysztym" (Mat. 12, 32). Kiedy spo-
wiedZ zartem w ustach bezboznika, z waszych serc niech ptynie
gorgca modlitwa dziekczynna do Boga za ten wielki cud Jego
mitosierdzia, chciwie czerpcie z tego zdroju Boskiego, bo to
skarby niebieskie, bo to moc nasza i wielkos¢, to drzewo zywota
dzieci Bozych. Godnem odprawianiem spowiedzi zamykajcie usta
szydercom, a coraz lepszemj i cnotliwszem zyciem Bogu chwate
gloscie a sobie skarbcie szczescie wiekuiste! Amen.

X. P. Nowak.

0 podrecznikach do nauki liistoryi Kosciota katolickiego.

Czytajac podreczniki do nauki historyi Kosciota katolickiego,
uzywane w naszych szkotach wydziatowych i $rednich, zauwazytem
w nich pewne roznice tak co do podziatu, jako tez w przedstawie-
niu niektorych faktéw historycznych, a wreszcie tu i Owdzie nie-
jasny sposéb wyrazenia si¢, o co wiasciwie chodzi. Poruszam te
kwestye dlatego, ze byloby rzecza pozadana, by w nowych wyda-
niach historyi koScielnej szan. Autorowie wiecej sie zgadzali,
a braki uzupetnili, co bez watpienia wyjdzie na korzy$¢ nauki
religii. 1 tak

. co do podziatu.

X. Jézef Boczar podzielit historye koscielng (Lwéw 1906)
na sze$¢ okresdw, X. Gadowski za$ (wydanie drugie) i X. Dr. Jou-
gan (Lwoéw 1899) na 8 okresow. Jednak i ci dwaj Autorowie
nie zgadzajg sie co do V. i VI. okresu. X. Gadowski bowiem
V. okres liczy od konca wypraw krzyzowych do t. zw. refor-
macyi religijnej (1270—1517), a VI. okres od reformacyi do za-
warcia pokoju westfalskiego (1517—1648); X. Dr. Jougan za$
V. okres od papieza Bonifacego VIII. do soboru florenckiego wia-
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cznie (1294—1439), a VI. okres od rozkrzewienia sie humanizmu
do korica wojny trzydziestoletniej (ok. r. 1450—1648). Poniewaz
historye dzielimy na okresy wedlug wazniejszych wydarzen, dla-
tego autorowie historyi, nie zgadzajacy sie pomiedzy sobg co do
okresbw, nie zgadzajg sie tez w sadzie o wazniejszych wydarze-
niach. Jednostajno$¢ bytaby wiec i tu pozadana. Nadto X. Jougan
IV. okres datuje od r. 1073—1270, V. okres od r. 1294—1439,
a VI. od 1450—1648; ma tu wiec i historya swoje wakacye i to
razem 35 lat!

Il. Co do faktow historycznych.

1. X. Dr. Jougan (str. 26) pisze, ze Julian Apostata byt
bratankiem K onstantyna; X. Gadowski za$ (str. 33), ze tenze
Julian byt bratankiem Konstancyusza.

Doktadniej pisze o tem kardynat Hergenréther’), a miano-
wicie, ze Juliusz Apostata byt synem Juliusza Konstancyusza,
brata Konstantyna W., a wiec bratankiem tegoz monarchy, a stry-
jecznym bratem cesarza Konstancyusza, trzeciego syna Konstan-

tyna W.
2. Wedtug X. Jougana (str. 29) sw. Grzegorz z Nazyanzu
zostat obrany biskupem konstantynopolitariskim na Il. soborze po-

wszechnym (381); wedlug X. Gadowskiego za$ (str. 37) tenze
Ojciec Kosciota zostat patryarchg w Konstantynopolu w r. 379,
a wiec dwa lata przed Il. soborem powszechnym. X. Antoni Wap-
pler? pisze, ze Sw. Grzegorza z Naz. lud obwotat bisku-
pem konst., gdy jednak wielu biskupéw przyganiato temu spo-
sobowi wyboru, zrzekt sie dobrowolnie godnosci i udat sie znowu
na ukochang pustynie; X. Wiadystaw Krynickid za$ utrzymuje,
ze Sw. Grzegorza Naz. zamianowatl biskupem cesarz
Teodozyusz W., $w. biskup jednak z powodu niecheci do sie-
bie wielu uczestnikéw soboru, zrezygnowat z nominacyi.
Najprawdopodobniejszem wydaje mi sie zdanie X. Gerarda
Rauschenad), ze $w. Grzegorz z Naz. objgt katedre biskupig
w Konstantynopolu w r. 381 na zadanie cesarza i drugiego po-
wszechnego soboru. Tegoz zdania jest Otto Bardenhewer, ,,Patro-

1) Historya powszechna Kosciota katol. — Warszawa 1901,
tom II. str. 103.

2 Historya Kosciota katol. przet. X. Wt Jakubowicz. —
Warszawa 1884, str. 56.

3 Dzieje Kosciota powszechnego. Wioctawek 1908, str. 104.

4 Zarys Patrologii, ttum. X. Jan Gajkowski. — War-
szawa 1904, str. 109.



— 436 —

logie*. Freiburg im Br. 1901, str. 251. Date wiec nominacyi
Sw. Grzegorza Naz. patryarchg konstantynopolitariskim nalezatoby
poprawi¢ w nowem wydaniu, historyi Kosciota X. Gadowskiego.

Co do twierdzenia za$ X. Wapplera, ze $w. Grzegorza Naz.
»tud obwotat biskupem”, nadmieni¢ nalezy, ze jakkolwiek od cza-
sow apostolskich az do IX. wieku lud brat pewien udziat przy
wyborach biskupéw, to jednak udziat ten ograniczony byt ,,ad po-
stulationem et testimonium ferendum de eligendorum meritis"; nigdy
za$ lud nie miat prawa wyboru biskupa, jak to gruntownie wyka-
zuje kard. Targuini w swych Institutiones Juris eccl. publici. —
Romae 1892, pag. 106—116. ,Negue enim — moéwi tenze autor
na str. 107 — qui bonum testimonium pro aliguo reddit, vel eum-
dem eligi petit, ius aliguod ad dignitatem obtinendam eidem parit“.
Rozumiat to dobrze $w. biskup i dlatego — nie ,,zrzekt sie*,
ale raczej nie przyjagt w ten sposob ofiarowanej sobie godnosci.

3. X. Jougan (str. 45) pisze, ze papiez Stefan Ill. sam ko-
ronowat kréla Frankéw Pepina; podobnie X. Krynicki (str. 186);
X. Gadowski za$s (str. 54) utrzymuje, ze Stolica Apostolska pole-
cita Sw. Bonifacemu dokona¢ tej koronacyi.

Tu znowu za X. Jouganem a przeciw X. Gadowskiemu
przemawia powaga kard. Hergenrothera, ktdry w tomie I1V. str. 107
pisze, iz papiez Stefan sam udat sie do Paryza, gdzie zamieszkat
w klasztorze $w. Dyonizyusza i tam namascit Pepina na kréla
Frankow.

4. X. Gadowski na str. 89 pisze, ze Innocenty IV. zwotat
w r. 1245 do Londynu (zamiast do Lyonu) XIII. sobdr powsze-
chny, a bledu tego pomiedzy omytkami nie umiescit.

5. X. Dr. Jougan (str. 68) pisze, ze na soborze lateranen-
skim [I1l1. 1179 r. postanowiono, ze papieza majg wybiera¢ tylko
kardynatowie; wedlug X. Krynickiego za$ (str. 241) takie
postanowienie wydano jeszcze na soborze lateranenskim I1. w r. 1139;
przeto sobor lateranenski Ill. raczej przypomniat dawne prawo,
a nadto dodat nowe (0 czem i X. Jougan wspomina), mianowicie,
ze do waznosci wyboru papieza potrzeba dwdch trzecich czesci glo-
sow kardynatéw przy wyborze obecnych.

6. X. Jougan (str. 60) i X. Boczar (str. 57) pisza, ze Hil-
debrand, pOzniejszy papiez $w. Grzegorz VII., jako miodzieniec
wstgpit do zakonu kluniackiego Benedyktynow; X. Gadowski za$
(str. 74) utrzymuje, ze Sw. Grzegorz VII. wyksztakcit sie w Rzy-
mie i tam wstapit do zakonu Benedyktynéw, a tylko jaki$ czas
przebywat w Clugny. Z X. Gadowskim zgadza sie Brockhaus’),

* Konyersations-Lexikon. Leipzig 1902, tom VIII. str. 232.
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pisze bowiem, ze Hildebrand wstgpit do zakonu Benedyktynow
w Rzymie, a w r. 1048 pojechat do Clugny, jednak juz w nastep-
nym roku papiez Leon IX. powotat go znowu do Rzymu.

7. X. Boczar (str. 64) o széstej wyprawie krzyzowej pisze,
ze Turcy juz po dziesieciu fatach zajeli ponownie Jerozolime. X. Ga-
dowski za$ (str. 88), ze Fryderyk Il. zawart z sultanem egipskim
w r. 1229 dziesiecioletni rozejm, w ktérym chrzescijanom oddano
Jerozolime, lecz w r. 1244 Turcy znowu zajeli to miasto, aby go
juz nigdy nie opuscié. Zatem nie po dziesieciu, lecz po 15 latach
Turcy ponownie zajeli Jerozolime.

8. X. Jougan (str. 88) pisze, iz papieze przebywali w Awi-
nionie od r. 1305 do 1377; X. Gadowski za$ (str. 112), iz od
r. 1309 do 1376. Dokladniejsza wiadomos¢ w tej sprawie podaje
X. Krynicki (str. 322), a mianowicie, iz Klemens V. przedtem
arcybiskup w Bordeaux, nie nalezat do grona kardynatéw; wy-
brany papiezem w r. 1305, koronowat sie w Lyonie i pozostat
dalej we Francyi; w Awinionie osiadt w r. 1309. Papiez Grze-
gorz XI. wrocit na staty pobyt do Rzymu w r. 1377.

9. X. Jougan (str. 98) pisze, ze metropolie kijowska obsa-
dzono znowu schizmatykiem wr. 1510; X. Gadowski za$ (str. 123),
iz wr. 1519. X. Krynicki (str. 578) zgadza sie tu z X. Ga-
dowskim.

10. O schizmie papieskiej pisze X. Boczar (str. 70), ze po
Smierci Grzegorza X1. rozdw ojeni kardynatowie wybrali dwoch
papiezy, jednego (Urbana) w Rzymie, drugiego (Klemensa VII.)
w Awinionie. X. Jougan za$ (str. 88), ze Urban VI. wybrany
byt jednomys$linie, uznali go z poczatku nawet biorgcy udziat
w wyborze kardynatowie francuscy; lecz wnet dokonali niepra-
wnego wyboru nowego papieza Klemensa VII., ktory znowu obrat
siedzibe w Awinionie.

Jeszcze dokladniej sprawe te przedstawia X. Krynicki
(str. 326), dodajac, iz obrzed koronacyjny Urbana VI. odbyt sie
9. kwietnia 1378, a wybo6r Klemensa V1. dopiero 20. wrzes$nia 1378;
a wiec kardynatowie francuscy przez kilka miesiecy uznawali jako
prawowitego papieza Urbana VI. i dopiero pézniej, gdy ten nie
chciat wréci¢ do Awunionu i surowo karcit ich zbytkowne zycie
i nieduchowne obyczaje, oglosili, ze elekcya jego byla niewazng
i wybrali na jego miejsce kardynata Roberta z Genewy, ktory sie
nazwat Klemensem VII. i osiadt w Awinionie.

IIl. Wyrazenia niejasne i niedoktadne.

Mam tu na mysli gtéwnie podrecznik X. Dra Jougana, ktory
byt przepisany dla moich uczenie w gimnazyum p. Z. Strzat-
kowskiej. Otéz autor -wspomniany pisze:
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1. ze ,Macedoniusz poczat gtosi¢ bledng nauke o trzeciej
Osobie Boskiej"; wecale jednak nie podaje, jaka to byla bledna
nauka. Czy nie lepiej bylo napisaé: ,Macedoniusz nauczatl, ze
Duch $w. nie jest Bogiem"? Wszakze i Focyusz glosit bledng
nauke o trzeciej Osobie Boskiej, ale inny byt blad Focyusza, a inny
Macedoniusza.

2. ,Pelagiusz rozszerzat bledng nauke o grzechu pierwo-
rodnym i o tasce" (str. 30). Czy znowu nie lepiej bylo napisac:
»Pelagiusz odrzucat grzech pierworodny i potrzebe faski Bozej"?

3. Na str. 40, n. 57, p. t. ,Sztuka chrzescijanska”™ mowi
autor o stylu bazylikowym i bizantynskim, nie dodaje jednak nic
0 znamionach tych stylow.

Sadze tez, ze kiedy sie pisze w podreczniku szkolnym o obra-
zach mozaikowych (str. 40), lepiej bytoby doda¢ (jak to uczy-
nit X. Gadowski, str. 52), ze sg to obrazy, uktadane mozolnie
z roznobarwnych kamieni; freski za$ sg to obrazy malowane na
Swiezym tynku (al fresco). Podobnie nalezatoby w podreczniku ob-
jasni¢, co to byly dyptychy, ze byly to podwdjne tablice z wy-
pisanemi na nich imionami papieza, biskupow, ksigzat i innych oséb;
odczytywano je podczas Mszy $w. i modlono sie¢ za wymienionych.

4. Na str. 42 pisze X. Jougan, ze Islam posiada Zrodio
pisemne (zamiast pisane) pod nazwg Koranu.

5. Na str. 52, ze ,Pocyusz wystgpit z zarzutami przeciw
Kosciotowi rzymskiemu", lecz ani jednego z tych zarzutow nie
wymienia. Podobnie o Cerularyuszu, ze ,wznowit dawne zarzuty
Focyusza i dodat nowe", ale znowu ani jednego zarzutu w szcze-
gblnosci nie przytacza. A przeciez uczniowie 8-mej klasy gimna-
zyalnej powinni nie tylko ewiedzie¢, jakie to byly zarzuty, ale na-
wet umie¢ na nie nalezycie odpowiedzie¢, zwlaszcza w naszych
stronach, w ktoérych tak czesto styszymy o schizmatykach i z nimi
sie spotykamy.

6. Str. 89, n. 128, X. Jougan podat tytut: ,Bledy Wy-
klifa", ale jakie to byty btedy, o tem ani stowna niema. Wskutek
tego niezrozumiaty jest ustep nastepny o husytyzmie. Autor bo-
wiem pisze tylko tyle, ze Hus szerzyt btedy Wyklifa w Pradze
i do jego bledow dodat wiele nowych, ale znowu ani jednego
w szczegolnosci nie podaje.

Moze Autor odpowie, ze rzeczg jest katechety objasni¢ to, co
zawiera podrecznik szkolny. — Tak, bez watpienia. Ale iluz to
uczniéw bywa nieobecnych na wykladzie, ilu przygotowuje sie pry-
watnie do egzamindw, a przeciez i oni powinni rozumie¢ to, co
czytajg w podreczniku. Wieksze wiec uwzglednienie zasady ,.ul
veritas pateat”, byloby tu bardzo pozadane.

X. kyszczarczyk.



Sadzilismy, ze kontrowersya miedzy X. Drem Sieniatyckim
i X Kat. Jezem rozjasnita juz kwestye te dostatecznie. Tym-
czasem dowiadujemy sie, ze jeszcze nie wszyscy czcig. Czytelnicy
nasi oryentujg sie nalezycie w tej sprawie. Dlatego dodajemy
jeszcze pare stow dla jej wysSwietlenia.

Kazdy biskup moze sie myli¢, jezeli wypowiada tylko zdanie
swoje osobiste w kwestyach wiary i obyczajow, moga btadzi¢ i .sy-
nody partykularne i nieraz bladzity rzeczywiscie. Jezeli jednak
biskupi, chociaz nie zebrani na soborze powszechnym, lecz roz-
prészeni po calej ziemi, ucza czego$ wszyscy jednomyslnie w rze-
czach wiary, nie moga by¢ w btedzie. Gdyby bowiem nauka
ich byla kiedykolwiek btedng, przestataby sie spetnia¢ obietnica
Chrystusowa, dana Apostotom; i ich nastepcom: ,,Nauczajcie wszyst-
kie narody... a oto ja jestem z wami po wszystkie dni, az do
skonczenia $wiata" (Mat. 28, 19—20). Por. Jan 14, 16, 26; — 16,
12; Mat. 18, 17. Gdyby tylko soborom powszechnym i papie-
zom udzielony byt dar nieomylnosci, pozostatoby nieraz przez,
cate lata rzecza watpliwg, czy ludzko$¢ moze wierzy¢ bez Zzadnej
obawy temu, co jej gtosi calty Kosciét nauczajacy, bo przeciez
nie mozna zwotywa¢ soboréw powszechnych co kilka miesiecy
i ,,Papiez tez nie moze codziennie ex cathedra ogtasza¢ dogmatow,
a tymczasem zycie nie stoi w miejscu, ciaggle nowe kwestye
sie wylaniajg, z dogmatem, z moralnoscig Scile ziaczone, w kto-
rych wierni potrzebuja pouczenia. Od kogoz je otrzymajg? Od
tych oczywiscie, ktérzy z ustanowienia Bozego sg bezposrednimi
ich nauczycielami, od swoich biskupdw" (X. Sieniatycki w zesz.
kwietniowym ,MieS. Kat. i Wych." str. 195).

Zanim zresztg ogtoszono dogmat o nieomylnosci papieskiej,
byliby wierni, ktorym nasunety sie jakies watpliwosci w rzeczach
wiary, musieli zawsze czeka¢ na orzeczenie soboru powszechnego,
gdyby wszyscy biskupi, rozprészeni w réznych czeSciach ziemi,
mogli btagdzi¢ w swojem nauczaniu. Ale caly Swiat chrzescijanski
wierzyt zawsze, ze to musi by¢ prawda, czego ucza wszyscy
biskupi jednomyslnie, a uznawat kazde twierdzenie, ktdre sprze-
ciwiato sie tej nauce eo ipso za bledne, jak pisze miedzy innymi
Origenes (,De principiis" praef. n. 2): ,llia sola credenda est
veritas, quae in nullo ab ecclesiastica et apostotka discordat
traditione". Wierzono, ze biskupi sg nastepcami Apostotow i ze
mozna bezpiecznie kierowaé sie ich zdaniem, jezeli ktory z nich
nie glosit jakiej$ nauki niezgodnej z tradycyg Kosciota. Wiele
tez herezyi usuneto ze Swiata jednomysine nauczanie biskup6w,.
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chociaz zaden sobdr powszechny nie potepit tych btedéw (por.
Hurtera ,,Theol. dogmi. comp.“ wyd. 3-e. Insbruck -Paryz 1880
n. 173, 366, 367, 373, 374).

TO tez i X Jez przyznat stuszno$¢ zarzutowi X Dra Sie-
niatyckiegjoj i tylko przy tem obstaje, ze kwestya ta jest dla dzieci
za [rudna i dlatego lepiej ja w katechizmie pomingé.

X. P.

Nowe ksigzki.

Kazimierz Chtedowski. Rokoko we Wioszech. Lu-
dzie — literatura, sztuka. Druk W. L. Anczyca i spotki w Kra-
kowie. 1915. Stron 582. Cena 22 kor.

Poteznym tomem obdarzyt nas znowu autor. Od Sieny,
poprzez Dwor Ferrary, Rzym Odrodzenia, Rzym ba-
roku, przyzwyczait juz pas do tego formatu. Czytelnik nabiera
wiary do autora, juz biorgc ksigzke do reki, pewny, ze gdy autor
tak olbrzymim rozporzadza materyatem, znajdzie tam kopalnie
wiadomosci. Ciekawos$¢ czytelnika napieta na roznych strunach:
tytuty same przygotowujg go na owe przetomy, ktére wielkiemi
liniami znacza dzieje, Wtochy jako temat wiecznie necacy opano-
wujg jego mysli, mito$¢ autora do tego tematu udziela sie nawet
nie znajagcemu Wioch, sposob przedstawienia jest tak wiasciwy
autorowi, iz odbija prawde zdania, ze styl to cziowiek. Z innem
uczuciem zamyka sie ksigzke, nie opuszcza czytelnika wdziecznosc
dla autora za to, ze przeprowadzit go przez czasy, ktore przy-
Swiecaty ludzkosci nowoscig idej i idieatow, ale do tej wdziecznosci
przyfacza sie uczucie jakiego$ zawodu, ze ten blask taki zmuto-
wany, przyémiony. Blizsze rozgladnigcie sie w tych przejawach
kieruje wzrok .na stanowisko, z ktorego autor patrzy na wy-
padki, ujete w ramy jego opowiadan. Czuje sie jakie$s okienko,
a choéby i wygodng loggie, otwierajacg cie na pewien wycinek
zycia z natezeniem barwy spoteczno - towarzyskiej. Zdolno$é chwy-
tania tego zycia jest sitg autora. Ale przy tak nastawionem oku
i pewna stabo$¢. Juz samo pole obserwacyjne jest pewnem za-
ciesnieniem. W zyciu towarzyskiem bezwatpienia odbijajg sie pa-
nujgce w danej epoce prady, jednak to strefa, jakby pas filmowy
z r6znorodnoscig wymieniajacych sie obrazdw, dajaca rzadko pole
do perspektywicznych pogtebied. O rzeczach wielkich styszy sie
tam tylko z daleka — na gtowny plan wychodzg obiegajace
ciekawosci i ciekawostki. Te ostatnie sg zazwyczaj pokarmem, Kkto-
rym sie cztowiek chciwie nasyca, gle i predko przesyca. Sw. Au-
gustyn mawiat, ze ile razy wracat z towarzystwa, czul sie mniej-
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szym cztowiekiem. Anegdotyczno-plotkarski element za-
barwia i historye. Autor z wielka zrecznoscig trzyma opo-
wiadanie na poziomie zajmujacej pogawedki, nie rzadko z przy-
mieszkg ,on dit", zwlaszcza gdy na ekran rzuci¢ mozna co$
z zycia duchowienstwa, wszelkiej kategoryi i stopni. Ta pointa
nie chybia poklasku pewnych két. Na te mniej wiecej modie sg
zbudowane wszystkie dzieta autora. — Ostatnie wiecej od innych
zawiera¢ mogto podatnego fmateryalu. Rococo — to wiek peruk,
robronéw, mitostek, hazardow, <szarlataneryi, wywrotéw spotecznych,
deptania autorytetu i tradycyi. W ,pradach przewodnich" na czele
znajdujemy charakterystyke epoki. Illustrujg jg w nastepnych roz-
dziatach, jak podtytut kartki oktadkowej zapowiada, ludzie, lite-
ratura, sztuka. Wytyczne linie tworzy literatura. Nazwiska Me-
tastasia i Foscola zakres$lajg granice epoki. Nie mniej wydatnie
od tych pisarzy wystepujg Goldoni, Gozzi, Alfieri. W galeryi
innych ludzi zwyklg u autora role odgrywa duchowienstwo.
Papieze, jak w poprzednich tomach, to wiadcy $wieccy, pograzeni
w myslach ziemskich, a nawet, jak na dobe haset wolnosciowych
wypada, despoci i tyrani. Traktuje sie ich per ,papa Lambertini,
Rozzonico, Ganganelli, Braschi". Rzad ich opierat swg wiadze na
tem, ze ksztalcit spoleczenstwo nie na tem, co pozyteczne, ale
uczyt tego, co hamowato postep kultury (str. 365). Prawda —
papieze pomnazali biblioteki, skupywali dzieta sztuki, podejmowali
wykopaliska, zakladali muzea, ule kollekcyonerstwo byto moda.
Kollekcyonerami byli i kardynatowie, ale kardynat Braschi-Onesti,
»hiezdolny do jakiejkolwiek pozytecznej pracy”, zrobit sie arche-
ologiem. Znawcg byt kardynat Albani, ale obok zamitowania do
antykéw miat rownie kosztowng stabos¢ do — pieknych kobiet
(str. 357). To zestawienie mowi samo za siebie. Po c6z mnozy¢
przyktady? Nizsze duchowienstwo kaze nam autor oglagda¢ nawet
w roli cicisbedw. Sg tam i wyrazZniejsze poklony w strone
brzaskow wolnomysinych. Kard. Passionei uznany nawet czio-
wiekiem o szerszym umysle — nie lubit Jezuitdw i cieszyt sie
sympatyg Woltera. — W sadach o sztuce, po za teatrem, ktorym
autor chetnie sie zajmuje, zna¢ amatora, ktéry lubi sztuke i ma
w tych rzeczach upodobanie wiasne. W swoim czasie sienenskie
malarstwo postawit przed florenckiem, co wywolato zdziwienie.
W ,Rzymie" stara sie obnizy¢ Rajaela, a i w tym tomie mowi
0 jego ,zmanierowanych Madonnach". Z zastrzezeniem mowit
0 Beminim, a tu chtodno méwi o Batonim. Sztuce starozytnej
jest niechetny, dlatego caty kierunek neoklasyczny, ktéry przyszio
mu w tym tomie omawiac, traktuje wiecej niz zimno. Winckelmann
miat spaczy¢ talent Angeliki Kaufmann, wiecej jeszcze stracit Ra-
fael Mengs. Cato wyszedt Canova, choé takze spotyka go przygana,
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ze zapatrzy! sie na starozytnych, a Thorwaldsen zupetnie zepchniety
w cien. Historya kultury dotad wydala inny sad o walorach
artystycznych, ktére sie wigzg z wplywem sztuki starozytnej,
ale przyzna¢ trzeba, ze dzi$ jest moda, iS¢ troche na przekor
uznanym wartosciom. Nie przeczuwat tej mody Goethe, ktéry byt
dla nich z uwielbieniem i dla tern wiekszego rozkoszowania sie
w ich pieknie, przybrat podczas swej podrézy incognito, a nie
dlatego, aby stroni¢ od Arkadyjczykéw — owszem byt zadowolony,
kiedy przyjeto go na cztonka Akademii i szeroko opisuje wysta-
wiony mu dyplom. — Typy awanturnicze reprezentujg Casanova
i Cagliostro, bohaterowie przygod, jakich widownig mogt byc
tylko wiek 18. — Po za ramy czasu wychodzi posta¢ Byrona,
ale temat to literacko zbyt necacy, izby go mozna byto pominag,
zwhaszcza ze zycie Byrona tej wiasnie palecie autorskiej samo
narzucato sie. Ze wzgledu na swa bogatg tre$¢ ksigzka obudzi
réznoraki interes, tem dla nas blizszy, ze gdzie tylko watek opo-
wiadania pozwala, autor zahac/za i o0 rzeczy polskie. Dodawaé nie
trzeba, ze jezyk pigkny i szata wytworna zalecaC jg bedg oku
i zaciekawieniu. Dr. Wincenty Smiatek.

X. Feliks Dupanloup. Listy o wychowaniu dziew-
czat. Przetozyta z francuskiego J. Kuszte lanéw na. Poznan
1914. Ksiegarnia $w. Wojciecha. Stron 383. Cena 3-60 m.
Opr. 4-50 m.

Tytut ksigzki i imie autora zapowiada, ze dzielo to zdota
nas zainteresowa¢ przedmiotem i sposobem ujecia kwestyi, majacej
pierwszorzedne znaczenie. Ale w czasach dzisiejszych takie posta-
wienie kwestyi, jak jg autor ujat, mozna nazwaé przestarzatem,
ho dzi$ nikt sie nad tem nie zastanawia, czy wog6le kobieta ma
by¢ dopuszczona do nauki. Przytem sposéb przedstawienia rzeczy
jest zbyt rozwlekly i przez to nuzacy, zbyt wiele takze znajdu-
jemy tu dhugich cytatow. Jednakowoz warto te ksigzke i dzi$
jeszcze przeczytaC. Stawny biskup pedagog rozwaza wiele zaga-
dnien, ktore trzeba uwzgledni¢ w wychowaniu dziewczat: mowi np.
0 ksigzkach do czytania dla nich stosownych, o hygienie, o re-
kreacyach, a nauce szycia i gospodarstwa, 0 zaprawianiu do pobo-
znodci itd. Bardzo godny uwagi jest np. ustep na str. 344 n. ,,Sty-
szy sie stuszne skargi, ze znaczna liczba kobiet, wychowanych
w klasztorze, nie chodzi ani na sume, ani na nie-
szpory, ani na zwykte kazania w parafii — stuchaja
tylko mszy cichej, najczesciej w osobnem oratoryum, chetniej ko-
munikujg w kaplicach klasztornych, anizeli w parafiach, z obawy
przed ttumem i zbyt blizkiem zetknieciem sie z oso-
bami z nizszych sfer towarzyskich". Dalej ubolewa
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nad tem, ze ,kobietom chrzescijanskim naszego wieku braknie zro-
zumienia ducha liturgii'l itd.

Przektad polski jest poprawny i czyta sie gladko; jednak
tu i 6wdzie zakradty sie pewne usterki: tat np. czytamy na str. VIII,
ze biskup Dupanloup napisat ,jak najsurowszg metodg po-
trojny katechizmll Na str. 344: ,Wizytki.. . wiecej sa w pra-
wdzie i dobrej regule, anizeli inne zakony wychowawcze".

X. P.

X. Jan Adamski. ,,Pokora podstawg zyC|a chrze-
SCIjanSklegO“ Poznan 1915. Naktadem ksiegarni $w. Woijcie-
cha. Stron 191. Cena 2'40 m.

Nowa ta ksigzka znanego juz i cenionego autora, czyni wra-
zenie sympatyczne. Podzielona jest na 31 rozdziatdw, ktore nadajg
sie zdaniem autora do czytania na kazdy dzien miesigca maja.
Autor wypowiada bardzo piekne mysli o pokorze chrzescijanskiej,
przeplatajagc je praktycznymi przyktadami. Dlaczego jednak ma ta
ksigzka stuzy¢ jako podrecznik do czytan majowych, nie moglismy
odgadnag¢. Moze dlatego, ze pierwszy rozdziatl zatytutowany jest:
~Pokora w Magniflcat", ho w calej ksigzce bardzo mato mowi
autor o Matce Najsw. Takze i ze wzgledu na wystowienie, kté-
remu trzeba wytkngé gdzieniegdzie brak prostoty i pewng preten-
syonalno$¢, nie odpowiada temu celowi. Tak np. czytamy na str. 10:
»Jak bowiem rzeczg Boga jest dac¢ byt, tak samo do Niego nalezy
postawi¢ kogo$ wyzej w danym mu byciell Wiele jeszcze in-
nych temu podobnych zdan mozna tam znalezé. Przytaczamy jeszcze
nastepujgce: Str. 11: ,G-dy te istoty takg dobrg wolg swojg
nie sg ku Bogu zwrdcone, lecz od niego odwrdcone, wtenczas mo-
ralnie nie s§ w Bogu, lecz po za BogiemIl Str. 12: ,Juz od
Platona nauczyliSmy sie, ze cnota polega na podobienstwie
do Bogall itd. Dalej o Platonie pisze autor na str. 13, gdzie takze
czytamy: ,Na to wiasnie te nauki, azeby ludzi z tej' grubej
ignorancyi wydobycll

Mozna jednak dzietko poleci¢, a zwiaszcza kaznodziejom,
uczacym w domach zakonnych. X, W, W.

Ksiazki dla miodziezy.

Artur Schroder. Pani Rokicka. Epizod jednej nocy.
Wiederi 1916. Wydawnictwo ksiegarni Maryana Hasklera w Sta-
nistawowie. Stron 85. Cena 240 Kor.

Autor, odznaczajacy sie talentem wybitnym, opowiada tu
0 niewiescie wielkiego ducha, ktéra spetnia ofiare heroiczna,
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bo poswigca wihasne dziecko na ottarzu ojczyzny. Epizod to z wojny

dzisiejszej, z walk naszych legiondw, — epizod strasznie smutny,
ale nakreslony wybornie i silne czynigcy wrazenie.
Dla miodziezy od 12—18 Iat. X. P.

W tadystaw Betza. Olowiany zotnierz i inne powiastki
dla mtodego wieku. Warszawa - Krakdw. 1909. Gebethner. Stron 175.
Cena 80 kop. Wyd-. 2-e z rycinamal. (1-e wyd. z r. 1883 nosito
tytut ,,O zmroku® i pseudonim Wiadystawa Piasta). Dla dzieci.

Piotr Mael. W kraju tajemniczym. Powie$¢ dla mio-
dziezy. Przeklad B. Kowalskiej. Z rycinami. Warszawa. Arct.
1899. Str. 160. Cena 170 kor. Dla miodziezy od 10—15 Iat.

M. z Krasinskich. Z dawnej Polski wigzanka powiesci
z dziejow ojczystych. Z illustracyami. Poznan. Chrzanowski. 1908.
Stron 142. Cena 230 kor. Dla miodziezy od 10—14 Iat.

Stanistaw Tokarski. Dzielne dzieci. Lwéw. Tow. Pedag.
1905. (Bibl. dla miodziezy. Serya |, tomik XI). Stron 98. Z ry-
cinami. Cena 1'’20 kor. Dla miodziezy od 12—15 lat.

Antoni St. Bassara. Wojciech Bartos - Glowacki.
Powies¢ historyczna. (Odbitka z Przewodnika katolickiego). Z 12
rycinami M. Artwinskiej. Poznan 1915. Ksieg. $w. Wojciecha.
Stron 167. Cena 2 m.

Jest to powieS¢ zajmujaca, dobrze napisana i nadajgca sie
na lekture dla mtodziezy. P.

Nominacye i wiadomosci osobiste.

Instytuowany na préb, w Sokotowie X. Leon Szado, katech.
w Sedziszowie.

Zamianowani: zastepcg katech. w 1. szk. realnej w Kra-
kowie X. Dr. Stanistaw Wysocki, mansyonarz przy kos¢. N. P.
Maryi tamze; sekretarzem Kons. Bisk. w Przemys$lu X. Dr. Jan
Kwolek, katech. gimn. tamze.

Przeznaczeni na katech. w pryw. gimn. T. S. L. w Biatej
Wiadystaw Maczynski, wikaryusz tamze; — na katech. w pryw.
w szkotach ludéw. T. S. L. w Zagtebiu Ostrawsko -morawskiem
X. Stanistaw Szarek, byly wik. w Gwoznicy gornej.

Obowigzki zast. katech. w c. k. I. gimn. w Przemyslu i pref.
sem. duch. ob. fa¢. objat ponownie X. Dr. Franciszek Czyzewicki,
superarbitrowany kurat potowy na czas wojny.

Zmart X. Dr. Michat Kurys, katech. filii gimn. V. we
Lwowie i docent uniw. w 50 r. zycia, a 27 r. kapt. — R. i. p.

Wydawea i odpowiedzialny redaktor: X. Dr. Aleksander Peehnik.



